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ONSOZ

“Islam Hukukunda Hayvan Alim-Satimi ve Ilgili Hiikiimler” bashkli bu
calisma, hayvanlarin alim-satimina iliskin hiikiimlerin islam hukukunun temel ilke
ve esaslar1 ¢er¢evesinde incelenmesi amaciyla hazirlanmistir. Calismada, hayvanlarin
satig akdine konu edilmelerinin sartlar1 ile farkli hayvan tiirlerinin satimina iliskin
fikhi degerlendirmeler ele alinmistir. Hayvanlarin gegmisten giiniimiize sosyal ve
iktisadi hayattaki onemini korumas: ve bunlardan yararlanma alanlariin giderek

¢esitlenmesi, konunun incelenmesini gerekli ve dnemli kilmistir.

Tezin kapsami, hayvan alim-satimina dogrudan etki eden temel fikhi meseleler
ile sinirlandirilmistir. Bu ¢ercevede klasik fikih literatiiriinde yer alan yaklagimlarin
anlasilmasimma ve konuyla ilgili farkli goriislerin dayandigi hukuki esaslarin
belirlenmesine 6zen gosterilmistir. Boylece hayvanlarin ekonomik deger tasimasi,
mesru bir menfaat saglamasi ve satis akdine konu edilebilmesi arasindaki iliskinin

Islam hukuku agisindan ortaya konulmasi hedeflenmistir.

Caligmanin hazirlanmasi stirecinde klasik fikih kaynaklarinda konuyla ilgili
bilgilerin farkli basliklar altinda ve daginik bi¢imde yer almasi, kapsamli bir kaynak
incelemesini gerekli kilmistir. Ayrica klasik eserlerde kullanilan kavramlarin dogru
anlasilmasi, mezheplere ait goriislerin kendi kaynaklarindan tespit edilmesi ve bu
goriiglerin anlam biitlinliigli korunarak aktarilmasi hususlarinda gerekli hassasiyet
gosterilmeye calisilmistir. Kaynaklarin temini, Arapga metinlerin degerlendirilmesi,
hadislerin temel kaynaklardan tespiti ve kullanilan eserlerin akademik atif kurallarina
uygun bicimde gosterilmesi, tez hazirlik siirecinin {izerinde Onemle durulan

asamalarini olusturmustur.

Bu calismanin hazirlanmasinda ilmi birikimi, degerli goriisleri ve yol gosterici
degerlendirmeleriyle 6nemli katkilarda bulunan danigman hocam Prof. Dr. Mubhittin
OZDEMIR’e en igten tesekkiirlerimi ve siikranlarimi arz ederim. Arastirma siirecinin
her asamasinda gostermis oldugu ilgi, sabir ve akademik rehberlik, calismanin

sekillenmesinde ve tamamlanmasinda 6nemli bir yere sahip olmustur.

Yiiksek lisans egitimim boyunca bilgi ve tecriibelerinden yararlandigim Bingdl
Universitesi Temel Islam Bilimleri Anabilim Dalmin degerli 6gretim iiyelerine
tesekkiir ederim. Ayrica kaynaklara ulasilmasi ve calismanin diizenlenmesi

stireclerinde goriis ve Onerileriyle katki saglayan herkese siikranlarimi sunarim.

III



Tezin hazirlanmasi siiresince sabir, anlayis ve destegini esirgemeyen kiymetli
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OZET

Tezin Bashg : Islam Hukukunda Hayvan Alim-Satim ve lgili Hiikiimler

Tezin Yazar : Biinyamin BURKUK

Damisman  : Prof. Dr. Muhittin OZDEMIR

Anabilim Dali: Temel Islam Bilimleri

Bilim Dal : Islam Hukuku

Kabul Tarihi : 07.08.2026

Sayfa Sayis1 : VIII + 102 (tez)

Islam hukukunda hayvan alim-satimi; hayvanin mal ve miitekavvim mal
niteligi, kendisinden dinen mesru bir menfaat elde edilebilmesi ve satim akdinin
gegerlilik sartlar1 bakimindan ¢esitli fikhi meseleleri kapsamaktadir. Hayvanlarin
beslenme, ulasim, ziraat, giivenlik, iiretim ve ticaret gibi farkli alanlarda insan
hayatinda 6nemli bir yere sahip olmasi, hangi sartlar altinda satim akdine konu
edilebileceklerinin belirlenmesini gerekli kilmistir. Bu calismada, hayvan alim-
sattmina iliskin  hiikkiimlerin incelenmesi, mezheplerin konuya yonelik
yaklagimlariin karsilastirilmasi ve bu hiikiimlerin dayandigi fikhi dlgiitlerin tespit
edilmesi amaglanmistir.

Arastirmada mukayeseli fikih yontemi benimsenmis; Hanefi, Maliki, Safii ve
Hanbeli mezheplerinin goriisleri temel kaynaklarindan yararlanilarak karsilastirmali
bicimde ele alinmistir. Bu kapsamda oOncelikle satim akdinin kurulusu ve
gecerliligiyle ilgili esaslar ile miitekavvim mal kavrami incelenmistir. Ardindan
hayvan satisinin hiikmiine etki eden garar, cehalet, ma‘dimun satimi, teslim
edilebilirlik ve miisd® miilkiyet gibi meseleler degerlendirilmistir. Hayvanin
doliiniin ve cenininin satimi, hablii’l-habele, mezamin ve melakih gibi klasik satis
bicimleri ile farkli hayvan tiirlerinin satimi; mesru menfaat, miilkiyet, temizlik-
necaset ve teslim imkani olciitleri ¢ergevesinde incelenmistir.

Aragtirma sonucunda hayvanlarin satimina iligkin hilkkmiin yalnizca etlerinin
yenmesinin helal veya haram olmasina bagli olmadigi tespit edilmistir. Bir
hayvanin satim akdine konu edilebilmesi bakimindan miilkiyet altina alinmis ve
teslim edilebilir olmasi, akid mahallinin yeterince belirli bulunmas: ve hayvandan
dinen mesru bir menfaat saglanabilmesi temel Olciitler olarak 6ne g¢ikmaktadir.
Mezhepler arasindaki goriis ayriliklarinin ise cogunlukla mesru menfaatin kapsami,
hayvanin temizlik veya necaset niteligi, miitekavvim mal kabul edilip edilmemesi
ve ilgili naslarin yorumlanmasindaki farkliliklardan kaynaklandigi sonucuna
ulagilmigti. Buna gore hayvan satisinin hilkmii, hayvanin niteligi ile ondan
yararlanmanin  dini ve hukuki mabhiyetinin birlikte degerlendirilmesini
gerektirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Bey‘ akdi, Hayvan alim-satim,
Miitekavvim Mal, Mesrti Menfaat.




ABSTRACT

Title of the Thesis: THE RULES RELATED TO BUYING AND SELLING
ANIMALS IN ISLAMIC LAW

Author : Biinyamin BURKUK
Supervisor : Prof. Dr. Muhittin OZDEMIR
Department : Basic Islamic Sciences
Sub-field : Islamic Law

Date : 07.08.2026

Number of Pages : VIII + 102 (thesis)

The sale and purchase of animals in Islamic law involve various juristic
issues concerning whether an animal qualifies as property and as mutagawwam
property, whether a legally recognized benefit may be derived from it, and
whether the contract of sale fulfils the required conditions of validity. This study
aims to examine the legal rulings concerning animal sales, compare the
approaches adopted by the Islamic schools of law, and identify the principal
juristic criteria underlying these rulings.

The study adopts a comparative Islamic jurisprudence approach and
examines the views of the Hanafi, Maliki, Shafi‘i, and Hanbali schools on the
basis of their primary sources. Within this framework, the fundamental principles
governing the formation and validity of a contract of sale and the concept of
mutagawwam property are first examined. The study then evaluates such matters
as gharar, uncertainty, the sale of non-existent subject matter, deliverability, and
co-ownership, all of which may affect the legal status of animal sales. Classical
forms of sale, including the sale of an animal’s offspring or unborn young, habal
al-habala, madamin, and malaqih, as well as the sale of different animal species,
are examined in terms of legally recognized benefit, ownership, purity and
impurity, and the possibility of delivery.

The findings demonstrate that the legal ruling concerning the sale of an
animal does not depend solely on whether its meat is lawful or unlawful for
consumption. The main criteria determining whether an animal may constitute
the subject matter of a valid contract of sale are that it can be legally owned and
delivered, that the subject matter of the contract is sufficiently specified, and that
a legally recognized benefit can be derived from it. The differences among the
Islamic schools of law primarily arise from their respective interpretations of the
scope of legally recognized benefit, the status of animals in terms of purity and
impurity, their qualification as mutagawwam property, and the relevant textual
evidence. Accordingly, the legal status of animal sales requires a comprehensive
assessment that considers both the characteristics of the animal and the religious
and legal nature of the benefit derived from it.

Keywords: Islamic Law, Contract of Sale (Bay‘), Sale and Purchase of Animals,
Mutagawwam Property, Lawful Benefit.
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GIRIS

Hayvanlar, insanlik tarihi boyunca beslenme, ulasim, tarim, giivenlik, avcilik,
giyim ve saglik basta olmak iizere hayatin bir¢ok alaninda 6nemli bir yere sahip
olmustur. Insanlarin hayvanlardan farkli bicimlerde yararlanmasi, bu canlilarn
ekonomik bir deger kazanmasini ve ¢esitli islemlere konu edilmesini beraberinde
getirmistir. Bu islemler arasinda hayvan alim satimi 6nemli bir yer tutmaktadir.
Bununla birlikte hayvanlarin canli ve hareketli varliklar olmasi, tiirlerine gore farkl
ozellikler gostermesi ve kendilerinden saglanan menfaatlerin degisiklik arz etmesi,
hayvan satislarin1 diger mallarin satisindan belirli dlglilerde farklilastirmaktadir. Bu
nedenle hayvanlarin hangi sartlar altinda satilabilecegi, hangi satig sekillerinin
gecerli kabul edilecegi ve hangi hayvanlarin satim akdine konu edilemeyecegi Islam

fikhinda ayrintili sekilde ele alinmistir.

Islam fikhinda satim akdinin gecerli olabilmesi igin taraflar, irade beyani, satis
konusu ve bedel bakimindan belirli sartlarin bulunmasi gerekmektedir. Satisa konu
edilen seyin fikhen mal kabul edilmesi, mesru bir menfaat saglamasi, belirli veya
belirlenebilir olmas1 ve teslim edilebilmesi bu sartlarin baginda gelmektedir. Ayrica
satis konusu malin akid sirasinda mevcut olmasi, saticinin miilkiyetinde veya tasarruf
yetkisi altinda bulunmasi ve taraflar arasinda anlagsmazliga yol acabilecek ol¢iide
belirsizlik tasimamasi gerekmektedir. Hayvan satislarinda bu sartlarin uygulanmast;
hayvanin tiirline, kullanim amacina, mevcut olup olmamasina, teslim edilebilmesine
ve sagladigi menfaatin fikhen kabul edilip edilmemesine gore farklilik

gosterebilmektedir.

Hayvanlarin satim akdine konu edilmesi, yalnizca maddi bir degere sahip
olmalar1 tlizerinden degerlendirilmemistir. Fukaha, bir hayvanin insanlar arasinda
ekonomik deger tasimasinin yaninda, ondan saglanan menfaatin mesru olup
olmadigini da dikkate almistir. Bu sebeple bir hayvanin etinin yenmesinin helal veya
haram olmasi, satis hiilkmiinlin belirlenmesinde 6nemli olmakla birlikte tek basina
yeterli bir Olciit olarak goriilmemistir. Eti yenilmeyen bazi hayvanlarin koruma,
aveilik, ulagim, yiikk tasima, {retim, tedavi veya benzeri mesru amagclarla
kullanilabilmesi, bunlarin satilabilecegi yoniinde goriislerin ortaya ¢ikmasina imkan

saglamistir. Buna karsilik mesru ve dikkate alinabilir bir menfaat saglamayan, teslim



edilmesi miimkiin olmayan veya kullanimi1 agik bi¢cimde yasaklanan hayvanlarin

satig1 gecerli kabul edilmemistir.

Hanefi, Maliki, Safii ve Hanbeli fukahasi, hayvan alim satimina iligkin bazi
temel ilkelerde birlesmekle birlikte bu ilkelerin yorumlanmasi ve somut meselelere
uygulanmasi konusunda farkli goriisler ortaya koymustur. Mezhepler arasindaki
goriig farkliliklar1 ¢ogunlukla mal, menfaat, miilkiyet, temizlik, belirlilik ve teslim
edilebilirlik gibi kavramlara yliklenen anlamlardan kaynaklanmaktadir. Bir mezhebin
satisa elverisli kabul ettigi bir hayvan, baska bir mezhep tarafindan kendisinden
saglanan menfaatin yeterli veya mesru goriilmemesi sebebiyle satisa elverisli kabul
edilmeyebilmektedir. Ayni1 sekilde heniiz dogmamis hayvan yavrusunun, anne
karnindaki ceninin, hayvandan gelecekte elde edilecek {iriiniin, siirii igerisinden
belirlenmemis bir hayvanin veya yakalanmasi giic yabani bir hayvanin satilmasi

konusunda da farkl fikhi degerlendirmeler bulunmaktadir.

Hayvanlarin kullanim alanlarinin ¢esitlenmesi, konunun giiniimiizde de
Oonemini korumasini saglamaktadir. Hayvanlardan beslenmenin yani sira giivenlik,
ulasim, iiretim, tip, ilag, tarrm ve sanayi gibi alanlarda yararlamlmaktadir. Ozellikle
ar1, ipek bocegi ve siiliik gibi canlilarin sagladigi ekonomik veya tibbi menfaatler,
hayvanlarin satilabilirliginde yarar Olciitiiniin 6nemini agik bicimde gdstermektedir.
Benzer sekilde bazi deniz canlilarinin gida disinda siis esyasi, ilag, kozmetik veya
sanayl Urlinli elde etme amaciyla kullanilmasi, klasik fikih kaynaklarinda
benimsenen  Olgiitlerin  farkli  kullanim  alanlar1  bakimindan  yeniden
degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir. Bununla birlikte bu arastirmada giincel
uygulamalara iliskin bagimsiz hiikiimler iiretmek yerine klasik fikih birikimindeki
temel ilkelerin ve mezhep goriislerinin diizenli bir sekilde ortaya konulmasi esas

alinmistir.

Arastirmanin temel problemi, Islam fikhinda hayvanlarin satim akdine konu
edilebilmesi i¢in hangi sartlarin arandig1 ve bu sartlarin farkli hayvan tiirleri ile satis
bicimlerine nasil uygulandigidir. Bu temel problem cercevesinde hayvanin fikhen
mal kabul edilmesinde hangi Ol¢iitlerin esas alindigi, hayvandan saglanan menfaatin
satis hiikmiinii nasil etkiledigi, satis konusundaki belirsizlik ve bilinmezligin akdin
gecerliligi tizerinde nasil bir sonu¢ dogurdugu arastirilmistir. Ayrica henliz mevcut

olmayan, yeterince belirlenmeyen veya teslim edilmesi mimkiin bulunmayan



hayvanlarin satisi ile hayvanin dogmamis yavrusunun ve gelecekte meydana gelecek

iriinlerinin satisina iliskin goriigler incelenmistir.

Aragtirmada cevap aranan diger bir husus, bir hayvanin etinin yenilmesinin
haram olmasinin o hayvanin satisimi dogrudan gecersiz kilip kilmadigidir. Bu
kapsamda eti yenilmeyen ancak insanlar i¢in mesru bir menfaat saglayan hayvanlarin
satig hiikkmii ele alinmigtir. Domuz ve kendiliginden 6len hayvanlar ile kopek, kedi,
esek, yirtict kuslar, maymun, fil, hagereler, siirlingenler ve kemirgenler hakkindaki
mezhep goriislerinin dayandig1 fikhi gerekceler karsilastirilmistir. Béylece hayvan
satigina  iligkin hiikiimlerin yalnizca yenilebilirlik {izerinden degil; menfaat,
ekonomik deger, kullanim amaci, temizlik ve yasaklanmiglik gibi birden fazla olgiit

tizerinden sekillendigi degerlendirilmistir.

Calismanin temel amac, islam fikhinda hayvan alim satimina iligkin hiikiim ve
goriigleri sistemli ve karsilastirmali bir bigimde ortaya koymaktir. Bu dogrultuda
oncelikle satim akdinin genel esaslar1 agiklanmis, ardindan bu esaslarin hayvan
satiglarina uygulanma bi¢imi incelenmistir. Hayvanlarin satisa konu edilmesinde tiir,
menfaat, miilkiyet, belirlilik, mevcut olma ve teslim edilebilirlik gibi 6l¢iitlerin
etkisinin belirlenmesi amaclanmistir. Bunun yaninda dort mezhep fukahasinin
konuya iliskin goriisleri, dayandiklar1 deliller ve fikhi gerekceler cercevesinde
karsilastirilmistir. Mezheplerin  yalnizca ulastiklar1  hiikiimlerin  aktarilmasiyla
yetinilmemis, goriis ayriliklarmin dayandigir temel yaklagimlar da agiklanmaya

calisiimistir.

Calismanin bir diger amaci, klasik fikih kaynaklarinda farkli konu ve basliklar
altinda ele alinan hayvan satiglarina iliskin meseleleri ortak bir diizen igerisinde bir
araya getirmektir. Hayvanin kendisinin satilmasi, henliz dogmamig yavrusunun satisa
konu edilmesi, siirii igerisinden belirlenmemis bir hayvanin satilmasi, hayvanin
oldugundan daha verimli gosterilmesi, kismi miilkiyete konu olan hayvanin satilmasi
ve hayvanlarin pesin bedel karsiliginda vadeli olarak teslim edilmesi gibi meseleler
farkl fikhi ilkelerle baglantilidir. S6z konusu meselelerin ayni ¢alisma igerisinde ele
alinmasi, hayvan satislarinin fikhi yapisinin biitiinciil bicimde anlagilmasina katki

saglamaktadir.

Aragtirmanin kavramsal ¢ergevesi; mal, menfaat, miilkiyet, satim akdi, satis

konusu, belirlilik, mevcut olma ve teslim edilebilirlik kavramlar1 tizerine

3



kurulmustur. Bu kapsamda oncelikle bir seyin fikhen mal kabul edilmesi ve satiga
konu edilebilmesi i¢in aranan sartlar belirlenmistir. Daha sonra hayvanlarin bu
sartlar1 tagiyip tagimadigi tiirleri ve kullannm amaglar1 bakimindan incelenmistir.
Calismada bir hayvanin satilabilirligi degerlendirilirken ondan saglanan menfaatin
fikhen mesru olmasi, toplumda ekonomik bir deger tasimasi, saticinin miilkiyetinde
bulunmasi, yeterli bigimde belirlenmesi ve aliciya teslim edilebilmesi temel Slgiitler

olarak dikkate alinmustur.

Calismada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman incelemesi kullanilmistir.
Hayvan alim satimina iliskin ayetler, hadisler ve klasik fikih kaynaklarinda yer alan
goriigler tespit edilmis; ulasilan bilgiler konularina gore siniflandirilmistir. Mezhep
goriiglerinin incelenmesinde betimleyici, ¢oziimleyici ve karsilastirmali bir yontem
izlenmistir. Ik olarak ilgili fikth meselesi ve bu meseleye iliskin deliller ortaya
konulmus, ardindan Hanefi, Maliki, Safii ve Hanbeli fukahasinin goriisleri ayr1 ayri
belirlenmistir. Sonraki asamada bu gorlslerin  benzer ve farkli yonleri
karsilastirilarak mezheplerin dayandigir fikhi gerekceler acgiklanmaya calisilmistir.
Gortiglerin aktarilmasinda kronolojik bir siralama yerine konunun sistematik bicimde

incelenmesine oncelik verilmistir.

Aragtirmanin temel kaynaklarini Kur’an-1 Kerim, temel hadis kitaplar1 ve dort
mezhebe ait klasik fikih eserleri olusturmaktadir. Hayvan satislarin1 dogrudan veya
dolayli bigimde konu alan hadisler, ilgili hadis kitaplarinin bdliim ve hadis
numaralart esas almarak kullanilmistir. Bununla birlikte hadislerde yer alan
yasaklama ve izinlerin fikhi sonuglarinin belirlenmesinde mezhep fakihlerinin
aciklamalarina bagvurulmustur. Clinkii hadis kaynaklar1 konuya iligkin temel delilleri
sunmakta; klasik fikih eserleri ise bu delillerin satim akdine nasil uygulandigini ve

farkli meseleler bakimidan hangi sonuglarin ¢ikarildigini géstermektedir.

Hanefi mezhebinin goriislerinin belirlenmesinde 6zellikle Serahsi’nin el-
Mebsut ve Kasani’nin Bedaiu’s-Sanai adli eserlerinden yararlanilmistir. Bu eserler,
sattim akdinin sartlarin1 ve hayvanlarin satisa konu edilmesine iligkin meseleleri
mezhebin genel ilkeleriyle baglantili bigimde agiklamalart bakimindan 6nemlidir.
Maliki mezhebinin goriislerinin incelenmesinde mezhebin temel kaynaklarinin
yaninda Ibn Riisd’iin Bidayetii’l-Miictehid adl1 eserine basvurulmustur. Ibn Riisd’iin

eseri, mezhepler arasindaki goriis ayriliklarini delilleri ve ayrilik sebepleriyle birlikte



sunmast bakimindan karsilastirmali degerlendirmelerde 6nemli bir kaynak
niteligindedir.

Safii mezhebinin goriislerinin tespitinde Imam Safii’nin el-Umm adl eseri ile
Nevevi’nin el-Mecmu ve Ravzatii’t-Talibin adli eserleri esas alinmistir. Imam
Safii’nin eseri mezhebin temel yaklasimini gostermesi, Nevevi'nin eserleri ise
mezhep igerisindeki goriisleri ayrintili ve diizenli bicimde aktarmasi bakimindan
onem tasimaktadir. Hanbell mezhebinin goriislerinin belirlenmesinde ise oOzellikle
Ibn Kudame’nin el-Mugni adli eserinden yararlanilmisti. Bu eser, Hanbeli
mezhebinin goriislerinin yaninda diger mezheplerin yaklasimlarina ve bunlarin
delillerine de yer vermesi nedeniyle karsilastirmali inceleme agisindan One
cikmaktadir. Ayrica ihtiyag duyulan meselelerde diger klasik kaynaklara ve temel

serh eserlerine basvurulmustur.

Klasik kaynaklarin dili, konular1 ele alig bigimi ve meseleleri farkli basliklar
altinda incelemesi sebebiyle hayvan satiglarina iligkin hiikiimlerin tek bir boliimde
toplanmadig1 goriilmektedir. Bazi eserlerde konu satim akdinin sartlar1 icerisinde,
baz1 eserlerde yasaklanan satislar veya hayvanlardan yararlanma meseleleri
kapsaminda ele alinmaktadir. Bu durum, konuyla ilgili goriislerin farkli kaynaklardan
tespit edilmesini ve ortak bagliklar altinda smiflandirilmasini gerekli kilmustir.
Cagdas kitap, makale, tez ve ansiklopedi maddelerinden ise kavramlarin agiklanmasi,
goriislerin  sistemlestirilmesi ve klasik kaynaklardan elde edilen bilgilerin
degerlendirilmesi asamalarinda yararlanilmistir. Mezheplere goriis nispet edilirken
miimkiin oldugu 6lcilide klasik kaynaklar esas alinmis, ¢agdas ¢alismalar destekleyici

kaynak olarak kullanilmustir.

Arastirma, Hanefi, Maliki, Safii ve Hanbeli mezheplerinin hayvan alim
sattmina iligkin goriisleriyle smirlandirilmigtir. Sii fikih ekolleri ile giliniimiizde
varhigimi siirhi Slgiide siirdiiren diger fikih mezhepleri arastirmanin kapsamina
alinmamigtir. Calismada hayvanlarin satim akdine konu edilmesi esas alinmis;
hayvan haklari, hayvanlara kars1 sorumluluklar, avlanma, kurban, kesim usulleri ve
hayvanlardan elde edilen {irlinlerin tiiketilmesi gibi meseleler yalnizca satis
hiikiimleriyle dogrudan baglantili olduklar1 o6l¢iide ele alinmistir. Tirkiye’de
yiirtirlikte bulunan hayvan ticareti, veterinerlik, gida giivenligi ve tiiketicinin

korunmasina iliskin mevzuat da aragtirmanin temel kapsamina dahil edilmemistir.



Arastirmanin bir diger smrliligi, klasik fikih kaynaklarinda ele alinan ve
giinimiizde ekonomik veya tibbi yarar1 belirgin olan hayvan tiirlerinin
incelenmesiyle ilgilidir.  Yeryliziindeki biitin hayvan tiirlerinin tek tek
degerlendirilmesi miimkiin olmadigindan, fukahanin hakkinda goriis belirttigi veya
satig hiikkmiiniin dayandig olgiitleri agiklamak bakimindan 6rnek olusturan hayvanlar
secilmistir. Bu ¢ergevede esek, kedi, kopek, baz1 kus tiirleri, maymun, fil, domuz,
hasereler, siirlingenler, kemirgenler, siiliik, ar1, ipek bocegi ve bazi1 deniz canlilari
tizerinde durulmustur. Hayvan tiirleri hakkindaki bilimsel ve biyolojik agiklamalar

ise fikhi degerlendirmenin anlagilmasi i¢in gerekli oldugu dlgiide kullanilmistir.

Calisma iic bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde Islam fikhinda akid
kavrami, akdin kurulusu, temel unsurlari, taraflarin hak ve yiikiimliiliikleri ile gecerli
ve gecersiz akidler incelenmistir. Bir malin satim akdine konu edilebilmesi igin
aranan sartlar agiklanmis; bu sartlarin hayvanlar bakimindan tasidigir 6nem iizerinde
durulmustur. Ayrica evcil ve yabani hayvan ayriminin miilkiyet, ele gegirme ve
teslim edilebilirlik agisindan satig hiikiimlerine etkisi degerlendirilmistir. Bdylece
sonraki boliimlerde incelenen hayvan satiglarinin dayandigi genel fikhi cerceve

ortaya konulmustur.

Ikinci boliimde hayvan satisinda akdin gecerliligini etkileyen unsurlar ele
almmistir. Bu kapsamda satistaki asir1 belirsizlik, satis konusunun yeterince
bilinmemesi, heniliz mevcut olmayan bir hayvanin veya hayvana ait iirlinlin satilmasi
gibi meseleler incelenmistir. Hayvanin do§mamis yavrusunun ve {ireme unsurunun
satisa konu edilmesi, hayvan {izerindeki kismi miilkiyetin satilmasi ve siit verimi
yiiksekmis gibi gosterilen hayvanlarin satisina iligkin goriisler degerlendirilmistir.
Ayrica siiri halindeki hayvanlarin toplu olarak veya siirii igerisinden belirlenmeden
satilmasi, hayvanlarin pesin bedel karsiliginda vadeli teslimi ve hayvan satislarinda
faiz ihtimali meydana getiren islemler dort mezhep fukahasinin goriisleri

dogrultusunda karsilastirilmistir.

Ugiincii béliimde ise hayvanlarin tiirleri ve kendilerinden saglanan menfaatler
esas almarak satis hiikiimleri incelenmistir. Oncelikle eti yenilen ve satis1 genel
olarak uygun goriilen hayvanlar ele alinmistir. Daha sonra eti yenilmeyen ancak

koruma, avcilik, ulagim, yiik tagima veya benzeri mesru amaclarla yararlanilan esek,
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kedi, kopek, baz1 kus tiirleri, maymun ve fil gibi hayvanlarin satisina iliskin gorisler
degerlendirilmistir. Domuz ve kendiliginden 6len hayvanlarin satigi ayr1 baglhiklar
altinda incelenmis; hasereler, siiriingenler ve kemirgenler hakkindaki mezhep
gorusleri karsilastirllmistir. Son olarak siiliik, ar1, ipek bocegi ve bazi deniz canlilar
gibi tibbi veya ekonomik menfaat saglayan canlilarin satimina iliskin hiikiimler

tizerinde durulmustur.

Bu sistematik ¢erceve igerisinde hayvan alim satimina iliskin meselelerin,
Islam fikhinin satim akdiyle ilgili genel ilkeleriyle baglantili bigimde incelenmesi
hedeflenmistir. Boylece farkli kaynaklarda ve cesitli basliklar altinda bulunan
goriislerin bir araya getirilmesi, mezhepler arasindaki goriis ayriliklarinin dayandigi
fikhi gerekgelerin belirlenmesi ve hayvanlarin satilabilirliginde esas alinan Slgiitlerin

biitiinciil bir bicimde ortaya konulmasi amaclanmistir.



BIiRINCi BOLUM
ISLAM HUKUKUNDA AKIiTLER

1.1. Akdin Tarifi

Akid sozlikte ¢ozme fiilinin ziddi anlaminda baglama ve diiglimleme
manalarina gelmektedir1 Fikih kaide eserlerinde ise “Bir nesnenin iki yanini bir araya
getirme (toplama)” manasima geldigi belirtilmistir.” Bilhassa kati cisimleri bir araya
getirmek i¢in kullanilmistir. Ornegin; ipin uclarini diigiimlemek, yapilar1 birbirine
baglamak tarzinda kullanimlart mevcut oldugu kaydedilmistir. Akid kavrami bu

cercevede ele alinmustir.

Istilahi manada ‘akid’ kavrami, genel ve Ozel olmak iizere iki sekilde
tanimlanmistir. Genel anlamda akid, bireyin gerceklestirmeyi hedefledigi her tiirlii
hukuki tasarruf ve bor¢ altina girmeyi ifade eder. Daha 6zlii bir ifadeyle, kisinin
herhangi bir konuda hukuki sonu¢ doguracak bir irade beyaminda bulunmasidir.*
Maliki, Safii ve Hanbeli mezhepleri akdin kapsamimni bu dogrultuda
degerlendirmistir. > Bu yaklasim gergevesinde, tek tarafli irade beyanma dayanan
islemler de akid kategorisine dahil edilmekte; hibe, ariyet, karz ve vasiyet gibi

tasarruf bigimleri bu genis anlaml1 akid anlayisina 6rnek teskil etmektedir.®

Hususi anlamda akdin tarifi, akdin in‘ikadim1 da kapsayacak bicimde Mecelle
’de su sekilde yapilmistir; “Akid, tarafeynin bir hususu iltizam ve taahhiit etmeleridir
ki; icap ve kabuliin irtibatindan ibarettir”.” Akdin yiiriirliik kazanabilmesi igin in‘ikad

sartlarin1 tagimasi gerekmektedir. Bundan dolay1 gerekli sartlari tasiyarak icap ile

! Muhammed bin Makarim bin Ali ibn Manzur Ebu’l Fazl, Cemaliiddin, Lisanu’l Arap (Daru’s
Sadr, 1994), c.3, 5.296.

? Bedreddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah ez-Zerkesi, el-Mensiir fi’l-kava ‘idi’I-fikhiyye,
2. bs. (Kuveyt, 1985), c.2, s.397.

® Ebu’l-Kasim el-Hiiseyin bin Muhammed el-isfehani el-Ragib, El-Mufiredat fi Garib el-
Kur’an (Darul Kalem, 1992), 5.576.

* Ahmed b. Ali Ebu Bekr er-Razi Cessas, Ahkamu’l-Kuran (Darul-Kutubi’l-Ilmiyye, 1994),
c.2,.370.

® Abdullah Kahraman, Islim borclar hukukunda: kefalet sozlesmesi ve giiniimiizdeki tatbikati
(Marmara Universitesi [1ahiyat Fakiiltesi Vakfi, 2008), s.23.

® Hasan Hacak, “MAL”, icinde TDV Islim Ansiklopedisi (Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2003), ¢.27,
5.461-465.

"Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye (1881, t.y.), md. 103.



kabuliin birbirine baglanmas1 lazimdir. Icap ve kabuliin mesru bigimde birbirine
baglanmasi, akid mahallinin mevcut bulunmasi, makdiru’t-teslim olmasi ve semenle
birlikte miitekavvim olmasiyla gerceklesir. Bu sartlar tamamlandiginda akid
miin‘akid hale gelir. Akid miin‘akid oldugunda mal miisterinin, bedel de bayiin

miilkiyetine intikal eder.®
1.2. Akdin Riikiinleri

Riikiin, bir seyin 6ziinli ve mahiyetini meydana getiren, yoklugu durumunda ise
o seyin varligindan s6z edilemeyen unsurdur. Mesela bir akdin riiknii, icap ve
kabuldiir. Bunlar bulunmadiginda akid de kurulmus olmaz. Riikiinler, asli ve zaid
olmak iizere iki kisma ayrilir. Asli riikiin bulunmadiginda, buna bagl baska bir sey
veya hiikiim de gecerli sayillmaz. Nitekim iman i¢in kalp ile tasdik, asli bir riikiindiir.
Bu tasdik bulunmadiginda, gecerli bir imandan da séz edilemez. Zaid riikiin ise,
kendisinin bulunmamasi sebebiyle bir seyin veya hilkkmiin mutlaka gegersiz olmasini
gerektirmez. Nitekim imana icin dil ile ikrar, zadid bir rikiindiir ve bunun

bulunmamasit durumunda, her haliikkdrda imanin da yok sayilmasi gerekmez.g

Fukahanin ¢oguna goére akdin kurulusu icin su {i¢ riiknun taginmasi gerekir:
Taraflar (tarafeyn), irade beyami (icap- kabul) ve akid mahalli.’® Sonug olarak bu

sartlardan biri olmazsa akid anlam bulamaz.

Bir seyin riiknii, onun mahiyetinin ayrilmaz parcasi olup kendisinden bagimsiz
sekilde tasavvur edilemez. Bu sebeple bir seyin varligi, riikiinlerinin varligina
baghdir. Riikiinlerin yoklugu veya eksikligi halinde ise o seyin varlifindan soz
edilemez. ™' “Akideyn’; akidte icapta bulunan taraf (mucip) ile icabi kabul eden

kisinin tarafi demektir. Yani mucib akidte icabda bulunan, kabil de icab1 kabul eden

8 Ali Haydar, Diireru’l-Hiikkam Serhu Mecelleti’lI-Ahkam (Daru’l Cil, 1991), c.1, s.105.; Ahmet
Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, 197, 198, 199, 200.

% Tevhid Ayengin, “Riikun”, i¢inde TDV Islaim Ansiklopedisi (TDV Islim Arastirmalar:
Merkezi, 2008), ¢.35, 5.286-287.

10 Semseddin Muhammed b. Ahmed er-Remli, Nihayetii'l-Muhtac ila Serhi Elfazi’l-Minhac
(Daru’l Fikr, 1984), ¢.3, 8.372.

Y Ali el-Hafif, Islam hukukuna gore hukuki islemler ve hiikiimleri: esya hukuku ve bor¢lar
hukuku, 4. baski, ¢ev. Rahmi Yaran, Tiirkiye Diyanet Vakfi yaymlar1 Ilmi eserler serisi (Tiirkiye
Diyanet Vakfi, 2020), s.232-238.



kisidir. Hanefilere gore akidte riikiin bu ikisi tarafindan olusmaktadir. > Hanefiler
hari¢ yani cumhura gore akdin unsurlar icap, kabul ve akdin mahallidir. Kisaca

Maliki, Safi ve Hanbelilere gore ‘Akdin mahalli’ akdin riikiinlerindendir.*?
1.3. Taraflarin Haklar ve Yukumliiliikleri

Her ne kadar ‘akid’ kavrami fikih literatiiriinde son derece kapsamli bir konuyu
teskil etmekte ve bu gercevede oldukca hacimli eserler kaleme alinmissa da bu
calismanin odak noktasini, Islam hukukunda hayvan satislarnin gegerliligi ve bu
satiglara iligkin degerlendirmeler olusturmaktadir. Ozellikle satim akdinin gecerliligi
s6z konusu oldugunda, oncelikli olarak bireylerin dinen (ser‘an) yerine getirmekle
miikellef olduklar1 sahsi sorumluluklart giindeme gelmektedir. Bu bireysel
yiikiimliiliiklerden sonra, taraflar arasinda yapilan akid sebebiyle dogan karsilikli

borglar ve yerine getirilmesi gereken edimler 6nem kazanir.

Hayvan satiglarinin ser’i agidan gegerli sayilabilmesi i¢in gerekli olan birtakim
unsurlar ve sartlar ele alinmaktadir. Devaminda ise, s6z konusu satig akidlerinde
ortaya cikabilecek sihhat bozukluklari, yani akdin gecersizligine ya da butlanina yol
acabilecek unsurlar yer almaktadir. Boylece, hayvan satislarina dair akidlerin hem
teorik temelleri hem de uygulamadaki yansimalari Islam hukuk cercevesinde

degerlendirmeye tabi tutulacaktir.
1.4. Gegerli (Sahih) Akidler

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye’de sahih akid soyle tamimlanmistir: Bey-i sahih,
aslen ve vasfen mesru olan beydir."*’Bey‘-i sahih’ (gegerli satis), hem asli unsurlari
hem de nitelikleri bakimindan ser’i dlgililere uygun olan satig tiiriidiir. Bir akdin
sthhatinden s6z edilebilmesi i¢in, o akdin hem riikiinlerinde hem de gecerlilik
sartlarinda herhangi bir eksikligin bulunmamasi gerekir. Baska bir ifadeyle, akdin
hukuken gegerli olabilmesi i¢in gerekli olan tiim kurucu unsurlarin ve bu unsurlarin

islerlik kazanmasina imkan tanmiyan sartlarin eksiksiz bicimde yerine getirilmis

12 Abdullah b. Mahmud b. Mevdad el-Mevsili, el-fhtiyar li-Ta’lil el-Muhtdr (Darul-Kutubi’l-
[imiyye, 1937), c.2, s.4.

13 Remli, Nihayetii'I-Muhtac ila Serhi Elfazi’l-Minhac, ¢.3, $.372.
1% Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, md. 108.
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olmasi gerekmektedir. Bu tiir akidler, Islam hukuk sisteminde sonu¢ dogurucu nitelik

tagir ve ilgili ser’i hikkiimler bu akidler {izerine bina edilir.”®
1.5. Gecersiz Akidler (Batil ve Fasid)
1.5.1. Batil Akidler

Mecelle’de yer alan tanima gore ‘batil bey’, aslen mesruiyetten yoksun olan
satis akdidir."® Baska bir ifadeyle, akdin kurucu unsurlarindan (riikiinlerinden) biri ya
da birkag1 eksik oldugu takdirde s6z konusu akid batil kabul edilmektedir. Fikih
literatiiriinde batil akidler, mezheplerin ittifakiyla gecersizlik hiikmiine tabidir ve bu
tiir akidler lizerine herhangi ser’i bir hiikiim bina edilemez.'’ Taraflar arasinda malin
miilkiyetinin nakli s6z konusu olmadig1 gibi, taraflar birbirlerine kars1 herhangi bir
borg yiikiimliiliigii altma da girmezler. Ornegin, les, kan veya domuz eti gibi Islam
hukukunca mal kabul edilmeyen nesnelerin satisina yonelik akidler batil olarak
degerlendirilir. Zira bu tlir nesneler ser’i anlamda maliyet vasfina sahip
olmadiklarindan, akdin konusu (mahal) olma niteliklerini tagimamaktadir. Oysa
mahal, bir akdin varlig1 ve gegerliligi acisindan asli unsurlardan biri olup, bu unsurun
bulunmamas1 halinde akdin batil oldugu aciktir. Bu nedenle, s6z konusu tiirden satis

islemleri islam hukukunda hi¢bir hiikiim dogurmaz.*®

1.5.2. Fasit Akidler

Riikiinleri tam olmakla birlikte, vasiflarinda eksiklik veya ser’i bir kusur
barindirmas: nedeniyle gecerliligi tartismali hale gelen akidler, fikih literatiiriinde
‘fasit akid’ olarak tanimlanir.”® Hanefi mezhebi disindaki cumhur ulema, batil ve fasit
akid arasinda herhangi bir ayrim yapmaksizin her ikisini de gecersiz olarak kabul
eder. Onlara gore, akdin riikiinlerinde veya vasiflarinda bir eksiklik bulunmasi,

hiikiim ifade etmesini engellediginden, fasit akid de batil akid hiikmiindedir. Buna

1 Zekiyiddin es-Saban, Isldm hukuk Ilminin esaslar: (Usili’l-fikh), gev. Ibrahim Kafi
Donmez, Ilmi eserler serisi (Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2014), s.230.

16 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, md. 110.

7 Aldeddin Eba Bekir b. Mesud el-Kasani, Bedaiu 5-Senai fi Tertibi’s-Serai (Darul-Kutubi’l-
[Imiyye, 1986), c.5, 5.305; Ebli Zekeriya Yahya b. Seref (6. 676/1277) Nevevi, el-Mecmii‘ Serhu’l-
Miihezzeb (1daretii’t-Tibaati’l-Meniriyye, Matbaatii’t-Tadamiinii’l-Uhvi, 1925), c.9, 5.455.

¥ Muhammed Emin b. Omer ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr ala’d-Diirril-Muhtdr (Daru’l Fikr,
1992), ¢.5. 5.50, 59.

% {bn Abidin, Reddii’I-Muhtdr alé’d-Diirril-Muhtar, c.5, s.50.
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karsin Hanefiler, batil ve fasit akid kavramlarini birbirinden ayirarak daha
niiansli(ince ayrim) bir yaklasim benimsemislerdir. Hanefi anlayisa gore, fasit
akidlerde akdi olusturan temel unsurlar (riikkiinler) tamdir; dolayisiyla, gecerlilik
(sthhat) sartlarindaki eksikligin giderilmesi durumunda, akdin islerlik kazanmasi
miimkiindiir. Bagka bir ifadeyle, fasit akid, fesada sebep olan unsurun ortadan
kaldirilmas: halinde gegerli hale gelebilir. Ornek olarak, satim akdinde miitekavvim
(Islam hukukuna gére deger tasiyan) bir malin, miitekavvim olmayan bir mal
karsiliginda satilmasi, Hanefilerce akdi fesada wugratan bir durum olarak
degerlendirilir. Mesela, kuzu gibi miitekavvim bir malin, icki gibi gayrimesru ve
miitekavvim olmayan bir mal karsiliginda satilmasi bu duruma 6rnektir. Burada mebi
(satilan mal) olan kuzu, akdin riikiinleri olan icap, kabul ve mahal bakimindan
herhangi bir eksiklik tasimamaktadir. Ancak semen (bedel) olan icki, mal kabul
edilmedigi i¢in akdi gegersiz kilmaktadir. Bu tiir bir akdin gegerli hale gelebilmesi,
fesada sebep olan unsuru —yani gayrimesru olan bedeli— ortadan kaldirmakla
miimkiin olur. Bedel, miitekavvim bir mal ile degistirildiginde, akid islerlik kazanir

ve ser’i agidan gecerli bir akid haline gelir.zo
1.6. Miitekavvim Malin Kriterleri (istifade Edilme, Temizlik, Miilkilik)

Kelime anlamu itibariyle ‘mal’, genellikle “kisinin miilkiyetinde bulunan her
tiirlii sey” olarak tanimlanmakta olup ¢ogulu ‘emval’ dir. Malin, bireyin sosyal ve
iktisadi hayatindaki belirleyici rolii sebebiyle bu kavramin mahiyeti, hem geleneksel

kaynaklarda hem de modern literatiirde ayrintili bigcimde islenmistir

Lisanu’l Arab’ta ‘mal’ kelimesinin tarihsel siliregte gecirdigi anlam
genislemesine isaret edilmistir. Buna gore, kelime baslangigta daha ziyade altin ve
giimiis gibi kiymetli madenler i¢in kullanilmigken, zamanla genel anlamda tiim sahip
olunan esyalar1 kapsayacak sekilde geniglemistir. Arap toplumunun &zellikle deve
gibi hayvanlara sahip olmaya biiyiikk dnem vermesi nedeniyle, bu kelimenin halk
arasinda ‘deve’ anlaminda da yaygin bicimde kullanildigi belirtilmistir.”* Mecelle-i

Ahkadm-1 Adliye’de mal, “Insan tabiatimin meylettigi ve ihtiya¢ halinde saklanarak

20 Ahmet Yaman ve Halit Calis, Isldm Hukukuna Giris, M.U. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi yaynlari,
nu. 270 (IFAV, 2013), 5.260.

2! fbn Manzur, Lisanu’l Arap, c.11, 5.635.
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kullanilabilen sey” olarak tanimlanmistir.”* Bu tanim dogrultusunda, bir seyin mal
sayilabilmesi i¢in hem insan tabiati agisindan arzu edilir nitelikte olmast hem de

ihtiyac aninda kullanilmak iizere muhafazasi miimkiin olmasi gerekir.

Kur’an-1 Kerim’de ‘mal’ kavramina sik¢a yer verilmistir. 2% Bu naslarda
kelimenin ¢ogunlukla sozliik anlamina uygun olarak, bireysel miilkiyet, servet ve
zenginlik gibi baglamlarda kullanildig1 goriilmektedir. Her ne kadar gilindelik
kullanimda anlami agik bir sekilde bilinse de, fikih ilmi a¢isindan ‘mal’ kavrami daha
teknik bir anlam icermekte ve belirli ser’i Olciitlere gore degerlendirmeye tabi
tutulmaktadir. Bu baglamda, her esya veya nesne ‘mal’ olarak kabul edilmekle
birlikte, bunlarin ‘miitekavvim’ sayilip sayilmamasi ayrica 6nem arz etmektedir.
Kur’an’da ‘meyte’ (les), ‘dam’ (kan), ‘hinzir’ (domuz eti), ‘hamr’ (sarap) ve
“Allah’tan baskasi adina kesilmis hayvan” gibi bazi seylerin tiiketimi acik¢a
yasaklanmistir. * Bu hiikiimlere ilaveten Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “Allah bir

» 25 anlamindaki

topluma bir seyi haram kildiginda onun bedelini de haram kilar
hadisi de malin fikhi degerlendirilmesinde temel bir referans teskil etmektedir. Bu
dogrultuda, hem necis kabul edilen hem de dinen herhangi bir yarar saglamasi

miimkiin goriilmeyen nesneler, ‘miitekavvim mal’ vasfini haiz sayllmazlar.26

Fikih usuliinde bir malin ‘miitekavvim’ sayilmamasi, genellikle su gerekcelere

dayandirilmaktadir:

1. Degerinin 6l¢iilemeyecek kadar yiiksek olmasi (insan gibi);
2. Ser‘an necis veya habis sayilmasi (icki, domuz, pislik vb.);
3. Hakkinda ser’i bir yasak bulunmasi ( putlar gibi vb.);
4

Onemsenmeyecek kadar degersiz olmasi (bir tutam ¢imen v.b);

22 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, md. 126.
> Bu ayetlerden bazilari i¢in bkz. Bakara, 2/188; Nisa, 4/2, 29, 24; Enfal, 8/36, 72.
% Bakara 2/173; Maide 5/3, 90; En‘am 6/145; Nahl 16/115.

% Siileyman b. el-Es‘as el-Ezdi es-Sicistani Eba David, Siinen-i Ebii Daviid, ed. (Thk.
Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid) (el-Mektebetii’l-Asriyye, t.y.), kitap Buyu’, 64.

2 Muhammad Ibn-Ahmad es-Serahsi, e/-Mebsiit (Daru’l Ma’rife, 2009), c.11, s.122.; Mevsili,
el-Ihtiydr li-Ta lil el-Muhtar, ¢.2, s.23.

13



5. Miilkiyet altina alinamamis olmasi (denizlerdeki baliklar veya dogada

kendiliginden yetisen otlar).”’

Hayvanlarin ticaret konusu yapilabilmesinin fikhi agidan hangi sartlara bagh
oldugu ve mezheplerin bu konudaki yaklasimlar1 ele alinacaktir. Hayvanlarin mal
kabul edilip edilemeyecegi hususunda mezhepler arasinda ittifak bulunmamaktadir.
Ozellikle ‘miitekavvim mal’ niteligi acisindan mezhepler farkli degerlendirmelere
sahiptir. Hanefl mezhebinde sarap, les, domuz ve kan gibi nesnelerin satimina dair
hiikiim verirken, bu nesnelerin tiiketiminin naslarla haram kilinmis olmasin1 esas alir.
Buna gore, bu tiir nesneler akdin konusu yapildiginda akid batil olur. % Zira bu
nesnelerden her ne suretle olursa olsun istifade etmek ciz degildir. Ornegin dinen
yenilmesinde bir beis olmayan bir hayvan kendiliginden 6liirse, insan gidast olmanin
Otesinde hayvan yemi gibi durumlara da doniistiiriilemez. Bu durum, onun necis
olmasindan degil, hakkinda mutlak ve agik bir yasak bulunmasindan
kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla, Hanefiler haram hiikmiinii yalnizca necaset ile
degil, nassin kapsamu ile iliskilendirmislerdir. 2 Hanefi fakihler yasaklayict nassin
bulunmamasi sartin1 tagtyan menfaat elde etmenin miimkiin oldugu her nesnenin mal
sayilabilecegini ve bu sebeple tazmin konusu olabilecegini ifade etmislerdir.*® Hanefi
mezhebinde bu hayvanlardan yararlanmanin caiz sayildigina delil olarak su rivayet
zikredilmistir: “Ug sey haramdir: Hacamatginin kazanci, zina eden kadinin mehri ve
av kopegi miistesna olmak {izere kopegin bedeli.” 3 Ayrica Hz. Omer’in kdpek
oldiiren kimse hakkinda yirmi deve, Hz. Osman’in yirmi deve ve Abdullah b. Amr b.
As’in da av kopegini Oldiiren kisinin kirk dirhem 6demesi gerektigine

hiikmettiklerine dair rivayetler, kopegin miitekavvim mal sayildiginin delili olarak

" Mehmet Erdogan, Fikih ve hukuk terimleri sozliigii (Ensar, 2010), 5.438.

%8 Ali b. Ebi Bekir b. Abdii’l-Celil el-Fergani Merginani, el-Hiddye fi Serhi Beddyeti’l-Miibtedi
(Dar Thyai’t-Turasi’l-Arabi, 2010), c.3, 5.42.

2 Serahsi, Mebsiit, .13, s.15.

% fbn Abidin, Reddii’l-Muhtdr ala’d-Diirril-Muhtdr, ¢.5, s.50.; Mevsili, el-Ihtiyar li-Ta lil el-
Muhtar, c.2, s.10.

3! Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccic el-Kuseyri en-Nisabiri Miislim, Sahih-i Miislim, ed.
(Thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki) (Matbaatii Isi el-Babi el-Halebi ve Siirekaiihd, 1955), kitap
“Miisakat”, 9 (No. 1568); Eba Isi Muhammed b. Isa b. Sevre Tirmizi, Siinen-i Tirmizi, 2. bs., ed.
(Thk. Ahmed Muhammed Sakir, Muhammed Fuid Abdiilbdki ve Ibrahim Atve Ivaz) (Sirketii
Mektebeti ve Matbaati Mustafa el-Babi el-Halebt, t.y.), kit. “Biiy*”, 50 (No. 1281).
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degerlendirilmistir.32 Hanefilere gore, herhangi bir sekilde kendisinden yararlanmak
miimkiin olan bir {iriin, zarar gérmesi (telef) halinde tazmin yiikiimliligline konu

olur. Tazmine konu teskil eden her {iriin ise alim satim akdine de konu olabilir.*®®

Safil mezhebine gore ise bir nesnenin satim akdine konu olabilmesi i¢in
yalnizca ser’i bir yasak tasimamasi yeterli degildir; ayn1 zamanda necis veya habis
olarak degerlendirilmemesi gerekir.34 Habis, ser‘an pis ve fitraten tiksinti uyandiran
nesneleri ifade eder.®® Buna karsilik ‘tayyib’ ise temiz, hos, faydali ve dinen helal
kilman seylerdir. 3 Tayyib olan iiriinlerden faydalanmak caiz iken, habis sayilan
nesneler fitraten ve ser ‘an istifade edilemez goriildiikleri i¢in miitekavvim mal kabul
edilmezler.®” Bu nedenle, Safiiler, icki, les, domuz ve puta dair satisin yasaklandigini

bildiren hadisi® bu goriislerine delil olarak kullanirlar.

Ayrica Safii fakihler, necis ve habis saydiklari seylerin miitekavvim olmamalari
nedeniyle bu {irlinlerin sattimina cevaz vermedikleri gibi, zarar gormeleri (telef
olmalar1) halinde tazmin edilmelerinin de gerekmedigini belirtmislerdir. %9 gafif
fakihleri ticaret mali sayilacak {irlinlerin degerlendirilmesinde, miilkiyeti edinen
sahsin durumuna degil, {irlinlin mahiyetine bakilmasi gerektigi {izerinde
durmuslardir. Nitekim keci, koyun, inek ve deve gibi canlilarin insan gidasi olarak
tiketilmeleri ve akid konusu teskil etmeleri Miislimanlar ile gayrimiislimler

acisindan caizdir. Ancak dinen etinin yenmesinde bir beis olmayan bu canlilar

*Ebt Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali. Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibra (Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye,
2003), c.6, s.12.

% Eb’l-Velidd Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi(h. 595) Ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid ve
Nihayetii’I-Muktesid (Darii’l-Hadis, 2004), c.3, s.146.

* Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Bagdadi el-Maverdi, el-Havi el-Kebir fi
Fikhi Mezhebi’l-Imam es-Safii (Darul-Kutubi’l-Ilmiyye, 1999), c.5, s.376.

% ibn Manzur, Lisanu’l Arap, c.1, 8.566.; Muhammed Murtaza el-Hiiseyni ez-Zebidi, Tdcii’l-
Arus min Cevahiri’l-Kamus, 1965.-2001. bs. (Kuveyt Haberlesme Bakanligi, 1965), c.3, s288.

% Cessas, Ahkamu’l-Kuran, ¢.3, $.307.

% ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid ve Nihayetii’l-Muktesid, ¢.3, s.189.; Ebd Muhammed
Abdullah b. Ahmed b. Muhammed ibn Kudame, el-Mugni (Mektebetu’l-Kahire, 1969), c.4, s.159.;
Nevevi, el-Mecmii * Serhu’[-Miihezzeb, ¢.9, s.149.

*® Ebii Abdillih Muhammed b. Ismail el-Cu‘fi Buhari, Sahih-i Buhdri, 1. bs., ed.
(Thk.Muhammed Ziiheyr b. Nasir en-Nasir) (Daru Tavki’n-Necat, 2001), kit. “Biiya"”, 112 (No.
2236); Ebi Abdillih Muhammed b. Yezid el-Kazvini Ibn Mace, Siinen-i Ibn Maice, ed. Thk.
Muhammed Fuid Abdiilbaki) (Daru fhyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye—Faysal Isi el-Babi el-Halebi, t.y.),
“Ticarat”, 11 (No. 2167).; Mislim, “Misakat”, 13 (No. 1581); Ebt David, “Biiyt”, 64 (No. 3486).

% Nevevi, el-Mecmii * Serhu’I-Miihezzeb, c.9, s.228.
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kendiliginden oldiiklerinde (meyte), gida vasfini ve ticarl emtia olma niteligini
kaybeder. Safiilere gore Hz. Peygamber, meytenin haram kilindigini beyan etmis, bu
hususta miislim ile gayrimiislim arasinda herhangi bir ayirim yapmamistir. Bu
itibarla, miisliman kimse bakimindan gida yahut ticari meta olarak kullanilmasi

yasaklanan bir iiriin, gayrimiislimler bakimindan da yasak kabul edilir.*
1.7. Evcil ve Vahsi Hayvanlar Arasinda Ayrim

Fikih literatiiriinde hayvanlar genel olarak evcil (~/l) ve vahsi (8=5)
olmak {lizere ikiye ayrilir. Bu ayrim hayvanlarin satisi ile ilgili milk altina alinip
alimamayacagi, faydalanilabilir olup olmadig1 gibi konularda 6n sart olarak karsimiza
cikmaktadir. Hangi hayvanlarin evcil hangi hayvanlarin vahsi oldugu ayrim
yapilabildiginde zekat, kurban, sayd ve bey* hiikiimleri bu ayrim iizerine bina edilir;
bu sebeple hayvan satislarinda evcil-vahsi ayrimi, hayvanin miilkiyete konu olup

olmamasi ve ‘ma’dumun satis1’ gibi meselelerle dogrudan baglantilidir.

Islim hukukunda hayvan alim satiminda ‘ehli’ ve ‘vahsi’ ayrimi, sadece
zoolojik bir tasnif degil, satim akdinin konusu olan hayvanin mal sayilip
sayllmamasi, mesru menfaat tagiyip tasimamasit ve tesliminin miimkiin olup
olmamasi bakimindan &nem tasiyan bir ayrimdir. Ibn Manzir, Lisanii’l-‘Arab’da
vahsiyi “insanla iinsiyet kurmayan kara hayvan1” olarak tanimlar. Yine Ibn Manzir
vahsilik, hayvanin insan ¢evresinden uzak durmasi, insanla birlikte yasamaya aliskin
olmamasi ve tabiati geregi insandan iirkmesiyle iliskilendirmistir. Buna karsilik ehli
hayvan, insan yerlesim alanlarina, ev ortamina ve insanla birlikte yasamaya uyum
saglayan hayvani ifade etmistir. * Bu bakimdan sézlik anlami itibartyla ehlilik;
tinsiyet, yakinlik ve alismislik kavramlariyla agiklanirken, vahsilik; uzaklik, tirkeklik

ve insandan kagma egilimi etrafinda sekillenmistir.

Fikihta ise bu ayrim, hayvanin sadece tabiatin1 degil, aynt zamanda hukuki
statiisiinli etkiler. Ciinkii ehli hayvan ¢cogunlukla insan elinde bulunan, teslimi kolay,
ekonomik degeri acik bir maldir. Vahsi hayvan ise ¢ogu zaman ancak avlanip ele

gecirildiginde hukuken tasarrufa konu olur. Bununla birlikte fakihler, ehli-vahsi

“O Ebi Abdillah Muhammed b. idris Safii, el-Umm (Daru’l Fikr, t.y.), ¢.7, s.44; Nevevi, el-
Mecmii* Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.225; Maverdi, el-Havi el-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-Imam es-Safii,
c.7,s.222.

* ibn Manzur, Lisanu’l Arap, ¢.6, $.368.
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ayrimini tek bagina yeterli gormemis; asil 6l¢ii olarak mesru fayda, teslim imkani ve
baz1 mezheplerde ayrica necis olup olmama unsurunu esas almistir. Bu sebeple her
vahsi hayvanin satis1 yasak, her ehli hayvanin satis1 da mutlak bigimde serbest kabul

edilmemistir.*?

Hanefi mezhebinde en meshur yaklagim, hayvan satisinda mesru menfaatin
esas almmasidir. Bu sebeple sirf bir hayvanin vahsi olmasi, onun satigin
kendiliginden gecersiz kilmaz. Hanefi cizgide av kopegi, pars, dogan, sahin ve
benzeri av veya koruma maksadiyla yararlanilan hayvanlarin satimi cdiz
goriilmiistiir. Hanefl literatiirde O6zetlenen goriislerden biri, “kopek, pars ve yirtict
hayvanlarin satiminin sahih oldugu” seklindeki ifadedir. Bu yaklasim, kopek de dahil
olmak iizere bazi hayvanlarin satiginin, mesru ve ser‘an muteber bir menfaat tagimasi
halinde céiz goriildiigiinii ortaya koymaktadir. Dolayisiyla Hanefi mezhebine gore
belirleyici 6l¢iit, hayvanin evcil veya vahsi olmasi degil; ondan dinen gegerli kabul

edilen bir faydani elde edilip edilememesidir.*®

Maliki mezhebinde hakim goriis, kdpek satisinin cdiz olmadigi yoniindedir.
Nitekim Maliki kaynaklarda yer alan “satis1 yasaklanan seylerin, Ornegin av
kopeginin satisinin sahih olmadig1” seklindeki ifade, bu yaklasimi agik bigimde
ortaya koymaktadir. Bu g¢ercevede Malikiler, avcilik gibi mesru bir kullanim amaci
bulunsa dahi kdpegin satimin1 gecerli bir akid olarak degerlendirmemislerdir. Buna
karsilik Malikiler, biitiin vahsi hayvanlari mutlak olarak yasaklamaz; hayvanin canl
menfaati ile deri gibi dolayli menfaati arasinda ayirim yaparlar. Nitekim Destiki’de,
kedinin diri olarak menfaati bulundugu icin satisinin daha kolay kabul edildigi, baz1
vahsi hayvanlarin ise daha ¢ok derileri bakimindan degerlendirildigi goriiliir. Bu
sebeple Maliki yaklasim, Safii ve Hanbelilere yakin olmakla birlikte, bazi

hayvanlarin kullanim bigimine gére daha niiansli bir tasnif yapar.**

Safil ve Hanbeli mezhepleri, kopek satisinin hilkmii konusunda biiytlik olgiide
ayni dogrultuda degerlendirme yapmaktadir. Her iki mezhepte de en bilinen ve

mezhep goriisiinii en gii¢lii bicimde temsil eden yaklasim, kdpegin satiginin gegersiz

* Remli, Nihayetii'I-Muhtac ila Serhi Elfazi’I-Minhac, ¢.3, 5.393.
* Kasani, Bedaiu 5-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.142.

** Ebi Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed (1230/1815) Desuki, Hasiyetii 'd-desuki ala
serhi’l-kebir (Daru’l Fikr, t.y.), ¢.3, s.11.
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oldugu yoniindedir. Safil mezhebinde Remli, Nihayetii’l-Muhtac adli eserinde
“egitilmis olsa bile kdpegin satisinin sahih olmayacagini” ifade ederek, egitimli av
kopeginin dahi satisa konu edilemeyecegini acik¢a belirtmektedir. Hanbeli
mezhebinde ise Ibn Kudame, el-Mugni’de “kdpek satismin batil oldugu hususunda
mezhep icinde ihtilaf bulunmadigini” ifade ederek Hanbeli mezhebinin mu‘temed
goriligiinii ortaya koymaktadir. Bu baglamda Safii ve Hanbeli mezheplerine gore
kopek, yalnizca evcil veya vahsi hayvan kategorisi agisindan degil; hakkinda 6zel
yasaklayici rivayetlerin bulunmasi1 ve mezhep i¢indeki temizlik anlayis1 sebebiyle

satim akdinin konusu disinda birakilmustir. *°

Bununla birlikte Safii ve Hanbeliler, biitin vahsi hayvanlari ayni hiikme
baglamaz. Avcilikta veya baska mesru islerde kullanilan bazi vahsi hayvan ve
kuslarin menfaati kabul edilir. Ancak bu mezheplerde Hanefilerden farkli olarak,
“menfaat var” demek tek basina yeterli degildir; 6zellikle kopek gibi nasla ayrica
yasaklanmis hayvanlar satistan ¢ikarilir. Bu ylizden Safii-Hanbeli ¢izgide ehli-vahsi
ayriminin asil sonucu, “biitiin vahsiler satilamaz” seklinde degil; “6zel yasak bulunan
ve necis sayilan hayvanlar satilamaz, digerlerinde mesru fayda ayrica degerlendirilir”

seklinde 6zetlenebilir. 46

Sonu¢ olarak mezheplerin goriisleri topluca degerlendirildiginde dort ana
yaklasgimin One c¢iktig1 goriilmektedir. Hanefi mezhebi, ser‘an muteber menfaat
6l¢iistinli merkeze alarak ehli-vahsi ayrimin1 daha esnek yorumlamis ve dinen gegerli
bir fayda saglayan hayvanlarin satimina daha genis bir alan tanimistir. Bu nedenle
Hanefilere gore belirleyici olan, hayvanin evcil veya vahsi olmasit degil; miitekavvim
mal niteligi tasiyip tasimadigi ve ondan ser‘an gegerli bir menfaat elde edilip
edilememesidir. Maliki mezhebi ise kdpek satimi basta olmak {izere bazi hayvanlarin
bey‘inde daha ihtiyatli bir tavir benimsemekle birlikte, hayvanin canli olarak
sagladig1 menfaat ile ondan elde edilebilecek diger yararlari birbirinden ayirarak
daha ince bir degerlendirme ortaya koymustur. Safii mezhebi, 6zellikle kopek satimi
konusunda daha kat1 bir yaklasim benimsemis; egitilmis av kopeginin dahi satimini

sahih gdrmemistir. Bununla birlikte vahsi hayvanlarin satiminda menfaat unsurunu

* Reml, Nihayetii’I-Muhtac ila Serhi Elfazi’l-Minhac, c.3, s.393.; Ibn Kudame, el-Mugni, c.4,
s.189.

*® Remli, Nihayetii'I-Muhtac ila Serhi Elfazi’l-Minhac, ¢.3, s.393.; ibn Kudame, el-Mugni, c.4,
s.189.
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biitiiniiyle dislamamakla beraber, 6zel yasaklayict naslar1 ve necaset anlayisint daha
belirleyici kabul etmistir. Hanbeli mezhebi de Safii mezhebine yakin bir ¢izgide yer
almakta; kopek satiminin batil oldugu goriisiinii giiglii bigimde benimsemekte ve bu

hususta mezhep iginde genel bir ittifak bulundugunu ifade etmektedir.

Bu ¢ergevede Islam hukukunda ehli-vahsi ayrimi, tek basina nihai hiikmii
belirleyen mutlak bir 6lciit degildir. Satim akdinin sihhati; hayvandan elde edilen
ser‘an muteber menfaat, taharet-necaset anlayisi, teslim edilebilirlik, zilyetlik altina
alinmis olma ve ilgili naslarin delaletiyle birlikte degerlendirilmelidir. Nitekim aslan,
kaplan, kurt ve yabani kuslar gibi vahsi hayvanlarin 6zellikle yakalanmamis, zapt
altina alinmamis ve teslimi miimkiin olmayan halleriyle satilmasi sahih
goriilmemektedir. Zira bu tlir hayvanlar {izerinde fiili tasarruf imkan1 bulunmadigi
gibi, satim akdinde garar, yani akdin haksiz kazanca yol acacak 6l¢iide kapalilik ve
belirsizlik tasimasi da sdz konusu olmaktadir. Buna karsilik yakalanmis, zapt altina
alinmis ve insanm fiili hakimiyetine girmis olan yabani hayvanlarin satimi,
mezheplerin menfaat, taharet-necaset ve teslim edilebilirlik Slgiitlerine gore farkl
sekillerde degerlendirilmistir. Bu noktada fikith mezhepleri arasinda ortak ilkeler
bulunmakla birlikte, hiikkmiin ayrintilarinda mezheplere gore bazi farkliliklar ortaya

cikmaktadir.
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IKiNCi BOLUM
HAYVANLARIN ALIM SATIMI

Insan hayatinin devamu, ihtiyaglarm karsilanmasi ve toplumsal diizenin
stirdiiriilebilmesi bakimindan mal ve hizmetlerin karsilikli degisimi kaginilmaz bir
zaruret olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle aligveris, yalmizca gilinliik hayatin
ekonomik bir faaliyeti degil, ayn1 zamanda Isldm hukukunun ayrintili bigimde
diizenledigi muamelat alaninin temel konularindan biridir. Fikih literatiiriinde bey®,
icare, selem, sarf ve takas gibi farkli akid tiirleri altinda ele aliman bu islemler,
taraflarin rizasi, akdin konusu, bedelin belirli olmasi, teslim imkan1 ve garardan uzak
bulunma gibi hukuki sartlara baglanmistir. Bu g¢ercevede hayvan alim satimi da
tarihsel slirecte insanlarin beslenme, ulagim, tarim, korunma ve avcilik gibi temel
ihtiyaglariyla dogrudan iligkili olmasi sebebiyle fikhin 6nemle iizerinde durdugu
meselelerden biri olmustur. Calismanin bu kisminda hayvan alim satimi meselesi,
Islam hukukunun akid, miilkiyet, menfaat, taharet-neciset ve miitekavvim mal

anlayis1 ¢cercevesinde incelenmistir.

Malum oldugu {izere, yeryliziindeki bircok varlik gibi hayvanlar da
insanoglunun istifadesine sunulmustur. Kur’an’da bu husus su sekilde ifade
edilmistir: “Hayvanlarda sizin igin elbette bir ibret vardir. Onlarin karinlarindakinden

size slit igiririz. Onlarda sizin i¢in daha birgok menfaatler vardir ve onlardan yersiniz

s 48

de.”*", “Onlarm iizerinde ve gemilerde tasiirsniz”*®, “Hayvanlari da yaratti,

Onlarda sizin i¢in bir 1sinma ve bir¢ok faydalar vardir. Hem de onlardan yersiniz”49,

“Onlan aksamleyin getirirken, sabahleyin saliverirken de sizin i¢in bir gilizellik/zevk

vardir” *°

, “Onlar agirliklarimzi, sizin ancak zorlukla varabileceginiz beldelere
tagirlar. Siiphesiz Rabbiniz ¢ok esirgeyicidir, ¢ok merhametlidir™, “Hem binesiniz

diye, hem de siis olarak atlari, katirlar1 ve merkepleri de yaratti. Bilemeyeceginiz

" Miiminun, 23/21.
*8 Miiminun, 23/22.
9 Nahl, 16/5.
*0'Nahl, 16/6.
*! Nahl, 16/7.
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daha nice seyleri de yaratir”®? gibi ayetlerle dile getirilmistir. Yukarida zikredilen
ayetlerden, hayvanlardan yeme, igme ve g¢esitli yonlerden faydalanmanin asli
itibariyle olarak mubah oldugu anlagilmaktadir. Bununla birlikte insanlarin her
hayvandan veya her hayvan tiiriinden fayda temin etmesi miimkiin degildir. Zira
hayvanlarin hiikmii; tiirii, tasidigi menfaat, temiz veya necis kabul edilmesi, helal-
haram olusu ve ondan elde edilecek faydanin ser‘an muteber olup olmamasi gibi

Olclitlere gore degisiklik gostermektedir.

Hayvanlarin etlerinden de faydalanmanin genel 6l¢iisii her esyada oldugu gibi;
“Iyi ve temiz seylerin helal, pis ve igreng seylerin haram” olmasidir.>® Kur‘an’da
yenmesi yasak olarak ismi gecen baslica hayvan “hinzir/domuzdur”.®* Ne var ki
Islam fikhina gore yenilmesi haram goriilen hayvan yalmz domuz degildir.
Restlullah’in (s.a.v.) siinnetindeki tatbikatlar ve bu tatbikatlarin lafzi ifadesi
mabhiyetindeki hadisler, eti heldl olan ve olmayan hayvanlarin tayinine iligkin genel
cerceveyi ortaya koymustur. Nitekim bu hadislerden biri de ibn Abbas’in rivayet
ettigi ve “Reshlullah (s.a.v.), kopek disli yirtict hayvanlar ile penceli yirtict kuslarin

9 55

etlerinin yenmesini yasakladi” > mealindeki hadistir.

Ayet ve hadislerde yenilmesi veya kendilerinden yararlanilmasi yasaklanan
hayvanlarin, toplum nezdinde miitekavvim mal olarak degerlendirilip satim akdine
konu edilmesi asil itibariyle miimkiin goriilmemistir. Ayn1 sekilde tabiatlari itibartyla
igreng kabul edilen ve insanlarin kendilerinden yararlanma konusunda orfen uzak
durdugu hayvanlar da iktisadl deger tasimayan varliklar arasinda degerlendirilmistir.
Bu baglamda, hangi sebeple olursa olsun insanlarin mesru yollarla faydalanamadig,
elde etmek icin maddi bir bedel 6demeyi ve emek sarf etmeyi uygun gérmedigi
hayvanlarin iktisadi bir degerinden s6z edilemez. Dolayistyla bu tiir hayvanlarin fikhi
anlamda mal kabul edilmesi miimkiin olmadig1 gibi, satim akdine konu edilmeleri de

miimkiin degildir.

52 Nahl, 16/8.
5% Bakara, 2/172; Maide, 5/4; A‘raf, 7/157.
5 Bakara, 2/172; Nahl, 16/115; Maide, 5/3; Enam, 6/145.

5 Miislim, “Sayd ve’z-Zebaih”, 3 (No. 1934); Ebi David, “Et‘ime”, 33 (No. 3803); Tirmizi,
“Sayd”, 11 (No. 1478).
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2.1. Hayvan Satisinda Akdin Sihhatine Etki Eden Unsurlar
2.1.1. Garar

‘Garar’(L¢) kelimesi sozliikte, ‘aldatma, belirsizlik ve kandirma’ anlamlarina
gelir. % {slam hukukunda en c¢ok kabul goren tanimiyla garar kelimesi Kur’an-1
Kerim’de gegmemekle birlikte, ayn1 kokten olan 'aldanma' anlamindaki garr mastari
Kur’an-1 Kerim’de mazi ve muzari sigalar1 ile on bes defa, 'aldanma' manasina gelen
gurlr kelimesi dokuz defa gec;er.S7 Belirsizlik satilan malda, bedelde, vadede, teslim
edilebilirlik hususunda vb. olabilir. Garar, viicutta yani alim satim akdine konu olan
seyin varhig: ile ilgili ise akdi batl kilar; sifat ile ilgili olursa ifsat eder®®. Ebu

2959

Hureyre (r.a.), “Hz. Peygamber (s.a.v.) “Bey’ul garar’1 yasakladi™” soziiyle bu akdin

haramligina isaret etmistir.

Bu hadis-i seriften kiyasla belirsizlik tasiyan akidler gecersizdir. Hayvan
aligverisleri kapsaminda ise oOzellikleri, tlirii belli olmayan bir hayvanin satist
yasaktir. Henliz ortada olmayan bir seyi satmak cdiz degildir. Mesela kiginin
agacglarinda yetisecek olan meyveleri simdiden satmasi, koyunlarinin doguracagi
kuzular1 simdiden satmasi, hayvanin memesindeki siitii simdiden satmasi cdiz
degildir. Bunun delili, Hz. Peygamber’in (s.a.v) hazir olmayan bir seyin satilmasini

yasaklanis olmasidir.”

Hakim b. Hizam'dan rivayet edildigine gére Hz. Peygamber'e (s.a.v.) “Ey
Allah'in Resulii! Bana bir miisteri gelir, benden diikkdnimda olmayan bir mali ister.
Ben o kimseye o mali carsidan aliversem almaz mi?” diye sormus. Hz.

Peygamber(s.a.v.) ise “Hayir, sende bulunmayan mah satma” buyurmustur.®*

Hanefilere gore yine belirsizlik igeren satiglar zikredilecek olan nakille
yasaklanmistir. Ebll Said el-Hudri’den (r.a.) nakledildigine gore Peygamber(sav.) su

hususlar1 yasaklamistir; “Hayvanlarin karnindaki yavrulari ve (sagilip olcekle

% ibn Manzur, Lisanu’l Arap, c.5, s.16.

*" ibrahim Kafi Dénmez, “GARAR?”, i¢inde TDV Isldm Ansiklopedisi (1996), c.13, 5.366.
% Erdogan, Fikih ve hukuk terimleri sézligii, s.433.

% Miislim, “Biiyd”, 4 (No. 1513).

% Ebi David, “Biiya”, 70 (No. 3503).

%1 Ebd David, “Biiya”, 70 (No. 3503).
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verilmedigi siirece) memelerindeki siitii satmak, efendisinden kagan koleyi satmak,
balik¢inin attig1 aga takilacak baligi satmasi, heniiz teslim gergeklesmedigi halde

sadakay1 ve miicahitlere taksim edilmeden once ganimet malini satmak."®?

Safiilere gore bu tiir bir satigin gegersiz olmasiin sebebi, satis akdinin gegerli
olabilmesi i¢in gerekli olan miilkiyetin kesinligi ve teslim edilebilirlik sartlarinin
bulunmamasidir. Ayrica, malin teslimi belli bir siireye bagli olup siirenin ne zaman
dolacagi bilinmediginden, satisin gegerliligi belirsizlik (garar) igermektedir. Aymi
sekilde, malin ancak ilerleyen bir zamanda mevcut hale gelecegi ve 6demeye esas

olacak zaman diliminin net olmamasi nedeniyle de bu tiir bir akid batil kabul edilir.*®

Malikilerin bu konudaki goriisii soyledir: Garar (belirsizlik) igeren satislar,
belirsizligin derecesine gore degerlendirilir. Eger bir satis isleminde belirsizlik asiri
derecede fazlaysa ve bu belirsizlik satisin temel unsuru haline gelmisse, bu satis
‘garar satig1’ olarak kabul edilir ve gegersiz olur. Ancak, eger belirsizlik miktar1 az
ise, bu durum satigi gecersiz kilmaz. Ciinkii hicbir ticari islem tamamen belirsizlikten
arindirilamaz. Bu nedenle fakihler, gararin satis {izerindeki etkisini degerlendirirken
belirsizligin derecesini esas alir. Eger belirsizlik fazla ve belirleyici bir unsur ise satis
gecersiz sayilir; ancak eger belirsizlik az ve tolere edilebilir diizeydeyse satis gecerli

olabilir.%*

Hanbeli mezhebinde bu goriis, belirsizligin (gararin) satis islemlerinde
yasaklanmasina dair hadisler ve fikhi kaideler cergevesinde sekillenmis olup bu

sekilde bir satis caiz gérﬁlmemistir.GS

Garar baghig altinda incelenmesi gereken bir diger konu ise sansa dayali mal
edinme Ornekleridir ki bunun basinda meysir gelir. Meysir, sozliikte kok olarak ‘ye-
se-ra’den gelir; klasik kaynaklarda kelimenin, bir kimsenin mala kolayca ulagmasi

yahut pay elde etmesi anlamiyla baglantili oldugu belirtilir. Nitekim Lisanii’l-

%2 fbn Mace, “Ticarat”, 24 (No. 2196).

%3 Muhammed el-Hatib es-Sirbini, Mugnil Muhtac ila Marifat Meani Elfaz el-Minhac (Daru’l-
Kutubi’l-iImiyye, 1994), c.2, s.58.

® Ebt Muhammed Celaliiddin Abdullah b. Necm b. Sas b. Niza el-Ciidami es-Sa‘di el-Maliki
Ibn Sas, Akdiil Cevahir es-Semine fi Mezhebi Alimil Medine (Darul Garb el-islami, 2003), c.2, s.670.

% fbn Kudame, el-Mugni, c.4, s.78.
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‘Arab’da ‘meysir’ kokii ‘yeser’ maddesi altinda agiklanirken,® klasik tefsirlerde de
“cl-meysir, Araplarm azlam ile oynadigi kumardir” denilir; ® yani kisinin mal
kazanimi emek, liretim ve agik akid sartlariyla degil, sans ve kura benzeri usullerle
belirlenir. Kur’an’da meysir 6nce giinahi faydasindan biiyiik bir is olarak anilmig®,
ardindan ickiyle birlikte kesin bicimde haram kilinmustir. % Bu ayetlerde meysir

“seytan isi bir pislik” olarak nitelenmis ve ondan kaginilmasi emredilmistir.

Hayvan satimlar1 bakimindan, sonucu teslim veya elde edilme ihtimaline bagh
bulunan islemler garar kapsaminda degerlendirilmis; bazi fakihler bu tiir islemleri
meysir ve kumar ile de iligkilendirmistir. Nitekim klasik fikih literatiiriinde hayvanin
karnindaki yavrunun, kagmis veya teslimi miimkiin olmayan hayvanin satigi gibi
islemler esasen garar, cehilet ve teslim edilebilirlik problemi g¢ercevesinde ele
almmustir.”® Mesela bay' al- hasat denilen satista akdin baglayiciligi veya satilan
seyin tayini tag atma gibi rastlantisal bir fiile baglandig1 i¢in Hz. Peygamber(s.a.v.)
bu satis1 yasaklamistir.” Ayni sekilde hayvanin yasi, sagligl, cinsi veya teslimi agikca
belirlenmeden yapilan satiglar da garar igerdiginden yasaklanmistir. Bu yiizden her

meysir garar igerir; fakat her garar dogrudan meysir sayilmaz.
2.1.2. Cehalet

Sozliikte ‘Cehl’ ilmin/bilginin ziddidur. 2 Bir kisi bir seyl bilmediginde ‘4’
(onu bilmedi) denir. Ve bu durum ‘e’ ve ‘dea’ kelimeleriyle ifade edilir. ‘Cahiliyet’
kavrami, Islam o6ncesi donemi ifade eder ve bu donemde insanlarm Allah’1 ve
peygamberlerini tanimamalari, dinde bilgisiz olmalari, soy-sopla &viinmeleri,
kibirlenmeleri ve zulme yonelmeleri gibi durumlart kapsar. Araplar, ‘sJeall ddalal?’

diyerek cahiliye donemini vurgulu bir sekilde ifade etmislerdir.” Terim olarak ise

% fbn Manzur, Lisanu’l Arap, ¢.15,5.316.

% Ebi Muhammed el-Hiiseyn b. Mestid b. Muhammed el-Ferra Begavi, Tefsirii I-Begavi, 4.
bs. (Dar Taybe li’n-Nesr ve’t-Tevzi‘, 1997), c.1, s.252.

%8 Bakara, 2/219.

% Maide, 5/90-91.

" Nevevi, el-Mecmii* Serhu’l-Miihezzeb, ¢.9, 5.310-11, 391-394.

™ Miislim, “Biiyd'”, 4, (No. 1513); Ibn Mace, “Ticarat”, 23 (No. 2194).
"2 fbn Manzur, Lisanu’l Arap, ¢.11, 5.129.

" fbn Manzur, Lisanu’l Arap, c.11, 5.129.
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bilgisizlik, akid konusu olan esyanin vasiflarmin  bilinmemesidir.

Aligveriste aliman ya da Odenenle alakali bilinmezlikler akdin gecersiz olmasina

sebep olur.

Hanefi mezhebine gore ise gormeden yapilan satislarda, satilan malin
miilkiyetinin devredilebilir ve belirlenebilir olmasi satisin gegerliligi icin temel
sarttir. Eger satilan mal acikg¢a belirlenmis ve fiziksel olarak isaretlenmisse,
goriilmeden satis1 cdiz olabilir. Ancak, alicinin malin nitelikleri hakkindaki bilgisi
yalnizca saticinin beyanina dayaniyorsa, burada belirsizlik s6z konusu olabilir ve bu
durum satisin gegersiz olmasina neden olabilir. Eger belirsizlik ihtilafa yol agiyorsa,
satig gegersizdir, ancak tahil yigim1 gibi durumlarda belirli miktarda satig gegerli
kabul edilir ¢iinkii ihtilaf riski diistiktiir. Bir malin goriilmemesi, sdzlesmenin
tamamen gecersiz oldugu anlamina gelmez; ancak alicinin tam rizasi satisin
baglayiciligi i¢in gereklidir. Eksik bilgiyle yapilan satiglarda, alicinin mal
gordiigiinde sozlesmeyi kabul etme veya iptal etme hakki vardir. Ayrica, alicinin
rizast eksikse, fesih hakki taninir, ancak bu durum satisin tamamen gecersiz oldugu

anlamina gelmez.”

Malikilere gore gormeden yapilan satista (<« au), eger satici ile alici arasinda
bir sart kosulmamissa pesin 6deme (-) caizdir. Ancak pesin 60deme bir sarta
baglanirsa, bu durum belirsizlik (U3) igerdiginden akid gegersiz olur. Ciinkii boyle
bir durumda 6denen bedel bazen borg (<), bazen de fiyat (¢<8) konumunda olabilir.
Satilan malin yoklugu kisa siireliyse ve tasinmaz gibi degisime ugramayan bir mal
ise pesin ddeme gegerli kabul edilir. Ibniil-Kasim (6.191/806)’a gére, tasinmaz
mallar gibi giivenli (uk) varliklarda bile, eger malin bulundugu yer uzaksa pesin
O0deme cdiz degildir. Buna karsilik, Esheb El-Kaysi (6.204/820) tasinmazlarla diger
mallart ayn1 hitkkme tabi tutarak, malin uzak bir yerde olmasi halinde pesin 6demenin

gecersiz oldugunu belirtmistir.”®

Safillere gore satista gorme sartt konusunda fakihler arasinda ihtilaf
bulunmaktadir. Cogunluk goriisiine gore, alic1 ve satict mali gorme imkanina sahipse,

satigin gecgerli olabilmesi i¢in gérme sarti aranir. Ancak mal uzak bir yerde olup

" Erdogan, Fikih ve hukuk terimleri sozligii, s.68.
" Serahsi, Mebsiit, c.14, 5.79.
"®Ibn Sas, Akdiil Cevahir es-Semine fi Mezhebi Alimil Medine, ¢.2, s.729.
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goriilme imkani yoksa gorme sartiyla satis1 cdiz kabul edilmistir. Toprak altindaki
sebzeler gibi mallarin satisinda ise, gorme imkani olmadigi i¢in bu tiir satislarin
gecersiz oldugu konusunda ittifak edilmistir. Cilinkii bu tiir mallar ne tam olarak tarif
edilebilir ne de satis iptal edildiginde eski haline dondiiriilebilir. Ote yandan, hurma
gibi kabuklu veya keseler icinde saklanan mallar konusunda bazi fakihler, en
tisttekiler gorildiigi takdirde satigin gegerli olabilecegini savunmustur. Kap i¢indeki
mallarin satis1 da akigkan ve kati mallar olarak ayrilmistir; yag ve bal gibi sivi

maddelerde kiigiik bir kisminin goriilmesi yeterli saylhr.77

Hanbelilere gore ise eger satici, sattigt malin 6zelliklerini ayrintili bir sekilde
tarif ederse ve bu tarif, selem akdi i¢in yeterli olacak diizeydeyse, bu satis gegerli
sayilir. Bu, Hanbeli mezhebinin genel goriisii olup c¢ogu fakih tarafindan
benimsenmistir. Ancak Imam Ahmed’e gore satisin gecerli olmasi icin malin
goriilmesi sarttir, ¢linkii sadece tarif etmekle malin tam olarak bilinmesi miimkiin
degildir. Bu goriise karst olan fakihler ise satisin gecerli olmast i¢in tam gérmenin
sart olmadigini, malin temel niteliklerinin bilinmesinin yeterli oldugunu savunurlar.
Ciinkii ayn1 durum selem akdinde de gegerlidir ve orada da malin tam goriilmesine

gerek yoktur.78
2.1.3. Ma’dumun Satis1

Ma’dum kelimesi sozliikte, fakir anlaminda kullanilmis olup bu, siddetli
ithtiya¢ ig¢indeki bir kimsenin, sanki hi¢ yokmus gibi (varligi hissedilmeyecek kadar
muhtag) hale gelmesini ifade eder. " Terim olarak ma’dum ikiye ayrilir:
1.Ma’dum hakikaten: Harigte (zihnimiz disinda) bir varlifit olmayan.
2. Ma’dum hiikmen: Harig te bir varlig1 bulunsa bile ser'an yok sayilan sey; abdestsiz

kilinan namaz gibi.

Ma‘dimun, yani akid sirasinda mevcut olmayan bir seyin satim akdine konu
edilmesi kural olarak batildir. Heniiz dogmamis bir hayvanin ileride dogacak

yavrusunun satimi bu kapsamdadir. 8 Ciinkii bu durumda akdin konusu mevcut

" Maverdi, el-Havi el-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-Imam es-Safii, c.5, s.24.
"8 ibn Kudame, el-Mugni, ¢.3, 5.394-395.
7 Zebidi, Tdcii’l-Arus min Cevahiri’l-Kamus, ¢.33, s.74.

% fsmail Bilgili, “islam Hukukunda Ma‘dam™un Satis1”, Isldm Hukuku Arastirmalar: Dergisi,
sy. 8 (2006): 211-38.
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olmadigi gibi teslimi de miimkiin degildir.81 Bununla birlikte vasiflar1 belirlenebilen,
zimmette bor¢ olarak sabit olabilecek ve ileride teslimi miimkiin bulunan mallar
selem akdinde oldugu gibi istisnaen akde konu edilebilmektedir.® Ayrica mevcut bir
mala tabi olarak sonradan ortaya c¢ikan ma‘dim unsurlarin satimi da caiz
goriilmistiir. Kavun, karpuz ve benzeri peyderpey meydana gelen iiriinlerin, mevcut
olan kisimla birlikte satilmasi buna &rnek gosterilebilir. ® Bu bashk altinda
ma‘dimun bey‘ine dair rivayetler ve fukahanin konu hakkindaki degerlendirmeleri

ele alinarak meselenin farkli yonleri ortaya konulacaktur. 84

Peygamber(s.a.v.) "Avcmnin yakalayacagmi satmasim yasakladi.” ® hadisi
"Sudaki baligi satmaym”®® diyerek, sudaki baligin satilmasim yasaklamalar1 ile bu

tiir bir satigin ser ‘an uygun olmadigini gérmekteyiz.

Hanefilere gore bu hiikiim sdyle yorumlanir: "Sudaki balik ele gecirdiginizde
suyla birlikte golete (havuza) girse ve kisi goletin agzini kapatarak, baligin ¢ikmasini
Onlese, balik goriilmedigi halde bu durum miilkiyet gerektirecek bir sekilde mali ele
gecirmek gibi degerlendirilir. Ancak balik suyla birlikte gdle girdigi halde suyun agzi
kapatilmamissa baligin satilmas1 gegerli olmaz. Ciinkii balik, ele tutulmadig: stirece

sadece goletine girmesiyle, sahibinin miilkiyetine gegmis olmaz.®

Malikilere gore ise satist gegersiz olan mallar arasinda, havada serbestce ucan
kuslar ve suda heniiz avlanmamig baliklar yer alir, ¢linkii bunlarin yakalanip aliciya
teslim edilmesi miimkiin degildir. Benzer sekilde, henliz dogmamais bir fetiis (cenin)
dogmadan satilamaz. Ayrica, kagak veya kaybolmus kdleler ve hayvanlarin da satisi

gecersizdir; ¢linkii bunlari bulunup teslim edilmesi garanti edilemez. Ancak, eger

81 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, md. 205.

82 Bilal Aybakan, “SELEM”, i¢inde TDV Islim Ansiklopedisi (TDV Islam Arastirmalari
Merkezi, 2009), ¢.36, s.403.

8 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, md. 205; Haydar, Diireru’l-Hiikkdm Serhu
Mecelleti’l-Ahkdm, md. 205.

8 Bilgili, “Islam Hukukunda Ma‘diim’un Satig1”, s.211-238.

% Ebi Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe, Musannef fi I-Ehddis ve’l-Asdr (Daru’l Tac,
1989), c.5, 5.240.

8 Ebi Seybe, Musannef fi’I-Ehddis ve’l-Asdr, ¢.5, $.240.
87 Serahsi, Mebsiit, ¢.20, 5.168.

27



satig1 yapan kisi, kacan hayvani veya koleyi yakalamis ve kontrolii altina almissa, bu

durumda satis gegerli kabul edilir.®

Safil mezhebine gore ise satim akdinde, satilan malin teslimine gii¢ yetirebilme
esas alindigindan, teslimi miimkiin olmayan seyin satimi sahih degildir. Buna gore
havadaki kus, bulundugu yere donmeye alisik olsa dahi, tesliminde garar bulundugu
icin satim1 sahih sayillmaz. Ayrica kusun akli bulunmadigindan geri doneceginden
kesin olarak emin olunamaz. Bu mesele, bu yoniiyle “bir is i¢in gonderilen kdlenin
sattim1” meselesinden ayrilmaktadir. Diger bir ornek ise, kralice armin kovanda
tutulmasi halinde bal arilarinin satiminin sahih olmasidir. Ar1 satimi1 bu bakimdan kus
satimindan farklilik arz eder. Ayrica arilar, avlanmada kullanilmak maksadiyla
edinilen varliklar degildir. Yine arilar normal sartlarda yalnizca ¢igeklerden elde
ettikleri 6zlerle beslenirler. Sayet arinin satimi, kovanda hapsedilmis olmasina bagh
kabul edilseydi, bu durum zarar dogururdu yahut ar1 satimini imkansiz hale getirirdi.

Kuslarin ve diger kagici hayvanlarin satimi ise bu sekilde degildir.®®

Hanbeli mezhebine gore balik, suyun icindeyken teslim edilmesi miimkiin
olmadig1 i¢in, bu yasaklanan bir satis olur. Bu durum, havada ugan bir kusun veya
kacak bir kolenin satisiyla benzerlik gosterir; ¢linkii alici, mali teslim alip
alamayacagint bilemez. Ayni sekilde, heniiz sagilmamis siitiin satis1 da gecersiz
sayilir, ¢iinkii Islam hukukunda bir malin miilkiyetinin, teslim edilmeden &nce
degismesi yasaklanmistir. Bu tiir belirsizlik iceren islemler, ticari giivenligi saglamak
ve taraflar arasinda anlagmazliklar1 6nlemek amaciyla gecersiz kabul edilmistir. Bir
baligin suda satilabilmesi icin ii¢ temel sartin birlikte bulunmas: gerekir. Oncelikle,
baligin miilkiyetinin kesin olmasi ve birine ait bulunmasi gerekir. Ayrica, suyun
durumu baligin net bir sekilde goriilmesine engel olmamali, yani su agik ve berrak
olmalidir. Son olarak, baligin yakalanip teslim edilebilir olmasi1 sarttir. Eger bu fi¢
sart saglanirsa, balik miilkiyet altina alinmis, agik¢a goriilebilen ve teslim edilmesi
miimkiin bir mal haline gelir. Bu durumda, su i¢inde bir kapta, tas veya havuzda

muhafaza edilen bir balik gibi kabul edilir ve satis1 gegerli olur.*

% ibn Sas, Akdiil Cevahir es-Semine fi Mezhebi Alimil Medine, c.2,s.621.
8 Sirbini, Mugnil Muhtac, ¢.2, s.344.
% fbn Kudame, el-Mugni, c.4, s.152.
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2.2. Bu Unsurlar Tasiyan Hayvan Satis1 Tiirleri
2.2.1. Hayvanin Déliinii Satmak

Hayvan dolii alim satim konusunda zikredilen rivayet belirleyici olmustur;
"Rasulullah (s.a.v.); damizlik hayvanin asim f{icretini, hacamat yapan Kkisinin
kazancin1 ve degirmencinin &giitme isi karsiliginda 6giittiigli bugdayin bir 6lgegini

almasim yasaklamustir. "%

Hanefi, Maliki, Safii, ve Hanbeli mezheplerince bu konuda ittifak vardir. Bir
erkek hayvanin ¢iftlesmesi karsilifinda para almak haramdir, ¢iinkii burada alinan
{icret, hayvanin menisi karsiliginda verilmekte olup, bu Islam hukukunda degersiz bir
sey olarak kabul edilmektedir. Boyle bir akid gecersiz sayilir, ¢linkii ¢iftlesme
sonucunda dollenmenin gergeklesip gerceklesmeyecegi kesin degildir ve garanti
edilemez. Bir hayvanin dol verip vermeyecegi tamamen fizyolojik durumuna bagl

oldugundan, bdyle bir islemi ticarete konu etmek fikhen cdiz goriilmemistir.”
2.2.2. Bey-u Hablil-Habele

Habl ve Habele sozliikte ip, halat, tuzak, hamilelik ve benzeri anlamlara
gelmekte olup h-b-1 sézcligiinden tiiretilmistir.** Rabbimiz Ayeti Kerime’de mealen
sOyle buyurmaktadir; “Hep birlikte Allah'in ipine simsiki sarilin.. % Habl’ul Habele
ise hamileligin hamileligi demektir. Cahiliye doneminde Araplar, hayvanlarin
karnindaki yavrularim ve hatta dogmamis torunlarii satarlardi.®® "Rasulullah(s.a.v.),
hayvanin karnindaki yavrudan dogacak yavrunun satigin1 yasakladi" % haberiyle
hamile olan hayvanin karnindaki yavrunun veya dogacak yavrunun yavrusunun
satisinin cdiz olmadigmi anlamaktayiz. Alimler bu hadisin metnini farkli okumuslar

ve kimisi hadisin, hayvanin karnindaki yavrunun satisini, kimisi de o yavrudan

%! Buhard, “Icare”, 3, (No. 2284); Miislim, “Miisakat”, (No. 1565.).

%2 Serahsi, Mebsiit, c.15, s.83.; Sirbini, Mugnil Muhtac, ¢.2, s.379.; ibn Kudame, el-Mugni, c.4,
5.159.; Ibn Sas, Akdiil Cevahir es-Semine fi Mezhebi Alimil Medine, c.2, s.672.

% {bn Manzur, Lisanu’l Arap, c.11, s.134.
% Al-i imran 3/103.
% ibn Manzur, Lisanu’l Arap, c.11,s.139.

% Buhari, “Biiyi'”, 61 (No. 2143); Miislim, “Biiy'”, 5-6 (No. 1514); Ebl Davad, “Biiya*”, 24
(No. 3370); Tirmizi, “Biiya*”, 16 (No. 1229); Eb Abdirrahman Ahmed b. Suayb el-Horasani Nesai,
Siinen-i Nesdi, 2. bs., ed. (Thk. Abdiilfettah Ebi Gudde) (Mektebii’l-Matbiati’l-Islamiyye, 1986), kit.
“Bliyl'”, 67 (No. 4623-4624).
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meydana gelecek yavrunun satisini yasakladigini soylemislerdir, ikinci anlayisa gore,
gebe olan bir devenin karnindaki yavrunun diinyaya gelip biiyiidiikkten sonra

doguracagi yavrunun satiginin yasaklanmis olmasidir.”’

Safiillere gore hadiste yasaklanan sey hayvanin karnindaki yavrunun
doguracagi yavrudur. Bu satimin batil olma gerekgesi, satim akdinin sartlarindan
olan mala malik olma vb. sartlarin bulunmamasidir. Veyahut bu herhangi bir mali,
hayvanin karnindaki yavru dogurunca bedelini 6demek {izere alip-satmaktir. Bu
yorum Buhar1 ve Miislim'in rivayet ettigine gore Ibn Omer'in yorumudur. Bu satimin
batil olma gerekcesi bedelin 6denecegi siirenin bilinmemesidir. **Bu konudaki diger
bir sorun ise yavruyu satip anneyi satmamak; yani yavruyu akid konusu yaparken
anneyi disarda tutmaktir. Hanefi fakihlerin bu duruma bakis1 soyledir; Bir kimse bir
hayvan satar karnindaki yavrusunu ayri tutarsa satig fasit olur. Ciinkii dogrudan
karnindaki yavrunun satisini teklif etmek caiz degildir. Buna bagli olarak el ve ayak
gibi, onun da ayr1 tutulmasi ciz olmaz. Ciinkii anne karnindaki yavru anneye bitigik
oldugu siirece hiikkmen onun bir pargas: gibi kabul edilir. Gormez misin o, dogum
sonras1 anadan makasla kesilerek ayrilir. Bir hayvanin parcalar1 akde dogrudan konu
olmayr kabul etmezler. O durumda dogrudan ayri tutulmayr da kabul etmezler.
Ciinkii karindaki yavru belirsizdir. Onun erkek mi disi mi, tek mi ikiz mi oldugu
bilinmemektedir. Ayr1 tutulan sey belli olmayinca ayr1 tutulmadan sonra geriye kalan
sey de belli olmaz. Akde konu olan seyin belli olmamasi Ise, akdin caiz olmasia

engel olur. %

Safii fakihlerine gore hamile hayvanin, karnindaki yavrudan bagimsiz olarak
satilmas1 da sahih degildir; zira yavrunun tek basina akde konu edilmesi caiz
goriilmemistir. Bu itibarla, hayvanin organlarinin istisna edilmesi nasil caiz degilse,

yavrunun da bu sekilde istisna edilmesi caiz degildir.'*

Maliki ve Hanbeli fakihlerde bu tiir bir akdin yasak olusunun gerekcelerini

sOyle sunmuslardir; satisin gecersiz olmasinin sebebi, teslim siiresinin belirsiz olmasi

%" Serahsi, Mebsiit, ¢.12, s.195.

% Sirbini, Mugnil Muhtac, ¢.2, 5.379.
% Serahsi, Mebsiit, c.13, s.40.

190 Sirbini, Mugnil Muhtac, ¢.2, s.387.
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ve satilan malin heniiz miilkiyet konusu olmamasi, belirsiz ve teslim edilemez

olmasidir.*%

2.3. Mezamin ve Melakih Satimi (Cenin ve D6l Satimi)

Klasik fikih literatiiriinde hayvan satislariyla ilgili yasak akidler arasinda yer
alan mezamin ve melakih, dnce dil bakimindan, ardindan fikhi kullanim agisindan
aciklanmast gereken teknik terimlerdir. Lisanii’l-‘Arab’da bu iki terimin
kullaniminda baz1 nakil farkliliklar1 bulundugu goriiliir: bir rivayette melakih
“karinlardaki ceninler”, mezamin ise “erkeklerin sulbiindeki nesep unsuru” olarak
aciklanirken; bazi fakih ve dilcilerde bunun tersi yonde tarifler de nakledilmistir.'%?
Safii literatiirinde Maverdi de Safii’den aktardigina goére mezamini erkeklerin
sulbiindeki, meldkih1 disilerin rahmindeki unsur olarak verir. Bu da gosterir ki
terimlerin sozliik ve teknik tarifinde lafzi farklilik bulunsa da her iki kavram da

heniiz bagimsiz mal niteligi kazanmamus iireme unsurlarina delalet etmektedir.'*

Kur’an’da bu iki terim lafzen ge¢mez; ancak konuya temel teskil eden ilke
aciktir: mal devri batil yollarla degil, mesru ticaret yoluyla olmalidir. Nitekim
“Mallarimiz1 aranizda batil yollarla yemeyin; ancak karsilikli rizaya dayanan bir
ticaret olmasi miistesna” buyurulmustur. *** Ayrica kumar ve fal oklarmm
yasaklanmasi, sonucu belirsiz ve haksiz kazanca acik muamelelerin reddedildigini
géstermektedir.lO5 Bu genel ¢ergeve, heniiz mevcut ve belirli bir mal haline gelmemis

tireme unsurlarinin satimini da disarida birakir.

Stinnette ise mesele daha somut bi¢cimde ortaya konmustur. "Restlullah(s.a.v.),
hayvanin karnindaki yavrudan dogacak yavrunun satisini yasakladl"106 Bu rivayet,
s6z konusu islemlerin Cahiliye déneminde bilinen uygulamalar oldugunu ve Islam

tarafindan yasaklandigini gostermektedir.

101 fbn Sas, Akdiil Cevahir es-Semine fi Mezhebi Alimil Medine, c.2,s.671.
192 fbn Manzur, Lisanu 'l Arap, c.9, 5.65; Lisanu’l Arap, c.13, 5.220.

193 Maverdi, el-Havi el-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-Imam es-S$afii, c.5, s.340.
104 Nisa, 4/29.

195 Maide, 5/90-91.

106 Byhard, “Biiyd ™, 61 (No. 2143); Miislim, “Biiyd”, 5 (No. 1514); Eba David, “Biiya”, 24
(No. 3380); Tirmizi, “Biiyti”, 16 (No. 1229); Nesai, “Biiyd ™, 67 (No. 4623-4624).
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Cahiliye uygulamas1 bakimindan bu satislarin ortak 6zelligi, heniiz fiilen ortaya
¢tkmamis yahut sonucu gilivence altina alinmamais bir iireme unsurunu mal gibi akde
konu yapmalaridir. Karindaki yavru sag dogmayabilir, nitelikleri beklenenden farkli
cikabilir veya hig¢ teslim edilemeyebilir; erkek hayvanin dolleme hakki da fiilen
gebelik dogurmayabilir. Bu yiizden bu islemler hem garar, hem cehalet, hem de

bircok anlatimda ma‘dumun satist ile iliskilendirilmistir.*®’

Tablo 2.1. Naslarla nehyedilen ve akid sekli agcisindan satislar

SATIS / TEMEL ) SAFii- N GENEL
. R HANEFI R MALIKI
AKIT TURU PROBLEM HANBELI SONUC
Ozel musarrat Cogunlukla .
Aldatma muhayyerligini Hadise muhayyerligi A&(L:?u?zlren
Musarrit avibin ' sinirlt dayanarak kabul eder; al datma{
satist izlgnmesi yorumlar; aliciya iade sekli ve sebebivle
3 g tadrir ' genel aldatma | muhayyerlik bedelde aliorva SZ ‘m
£ hiikiimleriyle tanir ayrmti ihtilafi ya see
N hakk: dogar
¢Ozer vardir
Karmdaki
Mezamin yavrunun Esasen
<at bagimsiz satist; Caiz degil Caiz degil Caiz degil ittifakla
51 ma‘dum, garar, gecersiz
teslim sorunu
Déllf.:.me hakk1
. /Ureme Esasen
Melakih satist | ynsyrunun Caiz degil Caiz degil Céiz degil ittifakla
sat1g1; ma‘dum gecersiz
Ve garar
Dogacak
Hablii’l- yavrunun Esasen
Habele yavrusunun Caiz degil Caiz degil Caiz degil ittifakla
satis1; asiri gecersiz
garar

Mezheplerin bu konudaki hiikmii esas itibariyle ortaktir. Hanefi, Maliki, Safii
ve Hanbeli fakihleri, mezdmin ve melakih satiginin cdiz olmadigl sonucunda
birlesmistir. Safil kaynaklarinda terimlerin tarifinde bazi lafzi farkliliklar bulunsa da

hiikmiin batil olusunda ihtilaf bulunmamaktadir.'®

Hanbeli ve Maliki mezheplerinde
hayvanin karnindaki yavrunun anneden bagimsiz satiginin gecersiz gorlisii yer alir.'%

Hanefilerde ise yasak, satim konusunun heniiz bagimsiz, belirli ve teslim edilebilir

Y97 Maverdi, el-Havi el-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-Imam es-Safii, c.5, s.340.
198 Maverdi, el-Havi el-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-Imam es-Safii, c.5, s.340.

19 fbn Kudame, el-Mugni, c.4, s.146; ibn Sas, Akdiil Cevahir es-Semine fi Mezhebi Alimil
Medine, c.2,s.671.
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bir mal olmamasiyla agiklanir. 110 Mezhepler arasinda tariflerde sinirlt niianslar
bulunsa da, mezdmin ve melakihin satilamayacagi hususunda esasli bir goriis ayrilig

yoktur.

Sonu¢ olarak mezamin ve melakih, hayvanin heniiz bagimsiz mal hiiviyeti
kazanmamis iireme unsurunu satim konusu yapan Cahiliye uygulamalaridir. Gerek
sozliikteki kullanimlart gerek klasik fikih eserlerindeki degerlendirmeleri, bu
terimlerin belirsiz, sonucu ihtimale bagli ve teslimi giivence altinda olmayan
unsurlari ifade ettigini gdstermektedir. Bu sebeple klasik Islam hukuku, mezamin ve
melakih satisint batil kabul etmis; satim akdinin agiklik, belirginlik ve teslim
edilebilirlik esasina dayanmasi gerektigini bu Ornekler iizerinden de ortaya

koymustur.
2.4, Kismi Sahiplik (Miisa*)

Sozliikte ‘yaymak, dagitmak’ anlamindaki isd‘a kokiinden tiireyen ve “yaygin

halde birakilmis, taksim edilmemis” manasina gelir. ***

Istilahi olarak ise sayi
hisseleri iceren miisterek sey demektir. Mesela iki kisi arasinda yar1 yartya olmak
tizere ortaklik bulunan bir mal miisd'dir. Bagka bir tarif ile miisterek bir maldaki yari

yariya, licte bire, dortte bire gibi ortak hisselerden her biri.*?

Ortaklik ile 1lgili olarak Kur’an’1 Kerim’de Hz. Davud’a bir dava getirilmis ve
detayli bilgi verilmeden ortakliktan bahsedilmistir. Mealen sdyle buyrulmaktadir;
Davud sOyle dedi: “Senin koyununu kendi koyunlarina katmak istemekle dogrusu
sana karst haksizlik etmistiv. Zaten aralarinda ortaklik iligkileri bulunanlarin ¢ogu
birbirine haksizlik ederler; yalniz iman edip diinya ve ahiret icin yararl isler
yapmakta olanlar béyle degildir;, ama onlar da o kadar az ki!” Davud (béyle bir
temsil ile) kendisini sinadigimizi anladi. Bunun iizerine rabbinden kendisini

bagislamasin dileyerek secdeye kapandi ve biitiiniiyle O ’na yé’neldi”.113

Ayrica bir mal iizerinde ortaklik kurmak ile ilgili olarak zikredilen rivayetle

ser‘an zemin bulmaktadir. Ensar, (Medine’ye hicretten sonra) Hz. Peygamber’e

10 K asani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.145.

W 7ebidi, Tacii’l-Arus min Cevahiri’l-Kamus, ¢.21, s.301.
Y2 Erdogan, Fikih ve hukuk terimleri sozliigii, s.433.

2 8a'd, 38/24.
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(s.a.v.), “Hurmaliklari(mizi) bizimle (muhacir) kardeslerimiz arasinda taksim et.”
dediler. Hz. Peygamber (s.a.v.), “Hayir (olmaz).” buyurdu. Bunun {izerine Ensar,
(muhacirlere), “Hurmaliklarin (bakim ve sulama) islerini siz iistlenin; biz de sizi
mahsule ortak yapalim.” dediler. (Restlullah’in bunu onaylamasi iizerine muhacir ve

Ensar) “[sittik ve itaat ettik.” dediler. ***

Bu ¢aligmanin hayvan satisi iizerine olmasi hasebiyle ortakli hayvanlarin satisi
ile alakali goriislere yer verilecektir. Hayvanlarda boliinemez mallar grubuna girer.
Boliinmez mallarin ortakligi ise malin kullanimi, kiralanmasi, satisi ve hibesi gibi
durumlarda bazi1 sorunlar teskil edebilmektedir. Mezhepler ve fakihlerimizin bu

konuda ihtilafina yer verilmesi gerekmektedir.
Ortak hayvanlarin satimi birkag sekilde gergeklesebilir.

Birincisi, biitiin ortaklarin birlikte veya birbirlerine vekalet vererek hayvanin

tamamini satmalaridir; bu durumda satim akdi biitiin hayvan iizerinde sahih olur.**

Ikincisi, ortaklardan birinin yalnizca kendi sdyi hissesini satmasidir; bu
durumda satim, diger ortagin iznine bagli olmaksizin saticinin kendi hissesi
bakimindan gegerli olur. 116 Hanefi, Maliki, Safil ve Hanbeli mezhepleri, ortak

117

maldaki sayi hissenin satimini genel olarak caiz gérmiislerdir.””" Bu durumda alici,

saticinin 6nceki ortagin yerine geger ve hayvanda yeni paydas haline gelir.*®

Hanefi mezhebinde Kéasani’nin ifade ettigi iizere siiyll, satim akdinin hiikmiine
engel goriilmemis; miisd“ hissenin satimi cdiz kabul edilmistir.**® Hanefi mezhebine
gore boliinemez hayvanlarda satis, taksim gerektirmedigi i¢in dogrudan gecerlidir.
Eger satilan mal farkli tiirlerden hayvanlardan(deve ve koyun) olusuyorsa, satis
gecerlidir. Ayn1 tiirden hayvanlarda miisterek satis ancak taksim yapildiktan sonra

gecerli olur. Bir hayvanin 6nce bir kisminin, sonra diger kismimin farkli kisilere

14 Buhari, “Miizdraa”, 5 (No. 2325).
115 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, md. 139.

_ 116 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, md. 139; Hasan Hacak, “MUSA”, i¢inde
TDV Islam Ansiklopedisi (Tirkiye Diyanet Vakfi, 2006), 32:151-52.

W7 K asani, Bedaiu 5-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.6, s.120; Desuki, Hasiyetii’'d-desuki ala serhi’l-
kebir, .3, 5.299; Nevevi, el-Mecmii * Serhu’I-Miihezzeb, c.9, 5.309; Ibn Kudame, el-Mugni, c.5, s.45.

18 Hacak, md. “MUSA”, 151-52; Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, md. 215.
19 Kasani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.6, s.120.

34



satilmasi gecersizdir. Boliinemez hayvanlarda (6rnegin, at, deve, sigir gibi) miisterek
satig gegerlidir. Belirsiz bir hayvan satilirsa, satis gecersiz olur. Satis ile hibeye ayni
hiikiimler gecerlidir denmektedir.** Maliki mezhebinde de yerlesik yaklasima gore
miisterek maldaki hissenin satimi, kisinin kendi miilkii tizerindeki tasarrufu olarak
degerlendirilmistir.121 Safii mezhebinde Imam Nevevi, kole, hayvan, elbise, arazi ve
aga¢ gibi mallarda yarim hisse benzeri miisa‘ paylarin satiminin caiz oldugunu
acgikca belirtmistir. 122 Hanbeli mezhebinde ise ibn Kudame ve Buhdti cizgisinde,
ortak maldaki sdyi hissenin satimi gecerli goriilmiis ve paydasin kendi hissesi

iizerinde tasarrufta bulunabilecegi kabul edilmistir.'?®

Ucgiincii ihtimal, ortaklardan birinin hayvamin tamamini diger ortagin izni
olmaksizin satmasidir. Bu durumda satim, saticinin kendi hissesi bakimindan gegerli
olur; diger ortagin hissesi bakimindan ise onun icazetine bagh olarak
degerlendirilir. *** Diger ortak icdzet verirse akid onun hissesi bakimindan da
gecerlilik kazanir; icazet vermezse satim yalnizca saticinin pay1 ile sinirl kalir. Bu
mesele, fikihta kisinin kendi miilkii ile bagkasina ait mali ayn1 akidde satmasi ve

akdin boliinebilirligi cergevesinde ele almir.'?

Doérdiincti ihtimal ise hayvanin sayi hissesinin degil, belirli bir uzvunun
satilmasidir. Burada ‘hayvanin yarist’ seklindeki sayi hisse satimi ile ‘hayvanin
ayagi, bast veya derisi gibi belirli bir uzvun satimi birbirinden ayrﬂmahdlr.126 Canli
hayvanin belirli bir uzvunun satimi kural olarak sahih degildir; ¢iinkii bu uzuv
hayvandan bagimsiz sekilde teslim edilebilir bir mal niteligi tasimaz. Ayrica “canli
hayvandan koparilan seyin meyte hiikmiinde oldugu” yoniindeki rivayet, canl

hayvanin uzvunun mistakil olarak sattmimi fikhi bakimdan problemli hale

120 Serahsi, Mebsiit, c.14,5.135.
121 Desuki, Hagiyetii’d-desuki ala serhi’l-kebir, c.3, s.299.
122 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.309.

122 fbn Kudame, el-Mugni, c.5, s.45; Mansur b. Yinus b. Idris el-Behuti, Kessdfii'l-Kind "
(Mektebetii’n-Nasr el-Hadise, 1968), c.3, s.248.

124 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, md. 368, 378; ibn Kudame, el-Mugni, c.5,
s.45; Behuti, Kessdfii 'I-Kina , c.3, s.248.

12 bn Kudéme, el-Mugni, c.5, s.45; Behuti, Kegsdfii I-Kind ‘, ¢.3, 5.248.
126 Hacak, md. “MUSA”, s.151-152; Nevevi, el-Mecmii * Serhu’I-Miihezzeb, ¢.9, $.309.
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getirmektedir.'”’ Buna karsilik hayvanin tamami satildiginda uzuvlar miistakil olarak
degil, hayvana tabi olarak akde dahil olur.'®

Sonug olarak hayvanlarda miisa‘ ortaklik bakimindan temel ayrim, sayi hisse

satimi ile belirli uzuv satrmi arasindadir.*?®

Sayi hisse, hayvanin tamamina yayilmis
bir miilkiyet payr oldugundan satim akdine konu edilebilir.*® Buna karsilik canli
hayvanin belirli bir uzvunun satimi, teslim edilebilirlik, miitekavvim mal olma, garar
ve meyte hiilkmii bakimindan sahih gt’m’ilmez.131 Bu yoniiyle dort mezhep, ortak
hayvanda sdyi hissenin satimi konusunda biiylik 6lciide ayni ¢izgide birlesmekte;
farkliliklar daha ¢ok ortak maldan yararlanma, hissenin kabzi, rehin ve hibe gibi yan

tasarruflarda ortaya ¢ikmaktadir.**

2.4.1. Bey’ul Musarrat

Bir hayvan satis1 sirasinda miisterinin ragbetini artirmak amaciyla, siitii bir siire
sagilmayan ve bdylece hile ile siitii bol gosterilen hayvan (deve, inek, ke¢i, koyun
vb.) demektir.** Asagida zikredilecek rivayetler ile Allah Resulii (s.a.v.) tarafindan
bu satis sekli yasaklanmis yapildig: takdirde muhayyerlik olusacagini ifade etmistir.
Mezheplerin muhayyerlik konusunda ihtilafi vardir.

Rasulullah (s.a.v.)'in $6yle buyurdugu bize ulasmustir; "Kim siitii biriktirilmis bir
koyun satin alirsa, ona ii¢ giin siireyle muhayyerlik verilir.""** Baska bir rivayette hadis-i
serif sOyle zikredilmektedir; [Satacaginiz] develeri ve koyunlar: [siitlii goriinsiin diye]

sagmaksizin birakmayin. Bir kimse bu yasaklamadan sonra siitlii gériinsiin diye birkag¢ giin

sagilmamis bir hayvan satin alirsa hayvani sagdiktan sonra su iki segenekten birini segme

27 Eba Davad, “Sayd”, 15 (No. 2858); Tirmizi, “Sayd”, 12 (No. 1480).
128 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’I-Miihezzeb, c.9, $.309.
129 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, md. 139; Hacak, md. “MUSA”, 151-52.

130 Hacak, md. “MUSA”, s.151-152; Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, md. 139,
215.

131 Nevevi, el-Mecmii* Serhu’l-Miihezzeb, ¢.9, s.309. Ebu Davud, Siinen, “Sayd”, 2858.
Tirmizi, Siinen, “Et’imme”, 1480.

32 Hacak, md. “MUSA”, ¢.32, s.151-52; Kasani, Bedaius-Senai fi Tertibi’s-Serai, ¢.6, 5.120;
Desuki, Hasiyetii’d-desuki ala serhi’l-kebir, c.3, s.299; Nevevi, el-Mecmii‘ Serhu’l-Miihezzeb, c¢.9,
5.309; ibn Kudame, el-Mugni, c.5, s.45.

33 Erdogan, Fikih ve hukuk terimleri sozliigii, s.401.

134 Buhard, “Biiyi”, 64 (No. 2148); Miislim, “Biiyd”, 11 (No. 1524); Eba David, “Biiyd ™, 46
(No. 3444).
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hakkina sahiptir: Razi olursa hayvani elinde tutar, istemezse hayvani ve onunla birlikte bir

1135 136

sa"> miktarinda hurmay1 saticiya geri verir.

Bu rivayete binaen mezhepler arasinda veya mezheplerin her biri iginde bir sa’
hurma ile beraber iadesinde ihtilaf vardir.Hanefilere goére bu hadisin ravisi Ebu
Hureyre(r.a) fakih olmadigindan ve rivayet konusunda esneklik gosterdigini delil
gostererek bu musarrat hadisi ve musarrat akdini kabul etmemektedirler. Alicinin
aldatilmay1 gidermek icin bagka yollara sahip olmasini ve bu yollar1 kullanmasina
ragmen aldatilabiliyorsa bunu baska bir bapta ele alinmasi gerektigini ifade
etmektedirler. Hanefilere gore baska bir rivayette satim akdinde muhayyerlik kosul
koymanin cdiz olduguna delildir. Buradaki muhayyerlikten maksat sart
muhayyerligidir. Bu nedenle Peygamber (s.a.v.) onu ii¢ giin olarak takdir etmistir.
Hadiste siit toplamanin anilmasi, muhayyerlik kosulunu gerektiren nedeni agiklamak
icindir. Hayvanin memesinde siitiin toplanmasi bazen siitiin bollugundan, bazen de
siit toplanmasi i¢cin memesini baglamak suretiyle saticinin davranigindan
kaynaklanabilir. Bu olasiliklardan biri, alictya ancak bir siire beklemekle belli olur.
Bu siire de ti¢ giindiir. Ciinkii alict ilk giin siitii biriktirilmis hayvani sagarsa ona
higbir sey belli olmaz. Ikinci giin de durum béyledir. Belki siitiin eksikligi gecicidir.
Fakat {iciincii giin sagdiginda siit ikinci giinkii kadar olunca, alici hayvanin siitiiniin
bu kadar oldugunu, birinci giinkii fazlaligin siitiin toplanmasindan kaynaklandigini
bilir. Bu durumda alici aldanmadan kurtulmak i¢in ii¢ giin siireyle kendisine
muhayyerligi kosul koyma ihtiyac1 duyar. Bu bakimdan Islam dini, bunu ciiz gdrmiis
ve ona li¢ giin slireyle muhayyerlik hakki vermistir. Ama siitii biriktirilmis koyunu,
muhayyerlik kosulu koymaksizin satin alirsa, Hanefilere gore siitiin biriktirilmesi

nedeniyle koyunu geri verme hakki olmaz.**’

Malikilere gore de siit sagildigi i¢in muhayyerlikle beraber hayvan teslim
edilirken bir sa’ hurma ile beraber iade edilir. Musarrat akdine konu olan siirii ise
yine mezhep icinde her bir hayvan i¢in birer sa’ m1 yoksa biitiin siirii i¢in birer sa’ m1
verilecegi konusunda ihtilaf vardir. Ayrica, deve siitii ile koyun siitii arasindaki farki

gdz Onilinde bulundurarak, devedeki bol miktarin, koyunun siitiindeki kaliteye

135 «Sa> agirhik 6lgii birimi olup Hanefilere gore 3,24 cumhura gére ise 2,04 kilogrami ifade

eder.(yaklasik degerdir.)( Sirbini, Mugnil Muhtac, c.1,.78.)
138 Buhard, “Biiyti”, 64 (No. 2150); Miislim, “Biiyd ™, 7 (No. 1524).
37 Serahsi, Mebsiit, c.13, s.40.
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karsilik geldigini belirtmistir. Ayrica bir sa’ hurma verilmeksizin yalnizca hayvan
iade edilir de denmistir. Ayrica muhayyerlikle beraber bir sa’ hurmanin yalnizca

musarrat akdi i¢in oldugu benimsenmistir.138

Safiilere gore siitlii goriinsiin diye sagilmamis olan bir hayvan satildiginda
durumu bilmeyen miisteri bunu 6grendiginde -yukarida gecen hadis gerekgesiyle-

muhayyerlik hakkina sahip olur.**

Hanbelilere gore ise kim bunlar1 satin alirsa, onlar1 sagladiktan sonra iki
secenekten birini segebilir; mali kendisinde dilerse tutar, dilerse geri verir ve bir sa'a
hurma teslim eder. Alict musarrat oldugunu bilmeden satin aldiysa, geri vermek igin
secenek hakki dogar. Ancak eger secenegi bilerek aldiysa, ona secenek verilmez.
Hanbeli mezhebine gore miisteri, 6deme olarak hurma disinda herhangi bir sey
sunamaz. Sayet hurma mevcut degilse, sozlesmenin yapildigi bolgede bir sa

hurmanin parasal degeri neye karsilik geliyorsa, o bedeli ddemekle yitkiimliidiir.**°
2.4.2. Siirii Halinde Satis ve Bu Satislarda Belirlilik

Hayvanlarin siirii halinde satis1 konusunda Kur’an’da dogrudan ‘siirii satisi’n
diizenleyen 6zel bir ayet tespit edilememektedir; ancak bu mesele, genel muamele
hiikiimleri ¢ergcevesinde degerlendirilir. Kur’an’da “Allah aligverisi helal, ribayi
haram kilmustir” buyurulmak suretiyle satim akdinin mesruiyeti genel olarak
ortaya konulmustur. Bunun yaninda ‘“Akidleri yerine getirin” emri de satim
akidlerinin baglayiciligina isaret eden temel naslardan biri olarak kabul edilmistir.
142

Yine ayni ayette ‘behimetii’l-en‘am’in 3 helal kilindigimin belirtilmesi, en‘am

nevinden hayvanlarin mesru mal kapsaminda bulundugunu gostermektedir.

Stinnette de siiri héalinde hayvan satisini dogrudan ve miistakil bigimde
diizenleyen 06zel bir hadis bulunmamaktadir; fakat konunun hiikmii, genel satim

ilkeleri iizerinden kurulmustur. Bu c¢ercevede en temel hadis, Hz. Peygamber’in

138 fbn Sas, Akdiil Cevahir es-Semine fi Mezhebi Alimil Medine, c.2, s.706.
139 Sirbini, Mugnil Muhtac, ¢.2, s.448-450.

10 fon Kudame, el-Mugni, c.4, s.104.

11 Bakara, 2/275.

2 Maide, 5/1.

3 Maide, 5/1.
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(s.a.v.) “garar satisini” yasakladigini bildiren rivayettir. 144 Fakihler, satilan malin
belirlenmemesi, teslim edilecek ferdin mechul birakilmas: ve taraflar arasinda
uyusmazliga yol agabilecek kapaliligi bu hadis kapsamindaki garar 6rnekleri arasinda
degerlendirmislerdir. Ayrica ‘musarrat’ hadisi de, 6zellikle deve veya koyunun siitii
cok goriinsiin diye memelerinin baglanarak alicinin aldatilmasini yasaklamistir; bu
hadis, hayvan satisinda diiriistliik ve ayip-gizleme yasaginin siirli satisinda da gecerli

oldugunu gostermektedir. 145

Bu genel cerceve icinde hayvanlarin siirii hdlinde satis1 birka¢ farkli tarzda
gerceklesebilir. Klasik fikihta hiikiim, ‘siiri’ kelimesine gore degil, satim konusunun
belirli olup olmamasina, satigin tamami mi1 yoksa bir kismi mi1 kapsadigina,
belirsizligin ihtilaf doguracak seviyede olup olmadigina ve kabzin gergeklesip

gerceklesmedigine gore verilir. "

2.4.2.1. Surinin Tamaminin Tek Kalemde Satilmasi

Bir kimsenin mevcut ve goriilebilir bir koyun, ke¢i veya sigir siiriisiiniin
tamamini ‘su siirtiniin hepsi’ seklinde tek akidle satmasi, klasik fikih agisindan en az
problemli toplu satis tiirtidiir. Clinkii burada satim konusu, siirii i¢cinden segilecek
mechul bir fert degil, tamami ile belirlenmis mevcut bir mal toplulugudur. Y7 By
durumda siiriiniin goriilmesi veya taraflarin siirliyli taniyacak oOlgiide bilgi sahibi

olmast, akdin sihhati bakimindan 6nem tagir. 148

Hanefi mezhebinde, satisin sthhatini bozan asil problem ‘su siiriiden bir koyun’
gibi teslim edilecek ferdin mechul kalmasidir; buna karsilik satilan sey siiriiniin
tamami oldugunda aynu tiir belirsizlik ortaya ¢ikmaz. Hanefl kaynaklarinda ‘bir y1gin
icinden bir dlgek’ satisina bazi sartlarla cevaz verildigi, fakat ‘bir siiriiden bir koyun’

satiginin teslim edilecek fertte uyusmazIlik dogurdugu icin problemli goriildiigl ifade

1% Ton Mace, “Ticarat”, 23 (No. 2195).
1% Nesai, “Biiyi”, 14 (No. 4487).

46 Mansur b. Yonus b. idris el-Behuti, Daka iku iili’n-niihd li-Serhi’l-Miintehd (Alemu’l-
Kutub, 1993), ¢.2, s.14.

%7 Behuti, Daka ik iili‘n-niiha li-Serhi’l-Miintehd, ¢.2, s.14.

%8 Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. ibn Kudame el-Makdisi, el-Kdfi
(Darul-Kutubi’l-Ilmiyye, 1994), ¢.2, s.10.
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edilmistir. 1499 By karsilastirma, Hanefiler bakimindan siiriiniin tamaminin satisinin,
sirii icinden mechul bir ferdin satisindan daha giiglii sekilde kabul edildigini

g('is‘[ermek‘[edir.150

Malikiler de satim konusunun belirlenmesini esas alirlar. Satis siirliniin
tamamina yonelmisse ve miisteri hangi mal toplulugunu satin aldigini biliyorsa,
Maliki yaklasim bakimindan da bu islem, siirii icinden belirsiz fert satigina gére daha

giiclii bir cevaz zeminine sahiptir.151

Safiiler agisindan da siiriiniin tamaminin satisi, siirii i¢inden belirlenmemis bir
hayvanin satisindan farklidir. imam Nevevi'nin aktardig: {izere, akid ‘miisa‘’ yani
paylastirilabilir ortak bir kisim veya biitiinii kapsiyorsa satigin sthhati miimkiindjir;
buna karsilik taraflarin belirli fakat tayin edilmemis fertleri kastetmesi halinde akid,
‘satun mine’l-kati‘ (siirtiden bir kegi)’ 6rneginde oldugu gibi bozulur. 152 Bu da Safii
mezhebinde, siiriiniin tamamu satildiginda hiikmiin olumlu; siirii iginden belirsiz fert

satildiginda ise olumsuz oldugunu gostermektedir.'>

Hanbeli mezhebinde de temel sorun, satim konusunun tayin edilmemesidir. ibn
Kudame’ye nispet edilen metinde ‘bir siiriiden bir koyun’ satis1 garar sayilmigtir.
Bundan hareketle, siirlinliin tamaminin satildig1 durumda belirsizlik ortadan kalktig

i¢cin, Hanbeli yaklasim da bu satis tiiriine daha elverisli gériinmektedir. 14
2.4.2.2. Siirii icinden Belirlenmemis Tek Bir Hayvanin Satilmasi

“Bu siirtiden bir koyun sattim” veya “Su siiriiden bir ke¢i aldim” seklindeki
satig, klasik fikihta en tartismali Ornektir. Ciinkii burada akid kurulurken satilan
hayvanin bizzat hangisi oldugu belirlenmemistir. Fakihlerin ¢cogu, bu tiir belirsizligin

teslim sirasinda anlasmazliga yol agabilecegini kabul etmistir.**®

149 K emaleddin Muhammed b. Abdiilvahid (861/1457) ibn Himam, Fethii’l-kadir (Mustafa el-
Babi el-Halebi, 1970), c.6, s.397.

%0 {bn Hiimam, Fethii I-kadir, c.6, s.397.

B Diibeyyan b. Muhammed, el-Mu ‘Gmeldtii’I-Maliyye Asdleten ve Mudsarah (2011), c.4, 5.69.
152 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.376.

153 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.376.

1% fbn Kudame el-Makdisi, el-Kdff, .2, s.10.

155 Behuti, Daka iku iili ‘n-niihd li-Serhi’l-Miintehd, ¢.2, s.14.
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Hanefi mezhebinde hakim yaklasim, bu tiir satisin fasit veya gecersiz
olmasidir; ancak az sayidaki benzer pargalar i¢inde miisteriye se¢cim hakk: verilirse
bazi sl durumlarda daha genis cevaz alani tanimislardir. Ozet olarak Hanefiler,
“iki veya li¢ parca gibi az sayida sey” arasinda miisteriye secim hakki verilmesini

istinaden degerlendirmis, fakat belirsizligi genisleten satislara sicak bakmamustr.**®

Maliki mezhebi ise bu konuda daha esnek goriinmektedir. imam Malik, az veya
cok sayidaki mallarda, misteriye se¢im hakki verilmesi sartiyla, tayin edilmemis
satisa cevaz vermistir. Bu sebeple ‘siiriiden bir koyun’ satisinda mezhepler arasinda

en genis ruhsat alan1 Malikilerde goriilmektedir. **’

Safii mezhebi bu konuda daha katidir. Safiiler, siirii icinden belirlenmemis bir
hayvanin satigini, degerler esit olsa ve miisteriye secim hakki verilse bile gecerli
saymamistir. Mezhepteki goriisiin 6zeti bunu agikca “Bu, Safiilerin ve Hanbelilerin
gorligiidiir” seklinde vermektedir. Nevevi de belirli olmayan ferdin degil, miisa‘
payin satilmasi halinde akdin gecerli oldugunu; fakat belirli fakat tayin edilmemis

fert kast1 varsa bunun “siiriiden bir koyun” 6rnegine donecegini belirtmektedir. ™

Hanbeli mezhebinde de kuvvetli goriis, bu satisin gegersiz olmasidir. ibn
Kudame’ye nispetle nakledilen ifadede “bir siiriiden bir koyun satis1, farklilik ve
uyusmazlik doguracagi icin garar kabul edilmistir. Yine Hanbeliler i¢cinde bazi
alimlerin, degerler tamamen esitse satisa cevaz verdigi de aktarilmakla birlikte,

mezhebin gii¢lii ¢izgisi tayin edilmemis ferdin satigina karsldlr.159

2.4.2.3. Siirii I¢inden Belirli Sayida Fakat Hangi Hayvanlar Oldugu

Belirlenmemis Satis

“Bu siirtiiden on koyun sattim” veya “su siiriiden yiiz koyun aldim” seklindeki
satig da, “bir koyun” 6rneginin daha genis ¢apli halidir. Burada say1 bellidir; fakat

satilan fertler yine belirli degildir. Bu sebeple ihtilafin ana gerekcesi degigsmez: teslim

1% {bn Hiimam, Fethii I-kadir, c.6, s.397.

%" Diibeyyan b. Muhammed, el-Mu ‘Gmeldtii’I-Maliyye Asdleten ve Mudsarah, c.4, s.69.
158 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’-Miihezzeb, c.9, s.376.

159 fbn Kudéme el-Makdisi, el-Kdff, c.2, s.10.
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edilecek hayvanlarin hangileri oldugu belli degilse akid, fertler arasindaki deger farki

sebebiyle garar dogurabilir. *°

Hanefiler acisindan da burada temel sorun ayni kalmaktadir. Saymin belli
olmasi tek basia yeterli degildir; eger teslim edilecek fertler, secim yetkisi ve
yontem acik bigcimde belirlenmeden birakilmigsa belirsizlik devam eder. Bununla
birlikte Hanefilerin az sayidaki drneklerde tanidigi sinirli se¢im hakki, ¢cok biiyiik

siiriilerde daha ihtiyatl bicimde daralmaktadir. ***

Malikilerde ise yine miisteriye se¢cim hakki ve degerlerin birbirine yakinligi
esas alinarak daha genis bir cevaz alan1 s6z konusudur. Ancak bu cevaz, siirii igindeki
hayvanlarin ¢ok farkli degerler tasidigi hallerde fiilen daralir; ¢iinkii bu durumda

garar etkisi biiytir. 162

Safii ve Hanbell ¢izgide, satilan fertlerin belirlenmemesi hakim yaklasim
olarak akdin sthhatini bozar. Cilinkii siirtideki hayvanlar yas, kilo, siit verimi, gebelik,
saglik ve kalite bakimindan farkli olabilir; bu farklar da satis sonunda g¢ekismeye
sebep olur. Bu ylizden “yiliz koyun” denilmesi, tek basina yeterli goriilmez; hangi yiiz

koyunun kastedildiginin fiilen belirlenmesi gerekir.163

2.4.2.4. Siiriiden Belirli Nitelikte Hayvanlarin Satilmasi

Satis bazen siirii icinden mutlak degil, belirli vasiflarla yapilir; “bir yasimi
doldurmus on koyun” veya ‘“gebe olmayan yirmi ke¢i” gibi. Bu durumda satim
konusu fert olarak tek tek belirlenmemis, fakat vasifla sinirlandirilmis olur. Klasik
fikihta ihtilaf burada da devam eder; ciinkii baz1 fakihlere gore mal, gérmeye denk
aciklikta vasiflandirilmigsa cehalet azalir ve satisa yaklasim olumlu olur. 164 By
cergevede yas, cinsiyet, saglik durumu ve tiretim niteligi gibi ayirt edici 6zelliklerle
yeterli belirleme yapilirsa ihtilaf daralabilir; ancak fertler arasinda ciddi deger farki
varsa bu ¢ogu fakih nezdinde yine yeterli sayilmaz. Ozellikle Safii ve Hanbeliler, fert

tayini olmaksizin genel vasifla yetinilmesine ihtiyatla yaklasirken, Malikiler ve bazi

% Diibeyyan b. Muhammed, el-Mu ‘Gmeldtii’I-Maliyye Asdleten ve Mudsarah, c.4, s.69.

181 fon Hiimam, Fethii’l-kadir, ¢6, 5.397; Diibeyyan b. Muhammed, el-Mu ‘dmeldtii’I-Maliyye
Asdleten ve Mudsarah, c.4, s.69.

192 Diibeyyan b. Muhammed, el-Mu ‘dmeldtii’I-Maliyye Asdleten ve Mudsarah, c.4, s.69.
163 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’-Miihezzeb, c.9, s.376.
18% Behuti, Daka iku iili ‘n-niihd li-Serhi’l-Miintehd, ¢.2, s.10.
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Hanbeli yorumlari, Orfiin gecerli oldugu ve deger farkinin belirgin olmadig

durumlarda bu tiir satimlar1 daha kolay kabul edebilmektedir.'®

2.4.2.5. Siiriiniin Payh veya Miisa‘ Hisse Olarak Satilmasi

Stiriiniin i¢cinden tek tek fert belirlemek yerine, siiriinlin belli bir oraninin
satilmas1 da miimkiindiir. Bu durumda satis “su siirliniin dortte biri” veya “yaris1”
seklinde kurulmus olur. Klasik fikihta bu tarz islem, tayin edilmemis ferdin
satisindan ayrilir; ¢linkii burada satilan sey belirli bir fert degil, mal toplulugu

tizerinde miisa‘ bir paydlr.166

Nevevi’nin nakline gore, bir evin veya arazinin belli bir oraninin satig1 sahih
kabul edilir; buna karsilik belirli fakat tayin edilmemis bir kismin satis1 gegerli
degildir. Bu kuyas, siirii i¢in de dnemlidir: eger taraflar siiriiden secilecek belli fertleri
degil, siirii iizerinde ortaklik doguran belirli bir payi satiyorlarsa, ‘satun mine’l-kati’
tirii belirsizlikten uzaklasilmis olur. Bu sebeple bir¢ok mezhep agisindan, “siiriiden
on koyun” satigina gore “sliriiniin dortte biri” satis1 teorik olarak daha savunulabilir

. 167
bir ¢ergeve sunar.

2.4.2.6. Siirii Halinde Satista Gorme, Ayip ve Aldatmanin Etkisi

Stirtiniin topluca satilmasi miimkiin olsa da saticinin aliciyr yaniltmasi caiz
degildir. Hz. Peygamber’in musarrat yasagi, (deve veya koyunun memesi baglanarak
stitlii gosterilmesini) acikca yasaklamlstlr.168 Bu hiikiimden hareketle, siirli satisinda
da hayvanlarin oldugundan daha saglikli, daha verimli veya daha besili
gosterilmesinin fikhen sakincali oldugunu ortaya koyar. 169 Dolayisiyla siirii i¢cindeki
hastalikli hayvanlarin gizlenmesi, siit verimi yiiksekmis izlenimi verilmesi veya

gebelik durumunun bilerek saklanmasi, satimin diiriistliik esasini ihlal eder. 170

Sonug olarak, hayvanlarin siirli halinde satis1 hakkinda dogrudan ve ayrintili bir

ayet veya hadis bulunmamakla birlikte, konu akidlerin mesruiyeti, garar yasagi, ayip

185 Behuti, Daka iku iili 'n-niihd li-Serhi’l-Miinteha, c.2, s.10.

188 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.376.

%7 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.376.

168 Nesai, “Biiyti‘”, 14 (No. 4487).

%9 Diibeyyan b. Muhammed, el-Mu ‘Gmelatii’I-Maliyye Asdleten ve Mudsarah, c.4, s.69.
10 Behuti, Daka ik iili ‘n-niihd li-Serhi’l-Miintehd, ¢.2, s.10.
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ve aldatma yasagi ve kabz sarti gibi genel ilkeler iizerinden ¢dziimlenmistir. "

Mezhepler arasindaki esas ihtilaf, siirliniin tamaminin satist ile siirii icinden tayin

edilmemis fertlerin satisini birbirinden ayirma noktasinda ortaya ¢ikar.

Buna gore, siirliniin tamaminin satis1 en glc¢lii cevaz zeminine sahip
goriinmektedir. Siirii icinden belirlenmemis tek bir hayvanin veya belirli sayida fakat
tayin edilmemis hayvanlarin satis1 ise Hanefilerde sinirl istisnalarla daha ihtiyath
degerlendirilen bu mesele, Malikilerde miisteriye secim hakki taninmasi ve deger
yakinliginin bulunmas1 sartiyla daha genis kabul gormis; Safii ve Hanbeli
mezheplerinde ise ¢gogunlukla gegersiz kabul edilmistir. Vasifla belirleme, miisa‘ pay

satis1 ve orfiin etkisi ise ihtilafi azaltabilen ara ¢oziimler olarak ortaya ¢ikmaktadir.*2

2.5. Hayvanlarda Selem

Selem “miiecceli, muaccele satmak yani pesin para ile veresiye mal
almaktir.”"® Bagka bir ifadeyle bu akitte para yahut pesin teslim edilen baska bir mal
karsiliginda, vadeli olarak teslim edilecek bir mal satin alinmaktadir. Bu islemde
pesin 6deme yapan aliciya ‘sdhibu’s-selem’ veya ‘rabbu’s-selem’, mali daha sonra
teslim edecek saticiya ‘miislemiin ileyh’, akde konu olan vadeli mala ‘miislemiin
fih’, pesin olarak verilen bedel ya da mala ise ‘re’sli mali’s-selem’ ad1 verilir. Selem

akdi, kaynaklarda ‘selef’ kavramiyla da ifade edilmektedir.*™

Selem akdine Ibn Abbas “Sahitlik ederim ki Allah’1 Teala selem akdini ciiz
kildi ve onun hakkinda en uzun ayeti indirdi” diyerek su ayeti okumustur.'” “Ey

iman edenler belirli bir vakte kadar bor¢landiginiz zaman o (borcu) yazin”.. 76

Stinnetten delil ise Peygamberimiz (sav.) Medine’ye hicret ettiginde orada

insanlarin pesin bedelle!” bir, iki veya U¢ yilligia halkin selem yaptigini gormdiis.

7 Maide, 5/1.

2 Diibeyyan b. Muhammed, el-Mu ‘dmeldtii’I-Maliyye Asdleten ve Mudsarah, c.4, s.69.
3 Ahmet Cevdet Pasa, Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye, md. 123.

Y4 Erdogan, Fikih ve hukuk terimleri sozliigii, 8.56.

8 Mevsili, el-ihtiyér li-Ta’lil el-Muhtér, c.2, s.34.

'"® Bakara, 2/282.

177 Aybakan, md. “SELEM”, ¢.36, 5.403.
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Yapilan bu akidlerde birtakim usulsiizliikler ve haksizliklar gdrmiistir. *”® Bunun
tizerine Medinelilere “Sizden kim selem (akdi) yaparsa belli 6l¢ii, belli tart1 ve belli

siireyle yapsm”179 buyurmustur.

Hayvanlarin alim satiminda selem akdi meselesi, klasik fikihta tartismali
konulardan biridir. Selem, bedelin pesin 6dendigi, buna karsilik teslim edilecek malin
belirli vasiflarla tarif edilip ileri bir tarihte tesliminin taahhiit edildigi satis akdidir.
Bu akdin mesruiyeti, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Medine’de halkin vadeli hurma
sattmini1 belirli sartlarla onaylamasina dayanmaktadir. Buna goére selemde akde konu
malin cinsi, miktari, nitelikleri ve teslim zamani agik bi¢imde belirlenmelidir. Bu
yonilyle selem, belirsizligi azaltmayi1 ve taraflar arasindaki uyusmazligi 6nlemeyi

amaglayan istisnai bir satis tiiriidiir. 180

Hayvanlarin selem akdine konu edilip edilemeyecegi hususunda fakihler
arasinda goriis ayriligt vardir. Tartismanin temelinde, hayvanlarin ¢ogu fakih
tarafindan kiyemi mallar arasinda degerlendirilmesi ve bireysel farkliliklarinin tam
olarak denetlenmesinin giic olmas1 yer alir. Hayvanin saglik durumu, gelisimi, giicii
ve goriiniisii teslim vaktine kadar degisebildigi i¢in, bu durum selem akdinde
yasaklanan garar ihtimalini artirmaktadir. Bu sebeple 6zellikle Hanefi mezhebinin

klasik ¢izgisinde hayvanlarda selem caiz goriilmemistir."®!

Buna karsilik Safii, Maliki ve Hanbeli mezheplerinde, hayvanin vasiflar
yeterince belirlenebildigi Ol¢lide selem akdine konu olabilecegi goriisii daha
belirgindir. Bu yaklasima gore deve, at, katir ve esek gibi hayvanlarda tiir, yas,
cinsiyet ve renk gibi temel niteliklerin belirtilmesi gerekir. Kuslar gibi hayvanlarda
da tiiriin yaninda beden yapisina iliskin ayirt edici 6zelliklerin belirtilmesi 6nem

182

tasir. - Dolayisiyla bu mezheplerde esas mesele, hayvanin mutlak olarak seleme

178Hayreddin Karaman, Ana hatlariyla Islam hukuku (Ensar, 2013), c.3, 5.282.
1 Buhar, “Selem”, 1 (No. 2239).

180 Aybakan, md. “SELEM?, ¢.36, 5.403.

181 K asani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, C.5, S.209.

182 Remli, Nihayetii’I-Muhtac ila Serhi Elfazi’l-Minhac, c.4, s.206-9; Ibn Riisd, Bidayetii’l-
Miictehid ve Nihayetii’l-Muktesid, c.3, s.217, ibn Kudame, el-Mugni, c.4, s.209-10; Sirbini, Mugnil
Muhtac, c.2, s.210-11; Vehbe Zuhayli, Islam Fikhi Ansiklopedisi, ¢ev. Hamdi Arslan (Risale Yay.,
1994), c.5, s.3622.
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konu edilip edilmemesinden ¢ok, teslim borcunu ihtilafa yol agmayacak derecede

belirli hale getirip getirmemektir.

Hadis literatiiriinde yer alan bazi rivayetler bu tartismada dolayl delil olarak
kullanilmistir. Nitekim Sahih-1 Miislim’de Hz. Peygamber’in (s.a.v.) gen¢ bir deveyi
bor¢ aldig1 ve 6deme sirasinda daha iyi bir deve verilmesini emrettigi nakledilir.'®?
Bu rivayet dogrudan selem akdine degil, borg iligkisinde hayvanin zimmette vasifla
sabit olabilecegine isaret etmektedir. EbG Davud’da yer alan ve bir devenin ileride iki
deve ile 6denmesini konu alan rivayet de fikih eserlerinde zikredilmisse de sihhati

tartismali goriilmiistiir. ***

Bu sebeple s6z konusu rivayetleri hayvanlarda selemin
kesin dayanagi gibi degil, tartigmayr destekleyen dolayli malzeme olarak

degerlendirmek daha isabetlidir.

Sonug olarak, klasik fikihta hayvanlarin selem akdine konu edilmesi hususunda
tam bir ittifak yoktur. Hanefi mezhebinin erken donem yaklagimi buna daha mesafeli
dururken, diger iic mezhep hayvanin ayirt edici niteliklerinin yeterince belirlenmesi
halinde cevaz yoniinde goriis bildirmisti. Modern dénemde ise hayvancilik
sektoriinde standardizasyonun artmasi, baz1 ¢agdas arastirmacilarin bu meseleyi
yeniden degerlendirmesine yol agmistir. Bununla birlikte klasik tartismanin odaginda
bugiin de ayni mesele bulunmaktadir: akde konu hayvanin nitelikleri, taraflar

arasinda uyusmazliga yol agmayacak 6l¢iide acik bigimde belirlenebilmekte midir?
2.6. Hayvan Satisinda Faiz-Riba

Karsiligt ¢ogunlukla ‘faiz’ olarak kabul edilen riba kelimesi ise liigatte
“ziyadelik, nema, artis, ¢ogalis, ylkselme, serpilip biiylime” gibi manalara
gelmektedir..185 Riba, ser’i olarak, bir aligveris veya bor¢ akdinde taraflardan birinin

karsiliksiz fazladan bir menfaat elde etmesidir.*®

Islam hukukunda hayvanlar, mal kapsaminda kabul edilen ve esas itibariyle
alim satima konu olabilen varliklardandir. Bu sebeple hayvan satis1 prensip olarak

caizdir. Ancak bu cevaz, akdin genel sartlarin1 tasimasina baghdir. Satilan hayvanin

183 Miislim, “Miisakat”, 22 (No. 1600-1601).
184 Ebt Davad, “Biiya ™, 16 (No. 3357).
%{bn Manzur, Lisanu’l Arap, c.14, $.304.
18 fbn Manzur, Lisanu’l Arap, ¢.14, $.304.
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belirli olmasi, tesliminin miimkiin bulunmasi, bedelin mesru olmasi ve akdin taraflar
arasinda uyusmazliga yol acacak ol¢iide belirsizlik icermemesi gerekir. Dolayisiyla
hayvan satisinda ortaya ¢ikan her problem dogrudan riba ile ilgili degildir; bazi
durumlarda asil sorun garar, bazi durumlarda fasit sart, baz1 durumlarda da borg

iliskisinden haksiz fazlalik elde edilmesidir.'®’

Klasik fikihta riba daha ¢ok altin, giimiis ve yenilebilir ribevi mallar gibi belirli
mallarin  degisiminde s6z konusu edilir. Hayvanlar ise ¢ogu fakihin
degerlendirmesinde bu gruba dahil edilmediginden, bir hayvanin bagka bir hayvanla
degisiminde sirf sayr farki bulunmasi tek basina ribA dogurmaz. Nitekim Imam
Nevevi, Safii mezhebi adina “hayvanda riba yoktur; bu sebeple bir koyunun iki

koyun, bir devenin iki deve karsiliginda satilabilecegini” acik bicimde kaydeder. 188

Bu ¢ercevede, hayvanin hayvan karsiliginda pesin olarak ve farkli miktarlarda
satilmasi klasik fikihta genel olarak caiz goriilmiistiir. Bir devenin iki deveye, bir
koyunun iki koyuna pesin satimi, hayvanlarin ribevi mallardan sayilmamasi
sebebiyle ¢ogu fakih nezdinde riba olarak degerlendirilmemistir. Ancak bunu “$afii
ve Hanbelilerin ¢ogunlugu” diye daraltmak yerine, “¢ogu fakih pesin miibadelede
fazlaligir riba saymamustir” seklinde kurmak daha isabetlidir. Ciinkii ihtilafin asil

yogunlastig1 alan pesin islem degil, vadeli hayvan-hayvan satimudir. %

Hayvan satisinda ribaya en c¢ok yaklasan klasik meselelerden biri, hayvanin
hayvan karsiliginda vadeli satimidir. Bu konuda hadislerde iki yonlii durumlar
bulunmaktadir. Ebli Davud’da Semiire b. Ciindeb’in rivayet ettigi hadiste Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) “hayvanin hayvan karsiliginda veresiye satimini” yasakladigi
nakledilir. **° Tirmizi’de de “Hayvanin bir hayvana karsilik iki hayvan olarak
satilmasi1 veresiye/vadeli oldugunda uygun degildir; pesin, elden ele olmasi hélinde
ise bunda bir sakinca yoktur.” anlamindaki rivayet yer alir."®" Buna karsilik yine Ebl

Davud’da Abdullah b. Amr rivayetinde, ihtiyac sebebiyle bir devenin ileride iki deve

¥ Donmez, md. “GARAR?”, c.13, 5.366.

188 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.495.
18 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.495.
190 Eb Davad, “Biiya ™, 16 (No. 3356).

191 Tirmizi, “Biiya”, 21 (No. 1238).
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ile karsilanmasina dair uygulama da aktarilir.*®* Bu sebeple fakihler, bu rivayetleri

telif etmeye ¢alismis ve burada mutlak degil, ayrintili bir ihtilaf dogmustur.

Klasik mezheplerin yaklasimi1 bu noktada farklilasmaktadir. ibn Kudame nin
aktardig1 lizere Hanbeli mezhebinde ve Ebli Hanife’nin goriisiinde, hayvanin hayvan
karsiliginda vadeli satim1 kabul edilmemis; bu yasak, hayvanlar ribevi mal olmasa
bile ‘nesie’ unsurunun burada menedildigi gerekcesiyle temellendirilmistir. Buna
karsihik bazi Malikiler, Safiiler ve bir kisim sahabe-tabiin uygulamalar, vadeli
hayvan-hayvan degisimine belirli sartlarla daha genis bir cevaz alani tanimislardir.
Bu ylizden pesin miibadelede genis kabul bulundugu, vadeli miibadelede ise

mezhepler arasinda ciddi ihtilaf oldugu seklindedir. **°

Hayvan aligverisinde faiz olusturabilecek en acik durum ise, satim degil karz
iligkisi tizerinden fazlalik sart kosulmasidir. Bir kimsenin bir bag hayvani bor¢ verip
geri alirken daha fazlasimi sart kosmasi, klasik fikihta satim akdi degil karz akdi

hiikiimlerine tabi olur.'®*

Karzin mantigi, verilen seyin karsiliksiz bir iyilik olarak
verilmesi ve borcun misli veya kiymetiyle kapatilmasidir; bu akde onceden sart
kosulmus bir fazlalik eklenmesi riba kapsaminda degerlendirilir. Dolayisiyla “bir
koyun verip iki koyun istemek™ satis olarak degil borg iliskisi i¢inde sart kosulmussa,

bu durumda ribé problemi dogar.'®

Hayvan satisinda riba ile karistirilan bir bagka mesele, ayn1 hayvanin 6nce
veresiye satilip sonra daha diisiik pesin bedelle geri alinmasi gibi islemlerdir. Bu tiir
islemler klasik literatiirde ¢cogu zaman ine, iki satigin birlestirilmesi veya riba siiphesi
tastyan muameleler cergevesinde ele alinir. Burada problem, hayvanin kendisi degil;
sattim akdinin bor¢ dogurup sonra bu borcun fazlalikla tasfiye edilmesine arag

yapilmasidir. Ayn sekilde, bir satigsa “bunu sana su sartla satayim, sen de ayrica bana

192 Eb Davad, “Biiya ™, 16 (No. 3357).
1% bon Kudame, el-Mugni, c.4, s.31.

194 Ebii’l-Abbas Sihdbuddin Ahmed b. Idris b. Abdurrahman (6. 684/1285) Karafi, Ez-Zahire
(Darii’l-Garb el-Islami, 1994), ¢.5, 5.285-305.

1% H. Yunus Apaydin, “KARZ”, icinde TDV Islam Ansiklopedisi (istanbul, 2001), ¢.24, 8.522.
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su hayvani su vadeyle ver” gibi birlesik sartlarin eklenmesi, baz1 fakihlerce “iki satig

bir satista” yasag1 veya ribdya gotiiren hileli yol olarak degerlendirilmistir. *°

Buna karsilik, hayvanin para ile pesin veya vadeli satimi meselesi dogrudan
hayvanin ribevi olup olmamasindan degil, genel satim hiikiimlerinden degerlendirilir.
Burada asil dikkat edilmesi gereken sey, bedelin ve vadenin akid sirasinda agikca
belirlenmesi ve sonradan “borcu erteleme karsiliginda ilave bedel” istenmemesidir.
Vadenin uzatilmasi karsiliginda borcun arttirilmasinin cahiliye ribasi oldugu ve
bunun haramligi hususunda goriis birligi bulundugu belirtilir. Bu sebeple bir
hayvanin bastan “pesin fiyati su, vadeli fiyat1 bu” denilerek satilmasi ile vadesi
gelmis borcun sonradan artirilarak ertelenmesi ayni sey degildir; riba yasaginin kesin

olarak devreye girdigi yer ikincisidir. 197

Hayvanin heniiz dogmamis yavrusunun tek bagina satilmasi veya hayvanla
birlikte belirsiz sekilde akde eklenmesi meselesi ise daha ¢ok garar basligr altinda
degerlendirilir. Buradaki temel sorun riba degil, akdin konusunun heniiz mevcut veya
belirli olmamasi ve tesliminin belirsizlik tasimasidir. Bu sebeple dnceki metinlerde
oldugu gibi bu tiir 6rnekleri ‘dolayli riba” bashig: altinda vermek yerine, “garar ve

akdin sihhati bakimindan problemli islemler” diye ayirmak daha dogru olur.*®

Sonug olarak, Islam hukukunda hayvan satis1 esasen cdizdir; hayvanlarin ribevi
mallardan sayilmamasi sebebiyle pesin hayvan-hayvan degisiminde say1 farki ¢ogu
fakih nezdinde riba dogurmaz. Ancak su durumlarda faiz veya faiz siiphesi giindeme
gelebilir: birincisi, karz akdinde fazlalik sart kosulmasi; ikincisi, vadesi gelmis
borcun ertelenmesi karsilifinda artis alinmasi; tiglinciisii, satim goriintiisii altinda
bor¢tan fazlalik elde etmeye yarayan hileli muameleler; dordiinciisii ise bazi
mezheplere gore hayvanin hayvan karsilifinda vadeli satimi. Buna karsilik
dogmamis yavru satis1 gibi Ornekler esasen ribadan ziyade garar problemidir. Bu
ayrim yapildiginda, klasik fikih eserlerinin konuya yaklasimi daha dogru ve sistemli

bicimde ortaya konulmus olur.

% H. Yunus Apaydimn, “INE”, iginde TDV Isldm Ansiklopedisi (istanbul, 2000), c.22, s.283-
285.

197 Abdullah Durmus, “VADE?”, i¢inde TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 2012), ¢.42, 5.415;
Ismail Ozsoy, “FAIZ”, i¢inde TDV Islim Ansiklopedisi (Istanbul, 1995), ¢.12, 5.110-26.

%8 Dnmez, md. “GARAR?”, c.13, 5.366.
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Tablo 2.2. Siirii satis durumlari, selem, hayvan-hayvan takasi, vadeli hayvan satis

durumlan
SATIS / TEMEL . SAFii- IR GENEL
. A HANEFI A MALIKI
AKIT TURU PROBLEM HANBELI SONUC
Siiriiniin Belirlilik En eiicli
tamaminin saglanirsa Caiz Caiz Caiz gueiu
cevaz alani
satis1 problem azalir
Daha esnek;
Siiriiden Cehalet, garar, Sinirly ve secim Asil ihtilaf
belirsiz tek fert tayininin htivatly Gegersiz hakkiyla bu satigta
hayvan satisi olmamasi 4 cevaz alani ortaya ¢ikar
agilir
Siiriiden
belirsiz belirli Sayi belli . . Giiclii ihtilaf
o ay1 beLl, Ihtiyath Gegersiz Sarth cevaz Hetu e
saylda fertler belirsiz alan
hayvan satis1
Siiriiniin Belirsiz fert Daha Belirsiz fert
miisa‘ degil, belirli - Miimkiin Miimkiin satigina gore
) savunulabilir -
payinin satisi hisse satist daha giiglii
Havvanin En 6nemli
yﬂ Klasik ¢izgide sart: tiir, yas,
kiyemi olusu, . Vasiflar o
daha mesafeli; . Sartli cevaz cinsiyet,
Hayvanda vasiflarin tam : yeterince .
. sonraki bazi . yonii daha vasif ve
selem belirlenememe belirlenirse o .
. Hanefilerde belirgin teslim
si, garar daha olumlu
N sartli cevaz zamaninin
ihtimali
agik olmasi
Cogu fakih,
Pesin h - . hayvanlar
esin hayvan- | . . dogurup N N N ayva .a da
hayvan dogurmadia Caiz Caiz Caiz pesin
miibadelesi e & fazlalig riba
saymaz
Ihtilafly;
. afiiler
Vadeli N afiilerde Asil riba
Nesie, riba daha esnek Daha esnek
hayvan- . . Daha olumsuz o tartigmasi bu
stiphesi, e kollar gorisler
hayvan S e / ihtiyatl alanda
miibadelesi hadislerin telifi bulunur, bulunur sunl
iibadelesi Hanbeli"de yogunlagir
daha smirl
Hayvan
bOI}::\llJnda Karzdan Esasen
. Caiz degil Caiz degil aiz degil ittifakla riba
fazlalik sart menfaat, ribi aiz degi aiz degi Caiz degi 1ttlsaal :lllilba
kosmak 4
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UCUNCU BOLUM
CINS OLARAK HAYVAN SATIMI

3.1. Yenmesi Helal Olan ve Satis1 Caiz Goriilen Hayvanlar

Allah Teala Kur’an-1 Kerim’de soyle buyurmaktadir: “Ey iman edenler!
Mallarinizi aranizda haksiz yollarla yemeyin. Ancak kendi rizanizla yaptiginiz
ticaretle yemeniz helaldir. Birbirinizin canina kiymaym. Siiphesiz Allah, size kars1

199 gy Ayeti kerime ile haksizlikla yani Islam hukukuna aykirt

¢ok merhametlidir.
olarak mallarimiz1 yememiz yasaklanmis ve karsilikli rizaya dayanan, herhangi bir
hile barindirmadan yapilan ticaretler ya da daha genis anlamryla Islam hukukunun

izin verdigi ¢erceve de yememiz helal kilinmistir.

Toplumda yenilmesi olagan kabul edilen hayvanlar denildiginde, oncelikle
etinden ve siitiinden yararlanilan si8ir, koyun, keci ve deve gibi evcil hayvanlar;
ayrica eti ve yumurtasi i¢in beslenen tavuk, kaz, 6rdek ve hindi gibi kanatli hayvanlar
akla gelmektedir. Bu tiir hayvanlar1 genel olarak evcil kara hayvanlar1 kapsaminda
degerlendirmek miimkiindiir. Nitekim ayette, “Size bildirilenler diginda kalan

hayvanlar size helal kilinmistir” buyrularak bu hususa isaret edilmistir.”®°

Eti yenilmesi helal kabul edilen hayvanlar arasinda, yirtici vasif tasimayan
yabani kara hayvanlarindan karaca, yaban koyunu, antilop ve yabani esek gibi tiirler
zikredilebilir. Bunun yaninda avini pencgesiyle yakalayip par¢alamayan ve tirmalayici
ozellik gostermeyen kumru, keklik, toy kusu, siiliin ve tiveyik gibi kuslar da bu
kapsamda degerlendirilmektedir. Ayrica yenilmesine dair 6zel rivayet bulunan
cekirge de dort mezhep fakihleri tarafindan heldl hayvanlar arasinda kabul
edilmistir.”** Yenilmesi dinen ciz goriilen bir hayvanin satis sozlesmesine konu
edilmesinde de sakinca bulunmamaktadir. Ciinkii bu tiir hayvanlardan etleri yoluyla
faydalanmak mesru kabul edildigi gibi, satim akdi neticesinde elde edilecek bedelden

yararlanmak da hukuken gegerli ve mesru bir tasarruf sayilmaktadir.

199 Nisa, 4/29.
200 Maide, 5/1.

20 fbrahim Kafi Dénmez, ed., Islam da f}?ang’ Ibadet ve Giinliik Yasayis Ansiklopedisi, T1ahiyat
Fakiiltesi Vakfi yayinlar1 (Marmara Universitesi [1ahiyat Fakiiltesi Vakfi, 2006), s.505.
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3.2 Yenmesi Haram Olup Menfaati Mesru Goriilen Hayvanlar

[slim hukukunda bir hayvanin etinin yenilmesinin haram kabul edilmesi,
ondan higbir sekilde yararlanilamayacagi anlamina gelmez. Bazi hayvanlar gida
olarak tliketilmeye elverisli gériilmemekle birlikte; avcilik, bekgilik, ¢obanlik, yiik
tagima, giivenlik saglama veya belirli hizmetlerde kullanilma gibi mesru faydalar
sebebiyle hukuki degerlendirmeye konu edilebilmektedir. Bu noktada belirleyici olan
husus, hayvanin bizzat yenilebilir olmasi degil, ondan dinen ve 6rfen mesru kabul
edilen bir menfaatin elde edilip edilememesidir. Nitekim fikihta ‘miitekavvim mal’
kavrami, dinen yararlanilmas1 mubah olan yahut hukuki degeri bulunan mallar1 ifade
eder. Bu cergevede, eti yenmeyen bazi hayvanlarin da sagladiklari mesru fayda
sebebiyle mali ve hukuki deger tasiylp tasimadiklar1 fakihler arasinda
tartlsllmlstlr.zozAsaglda ismi zikredilen yenmesi helal olmayan ancak mesru menfaat
konusunda ihtilaf barindiran hayvanlar ayrica ele alinacaktir. Bunlarin baslicalari;
Esek (evcil esek), Kedi, Kopek (6zellikle av, bekgi, ¢oban képegi), Yirtict kuslar
(sahin, dogan, kartal), Av kopekleri, Maymun (menfaati tartismali), Fil (fayda—

miilkiyet tartigmasi)’dir.
3.2.1. Esek

Klasik fikih kaynaklarinda satim akdiyle ilgili boliimlerde zikredilen evcil
hayvanlar arasinda esek ve katir da yer almaktadir. S6z konusu hayvanlarin, bu
eserlerin telif edildigi donemlerde giinliik hayatin énemli ihtiyaclarini karsilamalar
ve toplumsal yasamda islevsel bir konuma sahip olmalar1 dikkat ¢cekmektedir. Esek
ve katir gibi evcil nitelik tagiyan ve mesru yararlanma imkani bulunan hayvanlarin
canli halde alinip satilmasi, fakihler tarafindan ittifakla caiz goriilmiistiir. Ciinkii bu
hayvanlardan faydalanmay1 ya da onlarin satigin1 yasaklayan herhangi bir ser‘ delil

bulunmamaktadir, 2%

Katir ve esek gibi hayvanlarin 6ldiikten sonra satisa konu
edilmesi Hanefi Maliki, Safii ve Hanbell mezheplerince caiz goriillmemistir. Zira 61l

esek ve katir, meyte kapsaminda degerlendirilmistir. Meyteden yararlanma dinen

202 Hasan Hacak, “MAL”, icinde TDV Islam Ansiklopedisi (Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2003), ¢.27,
5.461-465.

293 Safii, el-Umm, ¢.3, s.11-12; ibn Kudame, el-Mugni, c.4, s.193-194.
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mubah kabul edilmedigi icin, bu tlir hayvanlarin 6li hali mal niteligi tasimaz.

Dolayistyla iktisadi bir degerinden s6z edilmesi de miimkiin degildir.?**

Islam hukukunda is, yiik ve ulasim amaciyla yararlanilan hayvanlarin alim
sattmi1 caiz gorilmistir. Bu konuda temel Ol¢ii, hayvanin etinin helal olup
olmamasindan ziyade, mesru bir menfaat tasimasi ve miilkiyete konu olabilmesidir.
Bu sebeple at, 0kiiz, katir ve esek gibi hayvanlar; binme, tagima, ¢ift siirme, savas ve
benzeri yararlanma alanlar1 bulundugu icin satisa konu olabilmektedir. Safii ve
Hanbeli kaynaklarda, katir ve esegin satiminin céiz oldugu acikga belirtilmis; bunun
gerekcesi de bu hayvanlarda mevcut bulunan mesru menfaat olarak agiklanmistir.?®®
Hanefl ve Maliki yaklagiminda da benzer bi¢cimde, fayda saglayan ve mal niteligi

tastyan hayvanlarin satisina cevaz verilmistir. 206

Bu nedenle, is ve ulasim
hayvanlarinin satisinda belirleyici olan unsur, Oncelikle onlarin ekonomik ve

hukuken taninan yararlanma degeridir.

Bu ¢ercevede yaban esegi ayrica degerlendirilmelidir. Evcil esegin eti haram
kabul edilmekle birlikte, yaban eseginin eti Hz. Peygamber’in siinnetiyle helal
saytlmistir. EbG Katade rivayetinde Resllullah’in (s.a.v.) yaban esegi etinden
yenmesini onaylamasi, fikith mezheplerinin bu hayvani helal av hayvanlar1 arasinda
degerlendirmesine temel teskil etmistir.””” Dolayisiyla yaban esegi, evcil esekten
farkli olarak yalnizca ‘islevsel yarar’ bakimindan degil, eti yenebilen av hayvam
olmasi bakimindan da mesru mal niteligi tasir. Bunun sonucu olarak, yakalanmis,
miilkiyet altina alinmis ve teslimi miimkiin hale gelmis bir yaban eseginin satiginin
caiz oldugu sdylenebilir. Burada cevazin dayanagi, hem mesru menfaatin bulunmasi

hem de etinin helal kabul edilmesidir.?®

Sonug olarak, Islam hukukunda is, yiik ve ulasim hayvanlarinin satis1 genel
olarak caizdir. Mezhepler arasindaki fark, cogu zaman bu hayvanlarin satisinin aslen

caiz olup olmamasinda degil, cevazin hangi ilkeye dayandirildiginda ortaya cikar.

204 Kasani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.142-44; Safii, el-Umm, c.3, s.11-12.

2% bn Kudame, el-Mugni, c.4, 5.193-94.

206 Serahsi, Mebsiit, .12, s.29; ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid ve Nihayetii’l-Muktesid, c.3,
s.146-74.

27 Buhard, “Hibe”, 5 (No. 2572); Miislim, “Hac”, (1196d).
208 Kasani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, ¢.5, s.39; ibn Kudame, el-Mugni, ¢.9, s.327.
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Fukahanin genel kabulii, hayvanin mesru menfaat tasimast halinde satisinin sahih
oldugu yoniindedir. Bu sebeple evcil esek ve katir gibi eti yenmeyen hayvanlar dahi
tasima ve hizmet amaciyla satilabilir. Buna karsilik yaban esegi, hem yenilebilen bir
av hayvani olmasi hem de ekonomik deger tasimasi sebebiyle, yakalanip miilk haline
getirildiginde satisa konu olabilir. Boylece yaban esegi, satis hiikkmii bakimindan

evcil esekten daha giiglii bir mesruiyet zeminine sahip goriinmektedir.
3.2.2. Kedi

Islam Hukuku acisindan kedi satis1 ile ilgili olarak Kur’an-1 Kerim’de
dogrudan bir ifade veya acik bir hilkiim bulunmamaktadir. Bu konudaki hiikiimler,
agirhikli olarak hadis kaynaklarina dayanilarak belirlenmistir. Dolayisiyla kedi
satisinin cdiz olup olmadig1 meselesi, siinnet-i seniyye g¢ercevesinde ele alinmis ve
hiikiim bina edilmistir. Bu baglamda, kedinin satisiyla ilgili olarak bagvurulan temel
referanslar, Hz. Peygamber’den (s.a.v.) rivayet edilen hadis-i seriflerdir. Bu
calismada, kedi satisina dair hiikiimlerin temelini teskil eden bu hadis rivayetleri
siralanacak ve Islam hukukcularinin séz konusu rivayetlere dayanarak gelistirdikleri

goriigler detayli sekilde degerlendirilecektir.

Kedi satis1 konusunda genel goriis satisinin dinen uygun oldugu yoniindedir ki
asagida zikredilen hadis-1 serif ile temellendirilmektedir; Cabir b. Abdullah’in(r.a)
rivayet ettigi hadiste; “Nebi (s.a.v.) kopek ve kedinin semeninden/satis bedelini
nehyetti” 209 Ayrica bagka bir hadis-i serif’te; “O (kedi) pis degildir, o sizin

evlerinizde ve ¢evrenizde ¢ok dolasan temiz hayvanlardandlr.”210

Hanef1 fakihler, kedinin necis olmadigini ortaya koyan hadis rivayetlerini esas
alarak onun mal niteligi tasidigin1 kabul etmislerdir. Ayrica insanlarin kediyi
sahiplenmeleri, ellerinde bulundurmalari ve ondan ¢esitli sekillerde yararlanmalari
sebebiyle kedinin miitekavvim mal kapsaminda degerlendirilebilecegini
belirtmislerdir. Ilk donemlerde kedi, necis hayvanlar arasinda diisiiniilmiis olsa da
Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kedinin ve artigimin necis olmadigina isaret eden

uygulamalari, Hanefilerin bu konudaki yaklagimini sekillendirmistir. Bu sebeple

209 Miislim, “Miisakat”, 9 (No. 1569); Eba David, “Icare”, 28 (No. 3479); Tirmizi, “Biiy‘”,
49 (No. 1279); Nesai, “Biiyt”, 92 (No. 4668).

29 BEbi David, “Taharet”, 38 (No. 75); Nesai, “Tahdret”, 54 (No. 68); Tirmizi, “Tahdret”, 69
(No. 92).
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Hanefi fakihler, kedinin bedelini yasaklayan hadisi Islam’in ilk dénemlerine ait dzel
bir hiikiim olarak yorumlamigslardir. Sonug itibariyla Hanefi mezhebinde kedinin

satim akdine konu edilmesi caiz gt’m’ilmiis‘u’ir.211

Maliki fakihlerin ¢ogunlugu ise kedinin temiz sayildigini ve edinilmesinde
dinen bir sakinca bulunmadigini gdsteren naslar1 esas alarak, > onun satim akdine
konu edilmesini caiz gt')rrniislerdir.213 Maliki fakihler, kedi satisina iliskin hiikmiin
aligveriste hedeflenen gayeye gore farklilik gdosterebilecegini belirtmislerdir. Bu
anlayisa gore, kedinin yalnizca etinden yararlanmak veya hem eti hem de derisi i¢in
satin alinmas1 Malikilerin ¢ogunlugu tarafindan mekruh goriilmekle birlikte gecerli
kabul edilmistir. Buna karsilik kedinin sadece derisinden istifade etmek ya da fare
yakalamasi gibi mesru bir fayda elde etmek amaciyla alinip satilmasi, Maliki

mezhebinde ihtilafsiz sekilde caiz sayllmlstlr.214

Safii fakihler, hayvanlarin satisina iligkin degerlendirmelerinde kopek ve
domuzu istisna ederek, kendisinden mesru bicimde faydalanilabilen hayvanlarin alim
sattmin1 genel olarak cdiz kabul etmislerdir. Bu cergevede kedi de insanlarin
yararlandigi hayvanlar arasinda yer aldigindan, Safii mezhebinin genel ilkesi
dogrultusunda satis1 gegerli goriilen hayvanlardan biri sayilmaktadir. 215 Fakihlerin
biiyiik kismi kedinin alim satimini caiz gorse de, Safil mezhebine mensup bazi
alimler bu konuda nakledilen hadisleri esas alarak kedi satisinin mesru kabul
edilemeyecegini savunmuslardir.*® Kedi satisin1 cdiz kabul eden Safii fakihler, bu
goriislerini kedinin insanlar agisindan yararli bir hayvan olmasina, ser‘l bakimdan
temiz kabul edilmesine ve satim akdinin gecerliligi i¢in aranan sartlar1 tagimasina

dayandirmiglardir. Bu fakihlerden bazilari, kedinin bedelinin alinmasini yasaklayan

211 Serahsi, Mebsiit, c.11, s.235.; Kasani, Bedaiu’s-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.143.
22 ibn Rusd, Bidayetii’I-Miictehid ve Nihayetii’l-Muktesid, c.3, s.147.
*3 Desuki, Hdsiyetii’d-desuki ala serhi’l-kebir, c.3, s.11.

214 Abdiilaziz Al-i Mibarek ihsai, Tebyini’l-mesélik serhu tedribi’s-sélik ila akrabi’l-mesélik
(Daru’l-garbi’l-islami, 1995), c.3, 5.288-289.

215 Nevevi, el-Mecmi’ Serhu’l-Miihezzeb, c.9, 5.229; Safii, el-Umm, c.3, s.11-12.

216 Nevevi, el-Mecmi’ Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.229.
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hadisin vahsi kediler hakkinda oldugunu belirtmis; bazilar1 ise s6z konusu

yasaklamay1 haramlik degil, tenzihen mekruh seklinde yorumlamlstlr.217

Hanbeli fakihler, mesru ve dinen izin verilen bir menfaat barindiran mallarin
satim akdine konu edilebilecegini genel bir ilke olarak benimsemislerdir. Bununla
birlikte kopek ve vakif mallart bu genel kuralin disinda tutulmustur. Bu ¢ercevede
kedi, kendisinden mubah sekilde yararlanilabilen bir hayvan kabul edildiginden,
Hanbeli mezhebine gore alim satiminda herhangi bir sakinca bulunmamaktadir, *®
Hanbeli fakihler, kedi satisin1 nehyeden hadisleri, sahibi bulunmayan ve kendisinden
fiilen yararlanma imkan1 olmayan kediler hakkinda degerlendirmislerdir. Onlara gore
mubah nitelikteki mallardan beklenen faydanin elde edilebilmesi, ¢ogu zaman satim
akdi gibi mesru tasarruf yollartyla miimkiindiir. Bu anlayistan hareketle Hanbeliler,
kediyi mesru fayda saglayan mallar arasinda kabul etmis ve onun satisinin caiz
goriilmesini de bu genel ilkenin dogal sonucu olarak aciklamislardir. ?° Bunun
yaninda Hanbeli kaynaklarinda, Ahmed b. Hanbel’in kedi alim satimina olumlu
yaklagmadigi ve bu islemi mekruh kabul ettii yoniinde rivayetlere de yer

Verilmistir.220

3.2.3. Kopek

Islam hukukunda kdpegin satis hiikkmiine dair Kur’an-1 Kerim’de dogrudan ve
acik bir diizenleme yer almamaktadir. Bu sebeple meseleye iliskin hiikiimler agirlikli
olarak hadis kaynaklar1 esas alinarak belirlenmistir. Dolayisiyla kopek satisinin caiz
olup olmadig1 hususu siinnet cergevesinde ele alinmis ve fikhi hiikiimler de bu
rivayetler lizerine bina edilmistir. Bu baglamda, kdpegin satisiyla ilgili baslica
deliller Hz. Peygamber’den (s.a.v.) nakledilen hadis-1 seriflerdir. Calismada oncelikle
bu rivayetler zikredilecek, ardindan Islam hukukgulariin bunlardan hareketle
gelistirdikleri  goriisler  degerlendirilecektir.  Nitekim  “Restlullah  fahisenin

iicretinden, kahinin kazancindan ve kdpegin semeninden nehyetti.”??! “Resilullah

21 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, c.9, 5.229.
218 [on Kudame, el-Mugni, c.4, 5.193-94.
29 fon Kudame, el-Mugni, c.4, 5.193-94.
220 fon Kudame, el-Mugni, c.4, 5.193-94.

221 Buhard, “Biiya”, 113 (No. 2237); Miislim, “Miisakat”, 9 (No. 1567); Tirmizi, “Biiyi”, 46
(No. 1276); Nesai, “Biiy, 91 (No. 4666).
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(s.a.v.) kamn, kdpegin semeninin ve cariyenin kazancinin alinmasim yasakladi.”?%,

“Hacamat yapanin kazanci habistir, fahigenin {icreti habistir, kopegin semen/bedel’i
de habistir’??®, “Cabir’e kdpegin ve kedinin semeninden sordum; Nebi bizi bundan
men etti, dedi.’®*, “Resdlullah av, coban ve ciftgi kopegi disindaki kopeklerin

99225

oldiiriilmesini emretti.”*”> ve “Kim av veya c¢iftlik kdpegi disinda bir kdpek edinirse

99226

onun ecrinden her giin iki kirat eksilir’*“” mealindeki rivayetler bu meselenin temel

naslarini teskil etmektedir.

Hanefi fakihler, kopegin satimi konusunda diger mezheplere nispetle cevaz
alanin1 daha genis tutmuslardir. Onlara gore kdpek, ser‘i agidan yararlanilmasi
miimkiin olan miitekavvim mallar kapsaminda degerlendirilmekte; ayrica 6zl
itibariyla necis kabul edilmemektedir. Bu nedenle Hanefiler, miitekavvim mal niteligi
tagidigin1 kabul ettikleri kopegin alim satim akdine konu edilmesinde herhangi bir
sakinca gormemislerdir. Hanefi yaklasiminda egitilmis kopek ile heniiz egitilmemis
kopek arasinda hiikmii degistirecek esaslt bir ayrim yapilmamistir. Kopegin fiilen
fayda saglamasi ya da egitilerek ileride faydali hale getirilebilmesi, onun
miitekavvim sayilmas1 i¢in yeterli goriilmiistiir. Bu anlayis dogrultusunda kopek
yavrusunun satisina da cevaz verilmistir. Buna karsilik EbGl Yasuf’un da kabul ettigi
tizere, saldirgan ve zarar verici nitelikteki kopegin satis1 cadiz goriilmemistir. Zira
boyle bir kdpekten mevcut haliyle yararlanilamadigi gibi, ileride mesru bir fayda
elde edilmesi de beklenmemektedir. Bu ¢ercevede Hanefiler, kdpegin yalnizca satisa
degil, karsilikli ya da karsiliksiz biitiin temlik islemlerine konu edilebilecegini kabul
etmiglerdir. Hatta kopek iizerinde vasiyette bulunulmasinin dahi miimkiin oldugunu

ifade etmislerdir.??’

Hanefiler kopek satisina dair hiikiimlerini ortaya koyarken, kdpegin semenini

yasaklayan hadislerin yani sira Restlullah (s.a.v.) tarafindan Medine g¢evresindeki

222 Buhard, “Biiy”, 113 (No. 2237)
22 Tirmizi, “Biiyd ™, 46 (No. 1276); Miislim, “Miisakat”, 9 (No. 1567).

224 Ebt Daviad, “Icare”, 28 (No. 3479); Miislim, “Miisakat”, 9 (No. 1569). Av kdpeginin istisna
edildigi diger bir rivayet i¢in bk. Nesai, “Biiya”, 92 (No. 4668).

225 Miislim, “Miisakat”, 10 (No. 1572-1573); Tirmizi, “Sayd ve’z-Zebaih”, 16 (No. 1486).
228 Miislim, “Miisakat”, 10 (No. 1572-1573); Tirmizi, “Sayd ve’z-Zebaih”, 16 (No. 1486).
227 Serahsi, Mebsiit, c.11, s.255; Kasani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, .5, s.142-43.
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képeklerin Sldiiriilmesine dair verilen emri de dikkate almuslardir.?”® Ancak onlara
gore bu emir daha sonra kaldirilmisg, yalniz siyah kopeklerin dldiiriilmesine mahsus
bir hiikiim olarak birakilmistir. Hanefl fakihler, kdpegin alim satimina dair diger
rivayetleri de bu tarihi baglam cergevesinde ele almiglardir. Bu degerlendirme
neticesinde, kopek satisin1 yasaklayan hiikmiin, kopeklerin dldiirtilmesine iligkin
emrin kaldirilmasiyla birlikte neshedildigi kanaatine ulagmiglardir. Bu yaklasima
gore kopek alim satimini nehyeden rivayetler artik yiiriirliikte olmayan hiikiimler
kapsaminda degerlendirilirken, cevaza isaret eden deliller nasih kabul edilmistir.
Bunun yaninda Hanefiler, dinen edinilmesine izin verilen bir seyin satiginin da caiz

goriilmesi gerektigini ifade etmislerdir.??

Maliki fakihler, avlanma, binek olarak kullanma veya benzeri mesru faydalar
saglayan hayvanlarin alim satimini cdiz gdérmiislerdir. Ancak kopek konusunda
nakledilen 6zel naslar dikkate alarak, bu hayvani s6z konusu genel ilkenin kapsami
disinda degerlendirmislerdir. *° Bununla birlikte kopek satigma iliskin meselede
ihtilaf yalnizca mezhepler arasinda goriilmemis, Maliki mezhebi icerisinde de farkl
degerlendirmeler ortaya c¢ikmistir. Malikiler kopekleri genel olarak iki grupta ele
almiglardir: siirliyii veya ekini koruma gibi zorunlu ve mesru ihtiyaclar sebebiyle
beslenen kopekler ile dinen gegerli bir fayda i¢in kullanilmayan kopekler. Mesru bir
amaca hizmet etmeyen koOpegin edinilmesi ve satisa konu edilmesi caiz
goriilmemistir. Buna karsilik edinilmesine izin verilen kopeklerin satist hakkinda
mezhep i¢inde farkli kanaatler bulunmaktadir. Maliki fakihlerin bir kismi bu tiir
kopeklerin satisini caiz kabul etmezken, diger bir kismi s6z konusu satis1 mekruh

gormekle beraber hukuken gecerli saym1st1r.231

Safii mezhebinde kopek, ayn’t ve zati itibariyla necis kabul edilen bir
hayvandir. 232 Safii fakihleri, kopegin semeninin yasaklandigin1 bildiren hadislerle

birlikte, kopek besleyen kimsenin ecrindeki eksilmeyi konu alan rivayetleri de

228 Miislim, “Miisakat”, 10 (No. 1572-1573); Tirmizi, “Sayd ve’z-Zebaih”, 16 (No. 1486).

229 Nihat Dalgn, “Islam Hukukuna Gére Satim Sézlesmesi A¢isindan Mal Kavrami”, Ondokuz
Mayrs Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 11 (1999): s.121.

20 Ebti Omer Cemaleddin Yusuf b. Abdullah Kurtubi Nemeri ibn Abdiilber, el-Kadfi fi Fikhi
Ehli’l-Medine (Mektebetu’r-Riyad el-Hadise, 1980), c.2, s.675.

1 {bn Riisd, Bidayetii'I-Miictehid ve Nihayetii'l-Muktesid, c.3, s.156-147.

%2 Ebli Zekeriya Yahya b. Seref (8. 676/1277) Nevevi, Ravzatiit talibin (Daru’l-Kutubi’l-
[Imiyye, 1992), c.3, s.16.
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dikkate alarak kopek edinmenin asli olarak cdiz olmadig1 sonucuna ulagmuslardir.”

Bununla beraber avcilik, c¢iftcilik, tarla isleri ve benzeri mesru alanlarda kullanilmak
tizere kopek edinmeye cevaz vermislerdir. Her ne kadar av, ¢coban ve ciftlik kopegi
edinmenin cdiz oldugu hususunda mezhep iginde goriis birligi bulunsa da, bu ¢
sebep disinda ev, sokak ve benzeri yerlerin korunmasi yahut bekcilik gibi
gerekeelerle kopek edinilmesi konusunda ihtilaf ortaya ¢ikmistir. Safiilerin bir kismi
cevazi yalnizca zikredilen {i¢ halle sinirlarken, bir kism1 baska maslahatlar sebebiyle
de kopek edinilebilecegini kabul etmistir. Kiigclik kopegin, yani enigin edinilmesi
meselesinde de farkli goriisler bulunmakla beraber, mezhep icinde buna cevaz veren

goriis tercih edilmistir.?*

Safiilerin mesru faydalar bulunmasi hélinde kopek edinilmesine miisaade
etmeleri, 6zellikle egitilmis kdpegin onlarin nazarinda korunmaya deger ve itibarl
bir varlik olarak degerlendirildigini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte bdyle bir
kopek, bedel karsiligi yapilan akidlere konu edilememekte; ancak bagis gibi
karsiliksiz tasarruflara konu olabilmektedir. Bu husus, kopek iizerinde sahibine
taninan yetkinin tam anlamiyla miilkiyet hakki degil, yalmizca ihtisas hakk:
niteliginde oldugunu g('jstermektedir.235 Nitekim Safii, “Biz de buna dayanarak deriz
ki kopegin bedeli hicbir durumda helal degildir. Eger onun bedeli helal degilse, onu
edinmek de avci, ciftci veya siirli sahibi disinda kimse ic¢in helal olmaz. Aksi halde
onu edinmek helal olmaz ve 6ldiirtildiigiinde de bedeli talep edilemez. Ciinkii ancak
hayat1 boyunca aliip satilmasi helal olan seylerin bedeli olur. Safii dedi ki: K&pek
edinmek sadece avci, ciftgi veya siirii sahibi i¢in helaldir” demistir. 2% Bununla
beraber Safiiler, av kopekleri gibi egitilmis hayvanlarin satisini caiz kabul etmis; av
hayvanlari, sahin, baz ve dogan gibi egitimli hayvanlarin satilabilecegini ve

sldiiriilmeleri durumunda bedellerinin 5denecegini ifade etmislerdir.”’

Hanbeli fakihleri de kopegin satisina iligkin hiikiimlerini, kdpegin semeninden

nehyeden rivayetlerle, kopek edinmenin manevi sakincalarina temas eden hadisler

%3 Safil, el-Umm, ¢.3, s.11-12.
24 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’I-Miihezzeb, ¢.9, $.227-29.

?% Hasan Hacak, “islam Hukukunun Klasik Kaynaklarinda Hak Kavraminin — Analizi”
(Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1999), s.177-180.

2% Safif, el-Umm, .3, s.11-12.
21 Safif, el-Umm, ¢.3, s.11-12.

59



tizerine kurmuslardir. Onlara gore ihtiya¢ hali disinda kdpek edinmek caiz degildir.
Buradaki ihtiyag, kdpegin avcilikta, ¢ifteilikte ve coban kopegi olarak kullanilmasini
ifade etmektedir. Bu {i¢ amagla kdpek edinmenin mubah oldugu, Hanbeli fakihlerin
cogunlugu tarafindan kabul edilmistir. Yavru kopegin edinilmesi meselesinde de
benzer bir ihtilaf ortaya ¢ikmigsa da, ¢ogu Hanbeli fakih cevaz bildiren goriisi

isabetli bulmustur.®*®

Bununla beraber Hanbeli fakihler, kopegin niteligi ne olursa
olsun satim, kira ve benzeri karsilikl1 bedel esasina dayanan temlik islemlerine konu
edilemeyecegini  benimsemislerdir. Buna karsilik kopek iizerinde bedelsiz
tasarruflarda bulunulmasini caiz gormiislerdir. Bu nedenle Hanbeli mezhebine gore
kopegin hibe yoluyla devredilmesi veya vasiyete konu edilmesi gegerli kabul

edilmektedir.?*

3.2.4. Kuslar (Sahin, Dogan, Kartal, Biilbiil, Tavus)

Klasik dénem fikih eserlerinde yirtict kuslar baglaminda daha ¢ok dogan,
sahin, atmaca ve kaya kartali gibi tiirlere yer verilmistir. Fakihler bu hayvanlari
degerlendirirken, onlarin avcilik, koruma veya gozetleme gibi mesru amaglarla
kullanilip kullanilamadigini; bagka bir ifadeyle insanlara dinen gecgerli bir fayda

saglayip saglamadigini esas almiglardir.

Hanefi mezhebine mensup fakihlere gore, avcilikta kullanilmak iizere
egitilmesi ve bu yolla kendisinden yararlanilmasi miimkiin olan yirtic1 kuslarin alim
satim akdine konu edilmesinde herhangi bir sakinca bulunmamaktadir. 240 K asani,
Hanefi mezhebine mensup fakihlerin pengeli kuslarin satisina genel olarak cevaz
verdiklerini belirtmigtir. Ona gore bu kuslarin egitilmis olup olmamasi hiikiim
bakimindan belirleyici goriilmemis; mezhep fakihleri, her iki durumda da bunlarin

satim akdine konu edilebilecegini kabul etmislerdir. 24

Maliki fakihler de diger ii¢ mezhep alimleri gibi, satim akdine konu edilen
seyin yararlanilabilir bir mal niteligi tasimasini akdin gegerlilik sartlar1 arasinda

degerlendirmiglerdir. Onlara goére insanlarin herhangi bir sekilde fayda

238 [bn Kudame, el-Mugni, c.4, s.189-92.
% bn Kudame, el-Mugni, c¢.4, 5.189.192.
20 fon Kudame, el-Mugni, c.4, s.189-192.

241 Kasani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.143.
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saglayamayacag bir nesneyi satmak ve bunun karsiliginda bedel elde etmek, mesru
olmayan bir yolla mal kazanma kapsaminda gbriiliir.?*” Bu anlayis dogrultusunda
Maliki fakihler, hayvanlar1 kendisinden mesru yarar saglanabilenler ve boyle bir
fayda tagimayanlar seklinde tasnif etmislerdir. Mubah nitelikte bir menfaat barindiran
hayvanlarin satim akdine konu edilmesi Malikilere gore caizdir. Buna karsilik
avcilik, binek olarak kullanma veya benzeri mesru alanlarda herhangi bir fayda
saglamayan hayvanlarin alim satimi gegerli kabul edilmemistir.* Maliki mezhebinin
hayvanlarin alim satimina iligkin genel yaklasimi bu g¢ergevede olmakla birlikte,
klasik mezhep kaynaklarinda yirtici kuslarin satisina 6zel olarak ayrilmig miistakil
bir baghiga, tespit edebildigimiz kadariyla rastlanmamaktadir. Bununla beraber
mezhebin fayda esasli degerlendirme yontemi dikkate alindiginda, mesru ve mubah
bir kullanim alani bulunan yirtici kuslarin Malikilere gore satim akdine konu
edilebilecegi sdylenebilir. Buna karsilik herhangi bir mesru menfaat saglamayan
yirtict kuglar bakimindan alim satima cevaz verildigini ifade etmek miimkiin

goriinmemektedir.

Safii fakihler, hayvanlarin alim sattimina iligkin hiikiimleri genel olarak
onlardan faydalanilip faydalanilamamas: 6lgiitii lizerinden degerlendirmislerdir. Bu
yaklasima gore hayvanlar, kendisinden mesru bicimde yararlanilmasi miimkiin
olanlar ve boyle bir fayda saglamayanlar seklinde iki ana gruba ayrilmistir. Eti
yenilmesi heldl olmayan ve avcilik gibi dinen gegerli kullanim alanlarinda da
degerlendirilemeyen yirtict hayvanlarin satist Safii mezhebine gore céaiz kabul
edilmemektedir. Bu nedenle akbaba, kaya kartali ve benzeri sekilde herhangi bir
mesru fayda saglamayan yirtict kuslar satim akdine konu edilemez. Buna karsilik bu
tir kuslarin avcilik veya benzeri mesru bir amagla egitilmeleri ve kendilerinden
yararlanilmas1 miimkiin hale gelirse, alim satimlar1 da caiz goriilebilir. Safiilere gore
egitilmesi ya da faydali bir ama¢ dogrultusunda kullanilmast miimkiin olmayan
yirtict kuslar bedelli akidlere konu olamayacagindan, telef edilmeleri halinde bunlar

icin tazmin yikimliligi de dogmaz.244 Safii mezhebi i¢in ayrica kuslarin sesinden

%2 fbn Sas, Akdiil Cevahir es-Semine fi Mezhebi Alimil Medine, c.2, s.620.
23 1bn Abdiilber, el-Kafi fi Fikhi Ehli’l-Medine, ¢.2, s.674.

2% Safil, el-Umm, ¢.3, s.11-12; Nevevi, el-Mecmii* Serhu’l-Miihezzeb, c.9, $.239-40; Ravzatii t
talibin, c.3, s.19; Sirbini, Mugnil Muhtac, c.2, s.337-44; Remli, Nihayetii’l-Muhtac ila Serhi Elfazi’l-
Minhac, c.3, s.395.
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veyahut giizelliginden faydalanmak amaciyla ticarete konu edinmesi agisindan soyle
bir siniflandirma yapmak miimkiindiir; rengi i¢in yararlanilanlar: tavus kusu: sesi i¢in
yararlanilanlar: ser¢e (zarziir), papagan, biilbiil... 245 Imamii’l-Haremeyn,
kanatlarinda bir fayda bulunmasi halinde, yirtici hayvan derileri hakkindaki ruhsatin
burada da uygulanabilecegini sdyler; ancak er-Rafil buna itiraz ederek derilerin
tabaklanabildigini, kanatlarin ise bdyle bir temizlenme imkaninin olmadigini belirtir.
Bununla birlikte, tiiylerin ok yapimi gibi kuru alanlarda kullanilabilmesi sebebiyle,

zayif da olsa bir cevaz goriisii ileri siirilmiistiir. 246

Hanbeli mezhebine gore, insana herhangi bir mesru fayda saglamayan
hayvanlarin satim akdine konu edilmesi miimkiin degildir. Bu g¢ercevede eti
yenmeyen ve ayni zamanda avcilik, koruma ya da benzeri mesru amaglarla egitilip
kullanilmast da miimkiin olmayan kuslar, alim satima elverisli kabul edilmemektedir.
Bu nitelikteki hayvanlara akbaba, kuzgun ve benzeri fayda saglamayan yirtict kuslar
6rnek olarak gosterilebilir.?’’ Bunun yaninda, kendisinden higbir surette fayda elde
edilemeyen kuslarin yumurtalari da hukuki ve iktisadi agidan deger tasiyan bir
menfaat barindirmaz. Bu nedenle s6z konusu yumurtalarin satim akdine konu
edilmesi caiz goriilmez. Buna karsilik, dinen mesru kabul edilen herhangi bir fayda

saglayan kuslara ait yumurtalarin alinip satilmasi ise caiz kabul edilmektedir.?*®

Hanbeli fakihler, bir hayvanin terbiye edilerek faydali hale getirilebilmesini ya
da 1slahmin miimkiin olmasini, onun satim akdine konu edilebilmesi icin yeterli

gormiislerdir. Bu sebeple egitilme veya 1slah edilme imkéni bulunmayan yirtici

kuslarin alim satim1 Hanbeli mezhebine gore caiz kabul edilmemektedir.?*®

Ibn Kudame, “Av1 bizzat yakalamayan; fakat c¢ikardig1 sesle kuslarin toplanmasina
sebep olarak avcinin onlar1 ele gegirmesine yardimci olan baykus tiirii kuslarin satist
konusunda iki farkli yaklasim bulundugunu ifade etmistir. Tlk gériise gore, bu tiir kuslar av
faaliyetinde dolayli da olsa fayda sagladigindan, onlardan yararlanmak miimkiin kabul

edilir. Bu sebeple alim satima konu edilmelerinde bir sakinca bulunmaz. Diger goriise gore

25 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.240.

248 Nevevi, el-Mecmi * Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.240.

7 [on Kudame, el-Mugni, c.4, s.193-168; Behuti, Kegsdfii I-Kind ‘, ¢.3, s. s.153-155.
28 [bn Kudame, el-Mugni, c.4, 5.193-194.

*® fbn Kudame, el-Mugni, c.4, 5.193-94.
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ise boyle bir kullanim bi¢imi hayvanlara eziyet niteligi tagidigt i¢in baykus tiirii kuslarin

alim satim mekruh gériilmiistiir.”*°

3.2.5. Yirtic1 Hayvanlar (Diger Kopek Disliler)

“Restilullah (s.a.v.) azi disi bulunan ywtici hayvanlarin ve pencesiyle avianan
yirtici  kuslarin  etlerinin - yenmesini  yasaklamistir” *°* bununla birlikte Hz.
Peygamber’in, bazi hayvanlarin pis ve tiksindirici ozellikler tagimasi sebebiyle

yenilmesini yasakladigi da kaynaklarda yer almaktadir. 252

Hanefl fakihler, kopek disine sahip yirtict hayvanlarin alim satimina cevaz
vermislerdir. Bu yaklagima gore domuz istisna edilmek {izere; leopar, arslan, kaplan,
kurt ve kedi gibi yirtict nitelik tasiyan hayvanlar satim akdine konu edilebilir.
Hanefilere gére bu hayvanlarin egitimli olup olmamasi hitkkmii degistiren bir unsur
degildir.”>® Bununla birlikte Hanefi fakihler arasinda, egitilme imkani bulunmayan
yirtict hayvanlart bu genel hiitkmiin kapsami disinda degerlendirenler de vardir. Bu
goriise gore, yirtict hayvanlarin satim akdine konu edilebilmesi, onlarin avcilik veya
benzeri mesru kullanim alanlarinda fayda saglayabilecek nitelikte olmalarina
baghdir. Dolayisiyla herhangi bir sekilde terbiye edilmesi miimkiin olmayan ve
mubah bir menfaat sunmayan yirtict hayvanlarin  alim satimi  cdiz

goriilmemektedir.?*

Hanefi mezhebine gore domuz diginda kalan kdpek disli yirtict hayvanlarin
etleri ve agiz artiklar1 necis kabul edilse de, bu durum onlarin zatlarinin/aynlarinin
necis oldugu anlamia gelmez.255 Bu anlayisin dogal sonucu olarak Hanefi fakihler,
yirtict hayvanlarin etlerinden faydalanmay1 dinen cdiz gormemislerdir. Bu nedenle
s6z konusu hayvanlarin etleri Hanefi mezhebine gore mal kapsaminda
degerlendirilmez. Dolayisiyla bu etlerin satim akdine konu edilmesi ve satis

bedelinden yararlanilmas1 da miimkiin kabul edilmemektedir.?®® Yirtic1 hayvanlarm

20 fon Kudame, el-Mugni, c.4, s.193-94.

51 Miislim, “Sayd ve’z-Zebaih”, 15-16 (No. 1933-1934); Ebii David, “Et‘ime”, 32 (No. 3803).
%2 Eb David, “Et‘ime”, 32 (No. 3803).

53 Behuti, Kegsdfii'I-Kind *, ¢.5, s.154.

2% Serahsi, Mebsiit, c.11, s.235; ibn Hiimam, Fethii'l-kadir, ¢.6, $.427.

2 [bn Hiimam, Fethii l-kadir, c.6, s.427.

2%6 Kasani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.142-43.
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kemik ve yiinlerinden yararlanilmasina izin verilmesi de Hanefilerin bu yaklagiminin
bir uzantisidir. Bu hayvanlar kesildikten sonra derileri tabaklama isleminden
gecirildiginde, deri temizlenmis kabul edilir. Bu sebeple Hanefi mezhebine gore

tabaklanarak temiz hale gelen derilerin alim satima konu edilmesi caizdir.?>

Fakihlerin ¢ogu, mesru bir fayda saglamayan yirtict hayvanlarin satisini caiz
gormemistir. Buna karsilik Hanef1 fakihler, yirtict hayvan ve kuslarin tamaminin alim
satima konu edilebilecegini kabul etmislerdir. Ciinkii Hanefiler, bu hayvanlarin canl
halde temiz sayilmasini esas almislardir. Ayrica canli iken kendilerinden dogrudan
fayda elde edilemese bile, Oldiiriilmeleri halinde deri ve kemiklerinden
yararlanilabilecegini belirterek bu hayvanlarin mali deger tasidigim1 ifade

etrnislerdir.258

Maliki fakihler de diger iic mezhep alimleri gibi, satim akdine konu edilen
seyin yarar saglayan bir mal niteligi tasimasini akdin gecerlilik sartlari arasinda
degerlendirmislerdir. Onlara gore insanlarin faydalanmasi miimkiin olmayan bir seyi
satip karsiliginda bedel elde etmek, mesru olmayan yollarla mal kazanma
kapsaminda kabul edilmektedir. 29 By anlayis1 esas alan Maliki fakihlerden ibn
Abdiilber, hayvanlar1 mesru fayda saglayanlar ve herhangi bir yarar tagimayanlar
seklinde iki kisimda degerlendirmistir. Ona goére eti yenmeyen ve bunun yaninda
avcilik, binek olarak kullanma veya benzeri mubah alanlarda kendisinden istifade
edilemeyen hayvanlarin satim akdine konu edilmesi céiz degildir. 260 Maliki
fakihlerin ¢gogunluguna gore, deri gibi mesru bir menfaat elde etme amaci bulundugu
takdirde aslan, kaplan, kurt ve benzeri yirtict hayvanlarin alim satima konu edilmesi
miimkiindiir. " Maliki fakihlerden bir kismu, yirtict hayvanlarin derilerinden
yararlanma amaciyla yapilan alim satim1 mekruh gérmiistiir. Diger bazi Malikiler ise
bu tiir derilerden faydalanmanin dinen mesru kabul edilemeyecegini savunmuglardir.

Bu gorilise gore yirtict hayvanlar, herhangi bir gecerli menfaat tasimayan varliklar

%7 K asani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.143.

58 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, c.5, s.143-44.

% fbn Sas, Akdiil Cevahir es-Semine fi Mezhebi Alimil Medine, c.2, s.620.
20 {bn Abdiilber, el-Kafi fi Fikhi Ehli’l-Medine, ¢.2, s.674.

%! Eba Said Halef b. Ebu Kasim (430/1039) Berazii, et-Tehzib fi Ihtisiri’l miidevvene
(Muhammed el-Emin Veled, Darii’l-buhis 1i’d-dirasati’l-islimiyye ve Thyai’t-tiiras, 2002), c.2, 5.44.
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kapsaminda degerlendirilir ve bu sebeple satim akdine konu edilmeleri caiz

sayllmaz.?%?

Safii fakihler, hayvanlar1 kendisinden mesru fayda elde edilebilenler ve
herhangi bir yarar saglamayanlar seklinde iki ayr1 kategoride ele almislardir.
Mezhepte hakim olan yaklagima gore, avcilik amaciyla egitilmis pars, sahin ve
benzeri yirtict hayvanlarin  satim akdine konu edilmesinde bir sakinca
bulunmamaktadr. 2%® Safil mezhebine gore, etleri helal olmamakla birlikte avcilik,
saldiri/6ldlirme, koruma veya benzeri mesru amaglarla egitilip kullanilmalar1 da
mimkiin olmayan aslan, kaplan, kurt ve ayr gibi kopek disli yirtict hayvanlar,
kendilerinden yararlanilamayan hayvanlar kapsaminda degerlendirilir. Bu tiir
hayvanlardan canli hilde mesru bir fayda elde edilemiyorsa, satim akdine konu

edilmeleri de caiz gérﬁlmez.264

Bu nitelikteki hayvanlarin satisa konu edilmesi mesru
kabul edilmez. Ciinkii bu hayvanlar, herhangi bir mali deger tasiyan varliklar
arasinda degerlendirilmemektedir. Ancak avcilik, koruma veya benzeri dinen gegerli
bir yarar i¢in egitilmeleri ya da 1slah edilmeleri miimkiin héle gelirse, bu grupta yer
alan hayvanlarin alim satimi1 da cdiz sayilacaktir. Buna karsilik bedel karsiliginda
devredilmeleri mubah goriilmediginden, bu hayvanlar1 telef eden kimse Safiilere

gore tazminle ylkiimlii olmaz.?®

Hanbeli fakihler de diger mezhep alimleriyle benzer sekilde, insana herhangi
bir mesru fayda saglamayan hayvanlarin satisin1 gecerli kabul etmemislerdir. Bu
cergevede eti yenmeyen ve ayni zamanda avcilik, koruma ya da benzeri mesru
amaglar i¢in egitilip kullanilmalart miimkiin olmayan yirtict hayvanlar alim satima

konu edilemez. Arslan, kaplan, kurt ve benzeri kopek disli yirtict hayvanlar bu

%2 {bn Sas, Akdiil Cevahir es-Semine fi Mezhebi Alimil Medine, c.2, s.620; Desuki, Hasiyetii d-
desuki ala serhi’l-kebir, c.3, s.11.

263 afif, el-Umm, ¢.3, s.11-12; Nevevi, el-Mecmii * Serhu’I-Miihezzeb, ¢.9, 5.239-240.

204 Safii fakihler, canliyken faydalanilmasi miimkiin olmayan yirtict hayvanlarin satisim ciiz

gormemiglerdir. Hanefiler ise, bunlarin oldiiriilmeleri suretiyle deri ve kemiklerinden istifade
edilebilecegini kabul ettiklerinden, satiglarina cevaz vermislerdir. Safiiler, canli halde bulunan yirtici
hayvanin halihazirda fayda igeren bir mebi‘ teskil etmedigini ve bdyle bir hayvani edinme amacinin
derisinden yararlanma olarak degerlendirilemeyecegini belirterek Hanefilerin bu hiikkmiinii isabetli
bulmamislardir. Bkz. Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.240; Nevevi, Ravzatii t talibin, c.3,
s.19.

265 Safii, el-Umm, c.3, s.11-12; Nevevi, el-Mecmii* Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.239-40; Nevevi,
Ravzatii t talibin, ¢.3, s.19; Sirbini, Mugnil Muhtac, c.2, s.339-44; Remli, Nihayetii’l-Muhtac ila Serhi
Elfazi’l-Minhac, c.3, s.395.
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kapsamda degerlendirilmektedir.?®®

Hanbeli fakihler, bir hayvanin egitilerek mesru
bir fayda saglayabilecek hale getirilebilmesini, onun satim akdine konu edilmesi
bakimindan yeterli gérmiislerdir. Buna karsilik terbiye edilmesi ve yararli bir amag
dogrultusunda kullanilmas1 miimkiin olmayan hayvanlarin alim satimini caiz kabul

etmemislerdir.®’

Safii alimlerden Imam Nevevi: Avlanmaya elverisli olmayan, {izerinde savas
yapilmayan, eti yenmeyen yirtict hayvanlar da bu kapsamdadir. Ornegin: Aslan, kurt,
kaplan, ay1 ve benzerleri bunlarin satis1 sahih degildir; ¢linkii mesru ve maksut bir
faydalar1 yoktur. Ayrica, hiikiimdarlarin bu hayvanlart heybet ve siyaset amaciyla
beslemeleri de dikkate alinmaz. Bu, mezhebin agik goriisii (mansis) olup; miiellif,
Irakli fakihler ve Horasanli alimlerin ¢ogunlugu bu goriisii benimsemistir. Bazi
Horasanli alimler tarafindan saz ve zayif bir goriis nakledilmistir. Buna gore: Yirtict
hayvanlar temizdir ve derileri tabaklandiktan sonra onlardan faydalanmak
miimkiindiir; bu sebeple satiglar1 cdizdir. Bu goriis su gerekgeyle zayif goriilmiistiir:
Satis aninda hayvanin kendisi fayda Saglamamaktadir; deriden elde edilecek fayda
ise asil maksat degildir. Nitekim necis derinin satisi, tabaklandiktan sonra
faydalanmak miimkiin olsa bile icmd ile cdiz degildir. Allah en dogrusunu bilir.®®
Pars ve benzeri hayvanlara kiyas gecerli degildir; ¢linkii pars temizdir, kopek ise

. Ceqq: 2
necis degildir®®

3.2.6. Maymun

Maymunla ilgili temel cergeve Kur’an’dan gelir. Kur’an’da birka¢ yerde

99 270

gecen: “Asagilik maymunlar olun. ifadeleri, bir kavmin maymuna g¢evrilmesi

meselesinden bahsedilmektedir.

Hanefl fikih literatiiriinde maymunun satisina dair Ebll Hanife’den iki ayri
goriis nakledilmektedir. Bunlardan birine gore maymun, ser‘an yararlanilmasi yasak
kabul edilen hayvanlar arasinda degerlendirildiginden mali bir kiymet tasimaz ve

satim akdine konu edilemez. Bu anlayista maymun, hiikiim bakimindan domuza

%6 fon Kudame, el-Mugni, c.4, s.193-94; Behuti, Kessdfii'I-Kind , ¢.2, s.465.
%7 [on Kudame, el-Mugni, c.s, s.193-94.

268 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.240.

289 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’I-Miihezzeb, ¢.9, $.239.

270 Bakara 2/65, A‘raf 7/166.
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benzetilmistir. Diger goriise gore ise maymunun kendisinden dogrudan faydalanmak
mimkiin goriilmese bile, derisinin tabaklandiktan sonra kullanilabilmesi dikkate
alinmistir. Bu sebeple maymun, belirli bir menfaat barindiran hayvanlar kapsaminda
kabul edilmis ve bu yoniiyle satim akdine konu olmaya elverisli sayilmistir. 21t
Kasani, bu meselede tercih edilen sahih goriisiin ilk rivayette ifade edilen kanaat
oldugunu belirtmistir. Ona gére maymun derisinin toplumda kullanilan ve
kendisinden fiilen yararlanilan bir sey olmamasi, ayrica bu yonde yerlesmis bir 6rfiin
bulunmamasi sebebiyle maymunun mali deger tasidigi sOylenemez. Aksine
insanlarin  maymunu  ¢ogunlukla yalmizca eglenmek amaciyla ellerinde
bulundurduklarini ifade etmistir. Ancak eglence, ser ‘an mesru bir faydalanma bigimi
olarak kabul edilmediginden, bu maksatla yapilan bir alim satim da gecerli goriilmez.
Bu nedenle Kasani’ye gore haram veya mesru olmayan bir amaca hizmet eden
maymun alim satimi caiz degildir.272 Ibn Hiimam ise meseleyi farkli degerlendirmis
ve mubah nitelikte bir fayda barindiran her seyin satim akdine konu edilebilecegi
genel ilkesinden hareket etmistir. Bu yaklasima gére maymun da mesru bir menfaat

sagladigi dlgiide alim satima elverisli kabul edilmektedir.?”

Maliki mezhebine gore maymun, insana dinen gegerli kabul edilen herhangi bir
fayda saglamayan hayvanlar arasinda degerlendirilmistir. Bu nedenle maymunun
miilkiyet konusu yapilmas1 miimkiin goriilmedigi gibi, satim akdine konu edilmesi de
caiz kabul edilmemistir.274

Safii fakihler, maymunun koruma veya bekgilik gibi dinen mesru kabul edilen
bir fayda saglamasi halinde alim satima konu edilebilecegini kabul etmislerdir. 275
Maymun; kedi ve ipek bocegi gibi zat1 itibariyla temiz kabul edilen ve insanlarin

kendisinden yararlanabildigi hayvanlar arasinda degerlendirilmistir. Bu tiir

hayvanlarin satim akdine konu edilmesi cdiz goriildiigli gibi, mesru bir fayda

™Y Kasani, Bedaiu's-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.143-44; ibn Himam, Fethii'l-kadir, c.6,
s.427.

272 K asani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.144.
2" [bn Hiimam, Fethii I-kadir, c.6, s.427.
2" {bn Abdiilber, el-Kafi fi Fikhi Ehli’l-Medine, ¢.2, s.675.

2> Remli, Nihayetii’I-Muhtac ila Serhi Elfazi’l-Minhac, c.3, 5.396; Sirbini, Mugnil Muhtac, c.2,
5.337-39.
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saglamas1 halinde maymunun alim satiminda da herhangi bir sakinca bulunmadigi

ifade edilmistir.?"

Ahmed b. Hanbel, maymunun oyun ve eglence maksadiyla alinip satilmasini
mekruh gormiistiir. Buna karsilik diikkani, aletleri veya benzeri esyalari koruma gibi
mesru bir fayda i¢in maymundan yararlanmak isteyen kisinin gerceklestirdigi
aligveriste kerahet bulunmadigi kabul edilmistir. Dolayisiyla maymunun koruma
amaciyla satin alinmasi caiz goriiliirken, sirf eglence ve oyun gayesiyle yapilan satis
islemi sahih sayllmamistir. Bunun yaninda Hanbeli fakihler arasinda maymun satigini

higbir ayrima gitmeksizin tamamen yasaklayanlar da bulunmaktadir.?’’

3.2.7. Fil

Fikih literatiiriinde bey‘ yani satim akdi kapsaminda hiikkmii tartigilan
hayvanlardan biri de fildir. Fakihler, filin alim satima konu edilip edilemeyecegi
hususunda farkli kanaatler ileri stirmiis ve bu konuda tek bir goriis tlizerinde
birlesmemislerdir. S6z konusu ihtilafin temelinde oncelikle filin zati itibariyla necis
kabul edilip edilmeyecegi meselesi yer almaktadir. Bunun yaninda, filin kendisinden
mesru bicimde yararlanilabilen ve bu sebeple mali deger tasiyan bir varlik sayilip

sayllamayacagi da tartismanin diger 6nemli yoniinii olusturmaktadir.

Hanefi mezhebi icerisinde filin satim akdine konu edilip edilemeyecegi
hususunda farkli goriisler ileri siiriilmiistii. Imam Muhammed’e gore fil, domuzda
oldugu gibi zat1 itibartyla necis kabul edilen bir varliktir. Bu sebeple Imam
Muhammed, filin satisint caiz gormedigi gibi, ondan herhangi bir sekilde
faydalamlmasina da izin vermemistir.?’® Ebi Hanife ve Ebd Yisuf’a gore fil, hiikiim
bakimindan yirtici hayvanlar kapsaminda degerlendirilmelidir. Bu nedenle fil, zati
itibartyla necis kabul edilmediginden, ondan yiik tagima veya binek olarak kullanma
gibi mesru yollarla yararlanilabilir. Hanefl fakihlerin ¢ogunlugu da bu konuda Ebt
Hanife ve Ebl Yasuf’un goriisiinii benimsemistir. Buna gore filden dinen mubah

kabul edilen alanlarda faydalanmak ve onu satim akdine konu etmek, Hanefilerin

278 Nevevi, Ravzatii t talibin, ¢.3, s.19; Nevevi, el-Mecmii * Serhu’'I-Miihezzeb, ¢.9, $.240.
" fon Kudame, el-Mugni, c.4, s.194; Behuti, Kesgdfii'I-Kind , ¢.3, 5.153-55.

2’8 Kasani, Bedaiu's-Senai fi Tertibi’s-Serai, ¢.5, s.143-44; fbn Himam, Fethii’l-kadir, c.6,
s.427.
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cogunlugu tarafindan cdiz goriilmiistiir.””® Ebti Hanife ve Ebt Yasuf’a gore filin
kemiginden yararlanmak ve bunu satim akdine konu etmek caizdir. Aym sekilde fil
derisi de tabaklama igsleminden gecirildikten sonra temiz kabul edilir ve alim satima
elverisli hale gelir. Buna karsilik Imam Muhammed, fili zat1 itibariyla necis saydig
icin fil derisini domuz derisiyle ayni hiikiimde degerlendirmistir. Bu nedenle ona
gore fil derisi tabaklama yoluyla temizlenmez ve satim akdinin konusu yapilamaz.”®°
Hanefi mezhebinde filin alim satima konu edilmesi genel olarak caiz kabul
edilmistir. Zira Hanefiler, fil ve benzeri hayvanlarin fiilen kendilerinden yararlanilan
ve ser‘l agidan mutlak bigimde faydalanilmasi yasaklanmamis varliklar oldugunu

belirtmiglerdir. Bu nedenle fil, mesru menfaat tasiyan bir varlik olarak mal

kapsaminda degerlendirilmistir.281

Daha once de belirtildigi iizere Maliki mezhebinde, mesru ve mubah bir fayda
saglayan hayvanlarin satim akdine konu edilmesi caiz kabul edilmektedir. Buna
karsilik herhangi bir sekilde dinen gecerli bir menfaat elde edilemeyen hayvanlarin
alim satimma cevaz verilmemektedir.?®> Ancak bu iki farkh yaklagimin yaninda,
klasik donem fikih kaynaklarinda filin satisini agikg¢a yasaklayan bir kayda
rastlanmama31,283 bu durum, Maliki fakihlerin filin alim satimii caiz gordiikleri
yoniinde bir kanaate ulasmay1 miimkiin kilmaktadir. Her ne kadar klasik kaynaklarda
filin satisina dair dogrudan ve acik bir hilkkme rastlanmasa da, fildisinin satist
meselesi Maliki mezhebi igerisinde tartigmali konular arasinda yer almlstur.284 Maliki
mezhebinde meshur goriig, 6lii filden alinan fildisinin meyte hiilkmiinde ve necis

oldugu, dolayisiyla ticaretinin caiz olmadig1 yoniindedir. Bununla birlikte fildigini

219 Kasani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.143-44.

280 Kasani, Bedaiu's-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.144-144; ibn Hamam, Fethii'l-kadir, c.6,
s.427.

281 Kasani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.143.

? Berazii, et-Tehzib fi Ihtisdri’l miidevvene, c.2, s.44; Abdiilbaki b. Yusuf b. Ahmed ez-
Zerkani, Serhul Zerkani ala Muhtasar: Halil (Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 2002), c.5, s.31.

283 Bununla birlikte, incelenen Maliki kaynaklarim ilgili bahislerinde filin kendisinin satisini
acikca yasaklayan miistakil bir hiikiim tespit edilememistir. Bu tespit, ilgili satis ve hayvanlardan
yararlanma bahislerinin taranmasina dayanmaktadir. Bk. Ibn Sas, Akdii’l-cevahir es-semine, c. 2, s.
620; Ibn Abdiilber, el-Kafi fi fikhi ehli’l-Medine, c. 2, s. 674; Berazii, et-Tehzib fi ihtisari’l-
Miidevvene, c. 3, s. 166; Zerkani, Serhu’z-Zerkani ‘ala Muhtasar1 Halil, c. 1, s. 55. Bu kaynaklarda
filin kendisinin satisindan ziyade, fayda saglayan hayvanlarin satis1 ile fildisinden yararlanma ve
fildisinin ticareti ele alinmaktadir.

284 [bn Riisd, Bidayetii’I-Miictehid ve Nihayetii'I-Muktesid, .3, s.146-47.
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boynuz hiikmiinde degerlendirenler ile ondan yararlanmaya cevaz veren fakihlerden

farkli goriisgler de nakledilmistir.”®

Safil fakihlerin ¢ogunluguna gore fil, ancak evcillestirilmis olmasi halinde
tasima ve benzeri islerde kullanilmak iizere satim akdine konu edilebilir. Zira
evcillestirilmemis bir filden fiilen yararlanma imkani bulunmadigindan, bdyle bir
hayvan mali deger tasiyan varliklar arasinda kabul edilmez. Bu sebeple Safii
mezhebine gore ehlilestirilmemis filin alim satimi cdiz gorilmemektedir. 286 Safii
fakihlerin ¢ogunluguna gore fil kemigi necis kabul edilmektedir. $afii mezhebinde
satim akdine konu edilecek seyin ser‘l bakimdan temiz olmasi gerektiginden, fil
kemiklerinin alim satima konu edilmesi caiz goriilmemistir. Bununla birlikte mezhep
icinde filin eti ve kemiklerinin temiz oldugunu, etinden yararlanilabilecegini,
kemiklerinin kullanilabilecegini ve bu nedenle satisinin yapilabilecegini savunan
fakihler de bulunmaktadir.?®” Yiyeceklerle ilgili bahislerde, fil etinin yenmesinin caiz
olduguna dair istisnal ve zayif bir goriise de yer verilmistir. Bu goriise gore fil
usuliine uygun sekilde kesildiginde kemigi temiz kabul edilir. Ancak Safil
mezhebinde esas alinan goriis, fil kemiginin her haliikkarda necis oldugu yoniindedir.
Bu nedenle fil kemiginin satim akdine konu edilmesi caiz goriillmedigi gibi, bu

satistan elde edilecek bedel de helal kabul edilmez.”®

Hanbeli mezhebinin yirtict hayvanlara dair genel yaklasimi, bu hayvanlardan
dinen mesru kabul edilen bir fayda elde edilebiliyorsa satiglarinin caiz olacagi
yoniindedir.  Bir  hayvanin  etinin yenmemesi, ondan higbir  sekilde
yararlanilamayacagl anlamina gelmez. Nitekim avcilik, binek olarak kullanma,
korunma veya benzeri alanlarda yirtic1 hayvanlardan faydalanilmasi miimkiindiir.
Hanbeli fakihler de bu prensipten hareketle, av i¢in egitilmis yahut egitilme
kabiliyeti bulunan yirtict hayvanlarin alim satimina cevaz vermislerdir. Fil de
Hanbelilere gore bu kapsamda degerlendirilmistir. Buna gore fil, ylik tasima, binek

olarak kullanma veya avcilik gibi mesru bir yarar sagladigi takdirde satim akdine

285 Berazii, et-Tehz_ib fi Ihtisari’l miidevvene, c.3, s.166; Zerkani, Serhul Zerkani ala Muhtasar
Halil, c.1, 8.55; Zuhayli, Islam Fikhi Ansiklopedisi, c.5, s.132.

286 Safii, el-Umm, c.3, s.11-12; Remli, Nihayetii’I-Muhtac ila Serhi Elfazi’l-Minhac, ¢.3, 5.396;
Sirbini, Mugnil Muhtac, c.2, s.337-44.

87 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’I-Miihezzeb, c.9, s.240.
288 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’I-Miihezzeb, c.9, $.240.
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konu edilebilecek hayvanlar arasinda yer almaktadir.”” Behfiti, filden mesru sekilde

yararlanilabilmesi bakimindan onu katirla ayni cer¢evede degerlendirmistir. Bu
benzerlikten hareketle de filin satim akdine konu edilmesini caiz kabul etmistir.zgo
Hanbeli mezhebine gore, dinen mesru kabul edilen herhangi bir fayda saglamayan ve
avcilik ya da benzeri alanlarda kullanilmak iizere egitilmesi miimkiin olmayan yirtict
hayvanlar mali kiymeti bulunmayan varliklar arasinda degerlendirilir. Bu nedenle s6z

konusu hayvanlarin satim akdine konu edilmesi caiz gériilmemektedir.291

3.3. Aslen Necis Olan Hayvanlarin Satim
3.3.1. Domuz

Islam hukukunda domuz etinin haramlig: acik nasla sabittir. Bununla birlikte
zaruret hali, bu haramlik bakimindan istisnal bir ruhsat sebebi teskil etmektedir.
Nitekim “zaruretler mahzurlar1 mubah kilar” kaidesi, normal sartlarda yasak olan bir
seyin zaruret sebebiyle simirli 6l¢iide mubah hale gelebilecegini ifade etmektedir.?*
Nitekim Yiice Allah, “Les, kan, domuz eti ve Allah’tan baskas1 adina kesilen hayvan
size haram kilind1” buyurarak domuz etini haram gidalar arasinda acikga saymlstlr.293
Bu yasak, sadece etin yenilmesiyle sinirli olmayip, domuzun zati itibariyla necis (pis)
kabul edilmesine dayandirilmistir. Islam hukukunda domuz eti ve yagmin
tilketiminin haram oldugu hususunda fakihler arasinda ittifak bulunmaktadir. Bu
nedenle domuzdan elde edilen ve tiiketim amaci tasiyan lriinlerin kullanimi dinen

mesru kabul edilmemektedir.?®*

Domuzun yalnizca yenilmesi degil, ondan elde edilen iiriinlerin satilmasi ve
ticarete konu edilmesi de genel olarak haram kabul edilmistir. Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) “Allah i¢kiyi, lesi, domuzu ve putu haram kilmistir” buyurmasi ve bu
mallarin satisindan elde edilen kazanci da yasaklamasi, bu hiikmiin temel

295

dayanaklarindan biridir. ©~ Buna gore domuz yagi, jelatini, derisi veya tibbi ve

28 bn Kudame, el-Mugni, c.4, 5.193-94.

290 Behuti, Kegsdfii'I-Kind , ¢.3, s.154.

21 fon Kudame, el-Mugni, c.4, s.194.

292 Zerkesi, el-Mensiir fi’I-kava ‘idi’l-fikhiyye, ¢.2, $.317-319.

2% Bakara, 2/173; Maide, 5/3; Nahl, 16/115.

24 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, ¢.9, s.21; ibn Kudame, el-Mugni, c.4, s.32.
2% Buhard, “Biiyl”, 112 (No. 2236); Miislim, “Miisakat”, 13 (No. 1581).

71



endistriyel amagclarla {iretilen tlirevlerinin satigi, asil maddenin haram olusu
sebebiyle mesru goriilmemistir. Mezheplerin biiyiikk ¢ogunlugu, haram kilinan bir
seyden elde edilen kazancin da haram olacag: ilkesine dayanarak domuz ve ondan

tiiretilen tirtinlerin ticaretini gegersiz saymlstlr.296

Bununla birlikte, zaruret ve istihale (maddenin mahiyet degisimi) gibi fikhi
prensipler baglaminda modern tartismalar ortaya ¢ikmistir. Ozellikle domuz kaynakli
bazi maddelerin kimyasal doniisiime ugrayarak tamamen farkli bir yapiya biiriinmesi
halinde hiikmiin degisip degismeyecegi konusu c¢agdas fikih literatiiriinde ele
alimmistir. Ancak klasik fikih geleneginde esas olan yaklasim, domuzun zat1 itibartyla
haram ve necis kabul edilmesi sebebiyle ondan dogrudan iiretilen gida, ilag veya

C e e .. . .. e v e . 4. 297
sanayi tirlinlerinin kullanilmasinin ve ticaretinin genel olarak céiz goriilmemesidir.

3.3.2. Meyte (Olii)

Meyte ya da les, ser‘l kaidelere uygun sekilde kesilmeden veya avlama amaci
bulunmadan 6len hayvani ifade eder. Bu kapsamda kendiliginden ve herhangi bir
miidahale olmaksizin 6len hayvanlar yaninda; bogulma, yiliksek bir yerden diisme,
darbe alma, yirtict hayvanlar tarafindan par¢alanma ya da baska bir hayvanin
boynuzlamasi sonucu 6len hayvanlar da meyte hiikmiinde degerlendirilir.298 Meyte,
Kur’an’in birgok Ayetinde haram yiyeceklerden biri olarak zikredilmistir ki bu
Ayetlerden bazilari soyledir; “Allah, size ancak les, kan, domuz eti ve Allah'tan
baskas1 adina kesileni haram kildi. Ama kim mecbur olur da istismar etmeksizin ve
zaruret Ol¢iisiinii agmaksizin yemek zorunda kalirsa, ona giinah yoktur. Siiphesiz,
Allah ¢ok bagislayandir, ok merhamet edendir.”® “Olmiis hayvan, kan, domuz eti,
Allah'tan bagkasi adina bogazlanan; heniiz cani ¢ikmamisken kestikleriniz harig
bogulmus, darbe sonucu 6lmiis, yliksekten diiserek 6lmiis, boynuzlanarak 6lmiis ve
yirtict hayvan tarafindan pargalanmis hayvanlar ile dikili taglar {izerinde bogazlanan

hayvanlar, bir de fal oklariyla kismet aramaniz size haram kilindi.” %90 pakihler,

2% Serahsi, Mebsiit, c.11, 5.222; ibn Riisd, Bidayetii’l-Miictehid ve Nihayetii’l-Muktesid, c.3,
s.146-47.

27 yusuf el-Karadavi, el-Haldl ve’I-Hardm fi’l-Isldm (el-Mektebu’l Islami, 2001), 88-90.
2% [bn Abidin, Reddii’I-Muhtar ala’d-Diirril-Muhtdr, c.5, s.50.

2% Bakara, 2/173.

% Maide, 5/3.
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meytenin satisina iliskin hiikiimleri degerlendirirken ilgili Ayetlerin yaninda, biiyiik
Olclide Kiitlib-i Sitte mielliflerinin Cabir b. Abdullah’tan naklettikleri hadise istinat
etmiglerdir. S6z konusu hadis, kaynaklarda lafiz bakimindan bazi farkliliklarla
rivayet edilmis olsa da anlam itibartyla su muhtevaya sahiptir: Allah ve Resulii’niin
(s.a.v.) sarap, meyte, domuz ve putlarin satisin1 haram kildigi bildirilmistir. Bunun
tizerine “Ey Allah’in Resulii! Meytenin yaglar1 hakkinda ne buyurursunuz? Zira bu
yaglarla gemiler yaglanmakta ve insanlar aydinlatma ihtiyacin1 gidermektedir”
seklinde bir soru yoneltilmis; Hz. Peygamber (s.a.v.) ise “Haywr, o haramdir”
buyurmustur. Ardindan Restlullah (s.a.v.), Allah’in Yahudilere lanet ettigini; ¢iinkii
kendilerine i¢ yagi haram kilindiginda onu eritip satis bedelini yediklerini ifade

etmistir. so1

Meytenin satim akdine konu edilip edilemeyecegi meselesi, Hanefi fikih
kaynaklarinda genellikle ‘batil ve fasit bey‘’ bahisleri i¢inde ele alinmistir. Diger
mezheplere ait eserlerde ise bu konu daha ¢ok “satisi cdiz olan ve olmayan seyler”
baslig1 altinda degerlendirilmistir. Kur’an-1 Kerim’de ve Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
stinnetinde agik bigimde yasaklanan seyler arasinda yer almasi sebebiyle meyte,
faydalanilmas1 haram kabul edilen varliklardan sayilmistir. Fikih literatiiriinde les
veya Olii hayvan anlamini karsilamak {izere ¢ogunlukla meyte ve meyyit kavramlari
kullanilmaktadir. Baz1 fakihler bu iki kelime arasinda anlam bakimindan bir ayrim
bulundugunu ileri slirmiis olsa da, sozliikk kaynaklarinda bu ayrimi destekleyen agik

bir agiklamaya rastlanmamaktadir.>*

Tahtavi, meyte kavraminin disaridan herhangi
bir miidahale olmaksizin kendiliginden 6len hayvan ifade ettigini belirtmistir. Buna
karsilik meyyit kelimesinin, ser‘l kesim usulii disinda kalan vurma, yiiksek bir
yerden atma veya bogma gibi miidahaleler sonucunda o6len hayvanlar igin
kullanildigin1 ifade etmistir.3* Meyte ve meyyit kavramlarina iligkin olarak fakihler,

hiikiim bakimindan birbirine oldukca yakin degerlendirmelerde bulunmuslardir.

301 Buhard, “Biiy”, 112 (No. 2236); Miislim, “Miisakat”, 13 (No. 1581); Ebfi David, “Biiya”,
64 (No. 3486); ibn Mace, “Ticarat”, 11 (No. 2167).

%02 {bn Abidin, Reddii’I-Muhtar ala’d-Diirril-Muhtdr, c.5, s.49-52.

%% Ahmed b. Muhammed b. Ismail (1231/1816) Tahtavi, Hasivetii --tahtavi —ale’d-diirri’l-
muhtar (Daru’l Ma’rife, 1975), ¢.3, s.63.
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Hanefiler ise... 3 kendiliginden 6len hayvani yani meyteyi mal niteligi tasimayan
varliklar arasinda gérmiislerdir. Bu nedenle meytenin satim akdine konu edilmesi
miimkiin degildir. Malikiler,>® Safiiler’® ve Hanbeliler™®’ de meyteye iliskin mevcut
naslar1 esas almis ve bu deliller dogrultusunda meytenin satim akdine konu
edilmesini ciz kabul etmemislerdir.**® Cekirge ve balik 6liisii ise meyte satisina
iligkin yasaklayici genel hitkmiin istisnalar1 arasinda degerlendirilmistir.**® Bununla
birlikte, dis bir miidahale sonucunda ve ser‘i kesim usulii disinda 6ldiiriilen hayvan,
yani meyyit konusunda fakihlerin degerlendirmeleri farklilik gostermektedir. Meyte,
hem Miisliimanlar hem de zimmiler bakimindan mal niteligi tasimayan bir varlik
olarak kabul edilmistir. Bu konuda fakihler arasinda goriis birligi bulunmaktadir.
Ayni sekilde meyyitin Miisliimanlar acisindan iktisadi ve hukuki bir deger ifade
etmedigi hususunda da ihtilaf yoktur. Ancak zimmiler bakimindan meyyitin hitkmii
konusunda farkli yaklasimlar ortaya c¢ikmistir. Bazi fakihler, meyyitin zimmiler
nezdinde hamr gibi mal vasfi tasiyabilecegini ve bu nedenle zimmilerin kendi
aralarinda meyyit {izerine yaptiklar1 satisin cdiz sayilmasi gerektigini 1ileri
stirmiislerdir. Buna karsilik diger fakihler, zimmiler arasinda gergeklestirilen bu tiir
bir satim akdinin fasit oldugunu belirtmislerdir. Bununla beraber her iki yaklasima
gore de zimmilerin meyyit hakkinda yaptiklar1 aligverisin tamamen batil kabul
edilmeyecegi anlasilmaktadir. 3° Ibn Niiceym bu meseleyi degerlendirirken,
kendiliginden 6lmeyip ser‘l kesim disinda bir miidahale sonucu oldiiriilen hayvan
hakkinda gayrimiislimler bakimindan iki farkli rivayet bulundugunu belirtmistir. Bu

rivayetlerden birine gore séz konusu hayvan iizerinde yapilan akid caiz kabul

304 Kasani, Bedaiu'’s-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.142-43; ibn Hiamam, Fethii’l-kadir, c.6,
5.402.

305 Ahmed b. Muhammed el-Halveti (1241/1825) Savi, Bulgatii s-Salik li Akrebi’l-Mesdlik ala
Serhi s-Sagir (Darul Maarif, t.y.), c.3, s.33.

%06 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.230; Nevevi, Ravzatii t tdlibin, ¢.3, $.350.
97 fon Kudame, el-Mugni, c.4.s.192.
308 zuhayli, Islam Fikhi Ansiklopedisi, ¢.5, 5.307-308.

9 Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Abdullah es-Sevkani, Neylii’l-Evtdar (Darul Hadis,
1993), c.5, s.169.

310 Tahtavi, Hasiyetii t-tahtavi ale’d-diirri’l-muhtar, c.3, s.63.
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edilirken, digerine gore fasit sayllmaktadir. Ancak her iki ihtimale gére de bu tiir bir

akdin batil olarak nitelendirilmesi miimkiin degildir.311

Tablo 3.1. Mezheplere gore kara hayvanlari ve yirtici kuslarin satilabilme durumlar:

Hayvan /
Hanefi Safii Maliki Hanbeli Temel Gerekce
Grup
Eti helal evcil
hayvanlar Aslen mesru
(deve, sigir, Caiz Caiz Caiz Caiz menfaat ve
koyun, kegi miitekavvim mal
vb.)
o Et hiikmiinden
Evcil esek /| Menfaat Menfaat igin ) ] ) )
o ) Caiz Caiz ziyade islevsel
katir i¢in caiz caiz
fayda esas alinir
) Cogunlukla Cogunlukla Temiz ve faydali
Kedi Caiz ) ) Caiz .
cdiz cdiz kabul edilir
Hanefilerde
) Genel ¢izgide mesru menfaat;
Caiz veya ) ]
) ) ) caiz degil / ) ) Safii-Hanbel1’de
Kopek daha genis Caiz degil Caiz degil )
mekruh hadis yasagi ve
cevaz .
goriisleri var necéset anlayisi
belirleyici
Ywrtict kuslar
o o Avcilik ve
(dogan, Fayda varsa | Egitilebilir / Fayda varsa | Egitilebilirse )
. . . . benzeri mesru
sahin, caiz faydaliysa cdiz caiz caiz
menfaat Sl¢iitii
atmaca vb.)

Yutiect  kara

hayvanlar ) o Deri, av, bekgilik
Daha genis Fayda yoksa Kismen Egitilebilirse .
(aslan, ) ) gibi menfaatler
cevaz caiz degil faydaya gore | /fayda varsa )
kaplan, kurt dikkate alinir
vb.)
) . ) ) ) ) ) ) Ayni necis / gayri
Domuz Caiz degil Caiz degil Caiz degil Caiz degil )
miitekavvim

311 Zeyniiddin Zeyn b. ibrahim Misri Hanefi (970/1563) ibn Niceym, Bahru'r rdik serhu
kenzi’d-dekdik (Darul-Kutubi’l-Ilmiyye, 1997), ¢.6, s.116.

75



kabul edilir

Miisliimanlar agisindan kendiliginden 6len hayvan ile ser‘i kesim disinda baska
bir nedenle 6len hayvan arasinda hiikiim bakimindan bir ayrim bulunmamaktadir.
Bununla birlikte Hanefiler, meyyitin zimmiler nezdinde mal niteligi tasiyabilecegi
kabuliinden hareketle, onun semen/bedel veya mebi‘ konumunda bulunmasina gore
farkli hiikiimler ortaya koymuslardir. Buna gore bogulmak suretiyle dldiiriilen ya da
bogularak olen hayvan, para karsiliginda satildiginda meyyit akdin konusu yani
mebi‘ durumunda bulunuyorsa, bu satis akdi batil kabul edilmektedir.*'? Ancak soz
konusu hayvanlar, bagka bir satim akdinde satilan malin karsilig1 olarak semen/bedel
seklinde belirlenmisse, bu durumda akid batil kabul edilmez; fasit olarak
nitelendirilir.**® Bu degerlendirmede, Hanefilerin genel ilkesi esas alinmistir. Buna
gére Miislimanlar nezdinde mal niteligi tasimayan; ancak semavi din
mensuplarindan bazilar1 tarafindan mal kabul edilen bir seyin dogrudan satim
akdinin konusu yapilmasi halinde akid batil sayilir. Buna karsilik ayni sey, satilan
mala karsilik 6denecek bedel/semen olarak belirlenirse, akid batil degil fasit kabul

edilir.3*

3.4. Menfaati Ser‘an Tartismah Olan Hayvanlar
34.1. Hasereler ve Siiriingenler

I[slam hukukunda hayvanlarin alim satimi, onlarin temizlik (taharet), fayda,
helallik ve habaset (pislik) nitelikleriyle dogrudan iliskilidir. Kur’an’da temiz ve hos
seylerin helal, pis ve igren¢ seylerin haram kilindigini bildiren genel ilke, fukahanin
haseratin yenilmesi konusundaki degerlendirmelerinde o6nemli bir Olciit olarak
kullanllmlstlr.3l5 Bu cercevede Ozellikle hasereler ve siirlingenler, hem yenilebilirlik
hem de mesru fayda bakimindan fakihler arasinda tartisma konusu olmustur. Fikih

mezhepleri, bu canlilarin mal sayilip sayillmayacagi, ticarete konu edilip

312 Fasid ve batil akit igin bkz. 5.23.

%13 Tahtavi, Hagiyetii t-tahtavi ale’d-diirri’l-muhtar, c.3, s.63; Ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr
ald’d-Diirril-Muhtdar, c.5, s.49-52.

314 {bn Hiimam, Fethii I-kadir, c.6, s.403.

315 A‘raf 7/133; Nahl 16/68-69; A‘raf 7/157; Kasani, Bedaiu 5-Senai fi Tertibi’s-Serai, ¢.5, s.35-
36.
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edilemeyecegi ve ser ‘an mesru bir menfaat tasiyip tasimadigr gibi hususlar farklh
ushli ilkeler dogrultusunda degerlendirmistir. Kimi mezhepler bu canlilar1 habis ve
faydasiz kabul ederek satislarini gegersiz sayarken, kimileri de istisnai fayda

iddialarim1 dikkate alip almama noktasinda farkli yaklagimlar benimsemistir.

Hanefl mezhebine gore habis nitelikte goriilen hagerat ile siiriingen tiirtindeki
hayvanlarin satim akdine konu edilmesi cdiz degildir. Bu kapsamda kertenkele,
kaplumbaga, yilan 316, yaban aris1, kirpi ve benzeri hayvanlar da bu grup igerisinde
degerlendirilmektedir. Yilanin ila¢ yapiminda kullanilmasi sebebiyle satisinin cdiz
oldugunu sodyleyen Hanefl fakihler de olmustur. Ancak bu goriis, Hanefi fakihlerin
cogunlugu tarafindan isabetli kabul edilmemistir. Zira Hanefilere gore haram

17 By tiir canlilardan dinen mesru

nesnelerden ilag olarak yararlanmak da haramdir.
kabul edilen herhangi bir fayda elde edilememesi, onlarin mal vasfi tagimadigi
sonucunu dogurmustur. Bu nedenle s6z konusu hayvanlarin satim akdine konu

edilmesi de miimkiin goriilmemistir.®*®

Cryan, Oriimcek, solucan, tarla faresi, karlncagiller319 yani haserat ile siiriingen
tiriindeki hayvanlar, Safil fakihler tarafindan mesru fayda saglamayan canlilar
arasinda degerlendirilmistir. Bu tiir hayvanlar mali deger tasiyan varliklar
kapsaminda goriilmediginden, bedel karsilifinda satim akdine konu edilmeleri caiz
kabul edilmemistir. 320 Safii fakihlerin bir kismi, karinca satisinin caiz oldugu
yoniinde hiikiim vermislerdir. Bazi sehirlerde karincanin tedavi amaciyla ilag
yapiminda kullanilmasi, onlarin bu goriisii benimsemelerine yol agmistir. Ancak Safii

fakihlerin gogunlugu bu hitkmii isabetli gormemistir.***

Hanbeli fakihler, herhangi bir mesru fayda tagimayan ve habis nitelikli canlilar
arasinda degerlendirilen haserat ile siirlingenlerin satim akdine konu edilemeyecegini

belirtmislerdir. Onlara gore insanin yararlanamadigi bu tiir hayvanlarin bedel

318 K asani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.144.

317 K asani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.144.

318 K asani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, ¢.5, s.144; Ibn Himam, Fethii I-kadir, ¢.6, s.419.
399 Nevevi, Ravzatii t tdlibin, ¢.3, s.19.

320 Safii, el-Umm, ¢.3, s.11-12; Nevevi, el-Mecmii* Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.239-40; Nevevi,
Ravzatii t talibin, c.3, s.19; Sirbini, Mugnil Muhtac, c.2, s.340; Remli, Nihayetii’l-Muhtac ila Serhi
Elfazi’l-Minhac, c.3, s.395.

%21 Nevevi, Ravzatii t talibin, ¢.3, s.19.
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karsiliginda satilmasi, mesru olmayan yollarla mal elde etmek anlamina

gelmektedir.**

Safiilere gore temiz (tahir) aynlar iki kisimdir: Higbir faydasi olmayanlar,
Fayda saglayanlar. Faydasi olmayanlar; hasereler, avlanmaya elverisli olmayan
yirtict hayvanlar, yenmeyen ve avlanmayan kuslar (6rnegin akbaba, c¢aylak,
yenmeyen karga tiirleri) gibidir. Bunlarin satis1 cdiz degildir. Cilinkii faydasi olmayan
seyin mali degeri yoktur. Bundan bedel almak haksiz kazangtir (mal1 batil yolla

yemek), ona bedel 6demek ise sefihliktir.*®

Bunlarin satis1 sahih degildir; bocekler,
hamam bocekleri, akrepler, yilanlar, solucanlar, fareler, karincalar, diger tiim
hasereler ve benzerleri Ashabimiza gore, bu tiirlerin kendilerine 6zgii baz1 sinirh

faydalarina bakilmaz; ¢iinkii bunlar 6nemsiz ve tali falydalardur.324

Rivayete gore Hz. Peygamber’e (s.a.v.) kurbaganin tedavi amaciyla kullanilip
kullanilamayacagi sorulmus; Restlullah (s.a.v.) ise bunu uygun gormeyerek

yasaklamis ve “O, habis olanlardandir.” buyurmuslardir.3®

Er-Rafii, Eb(i’l-Hasan el-Abbadi’nin su goriisii aktardigimi belirtir: Dogu’da
meshur bir sehir olan Asker Mukrem’de, seker hastaliginin tedavisinde kullanildigi
gerekgesiyle karincanin satisi caiz goriilmistiir. Ayrica Nusaybin’de, ucan akreplerin
seker hastalig1 tedavisinde kullanildig1 i¢in benzer bir ruhsat verilmistir. Ancak bu

gorls de saz ve zayiftir 326

Karinca satis1 konusunda cumhurun yaklagimi menfidir; 6zellikle Safiiler,
karinca, akrep, bocek ve benzeri hagerat1 “mal sayilacak derecede muteber menfaati
bulunmayan” seyler arasinda goriip satisini sahih saymamistir. Ancak Safii
literatiirtinde dikkat ¢ekici bir istisna nakledilir: er-Réfii, EbG’l-Hasan el-Abbadi’nin
su gorlisii aktardigini belirtir: Dogu’da meshur bir sehir olan Asker Mukrem’de
karmcanin seker hastalig1 i¢in veya baska bolgesel tedavilerde kullanildig: iddiasiyla,

0zel bir tibbl menfaat bulundugu takdirde istisnaen satisa cevaz verildiginin rivayet

%22 fbn Kudame, el-Mugni, c.4, s.194; Behuti, Kessdfii'I-Kind , ¢.3, s.154.
323 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.239.

324 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.240.

825 Kasani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.144.

326 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’I-Miihezzeb, ¢.9, $.240.
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edildigini aktarir. **” Bu, mezhebin asil goriisii degil, “menfaat sabit olursa hiikiim
degisebilir” mantigina dayanan dar bir istisnadir. Hanefi ¢izgide de benzer bigimde
Olct, helal ve muteber fayda etrafinda doner; dolayisiyla tibbi fayda gercekten sabit
olursa teorik olarak satis lehine bir kap1 a¢ilir. Fakat modern tipta benim taradigim
kaynaklarda, karincanin diyabet tedavisinde yerlesik ve klinik olarak kabul edilmis
bir tedavi araci oldugu goriilmiiyor; gilincel biyomedikal yaymlar daha ¢ok karinca
zehirindeki biyoaktif molekiillerin arastirma degerinden s6z ediyor. Bu yiizden
bugiinkii pratik hiikiim bakimindan, canli karinca satis1 cogunluk goriisiine gore caiz
degildir; ancak ileride standardize edilmis, ruhsatli, doniistiiriilmiis bir tibbi {iriin

ortaya c¢ikarsa onun hiilkmii ayrica degerlendirilir.

Akrep satist konusunda klasik kaynaklarin mu‘temed yonii yine menfidir.
Safiiler akrebi, satisi sahih olmayan haserattan sayar; Hanbeli metinlerinde de
‘hagerat’ genel olarak satis dis1 birakilir, yalniz faydasi agik olanlar ayrica istisna
edilir. Akrep aleyhindeki onemli ser’i delillerden biri, hadiste “namazda yilan ve
akrebi oldiiriin” 328buyul’ulmalsl; bir digeri de akrebin “bes fasik”*? arasinda sayilip
oldiirtilmesine izin verilmesidir. Fukaha buradan, akrebin aslen korunup mal gibi
tedaviile sokulan bir meta degil, zarar1 giderilen bir canli oldugu sonucunu
desteklemistir.**° Nusaybin’de, ugan akreplerin tedavisinde kullanildig1 icin benzer
bir ruhsat verilmistir. Ancak bu goriis de saz ve zayiftir. %31 Canli akrebin bizzat
satisl, cumhura gore hala cdiz goriinmez; fakat akrep zehrinden elde edilmis,
doniistime ugramis, giivenligi ve tedavideki faydasi taninmis bir ilag hammaddesi
veya ruhsath ilag¢ igerikli Uiriin s6z konusu olursa, artik mesele “akrep satis1” degil

“mesru tedavi liriiniinilin satis1” olarak yeniden degerlendmhr.33

Klasik fikihta “balik avinda kullanilan kurtlarin satis’” nin cdiz goriilmesi,
aslinda ¢ok onemli bir kiyasa kap1 acar: Eger kiigiik bir canlida taninmis, mesru ve

teslimi miimkiin bir fayda varsa satis da caiz olabilir. Hanbeli metinleri bunu agikca

%27 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.240.
%28 {bn Mace, “Sayd”, 9 (No. 3218), Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 2/97.
329 Buhari, “Cezaii’s-sayd”, 7 (No. 1829); Miislim, “Hac”, 66-67 (No. 1198).

330 Keméaleddin Muhammed b. Miisa b. isd b. Ali ed Demiri, el-Necmii’l-vehhdc fi serhi’l-
Minhdc (Darul Minhac, 2004), c.4, s.31.

33! Nevevi, el-Mecmii * Serhu’I-Miihezzeb, c.9, s.240.
332 Maverdi, el-Havi el-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-Imam es-Sdfii, c.5, $.382.
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soyler. * Bu yiizden klasik metinlerde adi aynen ge¢mese bile, fikhi kiyas
bakimindan tibben standardize edilmis steril larvalarin satisi, “faydali bocek satisi”
bashiginda caizlige daha yakin goriiniir. Mezhep farki burada sOyle Ozetlenebilir:
Safii usuliinde ¢iplak hagerat satis1 normalde gecersizdir, ama muteber menfaat sabit
olursa istisna dogabilir; %3 Hanbeli metinler bu istisnay1r daha agik formiile eder;

Hanefi kaide de menfaat eksenlidir.>*®

Sonu¢ olarak eklembacaklilarmn Islam hukuku bakimindan hiikmii tek bir
kategori altinda degerlendirilemez. Cekirge, dort mezhepte yenilmesi cdiz goriilen
Ozel bir istisna olarak One ¢ikarken; g¢ekirge disindaki haserat konusunda Hanefi,
Safii ve Hanbeli mezhepleri daha sinirlayici, Maliki mezhebi ise daha genis bir
yaklagim benimsernistir.336 Satim bakimindan ise mezhepler arasinda daha ortak bir
Olcii ortaya ¢ikmakta; mesru, mali ve orfen muteber bir fayda tasimayan haseratin
satim1 cdiz gorlilmezken, bal, ipek, tedavi, boya veya avcilik gibi faydalar saglayan

tiirlerin satimi1 caiz kabul edilmektedir.>®’

3.4.2. Kemirgenler (Fare vb.)

Islam fikih literatiiriinde ‘kemirgen’ kavramimi dogrudan Karsilayan tek ve
miistakil bir terimden ziyade, tiirlere gore ‘fare/far’, ‘ciirz/curz’, ‘yerbii*’ ve ‘sincab’
gibi isimler; daha genel olarak da ‘haseratii’l-arz’, ‘hevam’ ve ‘habais’ gibi kavramlar
kullanllmlgtlr.338

Sozliiklerde ‘fare/far’, kiiclik kemirici hayvan ifade eden kelimeler arasinda

zikredilmistir. 339 <Ciirz/curz’ ise daha cok biiyiik fare veya sican tiirii i¢in kullanilan

bir isim olarak aciklanmustir. **° “Yerba*’ ¢olde yasayan, fareye benzeyen fakat ondan

333 Behuti, Kessdfii I-Kind ‘, ¢.3, s.154-55.
3% Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.240.
%35 Serahsi, Mebsiit, c.11, 5.235; Kasani, Bedaius-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.144.

3% Kasani, Bedaiu’s-Senai fi Tertibi’g-Serai, c.5, s.35-36; Nevevi, el-Mecmii‘ Serhu’l-
Miihezzeb, c.9, 5.19,20; ibn Kudame, el-Mugni, c.13, s.332-43; Desuki, Hasiyetii'd-desuki ala serhi’l-
kebir, c.2,s.115.

%37 [bn Abidin, Reddii’I-Muhtar ala’d-Diirril-Muhtdr, c.5, s.68-69.
%% [bn Manzur, Lisanu’l Arap, c.5, s.42; Zebidi, Tdcii’l-Arus min Cevahiri’l-Kdamus, c.7, s.334.

¥ fbn Manzur, Lisanu’l Arap, c.5, s.316; Zebidi, Tdcii’l-Arus min Cevahiri’l-Kamus, c.7,
s.334.

0 {bn Manzur, Lisanu’l Arap, c.5, s.316; Zebidi, Tdcii’'I-Arus min Cevahiri’l-Kdmus, ¢.8, s.23.
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farkli ozellikler tasiyan bir hayvan olarak tanimlanmis; bazi fikith metinlerinde
“faretii’l-berr’, yani ¢ol faresi seklinde de nitelendirilmistir.*** Klasik kaynaklarda
‘hageratii’l-arz’ tabiri yalnizca bugiinkii anlamda bocekleri degil, yerde yasayan,
kovuklara giren, insanlarin tabiaten igrendigi veya zararhi gordiigii kiigiik kara
hayvanlarini da igine alacak bigimde kullamImistir.** Bu nedenle fare, sian, yerbl
ve benzeri bazi kemirgenler fikih kitaplarinda ¢ogu zaman haserat, hevam ve habais

basliklar altinda ele ahnmlstlr.343

Kur’an’da kemirgen tiirleri hakkinda dogrudan helal veya haram hiikmii
bildiren 6zel bir nas bulunmamaktadir. Bununla birlikte temiz ve hos seylerin helal,
pis ve igreng seylerin haram kilindigini bildiren genel ilke, fukahanin fare ve benzeri
hayvanlar1 habais kapsaminda degerlendirmesinde temel dl¢iitlerden biri olmustur.***
Ayrica haram kilinan yiyeceklerin sayildigi ayetler, hayvanlarin hilkkmii konusunda
genel bir cergeve olusturmakla birlikte, konuya dair ayrintili degerlendirmelerde

siinnette yer alan rivayetler ve mezheplerin yorumlar belirleyici olmustur.®*®

Stinnette fareye dair en agik rivayetlerden biri, onun ‘fasik’ olarak nitelenip
harem boélgesinde ve ihram halinde dahi 6ldiiriilmesine izin verilen zararli hayvanlar
arasinda sayilmasidir.*® Bu rivayette fare; akrep, karga, ¢aylak ve saldirgan kopekle
birlikte zikredilmis; bu durum fukaha tarafindan farenin zararli, tiksindirici ve
yenilmesi uygun goriilmeyen hayvanlar arasinda degerlendirilmesine dayanak
yapllmlstlr.347 Ancak bu rivayet dogrudan “fare eti haramdir” lafzin1 tagimamakta;
daha ¢ok farenin zararli ve Oldiiriilmesine izin verilen hayvanlardan biri oldugunu

gostermektedir. 348

*1 {bn Manzur, Lisanu’l Arap, c.6, s.84; Zebidi, Tdcii’l-Arus min Cevahiri’l-Kamus, c.8, s.23.

32 Vizareti’l-Evkaf ve’s-Sufini’l-islamiyye, “Haserat”, icinde el-Mevsi ‘atii’l-fikhiyye el-
Kuveytiyye (1983), ¢.17, s.270-80.

43 Vizaretii’l-Evkaf ve’s-Sulini’l-Islimiyye, md. “Haserat”, c.17, s.270-80; Kasani, Bedaiu s-
Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.35-36.

344 Acraf 7/157.
% En‘am 6/145, ibn Kudame, el-Mugni, ¢.9, 5.325-26.

346 es-Sevkani, Neylii'I-Evtar, c.5, $.33-34. Ayrica rivayetin asli i¢in bk. Buhéri, “Bed ii’l-halk”,
3314.

347 es-Sevkani, Neylii'I-Evtdr, ¢.5, s.33-34; Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, ¢.9, s.14-17.
8 es-Sevkani, Neylii'I-Evtdr, ¢.5, s.33-34; Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, ¢.9, s.14-17.
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Hanefi mezhebinde Késani’nin temsil ettigi yaklasima gore fare, sican, kene,
kirpi, keler, yerbG‘ ve benzeri kara haserati yenilmesi cdiz olmayan hayvanlar
arasinda degerlendirilmistir.349 Hanefilerde bu hiikmiin temel gerekcesi, s6z konusu
hayvanlarin selim tabiatlarca igrenc goriilmesi, habais kapsaminda degerlendirilmesi
ve bir kisminin zarar verici nitelik tasimasidir. *° Bu bakimdan Hanefi mezhebinde
fare ve sican gibi kemirgenlerin yenilmesi cdiz goriilmezken, onlardan mesru ve
orfen muteber bir fayda elde edilmesi halinde satim meselesi ayrica menfaat ve mal

olma niteligi agisindan degerlendirilmistir.351

Maliki mezhebinde konu daha genis bir ¢ercevede ele alinmistir. Maliki
kaynaklarda yerbl‘, kostebek ve benzeri bazi kara hayvanlarinin usuliine uygun
bicimde bogazlanmast halinde yenilebilecegi; hatta ‘haseratii’l-arz’ ve ‘hevam’
tirlerinin ¢ekirgeye benzer sekilde tezkiye edilebilecegi yoniinde ifadeler

352

bulunmaktadir. ° Bununla birlikte bu genis cevazin mezhebin biitiin fakihleri

tarafindan ayni 6l¢iide benimsenmedigi; ozellikle tiksindirici ve zararli hayvanlar

353 By nedenle Maliki mezhebinde fare

konusunda ihtilaf bulundugu goriilmektedir.
ve benzeri kemirgenlerin hitkmii, yalnizca tiir ismine gore degil; zarar, tiksindiricilik,

tezkiye imkani ve orfl degerlendirme gibi unsurlarla birlikte ele almmugtir.*>*

Safii mezhebinde Imam Nevevi’nin aktardig1 yerlesik goriise gore yilan, akrep,
bocek, fare ve benzeri kara haseratinin yenilmesi haramdir.** Safiilerde bu hiikiim
hem habdis ilkesi hem de Araplarin selim tabiatina gore tiksindirici kabul edilen
hayvanlarin yenilmemesi esasina dayandlrllmlstlr.356 Ancak Safii kaynaklarda yerb(*
hakkinda farkli bir degerlendirme yapilmis ve onun sehir faresinden ayrildigi, Hz.

Peygamber’in oldiirtilmesini emrettigi fare kapsamina girmedigi gerekgesiyle

349 Kasani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.35.

% Kasani, Bedaiu 5-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.35; Ebt Muhammed Bedreddin Mahmid b.
Ahmed (855/1451) Ayni, el-Binaye fi serhi’l-hiddye (Darul-Kutubi’l-Ilmiyye, 2000), c.12, s.34.

%! Hacak, md. “MAL” (Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2003), ¢.27, 5.461-65.
32 Berazii, et-Tehzib fi Ihtisdri’l miidevvene, ¢.2, s.25.
%53 Karafi, Ez-Zahire, c.4, 5.96; Desuki, Hagiyetii’d-desuki ala serhi’l-kebir, c.2, s.115.

%% Berazii, et-Tehzib fi Ihtisdri’l miidevvene, c.2, s.25; Karafi, Ez-Zahire, c.4, 5.96; Desuki,
Hagsiyetii’d-desuki ala serhi’l-kebir, c.2, s.115.

355 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’I-Miihezzeb, ¢.9, s.14-17.
% Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, ¢.9, s.14-17; Sirbini, Mugnil Muhtac, ¢.6, 5.152-53.
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yenilebilecegi ifade edilmistir.**’ Bu yoniiyle Safii mezhebinde fare ve sigan gibi
hayvanlar haram kabul edilirken, yerbG‘ miistakil bir istisna olarak
degerlendirilmistir.**®

Hanbeli mezhebinde de Ibn Kudidme’nin temsil ettigi goriise gore fare ve

359

benzeri hageratin yenilmesi cdiz gorilmemistir. Hanbelilerde fare, hem

oldiiriilmesine izin verilen zararli hayvanlar arasinda yer almasi hem de tiksindirici
kabul edilmesi sebebiyle yenilmeyen hayvanlar arasinda degerlendirilmistir. 360
Bununla birlikte Hanbeli kaynaklarda bazi hayvanlar bakimindan rivayet farkliliklari
bulunsa da fare ve sican gibi zararli kemirgenlerin yenilmemesi mezhebin genel

yaklasimin1 olusturmaktadir.***

Kemirgenlerden yararlanma meselesi, onlarin yenilip yenilmemesinden ayri
olarak degerlendirilmelidir. Fikihta satim akdine konu olacak seyin mal sayilabilmesi
icin ondan ser‘an muteber ve oérfen gecerli bir menfaat elde edilebilmesi gerekir.*®?
Bu nedenle fare ve sigan gibi zararli ve tiksindirici goriilen kemirgenlerin, sirf
yenilmek veya faydasiz bicimde elde bulundurulmak amaciyla satilmasi céiz

goriilmez. 363

Buna karsilik mesru, zararsiz ve orfen muteber bir fayda s6z konusu
olursa, satim hiikmii yalnizca hayvanin yenilip yenilmemesine gore degil; mali deger,
teslim edilebilirlik ve mesru menfaat Olciitlerine gore ayrica degerlendirilir. 364

Nitekim fikih literatiiriinde yenilmesi cédiz olmayan bazi canlilardan tedavi, avcilik,

%7 Maverdi, el-Havi el-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-Imam es-Safii, c.15, s.140.

*® Nevevi, el-Mecmii* Serhu’l-Miihezzeb, ¢.9, s.14-17; Maverdi, el-Havi el-Kebir fi Fikhi
Mezhebi’l-Imam es-Safii, c.15, s.140.

%9 fbn Kudame, el-Mugni, ¢.9, s.325.
30 fbn Kudame, el-Mugni, ¢.9, s.325; es-Sevkani, Neylii'I-Evtar, ¢.5, s.33-34.
%1 fon Kudame, el-Mugni, c.9, s.325.

%2 Hacak, md. “MAL” (Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2003), c.27, s.461-65; Dalgm, “Islam
Hukukuna Gore Satim Sézlesmesi Agisindan Mal Kavrami”, s.97-127.

%3 Hacak, md. “MAL” (Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2003), c.27, s.461-65; Dalgm, “Islam
Hukukuna Gore Satim Sézlesmesi Agisindan Mal Kavrami”, s.97-127.

364 Hacak, md. “MAL” (Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2003), c.27, s.461-65; Dalgmn, “Islam
Hukukuna Goére Satim S6zlesmesi Acisindan Mal Kavrami”, s.97-127.
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koruma, deri, kil veya bagka mesru menfaatler elde edilmesi halinde satimin hiikmii

bu menfaat ekseninde tartistimistir. **°

Sonu¢ olarak kemirgenler, Islam hukukunda tek bir hiikiim altinda
toplanabilecek yeknesak bir hayvan grubu degildir. Fare ve sigan gibi tiirler Hanef,
Safii ve Hanbell mezheplerinde genel olarak yenilmesi cdiz goriilmeyen hagerat ve
habais kapsaminda degerlendirilmistir.366 Maliki mezhebinde ise haserat ve hevam
konusunda daha genis bir yaklasim bulunmakla birlikte, zarar, tiksindiricilik ve
tezkiye sart1 dikkate allnmls‘[ur.%7 Yerbt® ise Ozellikle Maliki ve Safii kaynaklarda
fareden ayrilan ve yenilmesi cdiz goriilebilen 6zel bir tiir olarak ele alinmustir.*®®
Satim bakimindan ise temel Olciit, kemirgenin yenilip yenilmemesi degil; ondan

ser‘an muteber, mali ve orfen gecerli bir menfaat elde edilip edilememesidir.>*®

Tablo 3.2. Mezheplere gore kemirgen, siiriingen ve haserelerin satilabilme durumlari

Tiir Grup Yenfn?SI"(genel Safns: (%enel Kisa gerekge
goriiniim) gOriiniim)
. A o Zararli ve habis
Fare / sigan Kemirgen Haram Caiz degil kabul edilir
Mesru menfaat ve
Sincap Kemirgen Ihtilafl1 Ihtilafl 5 habais
degerlendirmesine
gore degisir
Kemirgen A
Tavsan benzeri kii¢lik Helal Caiz Cumhurca h © fal
kabul edilir
kara hayvani
Hanefilerde daha
Yerbl' (jerboa) Kemirgen Ihtilafl1 Ihtilafl1 mentfi, digerlerinde
daha miisait
Kiiciik kara Yenme hiikmiine ve
Kirpi ¢ Ihtilafli Ihtilafli mesru menfaate
hayvani -
baglh
Yilan Siiriingen Haram Caiz degil Habis ve zararl
a vrunge mz aes kabul edilir
Akrep Hasere Haram / yenmez Caiz degil Faydaglg ve eziyet
verici sayilir
Kertenkele / . Cogunlukla Genelde caiz Yenme ve fayda
. Siiriingen .. ey ..
benzeri haram veya degil Olglisiine gore

% Hacak, md. “MAL” (Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2003), ¢.27, s.461-65; Dalgm, “islam
Hukukuna Gore Satim Sézlesmesi Agisindan Mal Kavrami”, s.97-127.

%66 Kasani, Bedaius-Senai fi Tertibi’s-Serai, ¢.5, s.36; ibn Kudame, el-Mugni, ¢.9, s.325-26;
Nevevi, el-Mecmii * Serhu’[-Miihezzeb, ¢.9, s.14-17.

%7 Berazii, et-Tehzib fi Ihtisari’l miidevvene, c.2, s.25; Karafi, Ez-Zahire, c.4, 5.96.

%8 Berazii, et-Tehzib fi Intisari’l miidevvene, c.2, s.25; Maverdi, el-Havi el-Kebir fi Fikhi
Mezhebi’l-Imam es-Safii, c.15, 5.140.

369 Hacak, md. “MAL” (Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2003), c.27, s.461-65; Dalgm, “Islam
Hukukuna Goére Satim S6zlesmesi Acisindan Mal Kavrami”, s.97-127.
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stirlingenler ihtilafli degerlendirilir
Dabb (¢61 Siiriingen Ihtilafli; cumhur | Helal gérenlerde | Mezhepler arasinda
kertenkelesi) £ daha miisait cdiz acik ihtilaf vardir
Siiriineen / ) ' Kara-deniz ayrimi
Kaplumbaga amfibi eg akin Ihtilafli Ihtilafla ve fayda o6l¢iitii
ey etkili
Ihtilafli . .
. - - ’ Cogunlukla céiz Yirticilik ve gift
Timsah Siirlingen Goﬁ;f;‘n‘qkla degil tabiath olus etkili
Hasere/cift Hadislerde 6ldiirme
Kurbaga tabfath C‘;nh Haram / yenmez Caiz degil yasagi ve habais
degerlendirmesi
Karinca Hasere Yenmez Caiz degil; tibbi Aslen faydasiz
istisna tartigmali kabul edilir

3.5. Tibbi ve Iktisadi Menfaati Bulunan Hayvanlarin Satimi

3.5.1. Siiliik

Siiliik, sudan ¢ikan siyah veya kirmuzi renkte kiigiik bir canli olarak
tanimlanmistir. Kullanim sekli ise genellikle kan fazlaligi ya da agri1 bulunan uzvun
tizerine konulmasi ve buradaki kan1 emmesi seklindedir. Bu yoniiyle siiliikten tedavi
amactyla yararlanildigi anlagilmaktadir. Nitekim siiliiglin satisinin cdiz olup olmadigi
konusunda iki farkli degerlendirme yolundan s6z edilmistir. Birinci ve daha sahih
kabul edilen goriise gore siiliigiin satis1 cdizdir. Imamii’l-Haremeyn, Gazzali, Bugavi
ve bagka bazi fakihler de bu kanaati kesin bi¢imde benimsemislerdir. Bu goriisiin
gerekeesi, siiliikte maksut ve mesru bir faydanin bulunmasidir. S6z konusu fayda ise

agril1 veya rahatsiz olan uzuvdan kanin emilmesi suretiyle ortaya ¢ikmaktadir. >

Hanefl mezhebine gore, insanlara dinen mesru kabul edilen herhangi bir fayda
saglamayan hayvanlarin satis1 gecerli sayilmaz. Buna karsilik mubah bir menfaat
elde edilmesi miimkiin olan hayvanlarin satim akdine konu edilmesinde sakinca
bulunmamaktadir. Siiliikk ise agrili veya hastalikli bolgelerden kan emdirilmesi
suretiyle tedavide kullanilan canlilardan biridir. Bu yoniiyle siiliikk, mesru fayda
saglayan hayvanlar arasinda degerlendirilebilir. Insanlarin tedavi maksadiyla temin
ettikleri ve fiilen yararlandiklar1 bir canli olmasi sebebiyle siiliiglin miitekavvim mal
niteligi tasidig1 kabul edilebilir. Nitekim Ibn Abidin de bu gerekgeyle siiliik satigimnin

caiz goriilmesine engel bir durum bulunmadigini belirtmistir. 51 fbn Abidin’in

370 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.241.

3™ ibn Abidin, Reddii’I-Muhtar ald’d-Diirril-Muhtdr, ¢.5, .68.; (ayrica ayrintili agiklama
c.5,s.227)
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eserinde naklettigine gore Ebl Leys, siiliigiin satim akdine konu edilmesini caiz

goren fakihler arasinda zikredilmektedir.*?

Maliki fakihler balik avinda yem olarak kullanilan ve olta ignesine takilarak
baligin yakalanmasina yardimci olan kurtguklarin alim satimina cevaz vermislerdir.
Ciinkii bu canlilar, avlanma faaliyetinde mesru bir fayda saglamakta ve bu yoniiyle
mall deger tasiyan varliklar arasinda degerlendirilmektedir. % Maliki mezhebi
kaynaklarinda, tespit edebildigimiz kadariyla, siiliigiin satisina dair agik ve miistakil
bir hiikme rastlanmamaktadir. Bununla birlikte Malikilerin diger hayvanlarin alim
sattm1 konusundaki genel yaklasimlari ve bu yaklagimi temellendirirken ileri
siirdiikleri gerekgeler dikkate alindiginda, siililk satisina da cevaz vermelerinin
muhtemel oldugu sdylenebilir. Ozellikle balik avinda olta ignesine takilarak
kullanilan kurtguklarin satisina izin verilmesi, bu sonuca ulasmayi destekleyen
Oonemli bir Ornektir. Zira siiliik de tedavi amaciyla kullanilan ve mesru bir fayda

saglayan canlilar arasinda degerlendirilebilir.

Safii mezhebine ait kaynaklarda, yilan ve akrep gibi zarar doguran haserat ile
stirlingen tiirli canlilarin alim satiminin cdiz gortilmedigi belirtilmektedir. Siilik de
siirlingen tiirli canlilar arasinda degerlendirildiginden, ilk bakista bu genel hiikmiin
kapsamina dahil edilmektedir. Ancak Safii fakihlerin cogunlugu, siiliigiin agrili veya
hastalikli bolgeden kan emmek suretiyle tedaviye katki saglayan bir canli olmasin
dikkate almis ve onu bu genel yasagin disinda tutmustur. Bu sebeple ¢ogunluga gore
stiliigiin satim akdine konu edilmesi miimkiindiir. Buna karsilik bazi fakihler, siiligii
yalnizca insana eziyet veren ve fayda saglamayan bir canli olarak goérmiis; bu

A < . 74
nedenle satisinin cdiz olmayacag kanaatine varmstir.®

Hanbeli fakihler, siiliigiin tedavi amaciyla kullanilmasint mesru bir fayda
kapsaminda degerlendirmislerdir. Bu ¢ercevede agrili bolgelerden kan emdirilmesi

veya ciltteki lekelerin giderilmesi i¢in deriye uygulanmasi gibi yontemlerle siiliikten

%72 bn Abidin, Reddii’I-Muhtdr ald d-Diirril-Muhtdr, c.5, s.68.
373 Savi, Bulgatii s-Salik li Akrebi’l-Mesdlik ala Serhi s-Sagir, c.3, s.24.

374 Sirbini, Mugnil Muhtac, ¢.2, s.338; Remli, Nihayetii'I-Muhtac ila Serhi Elfazi’lI-Minhac, c.3,
s.395; Nevevi, Ravzatii t talibin, ¢.3, s.20; Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.239-41.
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yararlanilabilecegini kabul etmislerdir. Bu tiir kullanim alanlar1 sebebiyle siiliigiin

satim akdine konu edilmesinde de herhangi bir sakinca gérmemislerdir.*”

Hanbeli fakihlerin ¢ogunlugu, balik avlamak amaciyla olta ucuna yem olarak
takilan kiigiik kurt¢uklarin alim satimini caiz gérmiistiir. Zira bu canlilar vasitasiyla
mesru bir yarar elde edilmekte; baligin oltaya yonelmesi ve yakalanmasi ¢cogu zaman
bu yemler sayesinde gerceklesmektedir. Bu sebeple Hanbeliler, balik avinda
kullanilan kurtguklarin fayda saglayan bir unsur oldugunu ve bu yoniiyle mal niteligi
tagidigin1 kabul etmislerdir. Dolayisiyla bu tiir kurt¢uklarin satim akdine konu
edilmesi miimkiin goriilmiistiir. Buna karsilik bazi fakihler, s6z konusu kurt¢uklardan
saglanan faydanin oldukga sinirlt oldugunu ileri stirmiistiir. Bu yaklagima gore balik
yemi olarak kullanilan bu canlilar, kayda deger bir menfaat tasimayan ve mal vasfi
bulunmayan seylere benzemektedir. Bu nedenle bu goriisii benimseyen fakihler,

kurtguklarin alim satiminin caiz olmayacagini ifade etmislerdir.®
3.5.2. Arilar

An, klasik fikih literatiiriinde alim satim hiikkmii {izerinde durulan canlilardan
biri olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu konudaki problemin merkezinde ise arinin
insan ac¢isindan dogrudan ve mesru bir fayda saglayip saglamadigi meselesi yer
almaktadir. Klasik kaynaklarda arilar ¢ogunlukla bal aris1 ve esek aris1 seklinde iki
grupta degerlendirilmistir. Fakihlerin ¢ogunluguna gore bal arisi, insana somut fayda
saglayan bir canlidir. Buna karsilik esek arisi, kendisinden yararlanilmasi miimkiin
goriilmeyen ve bu sebeple mali yahut iktisadi deger tasimayan canlilar arasinda kabul
edilmistir. Giinlimiizde ise bu iki tiiriin yaninda bombus aris1 da ayrica dikkate
alinmalidir. Bombus arilari, 6zellikle seracilik faaliyetlerinde bitkilerin dogal yollarla
dollenmesini saglamak amaciyla kullanilmaktadir. Hormon ve benzeri insan sagligi
acisindan sakincali olabilecek uygulamalara alternatif olarak one c¢ikan bu ar
tiriinden, sebze tiretiminde ve farkli bitki tiirlerinin yetistirilmesinde istifade
edilmektedir. Bu yoniiyle bombus arisinin, klasik fikih eserlerinde kullanilan
ifadeyle, fayda barindiran bir canli/ayn niteligi tagidig1 soylenebilir. Bununla birlikte

satim akdinin diger gegerlilik sartlarinin, 6zellikle akid konusunun belirli ve bilinir

37> Behuti, Keggdfii'l-Kind ‘, ¢.3, s.154-55; ibn Kudame, el-Mugni, c.4, s.194.
37 Behuti, Keggdfii'l-Kind ‘, ¢.3, s.154-55; ibn Kudame, el-Mugni, c.4, s.194.
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olmasi gibi unsurlarin da mevcut bulunmasi halinde, bombus arisinin satim akdine

konu edilmesi miimkiin gériinmektedir.>’’

Klasik fikih kaynaklarinda arinin satim akdine konu edilmesi meselesi, daha
cok iki temel Olgiit cercevesinde degerlendirilmistir. Bunlardan ilki arinin mesru ve
dikkate deger bir fayda saglayip saglamadigi, digeri ise satim konusu olan arinin
belirli ve bilinir nitelikte bulunup bulunmadigidir. Hanefi fakihler bu konuda hiikiim
verirken Ozellikle arinin fayda tasiyan bir hayvan olup olmadigi hususunu esas
almiglardir. Eb( Hanife ve EbG Y{suf’a gore ar1, zat1 itibartyla dogrudan kendisinden
yararlanilan bir canli olarak goriilmemistir. Bu nedenle onlarin yaklagiminda arinin
alim satimi sahih kabul edilmemistir. Imam Muhammed ise arilarm toplu halde
mevecut oldugunun bilinmesi ve akid konusunun belirginlesmesi durumunda

satiglarinin céiz olacagini ifade etmistir.378

Ayni, arinin dogrudan fayda saglamayan bir hayvan oldugu yoniindeki goriise
eserinde agikca karsi ¢ikmistir. Ona gore aridan elde edilen bal, sagladigi menfaat
bakimindan oldukca degerli bir iiriindiir. Nitekim kiiciik sipa gibi bazi hayvanlar
mevcut durumlarn itibartyla heniiz dogrudan fayda saglamayan varliklar arasinda
goriilse de, ileride faydali hale geleceklerinin bilinmesi sebebiyle satislar1 caiz kabul

edilmistir. Bu bakimdan arinin konumu da sipadan farkli degerlendirilmemelidir.379

Armin zat1 itibartyla dogrudan bir fayda tasimadigimi kabul eden Hanefi
fakihler, bal ve arilarin birlikte bulundugu kovanin satigini cdiz gérmiislerdir. Bagka
bir ifadeyle onlara gore ar1, miistakil olarak degil; bal ve kovana tabi sekilde satim
akdine konu edilebilir. Kerhi’nin de bu kanaati benimsedigi aktarilmistir. Buna
karsilik bazi Hanefi fakihler, arillarin toplu héalde mevcut oldugunun bilinmesi
durumunda, kovandan bagimsiz olarak da satislarinin yapilabilecegini kabul

etmislerdir. 380

Hanefi fakihlere gore esek arisinin satim akdine konu edilmesi konusunda

herhangi bir cevaz bulunmamaktadir. Zira esek arisi, insan agisindan mesru ve

%" Fehmi Giirel, Bombus Arisi (Bombus terrestris) Yetistiriciligi ve Sera Uriinlerinin
Tozlagmasinda Kullanimi, 1999, s.22-26.

%78 {bn Hiimam, Fethii I-kadir, c.6, s.419.
3% Ayni, el-Binaye fi serhi’l-hiddye, c.8,s.161.
380 Ayni, el-Binaye fi serhi’l-hiddye, c.8,s.161.
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dikkate deger bir fayda saglamayan canlilar arasinda degerlendirilmistir. Bu nedenle
boyle bir hayvanin alinip satilmasi, hukuki ve iktisadi bakimdan anlamli bir islem

olarak kabul edilmemistir.*®*

Maliki fakihlere gore bir hayvandan dinen gegerli ve mesru bir menfaat elde
edilebiliyorsa, o hayvanin satim akdine konu edilmesi de caiz kabul edilir. Buna
karsilik herhangi bir sekilde fayda saglamayan hayvanlar, mali deger tasimadiklar
i¢in alim satima elverisli gérﬁlmemistir.382 Ar1 da bal iiretmesi sebebiyle insanlara
fayda saglayan hayvanlardan biridir. Maliki kaynaklarinda ar1 ve kovanlarin satisi
mutlak bir yasak ¢ergevesinde degil, akdin kurulus bicimine gore ayrintili olarak
degerlendirilmistir. Nitekim et-Tebsira’da arilarin ve kovanlarin bal veya baska gida
maddeleri karsiliginda satilmasini; kovanda bal bulunup bulunmamasi ve bedelin
pesin ya da vadeli olmasi gibi durumlar1 dikkate alarak farkli hiikiimlere tabi

tutmustur. 383

Armin satim akdine konu edilmesi, kovan i¢inde bal bulunmasi ve satigin
kovan, bal ve arilar1 birlikte kapsamasi halinde caiz kabul edilmistir. Hisam’in
Muhammed’den naklettigi rivayete gore ise arilar bir arada toplanmis ve belirli hale
gelmisse, kovandan bagimsiz olarak da satilabilir. Bu goriis aym1 zamanda Imam
Safii’ye de nispet edilmektedir. Bu yaklasimin gerekgesi, armin kendisinden
yararlanilan bir canli olmast ve bu nedenle satim akdine elverisli kabul edilmesidir.
Buna karsilik diger goriise gore ar1, zat1 itibariyla dogrudan fayda saglayan bir varlik
degildir. Asi1l menfaat, aridan daha sonra meydana gelen bal gibi {iriinlerde ortaya
cikmaktadir. Satis aninda bu fayda henliz mevcut olmadigindan, armin miistakil
olarak satilmasi gecerli goriilmemistir. Ancak kovan igerisinde bal bulundugu

takdirde ar1, bal ve kovana tabi unsur olarak satisa dahil edilebilir.*®*

Insanlarin hagerat tiirii canlilardan mesru ve kayda deger bir fayda elde
edemedikleri kabul edilmistir. Bu nedenle Safii fakihler, haserat sinifina giren

hayvanlarin alim satimini genel olarak caiz gormemislerdir. Ancak ar1, bu gruba dahil

381 Ayni, el-Binaye fi serhi’l-hiddye, c.8,s.161.

%82 bn Abdiilber, el-Kdfi fi Fikhi Ehli’I-Medine, c.2, s.674; ibn Sas, Akdiil Cevahir es-Semine fi
Mezhebi Alimil Medine, c.2, s.336.; Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed el-Lahmi, et-Tebsira (Vizaretii’l-
Evkaf ve’s-Sutni’l-Islamiyye, 2011), ¢.7, s.3101,3102.

%83 Lahmi, et-Tebsira, c.7, s.3102.
384 Kasani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.144.
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olmakla birlikte insanlar i¢in 6nemli ve somut menfaatler saglayan bir canlidir. Bu
sebeple Safiiler, haserat hakkinda benimsedikleri genel yasaklayict hiikkmiin disinda

artya Ozel bir istisna tanimuslardir.>®

Safiilerin ar1 alim satimini caiz kabul etmelerinde, arinin insanlar i¢in mesru ve
dikkate deger faydalar saglamasi temel gerekgelerden biridir. Bunun yaninda arinin
zat1 itibartyla temiz kabul edilmesi de bu hiikmiin verilmesinde etkili olmustur.*®
Safii fikih kaynaklarinda ar1 satisina iliskin degerlendirmeler, armin satiminin caiz
olup olmadigindan ziyade, bu satisin hangi sekilde gergeklestirilece8i iizerinde
yogunlagmaktadir. Buna gore arilarin kovan igerisinde toplu halde bulundugu
goriilmiisse, kovanla birlikte satilmalart gegerli kabul edilir. Ancak arilarin kovanda
bir araya geldigi tespit edilmemisse, satim konusu yeterince belirli olmayacagindan
akidte cehalet meydana gelir ve bu satig sahih sayilmaz. Ugmakta olan arilarin satis
konusunda ise mezhep iginde iki ayr1 goriis ileri siiriilmiistiir. Bu goriislerden birine
gdre boyle bir akid gecerli kabul edilirken, digerine gére sahih degildir. Imam
Nevevi ise tercih edilen goriisiin, bu satis1 sahih kabul eden goriis oldugunu

belirtmistir.*®’

Insan acisindan herhangi bir mesru ve kayda deger fayda saglamayan
hayvanlar arasinda degerlendirilen esek arisinin satimi, fakihlerin ittifakiyla caiz
kabul edilmemistir.>®

Hanbeli fakihler, ariyr necis bir canli olarak degerlendirmemis; aksine onu

‘behimetii’l-en‘am’ %

gibi temiz kabul edilen varliklar kapsaminda ele almiglardir.
Bu yaklasima gore armmin alim sattma konu edilmesinde herhangi bir sakinca

bulunmamaktadir. Hanbeliler ar1 satisimin céizligi konusunda genel olarak aym

%85 Remli, Nihayetii'I-Muhtac ila Serhi Elfazi’lI-Minhac, c.3, $.395; Sirbini, Mugnil Muhtac, ¢.2,
5.337-44.

%8 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, ¢.9, $.240-41.
387 Nevevi, Ravzatii t talibin, ¢.3, s.19; Nevevi, el-Mecmii * Serhu’I-Miihezzeb, ¢.9, $.240-41.
388 Nevevi, Ravzatii t talibin, ¢.3, s.19.; Nevevi, el-Mecmii * Serhu’l-Miihezzeb, c.9, s.240-41.

%89 Arapga *da behime, dort ayakl hayvanlari miisterek ad: olarak kullanilmaktadir. En‘am ise
pengeli hayvanlar ile tek tirnaklilarin diginda kalan, otla beslenip gevis getiren hayvanlari ifade eder.
Bu itibarla etleri yenilebilse bile dort ayakli olmayan kara hayvanlariyla deniz hayvanlari, ayette
zikredilen behimetii’l-en‘dm kapsamina dahil degildir. En‘am sresinin 143 ve 144. ayetleriyle Nahl
sresinin 5-8. ayetleri birlikte degerlendirildiginde, behimetii’l-en‘am kavraminin otla beslenen, gevis
getiren ve dort ayakli ehli hayvanlar igine aldig1 anlasilmaktadir. Buna gore deve, sigir, manda, koyun
ve keginin bu kapsamda yer aldig1 agiktir.
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kanaati paylasmakla birlikte, kovan ig¢inde bulunan arinin satis1 hususunda farkli
goriisler ileri stirmiislerdir. Fakihlerin ¢ogunluguna gore arilarin kovana girdigi
gorilmiigse ya da kovanda mevcut olduklar1 biliniyorsa, bu durumda arilarin satis
gecerli kabul edilir. Buna karsilik bazi1 Hanbeli fakihler, kovan igerisindeki arilarin
tam olarak bilinememesi sebebiyle akid konusuna cehalet karistigini ileri stirmiis ve
bdyle bir satisin sahih olmayacagini belirtmistir. Bununla beraber Hanbeliler, arinin

kovan disinda satilmasini da caiz g6rm1'islerdir.390

3.5.3. Ipek Bocegi

Ebl Hanife’ye gore ipek boceginin satim akdine konu edilmesi caiz degildir.
Ciinkii ipek bocegi, haserat cinsinden bir canli olarak degerlendirilmistir. Ebt Ytsuf
ise ipegin ortaya c¢ikmasi halinde ipek bdceginin ipege tabi olarak satilabilecegini
kabul etmistir. Buna gore ipek mevcut degilse, ipek bdceginin tek basina satist
gecerli goriilmez. Imam Muhammed’den ise farkli bir goriis nakledilmistir. Bu
goriige gore ipek bocegi, kendisinden fayda elde edilen bir canli oldugu i¢in yaninda
ipek bulunmasa dahi satim akdine konu edilebilir.*** Hanefi fakihler, ipek bocegi
tohumu konusunda da benzer bir yaklagim sergilemislerdir. Ebi Hanife’ye gore ipek
bdcegi tohumu, zat1 itibartyla dogrudan menfaat saglayan bir mal niteligi tasimadig
i¢cin satim akdine konu edilemez. Zira ipek bocegi, tohum hélindeyken akid konusu
bakimindan heniiz mevcut olmayan bir sey, yani ma‘diim hiikmiinde degerlendirilir.
Buna kargilik Imam Muhammed ve Ebt Yisuf, insanlarmn bu alandaki ihtiyacini ve

zaruret halini dikkate alarak ipek bocegi tohumunun satigina cevaz vermislerdir.>%

Safii fakihler, ipek boceginin ser’i bakimdan temiz kabul edilip edilmeyecegi
konusunda iki ayr1 kanaat ortaya koymuslardir. Tk goriise gore ipek bdcegi, zati
itibarryla necis sayilan canlilar arasinda yer almaktadir. Ikinci goriis ise onun temiz
ve kendisinden fayda elde edilen bir mal niteligi tasidigi yoniindedir. Safii
kaynaklarda, mezhep fakihlerinin ¢ogunlugunun bu ikinci yaklagimi benimsedigi ve

bu sebeple ipek boceginin satim akdine konu edilmesini cdiz gordigi ifade

3% fbn Kudame, el-Mugni, c.4, s.195; Behuti, Kesgdfii'I-Kind , ¢.3, 5.154-55.

! K asani, Bedaius-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.144; ibn Himam, Fethii’l-kadir, c.6, s.420;
Ayni, el-Binaye fi serhi’l-hidaye, c.8,s.161.

%92 Kasani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, ¢.5, s.144; Ayni, el-Binaye fi serhi’l-hiddye, c.8,
s.161.
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edilmektedir,>*

Safii fakihler, ipek kozasinin ve kozanin i¢inde yer alan kurt¢cugun,
canli veya Olii olmasina bakmaksizin satim akdine konu edilebilecegini kabul
etmislerdir. Zira Safii mezhebinde ipek bocegi tohumu da ser’i bakimdan temiz kabul

edilen varliklar arasinda degerlendirilmistir.394

Hanbeli fakihler, ipek bocegi ve ipek bocegi tohumunu zati itibariyla temiz

kabul edilen wvarliklar arasinda degerlendirmislerdir. Bu nedenle bunlarin
edinilmesinde dinen bir sakinca bulunmadigini belirtmislerdir. Ebu Hanife’ nin, ipek
bocegi ve tohumunun dogrudan kendisinden fayda elde edilen mallar kapsaminda
olmadig1 yoniindeki degerlendirmesi ise Hanbeliler tarafindan yerinde goriilmemistir.
Zira ipek boceginden elde edilen ipek, insanlarin en ¢ok ragbet ettigi ve yaygin
bicimde kullandig1 degerli kumas tiirlerinden biridir. Bu gerekceyle Hanbeli fakihler,
hem ipek boceginin hem de ipek bdcegi tohumunun satim akdine konu edilmesini

céiz kabul etmislerdir.**

Ipek bocegi, ipek elde edilmesinde kullanilan ve bu ydniiyle mesru fayda
saglayan bir canlidir. Bu nedenle Maliki fakihler, ipek boceginin satim akdine konu

edilmesini caiz kabul e‘[mislerdir.396

Tablo 3.3. Fayda saglayan bazi haserelerin mezheplere gore durumlari

Kullanim
Canh Hanefi Safii Maliki Hanbeli
amaci
Cogunluk Acik metin
T1bbi kan Cevaz egilimi
Siiliik ) cevaz, az, cevaz Cevaz
alma / tedavi giicli .
bazilart men beklenir
Thtilafls;
_ ¢ogunluk -
Ari Bal {iretimi o Cevaz Cevaz egilimi Cevaz
belirli
sartlarla

%3 Nevevi, el-Mecmii* Serhu’l-Miihezzeb, ¢.9, $.240; Remli, Nihayetii’I-Muhtac ila Serhi
Elfazi’l-Minhac, c.3, s.395.

%4 Nevevi, Ravzatii t talibin, ¢.3, s.16; Nevevi, el-Mecmii* Serhu’'I-Miihezzeb, ¢.9, 5.240.
3% Ayni, el-Binaye fi serhi’l-hiddye, c.8, s.161; ibn Kudame el-Makdisi, el-Kadff, ¢.2, s.4.

3% Abdurrahman b. Muhammed Avad el-Ceziri, el-Fikhul ala Mezhebil Erbaa (Darul-Kutubi’l-
flmiyye, 2003), ¢.2, 5.208.
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Ebtl Hanife
Ipek bocegi Ipek iiretimi | men, digerleri Cevaz Cevaz Cevaz
daha miisait
Oltada Balik¢ilikta )
) Ihtilafl
kullamlan iretimsel Acik sinirh \abili Cevaz egilimi Cevaz
olaotir
kurt¢cuk menfaat
T1bbi fayda
o Genelde caiz | $az istisnalar )
Karinca iddias1 ¢ok ) ) Genelde degil | Genelde degil
| degil disinda degil
siirli

Kadi Hiiseyin’in fetvalarinda ve bazi diger kaynaklarda su degerlendirmeye yer
verilmistir: Olii ipek bdceginin i¢inde bulunan ipegin satis1 cdizdir. Ciinkii ipegin
bocegin karninda bulunmasi, bocegin yaratilis ve gelisim siirecine bagli dogal bir
durumdur; bu yoniiyle hayvanin bedeninde bulunan necasete benzetilmistir. Ayrica
bu satigin tart1 yoluyla veya gotiirii usulle yapilmasi arasinda fark bulunmadigi,
bocegin canli yahut 6lii olmasinin da hiikkmii degistirmedigi ifade edilmistir. Bu
nedenle s6z konusu satisin cdiz oldugu ve bu hususta ihtilaf bulunmadig
belirtilmistir. En dogrusunu Allah bilir. Ipek bdceginin canli hilde satilmasina
gelince, bunun caiz oldugu konusunda goriis ayriligi bulunmamaktadir. Zira ipek
bdcegi, kendisinden yararlanilan hayvanlar arasinda yer almakta ve bu yoniiyle diger

faydal1 hayvanlarla ayn1 hilkkme tabi olmaktadir.>’

3.6.  Deniz Canhlar (Balik, Siinger, Midye ve inci Ureten Canlilar)

Islam alimleri, Kur’an ve hadislerde belirtilen hiikiim ve ilkeler 1s131nda hangi
hayvanlarin etinin helal veya haram oldugunu belirlemeye c¢aligmislardir. Kara ve
deniz hayvanlar1 hakkinda gerek Kur’an-1 Kerim gerekse hadis-i seriflerde -bazilari
disinda- biitiin tilirler isim olarak zikredilmediginden, bu hususta farkli hiikiimler
ortaya c¢ikmistir. Bunun delili, avlanarak elde edilen deniz hayvanlarinin helal

olusudur. Dolayisiyla deniz hayvanlari mutlak olarak helaldir.

Ayrica Allah Teala’nin su buyrugu da buna delildir:

37 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’I-Miihezzeb, c.9, $.240.
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“Size denizin av1 ve yiyecegi helal kilindi; size de yolculara da bir fayda olmak
iizere.”**® Avlananin disinda ‘yiyecek’ olarak geriye ancak su yiiziine vurmus(6lii)

olan kalir.

Sahih hadis kitaplarinda da su olay nakledilir; Ebu Ubeyde(r.a.) sahabilerle
birlikteyken, deniz kiyisinda ‘anber’ denilen biiyiikk bir deniz hayvani buldular.
Ondan yediler, yagimi stirdiiler. Sonra Hz. Peygamber’e(s.a.v.) geldiler ve bunu

sordular. O da: “Yaninizda ondan bir sey var mi1? Bana da yedirin.” buyurdu.”399

Deniz iirlinleri ile ilgili olarak ise Hz. Peygamber (s.a.v.); “Denizin suyu temiz,
oliisii helaldir.” buyurmustur. *°. Balik disindaki kalamar, 1stakoz, yengec, karides

midye, ahtapot v.b. canlilarin fikhi hiikmii konusunda ihtilaflar bulunmaktadir.

Hanefi mezhebine gore denizde bulunan varliklardan balik disindakilerin
(kurbaga, yenge¢ vb.) satis1 cdiz degildir. Ancak derisinden veya kemiginden
faydalanilmasi céiz olanlar miistesnadir. Ciinkii derisi, kemigi veya kendisinden
faydalanilmasi cdiz olmayan bir sey mal sayilmaz; dolayisiyla satisa konu olmaz.
Rivayet edilmistir ki Peygamber Efendimize (s.a.v.) kurbaganin ilagta kullanilmasi

sorulmus, O da bunu yasaklamis ve: “O, habis olanlardandir.” buyurmustur.401

Maliki, Safil ve Hanbeli alimleri ise el-Maide suresinin 96. ayetinde gecen
‘deniz avr’ ifadesinin genel kapsamina ve Hz. Peygamber’in (s.a.v.), “Denizin suyu
temiz, Olusii helaldir” buyruguna dayanarak deniz triinlerinin yenilmesi hususunda
oldukga genis bir yaklasim benimsemislerdir. Maliki ve Hanbeli alimlere gore deniz
hayvanlar1 helaldir. Ancak timsah gibi yirtict hayvanlar helal sayilmaz. 402 Safif
mezhebinde ise aslinda suda yasamakla birlikte karada da yasayabilen kurbaga,
yengeg, kaplumbaga ve su yilan1 gibi hayvanlar, habis ve zararli kabul edildikleri i¢in
helal goriilmemistir. Bunlarin disinda kalan midye, kalamar, 1stakoz ve karides gibi

deniz iiriinlerinin yenilmesi ise helaldir.*®

%% Maide, 5/96.

9 Karafi, Ez-Zahire, c.4, $.97.

% Eb Daviad, “Taharet”, 38 (No. 75).

! Ebi David, “Edeb”, 176 (no. 5269); Kasani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.144.
92 Karafi, Ez-Zahire, c.4, 5.96.

493 Remli, Nihayetii'I-Muhtac ila Serhi Elfazi’I-Minhac, c.8, s.113,150-152.
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Midye, iki pargal1 sert kabuga sahip ¢ift kabuklu bir yumusakcadir. Midyenin
tilketimine iliskin hiikiim, mezheplerin deniz hayvanlarina dair genel yaklasimlari
cercevesinde degerlendirilebilir. Maliki, Safii ve Hanbeli mezheplerinde deniz
hayvanlarinin yenilmesine iliskin cevaz alan1 Hanefi mezhebine gére daha genistir.
Berazii, deniz avinin tezkiye edilmeksizin yenilebilecegini ve deniz hayvanlarinin
yenilmesinin ciz oldugunu belirtmektedir.*** Nevevi, Safii mezhebinde mu‘temed
gorlisiin denizde yasayan hayvanlarin yenilebilmesi yoniinde oldugunu, kurbaganin

405

ise bu hiikmiin disinda tutuldugunu ifade etmektedir.*> Ibn Kudadme de deniz avinin

tamaminin mubah oldugunu belirtmekte, kurbaga ve baz1 deniz hayvanlarina iliskin

istisna ve ihtilaflar1 ayrica ele almaktadir. %

Midye bu kaynaklarda yasaklanan
hayvanlar arasinda zikredilmediginden, Maliki, Safii ve Hanbell mezheplerinin deniz
hayvanlarina iligkin genel hiikiimleri kapsaminda yenilmesi cdiz kabul edilebilir.
Gida olarak satimi1 da mebi‘in malum ve teslim edilebilir olmasi gibi satim akdinin

genel sthhat sartlarini tagimasi kaydiyla bu hiikiim ¢er¢evesinde degerlendirilebilir.

Hanefi mezhebinde ise deniz hayvanlarina iliskin hiikiim daha sinirhdir.
Kasani, denizde yasayan hayvanlardan yalnizca baligin yenilmesini caiz gdrmekte ve

balik disindaki deniz hayvanlarini bu hiikkmiin diginda birakmaktadur.*’

Buna gore
midye balik tiirlinden olmadigindan Hanefl mezhebinde gida olarak tliketilmesi caiz
degildir. Dolayisiyla midyenin sirf gida olarak alinip satilmasi da mesr tiikketim
menfaatinin bulunmamasi bakimindan problemli hile gelmektedir. Bununla birlikte
bu hiikiim, midyenin baska bir ser‘an muteber menfaat amaciyla kullanilmasinin

hiikmiinden ayr1 degerlendirilmelidir.

Sonug olarak midyenin hiikmii konusunda mezhepler arasindaki farklilik, esas
itibartyla  deniz  hayvanlarmin  yenilebilirligine iliskin  farkli  kabullerden
kaynaklanmaktadir. Maliki, Safii ve Hanbell mezheplerinin deniz hayvanlarina dair
genel hiikiimleri cercevesinde midyenin yenilmesi cdiz kabul edilmekte; satim
akdinin genel sihhat sartlarin1 tasimasi halinde gida amaciyla alinip satilmasi da bu

cevaz kapsaminda degerlendirilmektedir. Hanefi mezhebinde ise deniz

0% Berazii, et-Tehzib fi Ihtisari’l miidevvene, c.2,s.21.
5 Nevevi, el-Mecmii * Serhu’I-Miihezzeb, ¢.9, s.33-36.
%% fbn Kudame, el-Mugni, c.9, s.338.

407 Kasani, Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai, c.5, s.35-36.
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hayvanlarindan yalniz balik tiirlerinin yenilmesi caiz kabul edildiginden, midyenin
gida olarak tiikketimine cevaz verilmemekte; buna bagli olarak gida amaciyla satimi

da caiz goriilmemektedir.
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SONUC

Bu calismada Islam hukukunda hayvanlarin alim satimi meselesi, klasik fikhi
birikimin akid, mal, menfaat ve miilkiyet anlayisi c¢ergevesinde incelenmistir.
Calisma boyunca hayvanlarin satim akdine konu olabilmesinin sartlar1, bu akidlerde
ortaya c¢ikan sihhat problemleri ve mezheplerin konuya dair yaklagimlar
degerlendirilmistir. Ulasilan temel sonug, hayvan alim satimmmn Islam hukukunda
asil itibariyle cevaz verildigi; ancak bu mesruiyetin hayvanin tiiriine, kullanim
amacina, akid konusunun belirli ve teslim edilebilir olmasina, ayrica ondan elde

edilen menfaatin ser‘an muteber sayilip sayilmamasina bagl oldugudur.

Arastirmada ulasilan ilk temel tespit, hayvanlarin tek tip bir mal veya esya
kategorisi i¢inde degerlendirilmedigidir. Fakihler hayvanlar1 ehli-vahsi, eti yenen-eti
yenmeyen, faydali-faydasiz, temiz-necis ve miitekavvim-gayri miitekavvim gibi
farkli ayrimlara tabi tutmuslardir. Bu sebeple hayvan satimi hakkinda biitiin tiirleri
kusatan tek bir hiikkiim vermek miimkiin degildir. Satimin hiikkmi, ¢ogu zaman
hayvanin kendisinden veya ondan elde edilen menfaatten yararlanmanin dinen mesru
olup olmamasina gore belirlenmistir. Bu durum, Islam hukukunda mal kavraminin
yalniz maddi varlikla degil; mesru menfaat, iktisadi deger, orfi kabul ve ser‘i

mesruiyetle birlikte ele alindigini1 gostermektedir.

Hayvanlarin satim akdine konu olabilmesi i¢in akid teorisinin temel sartlari
gecerlidir. Buna gore hayvanin mevcut, belirli, teslim edilebilir ve taraflar arasinda
ihtilafa yol agmayacak Ol¢lide malum olmasi gerekir. Bu nedenle siirii i¢inden
belirlenmemis hayvanin satimi, hayvanin karnmindaki yavrunun miistakil olarak
satilmasi, dogmamis yavrunun ileride doguracagi yavru iizerine kurulan akidler,
dolleme hakkinin satimi, mezadmin, meldkih ve hablii’l-habele gibi islemler
cogunlukla sahih kabul edilmemistir. Bu 6rneklerde asil problem, hayvan satiminin
kendisi degil; akid konusundaki kapalilik, teslim imkansizlii, cehalet ve garar
ihtimalidir. Dolayisiyla Islam hukuku ticareti yasaklayan degil, onu belirlilik,

diiriistliik, r1za ve hakkaniyet ilkeleriyle sinirlandiran bir yap1 arz etmektedir.

Mezheplerin konuya yaklasimi birlikte degerlendirildiginde, ihtilaflarin daha
cok “hangi hayvan hangi sartlarda satima konu olabilir?” sorusu etrafinda
sekillendigi goriilmektedir. Hanefi mezhebi mesru menfaat ve miitekavvimlik

Ol¢iistinli One ¢ikararak bazi hayvanlarin satiminda daha genis bir alan tanimistir.
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Maliki mezhebi, menfaat, 6rf ve kullanim imkanin1 birlikte degerlendirerek daha
niianshi sonuglara ulagmistir. Safii ve Hanbell mezhepleri ise 6zellikle kopek gibi
hakkinda 6zel yasaklayici rivayet bulunan veya taharet-necaset bakimindan
problemli goriilen hayvanlarin satiminda daha sinirlayici bir yaklasim benimsemistir.
Bununla birlikte mezhepler arasinda tam bir kopustan ziyade, hiikkme esas alinan

oOl¢iitlerin dncelik siralamasinda farklilik bulundugu soylenebilir.

Hayvan satiminda gararin ribaya gore daha merkezi bir problem alani
olusturdugu da goriilmiistiir. Zira hayvanlar ¢ogu fakih tarafindan ribevi mallar
arasinda degerlendirilmediginden, pesin hayvan-hayvan degisiminde say1 farki tek
basina riba dogurmamaktadir. Buna karsilik vadeli hayvan-hayvan satimi, karz
iligkisi lizerinden fazlalik sart kosulmasi veya satim gorliniimii altinda borctan
menfaat saglanmasit gibi durumlarda riba yahut ribd siiphesi giindeme
gelebilmektedir. Bu sebeple hayvan alim satiminda asil belirleyici problem ¢ogu
zaman faiz degil; belirsizlik, teslim imkansizlig1 ve akid konusunun yeterince malum

olmamasidir.

Glinlimiiz agisindan hayvan alim satimi, artik yalmiz geleneksel pazar
uygulamalariyla sinirli degildir. Canli hayvan ticareti, damizlik satisi, siit ve et
endiistrisi, veterinerlik hizmetleri, evcil hayvan piyasasi, ¢gevrim i¢i satis platformlari,
canli hayvan sigortalar1 ve uluslararasi hayvan ticareti bu alan1 daha genis ve
karmasik hale getirmistir. Modern hayvancilikta hayvanlarin cinsi, yasi, agirligi,
saglik durumu, as1 bilgisi, genetik yapisi, verim kapasitesi ve iiretim ge¢misi kayit
altina almabildiginden, klasik donemde garar sebebiyle problemli goriilen bazi
islemler gilinlimiizde daha belirli ve gilivenli hale getirilebilmektedir. Buna karsilik
yapay dollenme, embriyo transferi, sperm satisi, genetik materyal ticareti ve damizlik
lisanslar1 gibi uygulamalar, klasik literatiirde mezamin ve melakih basliklar1 altinda
tartisilan meselelerin glinlimiizde daha teknik ve cok boyutlu hale geldigini

gostermektedir.

Bu nedenle gelecekte yapilacak ¢aligmalarda hayvan alim satimi yalniz akid
hukuku bakimindan degil; hayvan refahi, bakim yilikiimliiliigii, eziyet yasagi, ¢evre
saglhig, salgin hastalik riski, gida gilivenligi ve kamu yarar1 acisindan da ele
alinmalidir. Ayrica damizlik satisi, embriyo ve sperma ticareti, ¢evrim i¢i hayvan

satig1, veterinerlik hizmet sozlesmeleri, liretim ortakliklar1 ve hayvan kiralama

98



modelleri miistakil arastirma konular1t olarak incelenmelidir. Osmanli fetva
mecmualar1 ve kadi sicilleri {izerinden hayvan satiglarina dair teorik hiikiimlerin

uygulamaya nasil yansidigi da ayrica arastirilmaya degerdir.

Sonug¢ olarak hayvanlarin alim satimi meselesi, Islam hukukunda yalniz
ticaretin dar bir alt baslhig1 degildir. Bu mesele; mal teorisi, miilkiyet, mesru menfaat,
taharet-necaset, teslim, belirlilik, garar, o6rf ve kamu yarar1 gibi temel hukuki
kavramlarin kesistigi onemli bir arastirma alanidir. Calismada ulasilan genel kanaat,
hayvan satiminin islam hukukunda ilkesiz bigimde serbest birakilmadigi; aksine
akdin sihhati, taraflarin korunmasi, mesru menfaatin gézetilmesi ve haksiz kazancin
Onlenmesi amaciyla belirli sartlara baglandigidir. Bu yoniiyle klasik fikhi birikim,
giiniimiiz hayvan ticareti ve ilgili cagdas meseleler icin halen giiclii ve islevsel bir

degerlendirme cergevesi sunmaktadir.

99



KAYNAKCA

Ahmet Cevdet Pasa. Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye. 1881, t.y.
Apaydin, H. Yunus. “INE”. igcinde TDV Islam Ansiklopedisi. istanbul, 2000.
Apaydin, H. Yunus. “KARZ”. i¢inde TDV Islam Ansiklopedisi. Istanbul, 2001.

Aybakan, Bilal. “SELEM”. Icinde TDV Islam Ansiklopedisi. TDV Islam
Arastirmalar1 Merkezi, 2009.

Ayengin, Tevhid. “Riikun”. Ig¢inde TDV Islim Ansiklopedisi. TDV Islam
Arastirmalar1 Merkezi, 2008.

Ayni, Ebl Muhammed Bedreddin Mahmid b. Ahmed (855/1451). el-Binaye fi
serhi’l-hidadye. 13 ciltler. Darul-Kutubi’l-Ilmiyye, 2000.

Begavi, Ebl Muhammed el-Hiiseyn b. Mes0d b. Muhammed el-Ferra. Tefsirii’l-
Begavi. 4. bs. 8 ciltler. Dar Taybe li’n-Nesr ve’t-Tevzi‘, 1997.

Behuti, Mansur b. Yanus b. Idris el-. Daka’iku iili'n-niihd li-Serhi’l-Miintehd. 3
ciltler. Alemu’l-Kutub, 1993.

Behuti, Mansur b. Y{inus b. Idris el-. Kessdfii'I-Kind ‘. 6 ciltler. Mektebetii’n-Nasr el-
Hadise, 1968.

Berazii, Ebt Said Halef b. Ebu Kasim (430/1039). et-Tehzib fi Ihtisdri’l miidevvene.
4 ciltler. Muhammed el-Emin Veled, Darii’l-buhis 1i’d-dirasati’l-islamiyye ve
Thyai’t-tiiras, 2002.

Beyhaki, Ebli Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali. es-Siinenii’l-Kiibra. 10 ciltler. Daru’l-
Kutubi’l-[lmiyye, 2003.

Bilgili, Ismail. “Isloam Hukukunda Ma‘dim’un Satis1”. Islam Hukuku Arastirmalari
Dergisi, sy. 8 (2006): 211-38.

Buhari, Ebi Abdillah Muhammed b. Ismail el-Cu‘fi. Sahih-i Buhdri. 1. bs. Editor
(Thk.Muhammed Ziiheyr b. Nasir en-Nasir). Daru Tavki’n-Necat, 2001.

Cessas, Ahmed b. Ali Ebu Bekr er-Razi. Ahkamu’l-Kuran. 3 ciltler. Darul-Kutubi’l-
[imiyye, 1994.

Cezirl, Abdurrahman b. Muhammed Avad el-. el-Fikhul ala Mezhebil Erbaa. 5
ciltler. Darul-Kutubi’l-IImiyye, 2003.

Dalgin, Nihat. “Islam Hukukuna Gore Satim Sozlesmesi Ag¢isindan Mal Kavrami”.
Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 11 (1999): 97-127.

Demiri, Kemaleddin Muhammed b. Misa b. 1sa b. Ali ed. el-Necmii’l-vehhdc fi
serhi’l-Minhdc. 10 ciltler. Darul Minhac, 2004.

Desuki, Ebli Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed (1230/1815). Hasiyetii’'d-
desuki ala gerhi’l-kebir. Daru’l Fikr, t.y.

Dénmez, ibrahim Kafi. “GARAR”. i¢inde TDV Islam Ansiklopedisi. 1996.

Dénmez, ibrahim Kafi, ed. Isldm 'da Inang Ibadet ve Giinliik Yasayis Ansiklopedisi. 4
ciltler. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi yayinlari. Marmara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi, 2006.

Durmus, Abdullah. “VADE”. i¢inde TDV Islam Ansiklopedisi. Istanbul, 2012.
100



Diibeyyan b. Muhammed. el/-Mu ‘dmeldtii’l-Maliyye Asaleten ve Mudsarah. 20 ciltler.
2011.

Ebi Seybe, Ebli Bekr Abdullah b. Muhammed b. Musannef fi’I-Ehddis ve’l-Asdr. 71
ciltler. Daru’l Tac, 1989.

EbG David, Siileyman b. el-Es‘as el-Ezdi es-Sicistani. Siinen-i Ebuii David. Editor
(Thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid). El-Mektebetii’l-Asriyye, t.y.

Erdogan, Mehmet. Fikih ve hukuk terimleri sozliigii. Ensar, 2010.

Giirel, Fehmi. Bombus Arisi (Bombus terrestris) Yetistiriciligi ve Sera Uriinlerinin
Tozlasmasinda Kullanimi. 1999.

Hacak, Hasan. “Islam Hukukunun Klasik Kaynaklarinda Hak Kavrammin Analizi”.
Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1999.

Hacak, Hasan. “MAL”. icinde TDV Islim Ansiklopedisi. Tiirkiye Diyanet Vakfi,

2003.
Hacak, Hasan. “MUSA”. i¢inde TDV Isldam Ansiklopedisi, c. 32. Tiirkiye Diyanet
Vakfi, 2006.

Hafif, Ali el-. Islam hukukuna gére hukuki islemler ve hiikiimleri: esya hukuku ve
bor¢lar hukuku. 4. baski. Ceviren Rahmi Yaran. Tirkiye Diyanet Vakfi
yayinlari I[lmi eserler serisi. Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2020.

Haydar, Ali. Diireru’l-Hiikkdam Serhu Mecelleti’l-Ahkdam. 4 ciltler. Daru’l Cil, 1991.

Ibn Abdiilber, Ebi Omer Cemaleddin Yusuf b. Abdullah Kurtubi Nemeri. el-Kdfi fi
Fikhi Ehli’l-Medine. 2 ciltler. Mektebetu’r-Riyad el-Hadise, 1980.

Ibn Abidin, Muhammed Emin b. Omer. Reddii’l-Muhtar ald’d-Diirril-Muhtdr. 8
ciltler. Daru’l Fikr, 1992.

Ibn Hiimam, Kemaleddin Muhammed b. Abdiilvahid (861/1457). Fethii’l-kadir. 7
ciltler. Mustafa el-Babi el-Halebi, 1970.

Ibn Kudiame, Ebli Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Muhammed. e/-Mugni. 10
ciltler. Mektebetu’l-Kahire, 1969.

[bn Kudame el-Makdisi, Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. e/-
Kdfi. 4 ciltler. Darul-Kutubi’l-Ilmiyye, 1994.

Ibn Mace, Ebi Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini. Siinen-i Ibn Mdace. Editor
Thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki). Daru Thyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye—Faysal
Isa el-Babi el-Halebi, t.y.

[bn Manzur, Muhammed bin Makarim bin Ali, Ebu’l Fazl, Cemaliiddin. Lisanu’l
Arap. 15 ciltler. Daru’s Sadr, 1994.

Ibn Niiceym, Zeyniiddin Zeyn b. ibrahim Misri Hanefi (970/1563). Bahru'’r rdik
serhu kenzi’d-dekdik. 8 ciltler. Darul-Kutubi’l-Ilmiyye, 1997.

Ibn Riisd, Ebd’l-Velid Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi(h. 595). Bidayetii’l-
Miictehid ve Nihayetii’l-Muktesid. 4 ciltler. Darii’l-Hadis, 2004.

Ibn Sas, Eba Muhammed Celaliiddin Abdullah b. Necm b. Sas b. Niza el-Ciidami es-
Sa‘di el-Maliki. Akdiil Cevahir es-Semine fi Mezhebi Alimil Medine. 3 ciltler.
Darul Garb el-Islami, 2003.

101



Ihsai, Abdiilaziz Al-i Miibarek. Tebyinii’l-mesdlik serhu tedribiis-sdlik ila akrabi’l-
mesalik. Daru’l-garbi’l-islami, 1995.

Isfehani, Ebu’l-Kasim el-Hiiseyin bin Muhammed el-, el-Ragib. EI-Mufiedat fi Garib
el-Kur’an. 1 cilt. Darul Kalem, 1992.

Kahraman, Abdullah. Isldm borclar hukukunda: kefélet sozlesmesi ve giiniimiizdeki
tatbikat:. Marmara Universitesi [1ahiyat Fakiiltesi Vakfi, 2008.

Karadavi, Yusuf el-. el-Haldl ve’l-Haram fi’l-Islam. E1-Mektebu’l Islami, 2001.

Karafi, Ebii’l-Abbas Sihabuddin Ahmed b. Idris b. Abdurrahman (6. 684/1285). Ez-
Zahire. 14 ciltler. Darii’l-Garb el-Islami, 1994.

Karaman, Hayreddin. Ana hatlariyla Islam hukuku. 3 ciltler. Ensar, 2013.

Kasani, Aldeddin Ebl Bekir b. Mesud el-. Bedaiu s-Senai fi Tertibi’s-Serai. 7 ciltler.
Darul-Kutubi’l-ilmiyye, 1986.

Lahmi, Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed el-. et-Tebsira. Vizaretii’l-Evkaf ve’s-
Suftini’l-islamiyye, 2011.

Maverdi, Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Bagdadi el-.'el-Hdvi
el-Kebir fi Fikhi Mezhebi’l-Imam es-Safii. 19 ciltler. Darul-Kutubi’l-Iimiyye,
1999.

Merginani, Ali b. Ebi Bekir b. Abdii’l-Celil el-Fergani. el-Hiddye fi Serhi Bedayeti’l-
Miibtedi. Dar Thyai’t-Turasi’l-Arabi, 2010.

Mevsili, Abdullah b. Mahmud b. Mevdad el-. el-fhtiyar li-Ta lil el-Muhtdr. 5 ciltler.
Darul-Kutubi’l-ilmiyye, 1937.

Mislim, Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac el-Kuseyri en-Nisabari. Sahih-i Miislim.
Edit6ér (Thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki). Matbaatii [sa el-Babi el-Halebi ve
Stirekaiiht, 1955.

Nesai, Ebli Abdirrahman Ahmed b. Suayb el-Horasani. Siinen-i Nesdi. 2. bs. Editor
(Thk. Abdiilfettah Ebl Gudde). Mektebii’l-Matbtati’l-Islamiyye, 1986.

Nevevi, Ebu Zekeriya Yahya b. Seref (6. 676/1277). el-Mecmui* §erhu’l-Miihezzeb.
Idaretii’t-Tibaati’l-Meniriyye, Matbaatii’t-Taddmiinii’l-Uhvi, 1925.

Nevevi, Ebli Zekeriya Yahya b. Seref (6. 676/1277). Ravzatiit talibin. 12 ciltler.
Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1992.

Ozsoy, Ismail. “FAIZ”. i¢inde TDV Islam Ansiklopedisi. Istanbul, 1995.

Remli, Semseddin Muhammed b. Ahmed er-. Nihayetii’I-Muhtac ila Serhi Elfazi’l-
Minhac. 8 ciltler. Daru’l Fikr, 1984.

Savi, Ahmed b. Muhammed el-Halvetl (1241/1825). Bulgatiis-Salik li Akrebi’l-
Mesalik ala Serhi’s-Sagir. 4 ciltler. Darul Maarif, t.y.

Serahsi, Muhammad Ibn-Ahmad es-. el-Mebsiit. 30 ciltler. Daru’l Ma’rife, 2009.

Saban, Zekiyiiddin es-. Isldm hukuk Ilminin esaslar: (Usilii’I-fikh). Ceviren ibrahim
Kafi Dénmez. ilmi eserler serisi. Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2014.

Safii, Ebi Abdillah Muhammed b. Idris. el-Umm. 8 ciltler. Daru’l Fikr, t.y.

102



Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed b. Abdullah es-. Neylii’l-Evtar. 8 ciltler.
Darul Hadis, 1993.

Sirbini, Muhammed el-Hatib es-. Mugnil Muhtac ila Marifat Meani Elfaz el-Minhac.
6 ciltler. Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1994.

Tahtavi, Ahmed b. Muhammed b. Ismail (1231/1816). Hdsiyetii t-tahtavi ale’d-
diirri’l-muhtdr. 12 ciltler. Daru’l Ma’rife, 1975.

Tirmizi, EbG Isd Muhammed b. Isa b. Sevre. Siinen-i Tirmizi. 2. bs. Editér (Thk.
Ahmed Muhammed $akir, Muhammed Fuad Abdiilbaki ve Ibrahim Atve
Ivaz). Sirketi Mektebeti ve Matbaati Mustafa el-Babi el-Halebi, t.y.

Vizaretii’l-Evkaf ve’s-Suiini’l-islaimiyye. “Haserat”. Iginde el-Mevsii ‘atii’l-fikhiyye
el-Kuveytiyye, 45 ciltler. 1983.

Yaman, Ahmet, ve Halit Calis. Islam Hukukuna Giris. M.U. 1lahiyat Fakiiltesi Vakfi
yayinlari, nu. 270. IFAV, 2013.

Zebidi, Muhammed Murtaza el-Hiiseyni ez-. Tdcii’l-Arus min Cevahiri’l-Kdamus.
1965.-2001. bs. 40 ciltler. Kuveyt Haberlesme Bakanlig1, 1965.

Zerkani, Abdiilbaki b. Yusuf b. Ahmed ez-. Serhul Zerkani ala Muhtasart Halil. 8
ciltler. Daru’1-Kutubi’l-Ilmiyye, 2002.

Zerkesi, Bedreddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah ez-. el-Mensir fi’l-kava ‘idi’l-
fikhiyye. 2. bs. Kuveyt, 1985.

Zuhayli, Vehbe. Islam Fikhi Ansiklopedisi. Ceviren Hamdi Arslan. 10 ciltler. Risale
Yay., 1994.

103



OZGECMIS

KIiSISEL BILGILER

Ad1 Soyadi Biinyamin BURKUK
Dogum Yeri BINGOL

Dogum Tarihi 14/02/1993

LISANS EGITIM BILGILERI

Universite Inénii Universitesi

Fakiilte Ilahiyat Fakiiltesi

Boliim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi
YABANCI DIL BILGISI

Ingilizce KPDS (....) UDS(....) TOEFL(....) EILTS(....)
iS DENEYIMIi

Calistigi Kurum Milli Egitim Bakanhg:

Gorevi/Pozisyonu Ogretmen

Tecriibe Siiresi 9Yil

KATILDIGI

Kurslar

Projeler

ILETISIM

Adres Merkez / BINGOL

E-mail bnymn.burkuk@gmail.com

104




