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ONSOZ

Arap toplumu s6z konusu oldugunda, bu toplumla ayrilmaz bir biitiin teskil
eden belagat ve fesahat kavramlar1 6n plana ¢ikmaktadir; zira bu vasiflar, Araplarin
tarith boyunca sahip olduklar1 nadide birer miicevher niteligindedir. Araplar; siir,
nesir, hitabet, atasozleri ve deyimler gibi cesitli sanatlar vasitasiyla meramlarini agik
bir sekilde ifade eden topluluklarin basinda yer almislardir. Arap beyanmin etkisi,
yerlesik alanlardan ugsuz bucaksiz ¢ollere kadar genis bir cografyaya niifuz etmistir.
Bu yetkinlik sayesinde Araplar; duygularini, toplumsal 6rf ve adetlerini sergileme,

anlatma ve ifade etme imkani bulmuslardir.

Siir ve nesir, fitri bir egilimle olusturulup sozlii olarak nakledilirdi. Her sairin
bir ravisi bulunmaktaydi; ayrica her kabile, se¢kin ve {inlii sairlere sahipti. Bu
sanatkarlar, edebi iiriinlerini estetik bir ¢ercevede ve gorkemli bigimde sunmak icin
bliylik bir gayret gosterir, bu {iriinlerin gelisimini hedeflerdi. Bu c¢aba ve
degerlendirmeler, Arap bireyinin kendi dilinin 6nemine dair tagidigi bilincin; dilin
gelistirilmesi, diizenlenmesi, beldgat ve beyan unsurlariyla siislenmesi gerekliliginin
bir gostergesiydi. Bu baglamda, edebi tenkit eski zamanlardan beri varligim

korumustur.

Cahiliye doneminden giinlimiize ulasan tenkit hiikiimleri nicelik bakimindan
sinirli olsa da Arap edebiyatinda tenkit anlayisi, edebi metinlerin fitri bir yetenek ve
dogal bir egilimle ortaya kondugu en eski donemlerden itibaren varligin1i daima
korumustur. Arap tenkidi ve belagat ilmi, Islim asirlar1 boyunca kimi zaman ivme
kazanan, kimi zaman duraganlasan, kimi zaman ise donuklasan degisken bir tekamiil
stireci izlemistir. Hieri ilk {i¢ asirda bu iki disiplin birbiriyle uyumlu ve paralel bir
mecrada ilerlemis; ancak hicri dordiincii asirda metodolojik bir eksen kaymasina ve
kokli bir paradigma degisimine ugramustir. Belagat ve tenkit ilimleri agisindan bir
doniim noktasini teskil eden bu siiregte Kudame b. Ca‘fer merkezi bir rol tistlenmis;
s6z konusu bu doniisiim, kendisinden sonraki edebi ve ilmi gelenek {izerinde

belirleyici ve kalici bir tesir icra etmistir.

S6z konusu siirecin saglam temellere dayandirilarak agiklanmasi ve
detaylandirilmasi elzemdir. Bu itibarla, 6ncelikle nakledilen rivayetler 1s181nda bu iki

ilmin (belagat ve tenkit) asirlar boyu siiren olusum ve tekamiil stiregleri, aralarindaki
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iligki, Arap dili alimlerinin bu disiplinlerin temellerini atmadaki gayretleri ve bu
tarihsel beraberlik ele alinacaktir. Sonug olarak, tenkit ilminin beldgata evrildigi o
son derece hassas doniim noktasina ulasmak hedeflenmektedir. Bu doniisiimden 6nce
eserlerde yanki bulan edebi tartismalar ve doniisiimii tetikleyen kritik etkenler de
ayrica onem arz etmektedir. Bu nedenle, arzulanan sonuca varmak adma eserlerin
satirlar1 arasinda derinlikli bir inceleme yapilacak; birbirine yakin yahut uzak
kavramlar ve fikirler arasinda arastirmalarda bulunulacak, karsilastirma ve analizler

neticesinde isabetli sonuglara ulasmaya gayret edilecektir.
23/08/2026

Enes Leyla
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OZET

Tezin Bashgi: Elestirinin Belagat Esaslarina istinadi: Kudame b. Ca‘fer’in Rolii

Tezin Yazari: Enes LEYLA

Damisman: Dr. Ogr. Uyesi Mehmet OZTURK

Boliim: Temel Islam Bilimleri

Bilim Dali: Arap Dili ve Belagati

Kabul Tarihi: 23/08/2026

Sayfa Sayisi1: VIII + 116

Bu calisma, edebi elestirinin belagata doniisiimii ve bu siiregte belig ve elestirmen
Kudame b. Ca‘fer’in ¢aligmalar1 ekseninde sekillenmektedir. Bu arastirma, iki disiplin
arasindaki iligkinin esaslarini inceleyerek, temel amaca ulasmay1 hedefler. S6z konusu
olan donisiim, bu iliski seyrinin bir pargasi olarak kabul edilmektedir. Bircok bilim
insani, elestiri ilminin nahiv alimlerinin ¢aligmalarindan dogdugunu, belagatin ise elestiri
gergevesinde ortaya ¢iktigini one siirer. Azinliktaki diger bilim insanlari ise iki disiplinin
ayri ayri olustugunu One siirer. Gorls ayriliklar1 nedeniyle, farkli bilim insanlarinin
goriislerine dayanilarak, bu goriisler elestirilip aralarinda tercih yapilarak ve her
disiplinin dogasi agikliga kavusturularak bu iliskinin seyri ayrintili olarak ele alinacaktir.
Boylece iki disiplin arasindaki tarihsel ve akademik iliski agiklanacak, ayirt edici
farkliliklar netlestirilecektir. Donilisiim meselesi, bu iligkinin bir uzantisi olarak ele
almmaktadir. Ardindan hicri dérdiincii yilizyildaki doniisiim ve Kudame’nin bu konudaki
caligmalarin niteligi incelenecektir. Kuddme b. Ca‘fer’in ortaya koydugu goriisler,
Arap edebiyati tarihinde gecici katkilar miydi, yoksa edebi elestirinin seyrini degistiren
koklii bir doniim noktasi mi teskil etmistir? Yoksa Kudame’nin ¢abalari, EbG Hilal el-
Askeri’nin es-Sind ‘ateyn adli eserinde doruga ulasan bir doniim noktasinin baslangici
miydi? Bu sorulara cevaplandirabilmek igin oncelikle konuya iliskin temel argiiman
ortaya konulacak; ardindan s6z konusu doniim noktasini agikliga kavusturmak amaciyla
ilgili alim ve arastirmacilarin goriisleri degerlendirilecek, bu goriisler karsilagtirilarak

tercih edilen yaklasim gerekgeleriyle ortaya konulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Belagat (Retorik), Edebi Elestiri, iki Disiplin Arasindaki Iliski,

Elestirinin Belagata Doniigiimii, Yunan Felsefesi




ABSTRACT

Title of the Thesis: The Reliance of Literary Criticism on Rhetorical Principles:
The Role of Qudamah b. Ja“far
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Department: Basic Islamic Sciences

Sub-field: Arabic Language and Rhetoric
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Number of Pages: VIII (preliminary pages) + 116 (thesis)

The subject of this master’s thesis revolves around the issue of the transformation of
literary criticism into rhetoric, and the efforts of the rhetorician and critic Qudama ibn
Ja’far in this process. In this research, I will seek to proceed in a balanced sequence to
reach the primary goal, starting by discussing the nature of the relationship between the
two disciplines, considering that the transformation that occurred is part of the trajectory
of this relationship. Many scholars believe that the science of criticism originated from
the efforts of grammarians, and rhetoric emerged in the lap of criticism, while other
scholars believe that the two disciplines originated separately. Therefore, I will discuss
the trajectory of the relationship in detail, clarifying the nature of both disciplines, based
on the opinions of scholars, criticizing, preferring, and selecting from them. It is thus
necessary to explain the historical and scientific relationship between the two disciplines,
then untangle them and clarify the differences between them. The issue of transformation
is considered an extension of this relationship. Then, I will delve into the issue of
transformation in the fourth century AH, and the nature of Qudama’s efforts in it. Were
they fleeting efforts in the pages of Arabic literature, or a radical turning point that
changed the course of literary criticism? Or were Qudama’s efforts the beginning of a
turning point that culminated with Abu Hilal al-‘Askari in his book “Kitab al-Sina’atayn:
Al-Shi’r wa al-Nathr” (The Book of the Two Arts: Poetry and Prose)? Here, it is
necessary to review the opinions among scholars and researchers and choose between
them, after presenting the argument, to finally reach a complete explanation of this point

by proving a preferred opinion.

Keywords: Rhetoric, Literary Criticism, Relationship Between the Two Disciplines,

Transformation of Criticism into Rhetoric, Greek Philosophy.
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GIRIS
1. Arastirma Konusunun Secilme Nedeni

Bu ¢alismanin tercih edilmesindeki temel neden, iki disiplin (belagat ve tenkit)
arasindaki iliskinin mahiyetini aciklama arzusudur; zira bu iki ilim arasindaki
doniisiim meselesi, s6z konusu iliskiyle ayrilmaz bir biitiinliik arz etmektedir. Alanla
ilgili pek ¢ok eser incelendiginde, her iki ilmin olusumuna dair birbirinden farkl
caligmalarin mevcut oldugu ve bu doniisiimiin mahiyeti ile kokenleri konusunda
belirsizligin hakim oldugu goézlemlenmistir. Daha da Onemlisi, edebi {iriinlerin
belagat ve beyan unsurlartyla donatilmasina yonelik bilingli ¢abalarin, hicri dordiincii
asir sonrasindaki siliregte beldgat ilminin Oncii bir konuma yiikselisine ait edebi
zemini anlamadaki rolii biiylik 6nem tagimaktadir. Bu ¢alismada, tam olarak bahsi

gecen o kritik doniisiim evresi tiim boyutlariyla tetkik edilecektir.
2. Arastirmanin Onemi

Belagat ve tenkit tarihi ilizerine yapilan caligmalar incelendiginde, bu iki
disiplin arasindaki doniisiim meselesinin Arap edebiyati tarithinde miistakil bir
problem olarak yeterince ele alinmadig1 goriilmektedir. Genel yaklasim, Kudame b.
Ca‘fer’e ve eserine sadece birka¢ sayfa ayirmakla yetinmekte; onun biraktigi derin
etkiyi ise goz ardi etmektedir. Hatta pek ¢ok arastirmaci, Nakdii’s-Si‘r adli eseri

yalnizca Yunan felsefesinin bir kopyasi olarak gorerek ona mesafeli yaklagmaktadir.

Okumalar esnasinda, doniisiim siirecinde Kudame b. Ca‘fer’in roliiniin 6nemli
oldugu ve bu konunun net bir sekilde ortaya konulup ayrintili olarak ele alinmasi
gerektigi fark edilmistir. Bu itibarla, saglam bilimsel aragtirma ilkeleri uyarinca
akademik bir sonuca ulagsmak hedefiyle, elestiri ve belagat alimlerinin bu konudaki
goriislert karsilastirmali bir denge icerisinde ele alinarak bu aragtirmanin konusuna

karar verilmistir.
3. Arastirma Sorunsal

Sunulan aciklamalar dogrultusunda izlenecek metodolojik siireg, her iki
disiplinin mahiyetine, kavramsal ¢ercevesine ve aralarindaki farklara odaklanarak
arastirmanin temel problemini netlestirmeyi amacglamaktadir.

Bahsi gecen bu farkliliklar, iki disiplin arasindaki iliskinin niteligi ve etkilesim

diizeyi hakkindaki yorumlarda bir kavram karmagasina yol a¢mustir. Nitekim



baziaragtirmacilar belagatin elestiri disiplininden dogdugunu savunmus; bu baglamda
"Elestiri, belagatin atasidir." ifadesi literatiirde yer edinmistir. Bu yaklagim, her iki
alan arasindaki doniisiimiin niteligini ve bu kirilma noktasinin saptanmasini
amagclayan sonraki degerlendirmeler i¢in bir hareket noktasi teskil etmistir.

Bu noktada, literatiirde yerlesik hale gelmis goriislerin elestirel bir sorgulamaya
tabi tutulmasi gerekmektedir. Bu c¢alisma, Dr. Muhammed MandGr’un en-Nakdii’l-
Menheci ‘inde’l- ‘Arab “Arap Diinyasinda Yontemsel Elestiri” adl1 eserindeki tezini
merkeze alacaktir. Mandir, elestirinin belagat ¢alismalarina evrildigi temel noktanin
Ebl Hilal el-Askeri’nin “es-Sind‘ateyn” adli eseri oldugunu ileri siirer. Bu iddia
arastirmanin temel sorusu olarak ele alinacak; s6z konusu tez sorgulanarak tarihsel

siire¢ yeniden konumlandirilmaya ve diizeltilmeye calisilacaktir.
4. Literatiir Taramasi

Her iki disiplinin tarihine ve aralarindaki iliski konusuna dair pek c¢ok eseri
inceleyerek argiimanlart temellendirmek adina genis olglide istifade edilmistir ancak
elestirinin belagata doniisiim siireci, bu siirecin kokenleri, niteligi ve Kudame b.
Ca‘fer’in bu siirecteki rolil iizerine yogunlasan miistakil bir ¢calismaya rastlanamadi.
Esasen literatiirde bu donilisim meselesine deginen, konuyu ayrintili bir sekilde
aciklayan veya bu konuya bagimsiz bir boliim ya da paragraf ayiran bilim insani
sayist oldukea sinirhidir.

Dr. Muhammed Mandtr, en-Nakdii’l-Menhect ‘inde’l- ‘Arab adli eserinin kisa
bir boliimiinde EbG Hildl el-Askeri’nin es-Sind ‘ateyn adli kitabini1 bu doniistimiin
kirilma noktast olarak niteler. Bu c¢alismada, Dr. Mandir’un s6z konusu tezini
elestirel bir siizgecten gecirerek Kudame b. Ca‘fer’in bu doniisiimdeki merkezi
rolini 6n plana ¢ikarmak amaglanmaktadir. Nakdii’s-Si‘r lizerine yapilacak
analizlerle, siir i¢in elestirel standartlar belirlemeyi hedefleyen bu eserin aslinda Arap
belagatinin kaideleri lizerine insa edildigini ve ger¢ek doniisiim noktasini teskil

ettigini kanitlayan deliller sunulacaktir.
5. Arastirma Yontemi

Bu arasgtirmada, Arap edebiyati kiilliyatina 6zgiin ve akademik bir deger
katmak amaciyla tamamen nesnel ve bilimsel bir iislup benimsenecektir. 3. ve 4.

ylzyill Arap edebiyati tarihini kapsamli bir sekilde incelemek icin tarihsel



yontemden; elde edilen belagat ve elestiri verilerini analiz ederek rasyonel sonuglara

ulagmak i¢in ise analitik ve karsilastirmali yontemlerden yararlanilacaktir.



BIiRINCi BOLUM
BELAGAT iLE EDEBI ELESTiRi ARASINDAKI iLiSKi

Elestiri biliminin (edebi tenkit) belagata donilisiim meselesi, bu iki disiplin
arasindaki genel iligki sorunsalinin bir pargasi olarak kabul edilmektedir. Her iki
bilimin islev ve saha bakimindan gosterdigi yakinlik sebebiyle, konunun genel
hatlartyla acgikliga kavusturulmasi biiylik bir 6nem arz eder. Zira her iki disiplin de
Arap edebiyat1 yoriingesinde yer alarak; nahiv ve sarf ilimlerinin yani sira, kendi
kapsam alanlarinda edebiyata hizmet etmekte, onu s6z ve cilimlelerle
beslemektedirler. “Dogus” kavramiyla, her iki bilim dalindaki kurallagtirma,

aciklama, telif ve bilimsel ugras siire¢leri kastedilmektedir.

Araplar, belagat ve edebi elestiriyle birlikte anilmaktadir. Beldgat ve tenkidi
cok eski donemlerden beri bilmekte ve uygulamaktaydilar ancak Cahiliye ve Sadr-1
[slam donemlerinde bunlart miistakil bir ilim dali yahut sanat olarak
tanimlamamiglardi. Bu iki ilmin tarthine dair kaynaklar derinlemesine
incelendiginde, Araplarin her iki disipline de vakif olduklarina ve buna binden pratik
ettiklerine dair apagik ornekler ve delillere ulasilabilir. Nitekim Nabiga ez-Ziibyani,
ilk donemlerde ortaya c¢ikan ve ilkel yahut Oznel nitelikler tasiyan tenkit
tartismalarinin en 6nemli taniklarindan biri olmay1 hala siirdiirmektedir. Bu hususa
dair ornekler oldukga fazladir. S6z konusu donemin genel mahiyetini ortaya koymak

amaciyla bunlardan bazilarina ilerleyen sayfalarda temas edilecektir.

Iki ilmin birbirinden ayirt edilmesi, aralarindaki iliskinin mahiyetinin agikliga
kavusturulmast ve dogus seriivenleri ile bu siirecte karsilasilan zorluklara 1s1k
tutulmasi, tenkidin beldgata doniismesi meselesinden bahsetmeye zemin
hazirlamaktadir. iki ilmin iliskisel ekseninden hareketle gerceklesen bu doniisiim
siireci, bunlarin aslinda birbirinden bagimsiz iki ayr1 disiplin oldugunu ortaya
koymaktadir. Nitekim Dr. Taha Ibrahim’in Térihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab adh
eserinde belirttigi lizere, “Araplar, sarf ile istikak ilimlerini birbirinden kesin hatlarla

ayirdiklart sekilde beyan ilmi ile edebi tenkit sanatin1 birbirinden net ve belirgin bir



9]

bicimde ayirmamislardir.”’ Dolayistyla, iki ilmin dogus tarihine dair tartigmalar
dogru bir zeminde degerlendirebilmek icin, sorulmasi gereken su sorular esliginde
alimlerin goriislerine ve bu dogusa iliskin delillerine derinlemesine niifuz etmek

bliyiik 6nem tasimaktadir.

e Belagat ilmi edebi tenkidin temellerinden mi dogmustur?
e Belagat, katip ve kelamcilarin gayretleri sayesinde mi ortaya ¢ikmistir?
e Edebi tenkit Mu‘tezile’nin temellerinden mi dogmustur?

e Arap nahiv alimlerinin ¢alismalarindan hareketle mi ortaya ¢ikmistir?
1.1. Sistemlesme Oncesinde Iki Ilmin Gelisim Seyri

Araplar eski caglardan beri fesahat ve belagat yolundadir; bu husustaki en
biiylik avantajlar1 fitrl yetenekleri olmustur. Yapmacikliktan uzak hayat siiren
Araplar, ilimleri sistemlestirme ve kurallastirma konusunda ilk donemlerde kayda
deger bir tesebbiiste bulunmamislardir ¢linkii ¢6l hayatinin kendine has sartlari,
diisiince ve yasayis bicimlerini biiyiik dl¢iide belirlemistir. Toplumsal, dini, iktisadi
sartlar ile adetler onlar1 siirlandiriyordu. Belagat, eski donemlerden beri Araplarin
zihninden gecenleri en muazzam surette ifade etmelerinin, fikirlerini giizel sekilde
aktarmalarinin giizide yardimcisiydi. Belagat hi¢cbir zaman dilden bagimsiz olmamus;
dilin kendisine yiiklenen ifade, teblig ve tarif vazifesini yerine getirmesine yardimci

olmustur. >

Arap dili, Islom oncesi donemde belagat ve fesahat dahil olmak iizere her
yonden muazzam bir gelismislik seviyesine erigmistir. Bu durum, sairlerin ve
hatiplerin toplumsal statiilerini yiikseltmis, Arap kabileleri nezdindeki konumlarini
yliceltmisti; dyle ki bir kabile, lideri, sairleri ve hatipleriyle taninir hale gelmisti.
Dilin gelisim siireci bu dogrultuda ilerlemis; siir ve nesir tiirleri nesilden nesle,

sairden ravisine ve kabilenin diger fertlerine sozel olarak aktarilmistir.

Bu durum, dilin Araplar nezdindeki yiiksek mertebesinin gostergesidir; zira dil,
nesep hifzetmenin yani1 sira onlarin diger iUmmetlerden ayristigt en Ozgiin

vasiflarindandir. Arap sairleri ve beligleri, dilin en seckin temsilcileri olarak 6n safta

' Taha Ahmed Ibrahim, Tdrihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-‘Arab, (Kahire: Matbaatii Lecneti’t-Te’lif
ve’t-Terceme ve’n-Nesr,1937), 13.
2 Mazin el-Miibarek, el-Miicez fi tarihi’l-beldga, (Sam: Darii’l-Fikr, 1995), 18.



yer almis; onlar1 ise siir ve nesir sanatini ustalikla icra eden, bu iki edebi tiirii
benimseyen ve yasatmaya calisan diger Araplar takip etmistir. Dolayisiyla dilin
gelistirilmesi kolektif bir faaliyet olarak icra edilmekteydi. Sairler, edebi iirlinlerinin
en kusursuz bi¢gimde ortaya ¢ikmasi i¢in azami gayret gosterirler, “sozii dnce kendi
iclerinde evirip ¢evirir, boylece temizlenmis, ayiklanmis ve her tiirli kusurdan
arindirilmis olarak sunarlar.” *Tam bu noktada kadim Arap tenkidi en giizel suretiyle
tecessiim etmektedir. Belki de bu asamayi, ince betimlemelere yahut belirli kurallara
dayanmayan hiikiimler ihtiva etmesi yoniiyle “iptidai Arap tenkidi” olarak

adlandirmak yerinde olacaktir.

Arap dilinin, belagatinin ve tenkidinin gelisim siirecine dair betimlemede
bulunulursa, sair ve hatibin bu edebiyat haritasindaki stratejik unsur oldugu
sOylenebilir. Sair, edebi metinlerini 6zgiin belagat climleleriyle donatmaktaydi,
ardindan diizeltme, arindirma ve giizellestirme islemlerini uygulamaktaydi; bdylece
sO0z varlig1 ve ayn1 zamanda fikri deger acisindan en kaliteli ve en giizel olanlarini
sunmaktaydi. “Sair, aklina glivenmeyip nefsini takip altinda tutarak, aklini fikrine
yegler, fikrini de siirine Sl¢li kilmak suretiyle, bir kasideyi tam bir yi1l boyunca
bekletir, tizerinde tekrar tekrar diisliniir, zihninde evirip ¢evirir ve goriislerini gozden
gecirirdi.”* Nazim {izerindeki bu titiz calisma ve evirip ¢evirme, diisiiniip tasinma
siireci, Arap dilinin gelismesinde ve yetkinlesip 6zgiinlesmesinde 6nemli bir rol
oynamistir. Dolayisiyla sair, kendi edebi {riiniiniin ilk denetleyicisi konumuna

gelmistir.

Kabilede biitiin gozler sairlere ve beliglere cevrilir, diger kabilelere karsi
onlarla gurur duyulurdu. Her sairin, kendisine siirini telkin eden bir ravisi bulunurdu;
bu ravi sairin yaninda yetiserek siir ve nesirde maharet kazanirdi. Bu durum,
Araplarin dillerini gelistirme, koruma, sonraki nesillere aktarma ve muhafaza etme
hususundaki degeri ve hirslarini agikca ortaya koymaktadir. Zitheyr b. Ebi Siilma
ekolii bu hususta ideal bir 6rnektir. Nitekim bu ekol, ¢okca sair ve ravi silsilesiyle
varligmi siirdiirmiistiir. “Bu ekol, siiri irticalen (dogaglama) telif etmez, aksine

nazmettikleri tizerinde son derece temkinli davranir, siirini sabirla isler ve tekrar

3 Ebli Osman Amr b. Bahr el-Cahiz, el-Beydn ve't-tebyin, nsr. Abdiisselam Muhammed Har(n,

(Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1997), 2/14.
4 el-Cahiz, el-Beydn ve’t-tebyin, 2/9.



gozden gecirirdi.” *Evs b. Hacer et-Temimi ile baslayan bu siireg, Ziiheyr el-
Miizeni’ye, ardindan Ka‘b ve Hutay’e’ye ulasmis, pek ¢ok sair ve ravi silsilesinden

gecmistir.

S6z sanatlariyla siislenmis, mukabeleli o fasih ve belig ifadelerin (siir ya da
nesir) miielliflerinin dilinden tesadiifen dylesine dokiilmedigi muhakkaktir; aksine bu
sOzlerin Oncesinde derin bir ilgi, vukufiyet ve kelimelerin anlam ile lafiz
diizenlemeleri iizerinde yogun bir tefekkiir siireci bulunmaktaydi. Sonug olarak Arap
sairi, hem kisisel hem de toplumsal bir gézlemden hareket etmekteydi; onun Arap
diline duydugu sevgiden, siir tutkusundan, sair akranlar1 arasindaki ve bilhassa kendi
kabilesi ile diger kabileler nezdindeki sosyal konumunu koruma gayretinden
beslenmekteydi. “Adeta sirasiyla sairlerin, hatiplerin sdzlerini giizellestirmeye sevk

eden genel bir begeni duygusu ve 6z sorumluluk mevcuttu.”®

Dolayisiyla, sairin
tenkitten uzak ayri1 bir yol ¢izebilmesi miimkiin degildi; her ne kadar bu tenkit
kabilenin genel begeni diizeyine dayansa da bu zevk bizzat kendi i¢inde yiiksek bir
tecriibe ve maharet seviyesini de temsil etmekteydi. Araplarin siir ve hitabet

meclislerinde yahut panayirlarda sergilenen tablo tam olarak buydu.

S6z konusu hareket, o donemde sair ve hatiplerin sahip oldugu Arap
belagatinin diizeyini olumlu yonde etkilemistir. Nitekim sayica az olmakla birlikte
ortaya konulan tenkit hiikiimleri, yliksek bir degere sahipti. Bunun yani sira, sairlerin
elestirilmesi ve smiflandirilmasi siireci de sairleri, siirsel yeteneklerinin ortaya
koyabilecegi en nitelikli edebi iirlinleri meydana getirmeye yonelten giiclii bir tegvik

unsuru olmustur.

Araplarin edebi gayretleri, Arap belig ve fasihlerini bir araya getiren ve onlari
Mudar dili yahut Kureys lehgesi etrafinda birlestiren bir edebi vahdet ile taglanmisti.
Kureys kabilesi, Araplarin edebi iirlinleri tlizerinde fiili bir hakem konumundaydi.
Nitekim Ebii’l-Ferec el-isfahani’nin el-Egani adli eserinde belirtildigine gore,
“Araplar siirlerini Kureys’e arz ederlerdi; onlarin kabul ettigini makbul sayarlar,
reddettigini ise merd(t (reddedilmis) kabul ederlerdi.”” Bu durumun belagat

diizeyinde cok biiylik bir 6nemi vardir: Arap dilinin yiiceligine ve ileri safhalara

5 Sevki Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tarih, (Kahire: Darii’l-Maarif, 1992), 12.
¢ Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tarih, 20.
7 Ebii’l-Ferec Ali b. el-Hiiseyin el-Isfahani, el-Egani, (Misir: Matbaatii’s-Sasi, 1905), 21/112



ulagtigina isaret ederken, baska bir perspektiften ise bu tenkit gézleminin Arap

sairine sigmacagi bir dayanak ve hareket noktasi sagladigi goriilmektedir.

Sairin, akranlarinin, kabilesinin ve son olarak edebiyatta Kureys merciinin
ortak tavri, Arap toplumunda belig s6z ve lafiz seciminde biiyiikk bir 6zen
gosterildigine isaret etmektedir. O, bu lafizlar1 metnine uygun, muhataba en dogru
manay1 aktaracak ve c¢evresinde en ideal etkiyi uyandiracak sekilde se¢gmekteydi;
kisacasi bu, toplumsal ve sanatsal bir sorumluluk bilinciydi. Bir kelimenin yerine
baska bir kelimenin tercih edilmesi yahut bir {islubun digerine tercih edilmesi, Arap
toplumunun kendi dilini ¢ok iyi bildigini, belagat vecihlerine vakif oldugunu
gosterir. Ilimlerini koruyacak ve kurallara baglayacak ilmi imkanlardan mahrum bir
¢ol cevresine mensup olmasina ragmen, sahip oldugu zihni ve c¢evresel saflik onun
tefekkiiriinii zenginlestirmis, yabanci kiiltiir ve dillerin etkisine kapilmasin
engellemistir. Bunun sonucu olarak dil, yasadigt ¢evrenin berrakligindan ve

ariligindan beslenen saf bir karaktere blirlinmiistir.

Iste bu nedenle Islamiyet oncesi donem, fesihat ve belagat ¢agi olarak
nitelendirilmektedir. Bu donem, belagat donemlerinin en gii¢clii ve benzersiz dérnegini
teskil etmis ve kendisinden sonraki dénemler i¢in referans olmustur. Alimlerin Arap
kelam1 ve edebiyati i¢in Ol¢ii kabul ettikleri kurallar bu asirdan ilham alinarak
konulmustur. Bu c¢agda Araplar anlatim bozukluklarindan, s6z kalabaligindan ve
gereksiz ayrintidan uzak durmus; anlami dinleyiciye net, kisa ve 0z bigimde

ulastirmay1 amaglamislardir.

1.1.1. Belagat ilminin Dogus Siireci: Dini Normatiflik ve KelAmi

Tartismalar Yonelimi

Belagat ilmi, dogus siirecinde kendisine tesir eden, onu zenginlestiren ve pek
cok kavramla besleyen birbirini takip eden evrelerden ge¢mistir. Siiphesiz ki
dogusun asil kaynagi, Kur’an metnini koruma ve Kur’an-1 Kerim’in i‘cazini ispat
etme gayesiyle ortaya ¢ikan Islami ve dini gerekcedir. Kur’an’in beyan tarzi, belagat
alimleri i¢in yonlendirici ve belirleyici bir unsur olmustur. Dolayisiyla risalet sonrasi
donem, genel olarak Arap dili bilimleri, 6zel olarak da Arap beldgati tarihinde
onemli doniim noktas teskil eden bir evre kabul edilir. Peygamberlik mesaji, Arap
dilinin tiim kollarina kendi kurallarini olusturma yolunda ilerlemesi i¢in muazzam bir

ivme kazandirmistir.



Belagatin tesekkiil ve gelisiminde Kur’an-1 Kerim temel belirleyici unsurlarin
ilki olmustur. Kur’an, kapsadigi benzersiz beyani i‘caz ile Araplar1 derinden
etkilemistir; bu nedenle iglerinden bazilar1 onu “sihir” olarak nitelendirmistir.
Kur’an’in belagati ve i‘cazina dair bu kavrayis, sonradan kazanilmis bir bilgiye degil,
fitrata dayaniyordu. Miisliman alimler, Kur’dn-1 Kerim’e karst dini gorevlerinin
kavranmasiyla onun anlamlari, mecéazi, garib lafizlar1 ve i‘caz vecihleri hakkinda
eserler telif etmeye koyuldular. Miisliimanlar Kur’an-1 Kerim’i incelemeye, onun
belagat tsluplar1 ile beyani i‘cazi lizerinde derinlemesine diisiinmeye yoneldiler.
Bunun sonucunda, islim devletinin sinirlarinin  genislemesine, Araplarin farkl
cografyalara dagilmasma ve farkli milletlere mensup pek ¢ok kavmin Islam’a
girmesine paralel olarak basta nahiv ve sarf, ardindan belagat ve tenkit olmak iizere

pek cok ilim dali tesekkiil etmistir. ®

Hulefa-yi Rasidin doneminin sona ermesinin ardindan meydana gelen siyasi
doniistimlerin, akdid ve fikih mezheplerinin ortaya c¢ikisinin da Arap dilini
zenginlestiren arastirmalara ve miinazaralara biiyiik bir ivme kazandirdigim
gbzlemleyebiliriz. Bu donemdeki siyasi miicadeleler, Sia ve Havaric gibi gruplarin
ortaya cikisiyla edebl hareketi tetiklemistir. S6z konusu asirda, tenkit meclisleri
olarak nitelenebilen meclisler kurulmus; halifelerin siire ve sairlere duydugu ilgi
edebiyat meclislerine de yansimakla birlikte ilk kelamcilarin Arap belagat ilmine
muazzam bir dinamizm kazandirmadaki rolii ve gayreti 6n plana ¢ikmaktadir. Bu
donem, nesir ve siirdeki gelismelerin etkisiyle belagat ilminin tedvin ve sistemlesme
siirecinin ilk izlerinin goriildiigli bir evreyi temsil etmektedir. Bunun sebebi de pek
cok Iranlinmn Arap dilinde maharet kazanmas1 ve 6z Araplarla birlikte siir ve nesrin
ihyas i¢in omuz omuza galigmalaridir. *Dolayisiyla kelamcilar, belagat ilmini
besleyen ilmi harekette mithim ve doniim noktasi niteliginde bir rol oynamislardir;
miinazara, diyalog ve tartisma ehli kimselerdi. Abbasi déneminde Ibnii’l-Mukaffa‘
ve Sahib b. Abbad gibi katiplerin rolii de yadsmamaz. Bu katipler, Sadr-1 islam
doneminde Araplardan yadigar kalan baz1 esaslara dayanarak belagata kendi yabanci

mizaclarindan ve zihni diinyalarindan birtakim unsurlar tagimislardir. '°

8 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tirih, 13; el-Miibarek, el-Miicez fi tarihi’l-beldga, 37.
° Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tarih, 19.
10 Tbrahim, Tdrihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 9.



Burada, miivelled iislup olarak adlandirilan yeni Abbasi tislubunu yerlestiren
isimlerden biri olan Ibnii’l-Mukaffa‘in (6. 143) gayretlerine deginilmelidir. Kur’an’in
i‘caz1 etrafinda telif edilen ve degerli belagat muhtevalariyla donatilmis pek ¢ok
eserin, Arap belagatinin temellendirilmesinde son derece biiyiik bir dneme sahip
oldugu tespit edilmistir. Bu kitaplarin satir aralarinda, ilerleyen donemlerde belirli
stilahlar, isimler ve tanimlarla miistakil belagat tiirleri haline gelecek pek c¢ok fikre
rastlanir. Bunlarin ilki, Ferra’nin (6. 207) Me ‘ani’l-Kur’an’1 ile Ebl Ubeyde Ma‘mer

b. el-Miisenna’nin (6. 210) Mecazii’l-Kur’an adl1 eseridir.
Nitekim Ferra, Me ‘Gni’l-Kur 'dn adli eserinde soyle der: “lezny oss,01 L2 (el-

Bakara 2/73) ayeti hakkinda, inegin sag uylugu ile vuruldugu sdylenir, bazilar ise
kuyrugu ile vuruldugunu belirtir. Ardindan Allah Tedla “_jsk & % IS (el
Bakara 2/73) buyurmustur ki “ona bazi yerleriyle vurun ki canlansin iste Allah
oliileri boyle diriltir” demektir. Bu durum, ilerleyen siiregte belagat alimleri nezdinde

icazi’l-hazf (J.L-L\ )'Lél) olarak adlandirilacaktir. !

Aymi sekilde Mecazii’l-Kur’dn’da da belagata dair pek ¢ok isaret mevcuttur.

Ebi Ubeyde’nin su sozii buna Ornektir: Hazfedilmis ve iginde gizli bir unsur

barindiran mecaz tiiriine, Allah Teala’ nin “les L3I g;‘j\ adly Lgd LS g\ 4,4 J‘Lw\j”

(Yasuf 12/82) dyeti ornek gosterilebilir ki bunun ash “a,a) |l Jluls * seklindedir.

12Kitapta ayrica takdim-tehir, istiare ve benzeri baska isaretler de bulunmaktadir. '3

Daha sonra Cahiz (6. 255) el-Beydn ve’t-tebyin adli eseriyle gelerek burada
belagat ve fesahatten bahsetmis; onu da es-Sind ‘ateyn: es-Si r ve 'n-nesr adli eseriyle
Eba Hilal el-Askeri (6. 395) takip etmistir. Bakillani ise eserinde Kur’an-1 Kerim’in

“esi benzeri gorlilmemis bir nazma, hayranlik uyandirici bir telife sahip oldugunu ve

"' Ebd Zekeriyyad Yahya b. Ziyad el-Ferrd, Me ‘Gni’l-Kur’dn, nsr. Ahmed Ylsuf en-Necati ve ark.,
(Kahire: ed-Darii’l-Misriyye li’t-Te’lif ve’t-Terceme, 1. Basim, 1966), 1/48.

12 Ebl Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna, Mecdzii'l-Kur’dn, nsr. Muhammed Fuad Sezgin, (Kahire:
Mektebetii’l-Hanci, 1961), 1/8.

13 Ebi Ubeyde, Mecdzii'I-Kur’dn, 1/14.
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mahlukatin ondan aciz kalacagin1 bildirecek diizeyde bir beldgat zirvesinde

bulundugunu” acikca beyan etmektedir. '4

Bu alandaki bazi calismalar1 dile getirmek gerekirse; Ali b. Isa er-
Rummani’nin (6. 384) en-Niiket fi i‘cdzi’l-Kur’an, EbG Bekir Muhammed b. et-
Tayyib el-Bakillani’nin (6. 403) [‘cdzii’l-Kur’dn ve Kadi Abdiilcebbar el-

Esedabadi’nin (6. 415) I ‘cazii’I-Kur’an adli eserleri zikredilebilir.

Belagat, ilkelerini belirleyen ve kurallarin1 saglamlastiran kurucu isim imam
Abdiilkahir el-Ciircani (6. 471) ile zirveye ulasmistir. Ciircani, meani ilminin
ilkelerini ortaya koydugu Dela ’ilii’l-i ‘caz ile beyan ilminin esaslarini ortaya koydugu
Esrarii’l-belaga adli eserlerin miiellifidir. Ciircani’yi, din, tefsir, dil ve edebiyat
ilimlerinin 6nde gelen imamlarindan olan ve el-Kessdf tefsirinin sahibi Zemahseri (6.
538) takip etmistir. Daha sonra ise Miftahu’l- ‘ultim adli eseriyle beldgati meani,
beyan ve bedi‘ olmak iizere ii¢c kisma ayiran Eb Ya ‘kib es-Sekkaki (6. 626) takip

etmistir.

Kelam alimlerinin beldgat sahasindaki faaliyetleri, ilerleyen donemlerde de
ilm1 birikimin olusmasina katki saglamistir. Bu alimler, Kur’an-1 Kerim’in 1 ‘cazim
belagat ve beyan yoniinden genis capli arastirmaya yonelmislerdir. Ahmed b.
Muhammed el-Hattabi’nin (6. 388) Beyanii i‘cazi’l-Kur’an adli risalesi buna
ornektir. Hattabi, risalesinin mukaddimesinde, Cahiz’in hocast Nazzam’in ortaya
attig1 sarfe teorisini savunanlara karsilik vermistir. Bilindigi lizere sarfe teorisi,
Kur’an’in i°‘cazini, Allah Tedld’nin Araplari ona kars1 gelmekten alikoymasi esasina
dayandirir. Hattdbi ise Kur’an-1 Kerim’in 1‘cdzinin belagatindan kaynaklandig:
goriisiindedir. Bu risale, Kur’an’in 1i‘cdzim1 eksiksiz bir sekilde acikliga
kavusturamamis olsa da kelamcilarin aragtirmalarina 151k tutmasi bakimindan
degerlidir. Kelamcilar, ince bir diisiince yapisina sahiptiler ve Arap beldgatinin

konularma derinlemesine niifuz etmislerdi. '°

“Boylece belagat, miistakil bir ilim dali haline gelmek {izere Kur’an’in

sancaktarlig1 ve onun i‘cazi iizerindeki arastirmalarla dogup gelismistir. Miistakil bir

4 Ebl Bekir Muhammed b. et-Tayyib el-Bakillani, /‘cdzii’l-Kur’dn, ngr. Ahmed Sakr, (Kahire:
Darii’1-Madrif, 1997), 35.
15 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tdrih, 103.
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hiiviyet kazanmasina ragmen, Kur’an’in i‘cdzi fikrine bagli kalmaya ve onu

savunmaya devam etmistir.”

Miinazara, hitabet ve diyalog ehli bir topluluk olan kelamcilar, belagat
meselelerine fevkalade bir 6nem gostermislerdir. Dolayisiyla belagat, hicri birinci
asrin sonlarindan itibaren onlarin ilmi faaliyetlerinin merkezinde yer almis; siirekli
devam eden miinazaralarda hasimlar karsisinda duruslarini gliglendirmek, ifadeleri
net ve dakik kilmak amaciyla dillerini gelistirmeye bir vesile teskil ediyordu. Bu
ylzden nesilleri koklii ve 6z Bat1 kiiltiirlerinden hareketle Arap belagatinin sirlarini
incelemek suretiyle miinazara ve ikna ilkeleri iizerine yetistiriyorlardi. Her ne kadar
yabanci kiiltiirleri, bilhassa da felsefeyi takip etmede yetenek kazanip ondan bazi
renkleri Arap kiiltiiriine agilamis olsalar da, asil dayanaklar kendi dilleriydi. Céhiz’in
el-Beydan ve’t-tebyin adli eserinde, “onlarin yabanci milletlerin sahip oldugu
bilgilerden faydalanma arayislarini betimleyen farkli sahifeler” yer almaktadir.
INitekim o, Hint sahifesinden metinler aktarmis ve Farsca Kdrvend kitabina atifta
bulunmustur. Cahiz, Kitabii’l-Hayevan adli eserinde soyle der: “Bir kelamei, soziin
tim vecihlerini kendisinde toplamadan, maharet kazanip Onderlige liyakat
kazanmadan Once, dini kelamdan anladig1 6lciide felsefi kelamdan da anlamalidir;
zira bizce ilim, bu ikisini kapsayandir.” '"Yani din ilimleriyle felsefe ilimlerini bir

araya getirip her ikisinde de yetkinlesmektir.

Bu siiregte yabanci kiiltiirlerin, kelamcilarin akli ¢ikarim yapma kabiliyetlerini
giiclendiren bir etki meydana getirdigi anlasilmaktadir. Bu sayede de, belagat
meselelerini ilm1 ve uygulamali olarak incelemede ¢agdaslarinin 6niine gegmislerdir.
Bu ikili yapi, genel olarak ilimlerin, 6zel olarak da belagatin gelismesine katki
saglamistir. Belagat simiflandirmalar1 eskilerin siirlerinin satir aralarinda zaten
kullanilmaktaydr ancak bunlarin teorik ve uygulamali olarak kavranmasi, meseleleri

kitaplarin satirlarina ve edebiyat sahalarina tagimistir.

Iste bu noktada Mu‘tezile’nin déniim noktas1 niteligindeki rolii devreye
girmektedir. Burada belagatin en eski tanimlarindan birine rastlanmaktadir. Mu‘tezili

Amr b. Abdullah’a (6. 144) ait olan bu tamim su sekildedir: “Ifade edilmek i¢in giizel

16 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tarih, 35.
17 el-Cahiz, Kitdbii’l-Hayevdn, nsr. Abdiisselim Muhammed Hartn, (Kahire: Matbaatii Mustafa el-
Babi el-Halebi, 1965), 2/134.
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lafzin segilmesidir.”!® Bu tanim, kronolojik olarak yukarida zikrettigimiz Ibnii’l-

Mukaffa‘in belagat agiklamasiyla yakin bir doneme denk gelmektedir.

Bu durum, katiplerin ve keldmcilarin  Arap  belagat  ilminin
temellendirilmesindeki 6nemine 1s1k tutmaktadir. Kelamcilarin gayretleri merkezi bir
konumdaydi. Bu hususta Dr. Taha Ibrahim’in gériisiine yer verilebilir. O, belagat
ilminin kelamcilar arasinda, 6zellikle Bisr b. el-Mu‘temir ve Cahiz gibi diyalog ve
miinazara ehli kimseler nezdinde, Mu‘tezile’nin etkisiyle ortaya c¢iktigini; bazi
yabanci mizag ve zihniyetlerini buraya tagiyan katiplerin de bu siirecte rol oynadigini

savunmaktadir. '

Belagat ilminin dogusunda Halil b. Ahmed el-Ferahidi (6. 170), Sibeveyhi (0.
180), Ferra ve Ebli Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna gibi nahiv ve liigat alimlerinin
roliine de deginmek gerekmektedir. Onlarin Arap dilinin nahiv ve sarf gibi dil
bilimleri diizeyinde muazzam gayretleri olmus, ayn1 zamanda anlami agiklama ve
ifade etme bicimleriyle ilgili iislup Ozelliklerine biiyiikk 6nem gostererek belagat
ilminde de onemli bir rol iistlenmislerdir. Nitekim Ibnii’l-Mu‘tez’in el-Bedi* adli
eserinde Halil b. Ahmed’den cinas ve mutabaka hususunda naklettigi goriisler buna
ornektir. Eserini Halil b. Ahmed’in imlalarindan hareketle telif eden Sibeveyhi de

takdim ve tehir, tarif, tenkir ve hazf gibi pek ¢ok iislup 6zelliginden bahsetmistir.

Ferra da Me ‘ani’[-Kur’dn adl1 eserinde takdim-tehir, icaz ve itnab konularindan
bahsetmis; ayrica tesbih, kinaye ve istiare gibi bazi beyani betimlemelere isaret
etmistir. Asma‘l ise cinas hakkinda bir eser telif etmis, mutabaka konusunu da
etraflica zikretmistir; hatta bu hususta oncii kabul edilmekle birlikte, muhtemelen

mutibaka ismini ilk oneren kisidir, ayn1 zamanda belagatta iltifat istilahina isim

vermede onciiliik etmis, ayrica bir bedi‘ sanati olan “J Y (igal) konusuna ise

miistakil bir isim vermeksizin deginmistir. 2

Liigat ve nahiv alimleri, edebiyatin saf Arap cizgisine siki sikiya baglh
kalmislar; yabanci aragtirmalardan ve terciimelerden kesinlikle etkilenmemislerdir.

Kelamcilar ise terclimelerle ilgilenip onlardan istifade etmis, fakat Arap kiiltiiriinii de

18 el-Cahiz, el-Beydn ve 't-tebyin, 1/114.
19 Tbrahim, Térihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’I-Arab, 10.
20 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tarih, 28-30.
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muhafaza etmislerdir. Hicri iiglincli asirda belirleyici bir asama gerceklesmistir:
Liigat alimleri dil arastirmalarinda derinlesmeye baslayarak belagat bahislerinden
uzaklasirken, kelamcilar bu ¢izgiyi slrdiirmiislerdir. Dolayisiyla onlar, belagat
esaslarinin  belirlenmesinde, incelenmesinde ve ona 06zgli miistakil bahislerin
olusturulmasinda daha etkin bir rol {istlenmislerdir. Bahsedilen bu asama, hicri
liclincli asrin ortalarinda, nahivci, liigat¢1t ve kelamcilardan sonra ortaya c¢ikan

felsefeciler ziimresinin etkinlik kazanmasiyla daha da belirginlesmistir.

Bu ii¢ muhit g6z 6niinde bulunduruldugunda, Yunan Kkiiltiiriyle temas kurma
hususunda ii¢ ayr1 yaklasimin bulundugu goriilmektedir. Liigat ve nahiv alimlerinden
meydana gelen ilk muhit, bu kiiltiire kars1 mesafeli bir tavir sergilemis ve Arap
dilinin 6zgilinliigiinii korumay1 esas alarak ilmi malzemelerini ¢6l ¢evresinin dilinden
ve Arap sairlerinin siir ve nesirlerinden elde etmislerdir. Kelamcilar ise Yunan
felsefesine kars1 daha dengeli bir tutum benimsemislerdir. Bu kiiltiirden istifade
etmekle birlikte onu oldugu gibi Arap diislince sistemine dahil etmemis; Yunan
diisiincesinden aldiklar1 unsurlari, Arap alimlerinin goriisleri ve Arap edebiyatindan
alint1 delillerle desteklemisler ancak {igiincii asrin ikinci yarisindan itibaren Yunan
kiiltiiriiniin etkisini daha yogun bigimde benimseyen ve bu kiiltiirle daha yakin bir

bag kuran iiciincii bir grup, yani felsefeciler ortaya ¢ikmistir. 2!

Bu toplulugun Arap beldgat ilmi iizerinde 6nemli bir tesiri olmus; bu ilim de
Yunan diinyasindan yapilan terciime ve nakillerden etkilenmistir. Bu felsefi ziimre
kendi i¢inde ikiye ayrilmaktaydi: Birincisi, Siiryanilerden nakil yapanlar; ikincisi ise
yapilan Yunan terciimelerini okuyan Araplardi. “Onlar, Yunan belagat kriterlerini
Arap edebiyat1 orneklerini degerlendirmede ve bunlarin beyani kiymetlerini takdir
etmede bir esas olarak benimsediler.” *’Kisacas1 felsefeciler, Yunan felsefesine
yonelmekle birlikte inceledikleri beladgat siiflandirmalarindan etkilenerek bunlari
uygulamis ve sonug¢ olarak bunu Arap edebiyatin1 degerlendirme ve tenkit etmede
temel bir yap1 tasi kilmislardir. Iste tam bu noktada tenkidin belagata doniismesi
meselesinin 0ziine ulagilmaktadir; bu doniisiim, edebiyatin degerlendirilmesinde

belagatin temel bir 6l¢ili olarak esas alinmastyla tecessiim etmektedir.

21 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tarih, 62-63.
22 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tdrih, 64.
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Denilebilir ki felsefeciler, {i¢iincli hicri asir boyunca Aristoteles’in Hitabet
(Retorik) ve Poetika kitaplarindan kavrayip anladiklari 6zetleri Arap edebiyat¢ilarina
aktararak Yunan belagatinin dlgiilerini sunmaya c¢alismislardir. Daha onceleri sadece
Ozetlere dayanirken, sonralar1 bu iki kitab1 biitliiniiyle Arapgaya terciime etme
gayretine girismislerdir; nitekim Mattd b. Y{inus Poetika’y1, Ishak b. Huneyn ise
Hitdbet kitabini terciime etmistir. Hitabet eseri li¢ kistmdan olusmaktadir: Birincisi
hitabet ve tiirlerinden, ikincisi dinleyicilerin duygulari, heyecanlar1 ve tabiatlarindan
bahsederken; iigiincii kisim ise ibare veya iislup konusunu ele almaktadir. Ugiincii

kisim, Araplarin belagat olarak adlandirdiklari alana tekabiil etmektedir. 23

1.3. Edebi Elestiri ilminin Dogus Siireci: Sanatsal ve Dilsel Normatiflik

Yonelimi

Edebi tenkit, hakikati itibariyla iglevsel rolii bakimindan eski ¢aglardan itibaren
Arap belagatiyla i¢ ice gecmis bir ilimdir; zira her ikisi de edebiyat alanlarindandir.
Daha once dile getirilen 6rneklerden de bu iliski acik¢a anlasilmaktadir. Araplar lafiz
ve islup seciminde, dogal egilimi ve fitrat1 esas almaktadirlar; bu unsurlar1 zihinde
degerlendirip ayikladiktan sonra tenkit siizgecinden gegirmektedirler. Nitekim “Ilk
miellifin hemen ardindan ilk elestirmen ortaya c¢ikmistir; dolayisiyla tenkit
edebiyattan sonra gelir” denilmektedir.>* Onceki paragraflarda goriildiigii iizere,
tenkit faaliyeti hem akranlar diizeyinde hem de Arap kabilesinin biitiinii i¢inde sairin

stirekli refakat ettigi bir olgu olarak varligini stirdiirmekteydi.

Arap zihninin tenkit meselesini erken bir donemde kavramasi, Arap dilinin
gelismesi ve genislemesi bakimindan kayda deger bir ilerlemeye zemin hazirlamistir.
Her ne kadar Araplar ilimleri sistemlestirip kaydetmekle mesgul olmasalar ve ugsuz
bucaksiz c¢ollerde Omiir siirseler de dili kaybolmaktan, unutulmaktan, tahrife
(bozulup degistirilmeye) ugramaktan, hatta diger dillerin etkisinde kalmaktan
koruma giiclerini ortaya koymustur. Nitekim ¢61 havasinin berrakligit  Arap

zihniyetine olumlu yansimistir.”> Arap edebiyatimin Cahiliye dénemindeki zirve

23 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tarih, 75, 77.

24 Ahmed es-Sayib, el-Uslib: Dirdsetiin beldgiyyetiin tahliliyyetiin li-usili’l-esalibi’l-edebiyye,
(Kahire: Mektebetii’n-Nehdati’l-Misriyye, 1990), 13; Ahmed Ahmed Bedevi, Usiilii n-nakdi’l-edebi
‘inde’l-Arab, (Kahire: Mektebetli Nehdati Misir, 1996), 5.

25 Mahmud Ukase, [Imii’l-luga: Medhaliin nazari fi’l-lugati’l-Arabiyye, (Kahire: Darii’n-Nesr 1i’l-
Camiat, 2004), 61.
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caginda yasanan beldgat eksenli tenkit hadiselerine dair pek ¢ok rivayet glinlimiize
ulagsmigtir. Genel Arap zevkine dayanan bu tenkit faaliyetlerinin en bariz 6rnegi,
Ukaz Panayiri’’nin ortasinda kendisine cadir kurulan Nabiga ez-Ziibyani’ye ait
kayitlardir. Orada sairler siirlerini ona arz ederlerdi; nitekim onun A°‘sa, Hassan b.
Sabit ve Hansa hakkinda dile getirdigi tenkit hiikiimleri kaynaklarda

zikredilmektedir. 2°

S6z konusu doneme ait edebi tenkit hadiseleri, temelde Nabiga ez-Ziibyani gibi
sahislar yahut Kureys gibi kabileler ekseninde donmekteydi. “Tenkit hiikmiiniin
dairesi bazen kabile sinirlarimi agarak biitlin - Araplart  kusatacak kadar
genisleyebilmekteydi.”>” Nitekim Arap kabileleri, sairlerine onlarin  edebi
yeteneklerini gosteren: Miihelhil, Miirakkis, Miiskip, Miinehal, Miitenehal, Efveh ve
Nabiga gibi lakaplar vermekteydiler. ®Boylelikle kat1 kuralcilik, sairin sosyal
statiisii, kabilenin diger topluluklar arasindaki konumu, edebiyat panayirlar1 ve hatta
elit ziimrenin meclislerindeki sair bulusmalari, edebi tenkit faaliyetini adim adim
ileriye tasiyan temel unsurlar olmustur. Buna ragmen bu tenkit faaliyetleri herhangi
bir ilmi gerekgeye, tefsire yahut kurala dayanmiyordu. A‘sd’nin Hans&’ya yahut
Hansd’nin siirinin Hassan’a tercih edilmesinin arkasinda mantiklt bir neden
sunulmuyordu. “Cahiliye Arab1 diizenli ¢ogul (cem‘-i salim), diizensiz ¢ogul (cem*-i
teksir), tekil ve cogul gibi gramer kavramlarini bilmezdi; Halil b. Ahmed ile
Sibeveyhi gibi bu kategorileri birbirinden ayirt edecek ilmi bir muhakeme yapisina
sahip degildi.” 2?Onun ne ¢dlden baska bir devleti ne de kum ve daglardan baska
dayanacagi bir medeniyeti vardi. Kuskusuz bu durum yasam tarzini belirlemede rol
oynamistir. Zira o donemde Arap toplumu, ne yazi sanatin1 bir meslek olarak icra
etmis ne de bilimsel disiplinlerin olusturulmasi ve sistemlestirilmesi hususunda bir

gayret gostermistir.

Abbasiler dénemi, Isldm ve Arap bilimlerinin altin ¢agiydi. Kuskusuz bu
donemin zirvesi olan ve Hicri ikinci ylizyilda, hilafetin ilk donemlerine rastlayan

stireg, devletin tiim kademelerinde gerceklesen bu donilisiimiin asil odagiydi.

26 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tdrih, 11.

7 Hiiseyin Esved, Eserii l-fikri’l-belagi fi'n-nakdi’l-Arabiyyi’l-kadim, (Dimagk: Matbaatii Ilahiyyat,
1999), 53.

28 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tdrih, 10.

29 brahim, Tdrihu 'n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 24.
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Ozellikle bu asirda Arap edebi elestirisi, kendi yapisim ve ydntemini olusturma
yolunda ilerlemeye basladi. Bu siirecin temel hareket noktasi, siir ve sairlere
gosterilen yogun ilgiydi. Burada, alimlerin Kur’an-1 Kerim’deki i‘cazi arastirma
arzusundan dogan Arap beldgat ilminin baslangici ile siir, sairler ve ravilerden

beslenen elestiri ilminin baslangici arasindaki fark goriilebilir.

Tenkit, esasen Arap edebiyatinin sekillendirdigi genel tablonun bir parcasidir.
Tenkit kurallarinin ortaya konulmasinda en 6nemli katkiy1r saglayanlar ise Arap
nahiv alimleri ile bir grup sair ve ravi olmustur. Tenkit, “sahte paray1 ger¢ceginden
ayirt etme” mahiyeti tasirken, edebiyatta metnin derinlemesine incelenmesine
dayaniyordu. Iste nahivcilerin vazifesi burada bashiyordu: Tenkit ilminin ilk
tohumlari, dil i¢in nahiv ve sarf kurallarin1 koyan gramer alimlerinin gayretleriyle
atilmistir. Bu donemde ortaya atilan kurallar, daha onceleri sadece nesnel ve ilmi
dayanaktan yoksun olan tenkit hiikiimlerine mantikli gerek¢eler sunma imkani
tanimistir. Nahiv alimlerinin roliinlin 6n plana ¢ikmasiyla birlikte elestirinin, dil
bilgisi kurallar1 ve istikak bicimleri gibi hususlardan ¢ikardiklari sonuglan siirlere
uygulamalari suretiyle belirledikleri teknik temeller {izerine insa edilmeye baslandig1

goriilmektedir.>°

Bu hususta Isa b. Omer’in (6. 149) su tenkidi 6rnek verilebilir; kendisi

Nabiga’nin su beytindeki kullanimini hatali bularak elestirmistir:
BSU e LT G B e Al ke BT Euy
Geceyi, sanki dislerinde oldiiriicii zehir tasiyan alacali, ince bir yilan beni
sokmus gibi kivranarak gegirdim.

Burada “&3U  seklinde gelmesi gerektigini savunmustur. 3!

Hicrl birinci ve ikinci asrin siir ravileri, edebi tenkidin gelismesi ve
yayllmasinda 6nemli bir rol oynamislar ve sonraki asirlarda tenkit meselelerinin

seyrini belirlemede derin izler birakmiglardir. Tenkidin bu ilk temellerine dair su

30
(iskenderiye: Miinseatii’l-Maarif, 1982), 52.

31 Esved, Eserii’l-fikri’l-beldagi fi'n-nakdi’l-Arabiyyi’l-kadim, 64; Sellam, Tdrihu 'n-nakdi’l-edebi ve -
belaga, 11.
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rivayet olduk¢a manidardir: Bir adam ravi Halef el-Ahmer’e (6. 180) sdyle der: “Bir
siir duydugumda onu begeniyorum fakat senin ve arkadaslarmin o siir hakkindaki
olumsuz sozlerinize anlam veremiyorum.” Halef su cevabi verir: “Eline bir dirhem
alip onu begensen fakat sarraf sana onun degersiz oldugunu sdylese, senin onu
begenmis olmanin bir anlam1 kalir m1?” Tenkit kelimesini kullanmasa da onun islev

ve anlamini kullanarak tenkit
faaliyetinin o dénemde nasil yiikselen bir grafik ¢izdigini gdstermektedir. 32

Boylelikle ravilerin goriisleri ve 1stilahlar1t metodolojik ¢caligmalarda yer etmeye
baslamistir. Mesela Ibn Sellam, hocalarinin teorilerini kendi fikir siizgecinden
gecirerek yeniden formiile etmistir. Asma‘?’nin (6. 216) fuhilet teorisi buna drnektir.
Kuskusuz ki Ibn Sellam’in Tabakdatii fuhiili’s-su‘ard adli eseri, tabakat teorisine
dayanan ve giiniimiize ulasan ilk tenkit metni kabul edilmektedir. Oncesinde Ebit
Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna bu alanda bir eser kaleme almig ama eser
kaybolmustur. Aslinda tabakat fikri sadece Ibn Selldm’1n zihninin bir {iriinii olmayp,
ravilerin Emevi doneminin ii¢ biiyiik sairi Cerir, Ferezdak ve Ahtal’1, Cahiliye’nin
dort biiyiik sairi Imraiilkays, Nabiga ez-Ziibyani, A‘sa ve Ziiheyr ile mukayese etme

calismalarindan dogmustur.

Arap tenkit tarihinde ilk miistakil eser olarak dil alimi Muhammed b. Sellam
el-Cumahi’nin (6. 232) Tabakatii fuhili’s-su‘ard adli eseri kabul edilir.*® Kendisi
Basrali bir ravi olup donemin Onde gelen otoritelerindendir. Tarihi ve ilmi
degerinden &tiirii bu esere odaklanilmalidir. ibn Sellim el-Cumahi pek ¢ok liigat
alimiyle bizzat goriismiistiir, onlardan siire dair goriisler nakletmistir. Ibn Sellam,
kendisinden oOncekilerden farkli olarak yeni bir ufuk agmis ve daha Once

deginilmemis pek ¢ok fikre deginmistir.

Ibn Sellam, edebi elestirinin belgelenmesine duyulan acil ihtiyaci fark ederek,
elestirmenlerin dagiik haldeki goriislerini ve kendisinden onceki fikirleri derlemis;
boylece Tabakatii’s-su‘ara adli eseriyle bu alandaki arastirmalar ilk kez sistemli bir
yaptya kavusturan isim olmustur. Miiellifin sundugu en temel meselelerden biri

“mevzli (uydurma) siir” konusudur. Bununla birlikte sairleri Cahiliye ve Islam

32 Esved, Eserii’l-fikri’l-beldgi fi 'n-nakdi’l-Arabiyyi’l-kadim, 65.
33 Esved, Eserii’l-fikri’l-beldgi fi 'n-nakdi’l-Arabiyyi’l-kadim, 65.
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donemi seklinde ana kategorilere ayirmis, onlar1 kendi iclerinde tabakalar halinde
siniflandirarak aslinda siir sanatinin eski donemine 1s1k tutmustur. 34

Cumahi, Asma‘i’nin fuhtilet teorisine dayandirdig1 tabakat fikrini esas alarak
edebi tenkidin bagimsizligini ilan eden ilk isim olmustur. Her ne kadar Ebti Ubeyde
Ma‘mer b. el-Miisenna bu alanda 6ncelik sahibi olsa da, Ibn Sellim bu fikrin
smirlarint genisletip siir incelemeleri i¢in yeni bir sistem kurmaya calismistir. Sairleri
Cahiliye ve Islam donemi ekseninde tasnif ederken her iki donemi idrak edenlerin
kategorisini iptal etmis; Bessar b. Biird gibi bazi isimlerle ¢cagdas olmasina ragmen
modern sairleri klasik tasnif igerisinde tanimamustir. Sairleri on Cahiliye ve on Islam
donemi tabakasina ayirmis; bu tasnife mersiye sairleri, kasaba (kurd) sairleri ve
Yahudi sairler i¢in miistakil boliimler eklemistir; ayrica Asma‘i’nin de benimsedigi
kemmiyet (siir hacmi) ve lin (akicilik/yumusaklik) ilkelerini temel oOlgiit olarak
kullanmistir. Eserde esas aldigi ilk kriter tarihsel 6l¢iittiir. Bunun yani sira kirsal ve

bedevi hayat1 yasayanlar arasinda ayrim yaparak bir¢ok edebi olguyu agiklamaya

calismis, ancak ¢ogu zaman bunlar1 yorumlamayip sadece tespit etmekle yetinmistir.
35

Islamiyet’ten yaklasik bir asir énce baslayip hicri ikinci yiizyilin baslarinda
sona eren bu donemin kapanmasiyla birlikte; Abbasi Devleti’nin kurulusundan
hemen Once, Bessar b. Biird ve Mervan b. Ebi Hafsa doneminden itibaren modern
sairler meselesi giin yiiziine ¢ikmistir. Bu meselenin ortaya cikisiyla birlikte Arap
edebiyat elestirisi bir degisim siirecine girmis; alimler, eski donem taraftarlar1 ve
yeni donem destekcileri olmak iizere ikiye bdliinmiistiir. Bu durum, Eskiler ve

Modernler ¢atigsmasinin dogmasina yol agmustir.

Elestirmenleri meraklandiran bu mesele iizerinde derinlemesine tartismalar
yiriitiilmiis ancak s6z konusu ¢atisma, eski sairler doneminin biyolojik ve kiiltiirel
olarak sona ermesi sebebiyle hicri ikinci ylizyilin sonlarina dogru sonug¢lanmustir.
Bununla birlikte bu rekabet, bizzat modern sairlerin kendi aralarinda ve eskiyi yeniye

tercih edenler ile aksini savunanlar arasinda bir siireklilik arz etmeye devam etmistir.

34 Ibrahim, Tdrihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 73.
35 btisim Merh(in es-Saffar ve ark., Muhddarat fi tdrihi'n-nakd ‘inde’l-Arab, (Amman: Darii’l-
Mesire, 1999), 81, 94-95.

19



Stiphesiz ki hicri ligiincii asir, Abbasi Devleti’nin ilk donemlerinde fikirler ve
sahsiyetler bakimindan son derece verimli bir ¢ag olmustur. Bu asirda Kur’an-1
Kerim, fikih, nahiv ve tenkit gibi pek cok ilim ve sanat dalinda 6nemli arastirmalar
gergeklesmistir. Aym1 zamanda Siiryani, Fars ve Yunan ilimlerine dair 6nemli
aragtirmalar yapilmistir. Bu iklim Cahiz, Ebi Temmam ve Ibnii’r-Rimi vb.
edebiyateilar yetistirmistir. Goriinen o ki, bu asirdaki tenkit faaliyeti, tim bilimleri
kusatan ilmi uyanmistan etkilenmistir. Nitekim bu c¢agda tenkit; mantik, felsefe,
belagat ve genel kiiltiir temelleri izerine dayanmistir. Abbasi devletinin erken donem
ilm1 havzasindan beslenerek tertip, tanzim, kural koyma, serh ve gerekcelendirme
diizeyinde muazzam bir gelisme gostermistir. Uglincii asirda Ibn Kuteybe es-Si ‘7
ve’s-su ‘ard’ adl1 eseriyle 6n plana cikarken, Ebii’l-Abbas Abdullah Ibnii’l-Mu‘tez el-
Bedi‘ adl1 kitabiyla tenkit faaliyetini belirli metodolojik esaslara gore diizenleyen ilk
kisi olmustur. Burada dil bilimci ve edebiyatgilarin yani sira tenkide yon veren yeni
zihniyetler karsimiza c¢ikmaktadir; yabanci kiiltiirlerden pay alanlar ve Yunan
diinyasindan nakledilenlerden tamamen etkilenenler bu siiregte derin izler
birakmiglardir. Bu son zihniyet iizerinde durulacaktir; bunun en somut 6rnegi, hicri

dordiincii asirda Nakdii’s-si r eseriyle karsimiza ¢ikan Kudame b. Ca‘fer’dir. 3

Zikrettigimiz hususlardan anlasilacagi iizere, bu zihniyetlerin edebi tenkit
kurallarin1 ve 6lgtilerini tespit etmede muazzam bir rolii olmustur ancak ti¢lincii asrin
sonlarina dogru iki miithim unsur 6n plana ¢ikmistir: Belagat ve Mantik. Her ne kadar
bu iki unsur ikinci asirda kelamcilar, mezhep ehli ve miinazara ¢evrelerinde bilinse
de, asil tesirleri ti¢lincii asirda belirginlesmistir. Nitekim Buhturi’nin mantigin siire
tahakkiim etmesinden, siirdeki miinazara ve husumet ruhundan sikdyet etmesi bu

durumun bir yansimasidir.

Edebi tenkit dordiincii asirda mithim bir asamaya ulagmistir; nitekim Kudame
b. Ca‘fer (6. 337) eseri i¢in dogrudan Nakdii’s-si‘r bashgini secmis ve burada
tenkidin, siirin iyisini kotiisiinden ayirt etmek oldugunu agik¢a vurgulamistir. 3’Bu

asrin en meshur alimleri arasinda ‘Iydrii’s-si 7 adli eseriyle Ibn Tabataba (6. 322),

36 Esved, Eserii’l-fikri’l-beldgi fi’'n-nakdi’l-Arabiyyi’l-kadim, 71; Ibrahim, Tarihu’n-nakdi’l-edebi
‘inde’l-Arab, 107-109.

37 Muhammed Kerim el-Kevvaz, el-Beldga ve 'n-nakd: el-Mustalah ve'n-nes’e ve t-tecdid, (Beyrut:
Miiessesetii’l-Intisari’l-Arabi, 1. Basim, 2006), 47.
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ardindan el-Muvizene beyne’t-Téiyyeyn eseriyle Amidi (6. 371) ve el-Vesdta

beyne’I-Miitenebbi ve husiimih eseriyle Kadi el-Ciircani (6. 392) yer almaktadir. *8

1.2. Diizenli Metodolojik Sistemlesme Oncesindeki Erken Dénem

Etkilesimi

Belagat ve tenkit ilimlerinin dogus noktasini belirlemek gayet karmagik bir
meseledir; zira bu ilimler agiga ¢ikmadan 6nce ¢ok uzun bir siire Arap toplumunun
zihninde var olmus ve bu varolus kademeli olarak ger¢eklesmistir. Her iki disiplin de
farkli yonlerden ve birbirini takip eden zaman dilimlerinden gelen pek ¢ok etkene
maruz kalmistir. Bu meselenin acikliga kavusturulmasi, edebi tenkidin belagata
doniismesi konusuyla dogrudan iligkilidir. Bu baglamda tenkit Arap beldgatinin atasi
olarak mi1 kabul edilecek, yoksa belagat ilminin dogusu nahivcilerden ve katiplerden

baslayarak belagat arastirmacilarinin kademeli gayretlerine mi dayandirilacaktir?

Iki ilim arasindaki yakm iliski, Islaim medeniyeti ¢evresinde gelisen yahut
sonradan dahil olan ilimlerin miisterek ve en belirgin 6zelliklerinden biri haline
gelmistir. Erken Abbasi donemi, alimlerin mubhtelif ilim dallarinin kaynagindan
beslenmeye ve pinarlardan istifade etmeye yogun bir sekilde adadiklar1 bir cag
olmus; tenkit ve belagat ilimleri de bundan payimni almistir. Bu iki ilmin sistemlesme
oncesi erken donemin i¢ ice gecmisligine dair en ileri 6rneklerden biri miiellif ve
edebiyatgt  Abdullah Ibnii’l-Mukaffa’dir. Kendisi, miivelled iislup olarak
adlandirilan yeni Abbasi iislubunun Onciilerindendir. Onun edebi gayretleri
incelendiginde, Arap beldgat ilminin ihyasinda muazzam bir ehemmiyete sahip
oldugu goriiliir; hatta onu bu ilmin kaidelestirilmesi seriiveninde miithim bir referans
noktas1 kabul etmek miimkiindiir. Birinci Abbasi doneminin en 6nemli yazarlarindan
ve bu tabakamin onciisii sayilan Ibnii’l-Mukaffa‘in yasadigi asir, siir ve nesrin
gelismesini saglayan genis ¢apli bir ilmi uyanisa sahne olmus; bu siirecte pek cok
Arap edebiyatin ihyasina ¢alismis, Arap edebiyati da disaridan aktarilan pek ¢ok

yabanci tesiri biinyesine katmistir.

Ibnii’l-Mukaffa‘ zekasmin keskinligi ve hitabetinin fasihligi ile tanman; Arap
ve Fars edebiyatina derinlemesine vakif; dil, kalem (yazi) ve terciime belagatinda,

ayrica yeni manalar kesfetme ve 0zgiin siyer (edebi biyografi) tiirleri insa etmede

38 Esved, Eserii’l-fikri’l-beldgi fi 'n-nakdi’l-Arabiyyi’l-kadim, 74.
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uzman biri olarak vasiflandirilmaktadir. Fars ve Arap iislubundan olusturdugu telif
tarz1 kendisiyle ozdeslesmis ve sonrakiler tarafindan 6rnek alinmustir. Ibnii’l-
Mukaffa‘den aktarilan en Onemli hususlardan biri, belagat ilmini tanim niteligi
tasityan su sozlerle serh etmis olmasidir; bu metin belagat ilminin insasinda énemli
bir basamak teskil etmekte ve kurallar1 asirlar sonra tamamlanacak bu ilme dair

bilinci yansitmaktadir. *°

Metnin uzunluguyla 6nemli detaylar barindirmasi, onun bir tanimdan ziyade
bir tefsir mahiyetinde oldugunu gostermektedir. Soyle der: “Belagat; pek cok vecihle
(yontiyle) icra edilen manalar1 kendisinde toplayan kapsamli bir terimdir. Kimi
zaman stikGtta (suskunlukta), kimi zaman dinlemede, kimi zaman delillendirmede,
kimi zaman cevaplamada, kimi zaman da siirde tecelli eder...” “°ibnii’l-Mukaffa
belagat1 boliimlendirmis; siikit (suskunluk), dinleme, isaret ve keldm olmak iizere
ayrrmistir.  I‘cAzin  bizzat beldgat oldugunu vurgulamistir.  Dinleyicileri
usandirmamak kaydiyla itndbdan da bahsetmis ve sonraki alimlerin hiisn-i istihlal

olarak adlandiracaklar1 kelam baslangicinin amaca isaret etmesi gerektigi sartini

A

zikretmistir ayrica ileride “reddii’l-a‘caz ale’s-sudir” ()b.&sﬁ\ >,) olarak adlandirilan

hususa deginmis ve en onemlisi, her maksadin kendine has bir {islubu ve seviyesi
oldugunu belirtmistir ki bu da alimlerin daha sonra mukteza-y1 hal olarak
adlandiracag: seydir. Ibnii’l-Mukaffa‘ sdyle der: “Her makamin hakkini verdiginde,

artik haset¢inin ve diismanin rizasindan sana ne ulasirsa ulassin tasa etme.”!

Pek c¢ok edip ve katibin idare ettigi Abbasi divanlari, adeta bliyiikk bir nesir
mektebine donlismiistii. Burada tecriibeli edipler gen¢ fidanlan yetistiriyor, onlara
mektup yazma usullerini 6gretiyorlardi. Yabanct mirastan terciime edilen unsurlarla
genis bir kiiltlir diinyasina sahip olan bu kétipler ayn1 zamanda 6zgiin Arap kiiltiiriine
sik1 sikiya bagliydilar. Geng katipler, soziin sarf ve vecihlerini ve kullanim
bicimlerini 6grenerek iyisini kotiisiinden, makbuliinii reddedilmis olanindan ayirt

etmek suretiyle belagatin esaslarini tahsil ediyorlardi. **

3 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tdrih, 20.
40 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tarih, 20.
41 el-Cahiz, el-Beydn ve t-tebyin, 1/116.

42 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tarih, 21.

22



Dr. Sevki Dayf’in bu alintisindan, belagat ile tenkidin ne denli ayrilmaz bir
biitiin olusturdugu agikca anlasilmaktadir. Divan katipleri, soziin iyisini kotiisiinden
ayirt edecek bir seviyeye ulasmis belig sahsiyetlerdi ki bu da edebi tenkidin
merkezini olusturur. Nitekim s6z konusu katiplerin iirettigi miivelled iislup, eski siir
ile cagdas siirin kesisme noktast olmus; Bessar b. Biird ve EbG Temmam gibi isimler
cagdas (muhdes) olarak nitelendirilmistir. Bu gelismeler sonucunda edebi tenkit

alanindaki tartismalar stirmiistiir.

Dolayisiyla ¢agdas alimlerin bu iki ilmin dogusunu tayin etme hususundaki
goriisleri ¢esitlilik ve farklilik arz etmektedir. Bunlar incelendiginde, her iki ilmin de
alimlerin zihinlerinde ve eserlerin satir aralarinda bir varlik miicadelesi verdigi
goriiliir. Ilimlerin erken dénemdeki i¢ ice ge¢misligi son derece asikardir ancak bu
durum, iki ilmin hakikatini ve kendilerine has farkli tabiatlarii golgelememelidir.
Onceki iki paragrafta zikredildigi iizere belagatin asil referans noktas: Kur’an’in
1‘caz1 lizerine yapilan aragtirmalar iken, tenkidin yoriingesi raviler ve sairler etrafinda
donmekteydi. Buna ragmen tenkidi belagatin bir iirlinlii sayan ya da bunun tersini

savunan hatali goriisler de vardir.

Nitekim Dr. Mustafa Abdurrahman Ibrahim Fi’n-nakdi’l-edebiyyi’l-kadim
‘inde’l-Arab adli eserinde edebi tenkidin “Arap belagatinin atas1” oldugunu ileri
siirmiis, belagatin tenkit geleneginin kapsamindan dogdugunu vurgulamistir. Bu
yaklasima gore iki ilim arasindaki bag bu zeminde pekismistir. Tenkidin gorevi
edebiyat1 incelemek, onun giizelliklerini ve kusurlarini ortaya koymak, miikemmel
ve eksik yonlerini, soz sanatlariyla estetige sahip olan ve olmayan yonlerini, yiiksek
mertebesinin yahut deger kaybinin sebeplerini kesfetmektir. Dolayisiyla bu islev,
sOziin estetik degerini gerceklestiren sebeplerin belirlenmesine zemin hazirlamistir.
S6z konusu sebepler ise zamanla Arap belagatinin kurallar1 ve usulleri haline
gelmigstir. Miellif, beldgatin edebi tenkide tabi oldugunu ve eski elestirmenlerin
arastirmalarindan dogdugunu ancak mantik felsefesi ile kelami egilimlerin devreye

girmesiyle edebi tenkitten ayristigin1 savunmaktadir. 43

4 Mustafa Abdurrahman Ibrahim, Fi’n-nakdi’l-edebiyyi’l-kadim ‘inde’l-Arab, (Mekke: Mekke li’t-
Tiba‘a, 1998), 185.
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Mantik  felsefesinin  Arap edebiyatina girmesiyle tenkidin  belagat
arastirmalarina doniismesindeki merkezi rolii inkar edilemez. Bununla birlikte, bu
yaklasim, tarihi ve metodolojik gelisimi boyunca tenkit ilminden 6zii bakimindan
tamamen ayrisan beldgat ilminin hakkin1 geregince teslim etmeme tehlikesini de
beraberinde getirmiyor mu? Nitekim daha once liigat¢ilarin, nahivcilerin, katiplerin,
ediplerin, kelamcilarin ve felsefeciler toplulugunun bu siiregte ortaya koyduklari

gayretleri etraflica ele almistik.

Siiphesiz ki Cahiz gibi Mu‘tezili kelamcilardan baslayrp imam Abdiilkahir el-
Ciircani’ye kadar uzanan beldgat alimlerinin yani sira pek c¢ok tenkit alimi de
belagatin esas ve kurallarinin olusturulmasina katki saglamistir. Hatta Kudame b.
Ca‘fer gibi bazi tenkit alimleri biiyiik belagat otoritelerinden sayilmistir; bu durum
belagatin tenkitle iliskili olduguna ve edebiyat sahasinda birbiriyle olan siki bagini
gosterir. Belagatin tarihsel siireci incelendiginde pek c¢ok farkli etkenin edebi

tenkidin tesekkiiliine zemin hazirladig: goriiliir.

Bu durum Dr. Ihsin Abbas’in Tdrihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab adh
eserinde bulunan bir diger goriise sevk etmektedir. Kendisi edebi tenkidin dogusunun
Mu‘tezile sayesinde gerceklestigini savunur; nitekim Cahiz, Bisr b. el-Mu‘temir ve
Nasi el-Ekber gibi kelamcilar Mu‘tezile’ye mensuptur ve bu ¢evre tam da Arap
belagatinin olusup gelistigi muhittir. Miiellif, Mu‘tezile’nin akla yonelmesini ve onu
hakem kilmasini delil getirir; zira bu akli yapi, bir seyin hiistin ve kubhuna (giizellik

ve ¢irkinligine) hikkmetme noktasinda edebi tenkidin de temelini olusturmustur. 4

Bu hususta 151k tutabilecegimiz ilk ¢alisma, Ibn Siirsir olarak bilinen ve sair,
kelamc1, nahivei bir sahsiyet olan Nasi el-Ekber’in gayretleridir; kendisinin tenkit
alanindaki yetkinligi de 6nem katmaktadir. Nasi el-Ekber siiri tanimlamis, siirin
konularindan bahsederek detaylandirmistir. Her ne kadar Tafdilii’s-si‘r adl1 eserinden
glinimiize sadece dort alintt ulagsmis olsa da, bu durum tenkidin Mu‘tezile

nezdindeki dnemini ve genis kapsamini gdstermesi bakimindan manidardir. ¥

Aynmi sekilde Mu‘tezile’nin, Itizal ekoliine mensup olmayan elestirmenler

lizerindeki tesiri de goriilmektedir. Ornegin Ibn Kuteybe, Bisr b. el-Mu‘temir’in

4 Thsan Abbas, Tdrihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab: Nakdii’s-si‘r mine’l-karni’s-sani hattd el-
karni’s-samini’l-hicrt, (Beyrut: Darii’s-Sekafe, 1983), 16-17.
4 Abbas, Tarihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 65.
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sahifesindeki lafiz-mana iliskisi ile dinleyicilerin psikolojik durumlarinin gézetilmesi
gibi pek cok ilkeyi ele almigtir. Miiberred de ima, istiare ve tesbih gibi kavramlari
Itizal ehlinden alintilamaktadir. Keza Ibnii’l-Mu‘tez de mezheb-i keldmi sanatim

Cahiz’in el-Beydn’indan alarak kendi el-Bedi‘ adl1 eserinde serh edip agiklar.

Tenkitte Mu‘tezile’nin tesirinden bahsetmek veya tenkidin aslen Mu‘tezile
sayesinde dogdugunu savunmak, belagat ile tenkidin seyir ¢izgilerinin birbirine
yakin oldugunu ve hicri iiglincii asirdaki bu karsilikli etkilesimi gosterir. Mu‘tezile
esasen belagat ogreticisi niteligindedir; hatta bu alanda en ¢ok maharet kazanan ve en
Ozgln irinleri sergileyenler onlardir. Nitekim Bisr b. el-Mu‘temir’in sahifesinde
belagat, lafiz ile mana arasindaki uyum esasina dayandirilir; yani gii¢lii mana gii¢lii
lafza ihtiya¢ duyar ki bu durum beldgatin temel kavrami olan “mukteza-y1 hale
mutabakat” ilkesinin temellerini olusturmustur. Kudame b. Ca‘fer’in Nakdii’s-Si‘r
kitabina dontldiigiinde, onun bu tanimdan hareketle bir tenkit Olciisii gelistirdigi
goriilmektedir. Burada Kudame’nin sadece kelamcilardan etkilendigini sdylemek net
bir ifade degildir. Aksine o, Yunan felsefesinden son derece derin bir bigimde
etkilenmistir. Burada su soru ortaya c¢ikmaktadir: Tenkidin Mu‘tezile sayesinde
dogdugu yoniindeki goriis, gergeklikten uzak bir tiir asirilik olarak kabul edilemez
mi? Nitekim Asma‘? ve Ibn Sellim el-Cumahi’nin 6nceki gayretlerinin ne denli
belirgin oldugu, keza nahiv ve liigat alimleri ile elestirmenlerin doniim noktasi
niteligindeki pek ¢ok tespitinin bu siireci destekledigi bilinmektedir. Bu yiizden
Mu‘tezile’nin Arap tenkit ilminin olusum ve dogus seriiveninde 6nemli ve merkezi

bir rolde oldugu daha net bir ifade olacaktir.

Dolayisiyla bu goriisler arasinda bir tercihte bulunmak, meseleyi netlestirmek
gerekmektedir. Bu noktada Dr. Taha Ahmed Ibrahim’in Tdrihu n-Nakdi l-edebi adl
eserindeki dengeli ve iki ilmin tarihi seyriyle uyumlu su goriisii aktarilabilir: Kendisi
belagatin kelamcilar muhitinde dogdugunu, tenkidin ise Asma‘i ve Halef el-Ahmer
gibi sair ve raviler cevresinde dogdugunu savunmaktadir.*® Bu goriis net tarihi
hakikatlere dayanmaktadir. Nitekim Dr. Muhammed Zaglal Sellam’in Tarihu’n-
Nakdi’l-Edebi ve’l-Beldga adli eserinde, Bisr b. el-Mu‘temir’in sahifesinin Arap

belagat ilmini temellendirdigini belirtmesiyle ilmin ortaya c¢ikisindaki roliine isaret

4 {brahim, Tdrihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 13.
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etmesi de bu goriisii destekler niteliktedir. Tenkit ise dilin 6zelliklerini belirlemeyi
hedefleyen c¢alismalarin sonucu, bu gayretlerin degerlendirici bir unsuru olarak
ortaya ¢ikmistir; bu gorevi basglangigta liigatgilar ve nahivciler, ardindan edipler ve

elestirmenler iistlenmistir. 4’

Alimlerin belagat ve tenkit ilimlerinin dogusuna dair goriislerden hareketle;
belagatin kelamecilar ile katipler ¢evresinde, tenkidin ise sairler, raviler ile nahivciler
cevresinde dogdugu yoniindeki goriis tercih edilmektedir. Hicri birinci ve ikinci asrin
ravileri son derece 6nemli rolleri ile sonraki asirlarda tenkit meselelerinin seyrini
belirlemede derin izler birakmislardir nitekim onlarin goriisleri ve 1stilahlar1 pek ¢ok
metodolojik arastirmada yerlesmistir. Her iki ilim {izerinde kelamcilarin, nahivcilerin
veya felsefecilerin tesiri son derece barizdir; bu yiizden bir sonraki boliimde iki ilim
arasindaki iliskinin mahiyeti, aralarindaki ortak ve farkli noktalar ile karsilikli

etkilesimleri ele alinacaktir.

Goriilmektedir ki belagat ve tenkit, ilmi sistemlesme ve istilah diizeyinde
kronolojik olarak birbirine yakin dénemlerde ortaya ¢ikmislardir. Her ikisi de Arap
dili alimleriyle ediplerinin bu dili ithya etme ydniindeki yogun gayretlerinin bir
sonucu olarak dogmustur. Siiphesiz bu ilimlerin temelleri farklilik arz edebilir;
nitekim nahiv ve sarf ilimlerinin ihyasindaki asil amag, acemlerin Islam’a girmesiyle
birlikte dili bozulmaktan ve hatadan muhafaza etmekti. Temel hedef ise Kur’an-1
Kerim ve Siinnet-i Nebeviyye’yi incelemek, Kur’an’in beyani i‘cdzini ispat etmekti.
Bu durum, Araplar1 ve Islaim’a girip Arap edebiyatina géniil veren diger topluluklari
giizel s6z sOyleme sanatinda kendilerine yardimci olacak vesileler aramaya sevk
etmistir. Bu yiizden ge¢cmis donemlerin siir ve hutbelerini incelemeye koyulmuslar;
oradaki kurallari, esaslar1 ve edatlarindan hiikiim ¢ikararak zihinlerini bunlarla

calistirmis, kitaplari, mecmualari ve ilim halkalarini bunlarla doldurmuslardir.

Stiphesiz ki 1ki ilmin birbirine yakin tabiati, aralarinda kesin bir ayrim yapmay1
zorlagtirmaktadir. Bu durum, arastirmanin basinda zikredilen su sozii hatira
getirmektedir: “Araplar, sarf ile istikak ilimlerini birbirinden kesin hatlarla

ayirdiklar1 sekilde beyan ilmi ile edebi tenkit sanatini birbirinden net ve belirgin bir

47 Sellam, Tarihu 'n-nakdi’l-edebi ve’l-beldga, 16.
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bigimde ayirmamuslardir.”*® Sonug olarak “Belagat ilmi ile edebi tenkit sanat1 tek bir
sanat degil, iki ayr1 sanattir.” Dolayisiyla su soruyu sormak gerekmektedir: Tenkit ve
belagat ilimleri arasindaki iliskinin asil mahiyeti nedir ve aralarindaki temel farklar

nelerdir?
1.3. Belagat ve Tenkit Ilimlerinin Mahiyeti ve Aralarindaki iliski

Belagat ve tenkit ilimlerinin dogus bakimindan tabiatlar1 siiphesiz farklilik arz
eder fakat daha 6nemlisi, bu iki ilmin 6ziidiir. Burada, edebiyat alaninda bu iki ilmin
birbirine yakinliklarin1 géz 6niinde bulundurmamiz gerekir. Dolayisiyla, belagat ve
tenkit ilimlerinin mahiyetini ortaya koymak ve aralarindaki farki acikliga
kavusturmak Onem arz etmektedir. Cahiliye donemi ile hicri birinci ve ikinci
asirlarda tenkit ve belagat ilimlerinin tarihi seyrini agiklayip doguslar1 hakkindaki
cagdas alimlerin goriislerini detaylandirdiktan sonra, iki ilim arasindaki iligkinin
mabhiyetinin fikri egilimler, sahsiyetler ve telifler bakimidan incelenmesi, ortak ve
farkli noktalarmin belirtilmesi icap etmektedir. Bu amagcla iki ilim arasinda
karsilastirma yaparak kesin ¢ikarimlar kaydedilecektir. Ilk olarak, s6z konusu iki
disiplin liigat ve 1stilah yoniinden tanimlanarak onlara 11k tutulacaktir. Burada iki
ilmin tanimlanmasindaki temel ama¢ didaktik olmaktan ziyade, iki ilmin arasindaki
farki ortaya koymaktir. Ardindan, Arap edebiyati ilimleri haritasindaki konumlarin
netlestirmek adina onlarin tabiatlarindan, konularindan, islevlerinden ve aralarindaki

farklardan bahsedilecektir.
1.3.1 Belagat ve Edebi Elestiri ilimlerinin Tanimlar

Arap belagat ilminin tanimi pek ¢ok evre, donem ve donilistimden ge¢mistir.
Belagat, bugiinkii bilinen istilahi (terimsel) anlami ancak hicri doérdiincii asrin
sonlarinda kazanabilmistir. Bu tarihten dnce belagat, edebiyatcinin soziinde kalite ve

yaraticilik derecesine ulastig1 giizel s6z sdylemenin genel manasiyla bilinmekteydi.

Ayn1 sekilde belagat, beyan anlaminda da tanimlanmaktaydi. Cahiz’in
belirledigi lizere beyan, zihindeki tasavvurlarin ifade edilmesidir. Buradaki gaye, “bir
kimsenin zihninde olgunlasan mananin bir bagka sahsa veya topluluga

ulastirilmasidir ki bu yéniiyle genel anlamdaki belagata oldukga yakindir.”*’ Belagat,

48 brahim, Tarihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 13.
4 Sellam, Tarihu 'n-nakdi’l-edebi ve’l-beldga, 25-26.
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asil 1stilahi anlamma ise Imam Abdiilkahir el-Ciircani’nin ¢alismalariyla

kavusmustur.

Belagat sozliikte; ulasmak ve nihayete ermek anlamlarma gelir. Farkli bir

ifadeyle, hedefe ulasilmasi ve sona varilmasi anlamindadir; ayni1 zamanda bildirilmek

istenen seyi muhataba ulastirmak demektir.’® Belagat kelimesinin “'Cle” (ulastr)

kokiinden tiiretilmesi islevine isaret eder; zira bu kavram, insanin i¢ diinyasindaki ve
zihnindeki anlam ve fikirleri muhataba en kamil ve eksiksiz sekilde ulastirmay1 ifade

eder.

Istilahta (terim olarak) ise belagat, Arap edebiyati alimlerinin bu alanda ortaya
koyduklar1 calismalara paralel olarak cesitlilik arz etmistir. ibnii’l-Esir, bir ifadenin
lafiz ile anlam yoniinden estetik niteliklere ulagsmasi halinde belig olarak
adlandirilabilecegini savunur.’! Cahiz ise belig bir s6zde anlamin lafizdan 6nce
sekillenmesini sart kosmustur. Mu‘tezile beliglerinden Bisr b. el-Mu‘temir’e gore ise
belig ifade, faydali ve duruma uygun olan, manalarin mertebesi ile dinleyicilerin

seviyesi arasinda denge gozeten sozdiir.

Dolayisiyla belagatin ekseni; yapmacikliktan uzak, net, kusursuz ve durumun
geregine uygun olan1 gézeten ifadelerdir. Siiphesiz Mu‘tezile nezdinde belagat 6nem
arz eder; zira bu kelam1 topluluk, belagatin dini bir amac1 oldugunu kabul etmis, onu
muhaliflerini ikna etme vesilesi ve hidayet araci olarak goérmiistiir. Pek ¢ok alimin
ittifak ettigi 1stilahi tanima gore belagat: “So6ziin fesahatle birlikte durumun geregine
uygun olana mutabik olmasidir.” Bu baglamda belagatin dayanaklari; lafiz ve tislup
secimi, terkibin gilizelligi ve tutarlilig1 {izerine kurulu, belagatin kalbi ise durumun

geregine uygun olandir.>?

Belagat, Arap edebiyati metinlerindeki sanatsal unsurlar1 agiga ¢ikarmayi
hedefler. Stphesiz ki estetik, belirli kurallar, kaliplar yahut O0lgiilerle

sinirlandirilamaz ancak alimler, segkin metinlerin anlagilmasina ve “yiiksek edebi

50 Muhammed b. Miikerrem ibn Manzfir, Lisdnii 'I-Arab, (Kahire: Darii’l-Maérif), 1/346.
51 el-Kevvaz, el-Beldga ve n-nakd: el-Mustalah ve 'n-nes’e ve t-tecdid, 13.
52 el-Kevvaz, el-Beldga ve n-nakd: el-Mustalah ve 'n-nes’e ve t-tecdid, 17.
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kelamda estetik unsurlar1 hissetme melekesinin terbiyesine” yardime1 olacak kurallar

ortaya koymuslardir. 3

Buradan hareketle belagatin, dil ve edebiyatin ayrilmaz bir pargasi oldugu
goriillir; zira belagat, dile kendisine yiiklenen vazifeyi en miikemmel sekilde eda
etme imkani tanir. Bazi alimler beldgat sanatin1 meéani, beyan ve bedi* ilimleri olarak
boliimlere ayirmiglardir. Bu boliimler vasitasiyla beldgat ilmi, estetik bir algi
kazanmanin, beyani ve 6zgiin kelimeler ile climleler kurmanin ve seckin fikirleri en
uygun Uslupla ifade etmenin yollarim1 6gretir. Meani ilmi, arastirmaciya kelamin
durumlarini 6greterek durumun geregine uygun olani segmesine yardimei olur; beyan
ilmiyle arastirmaci tek bir anlami farkl yollarla ifade etme yontemlerini kavrar; bedi*

ise manevi ve lafzi estetik siisler ilmi olup sozii giizellestirme vecihlerini 6gretir.

Belagatin konusu bu sinirlandirmadan ¢ok daha genis ve kapsamlidir. O, siir ve
nesirdeki s6z sanatlarini arastirir, edebiyatgilarin edebi yolculuklarinda giic kaynagi
gorevindedir. Keza Kur’an-1 Kerim’deki beyani i‘cdz vecihlerini kesfetmeyi
hedefler; Allah Teala’nin kelami iizerinde tefekkiir etmeye ve Kur’an’in beyani
sirlarini tanimaya yardimer olur.>* Bunun yani sira belagatin konusu, onun en énemli
vasiflarindan biri olan s6ziin durumun geregine uygun olana uymasi ilkesine dayanir.
Belagat ilmindeki tiim arastirmalar, hitaba ve duruma uygun diisen veya diismeyen
kelam1 beyan etme etrafinda doner. Dolayisiyla belagat, belig kelamin kurallarim
teskil eden su iki 6zelligi kapsar: “Keldmin konular, fikirleri, duygular1 ve imgeleri

ile bu malzemenin ifade edilme ve eda edilme tarzi.”” >

Tenkidin ligat (sozliik) ve istilah (terim) anlamlar1 arastirildiginda ise, eski
Araplarin bugiin ilmi cevrelerde yaygin olan “edebi tenkit” 1stilahini bilmedigi
goriiliir. Eskiden tenkit i¢in birka¢ anlam bilinmekteydi; bunlardan biri dirhem ve
dinarlarin tenkit edilmesi, yani iyisinin kotiisiinden ayirt edilmesidir. Digeri ise
ayiplamak anlamindadir; nitekim Ebii’d-Derdd’nin (r.a.) su soziinde bu anlama

rastlanir: “Eger insanlar elestirirsen onlar da seni elestirirler; onlardan kacarsan sana

53 Abdurrahman Hasan Habenneke el-Meydani, el-Beldgatii’l-Arabiyye: Usiluhd ve ulimuhd ve

Sfuniinuhd, (Sam: Darii’l-Kalem, 1996), 1/11.
54 Habenneke el-Meydani, el-Beldgatii'l-Arabiyye: Usilluhd ve uliimuhd ve funiinuhd, 1/11, 128.
55 es-Sayib, el-Uslib: Dirdsetiin beldgiyyetiin tahliliyyetiin li-usili’l-esdlibi’l-edebiyye, 36.
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yetigirler. Dedim ki: O halde ne yapayim? Buyurdu ki: Fakirlik (ihtiyag) giiniin i¢in

irzindan ddiing ver.” >¢

Burada tenkit, ayiplamak anlamina gelmektedir; “532133” yani onlar1 ayipladim

demektir. Birinci anlam, tenkidin istilahi anlamina en yakin olanidir ve 1stilah bu
anlamdan esinlenmistir, dolayisiyla tenkit, soziin iyisini kotiisiinden ayirt etmeye
yardimec1 olan vasitalara isaret eder. Bu istilah, Arap edebiyati tarihi boyunca
alimlerin ve ediplerin siir ve nesirdeki giizel s6zii kotii olandan ayirma, siizgecten
gecirme ve bunlar hakkinda goriis beyan etme yonilindeki gayretlerini ifade eder.
Zikredildigi lizere o, hilkim verme ve ayirt etmeyi, ayrica titizlikle incelemeyi ve
hiikmii ag1ga ¢ikarmay1 kapsar. >’Istilahi tanimu itibartyla tenkit: “Seyleri incelemek,
tefsir etmek, analiz etmek, benzeri veya zitt1 ile karsilastirmak, ardindan degerini ve

mertebesini beyan ederek onlar hakkinda hiikiim vermektir.” >3

Tenkit, metin hakkinda hiikiim verirken biiyiik Olciide edebi zevke dayanir;
nitekim tenkit silirecinin ilk asamasi ve bu faaliyetteki en temel melekedir. Bu
meleke, elestirilen edebi metinlerdeki gilizel sanatlar1 ve c¢irkin noktalar1 tanitir.
Amidi’nin smiflandirdig1 iizere zevk birkag asamadan olusur: Birincisi, elestiren
kisinin fitratinda var olan ve onun tenkide dair dogal kabiliyetini temsil eden dogal
yetenek asamasidir. Ikincisi ancak antrenman, pratik ve sair ile ediplerin eserlerini
siirekli takip etmekle kazanilan ustalik asamasidir. Ugiinciisii ise Amidi’ye gore
dogal yetenek ile ustalig1 bir arada bulunduran keskin kavrayis (fetdnet) asamasidir.
Derin kavrayis sahibi olan elestirmen, sadece maharet sahibi yahut sadece tabiat
sahibi olandan daha iistiin bir mertebededir. Amidi’nin belirttigi iizere, elestiren
kisinin, keskin kavrayisla tecessiim eden tecriibeyi eskilerin siirlerini inceleyip de

kazanmasi gerekmektedir. >

Zevk, edebi metindeki estetigi 6lgmeyi hedeflese de, elestirmenin birikimine
dayanir ki bu durum elestirmenden elestirmene farklilik arz etmektedir. ibn Hald{in

Mukaddime’sinde zevki su sekilde tanimlamaktadir: “Dil i¢in beldgat melekesinin

¢ Ebii Bekir Ahmed b. Ali el-Hatib el-Bagdadi, Tdarihu Bagdad, (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye),
7/195.

7 Bedevi, Usiilii 'n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 1; el-Kevvaz, el-Beldga ve 'n-nakd: el-Mustalah ve 'n-
nes’e ve’t-tecdid, 46.

58 es-Sayib, Usiilii 'n-nakdi’l-edebi, 115.

9 Sellam, Tdrihu 'n-nakdi’l-edebi vel-beldga, 13.
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edinilmesi.” Yani zevk sahibi elestirmen; belagat yollarini ¢ok iyi kavrayan, hifzeden
ve Araplarin nazmettigi Usluplar lizere nazmeden kisidir; 0yle ki “Arap kiiltiiriine
uygun olmayan bir terkip duyuldugu an tiksinilir.” Dolayisiyla elestirmenlerin, belig
metni digerlerinden ayirt edebilmesi i¢in belagat sahibi olmasi ve soziin vecihlerini

bilmesi sarttir. ¢

Tenkidin 1stilahl anlami, hicri {igiincii asirda Buhturi ile bir sahis arasinda
gecen bir diyalog rivayetiyle yayginlik kazanmistir. Eser telifinde tenkit kelimesini
ilk kullanan isim ise Kudiame b. Ca‘fer olmustur. Ondan once telif edilen Ibn
Sellam’in Tabakdatii’s-su ‘ard’s1, Ibn Kuteybe’nin es-Si ‘7 ve’s-su ‘ard’s1 ve Ibnii’l-

Mu‘tez’in el-Bedi ‘i gibi tenkit kitaplarinda bu kelime zikredilmemistir. ¢!

Tenkidin alani, siir ve nesir olmak {izere her iki yoniiyle edebiyattir. Arap
miinekkitler, siir ve nesrin tabiatin1 agiklamaya caligsmislar; Arap siirine etki eden
unsurlar1 ve kasidenin yapisini ele alarak kasideyi anlam, tislup ve hayal yonlerinden
incelemeye yogunlagmiglardir. Ayni sekilde sairleri de incelemis, ortaya koyduklar
esaslar ve sartlar dogrultusunda onlar1 siiflara ayirms, sairler ve siirleri hakkindaki
kanaatlerini ortaya koymuslardir. Nesir alaninda ise risaleleri (mektuplari)
tisluplariyla, giris kistmlarini, metin biitiinliigiinii ve lafizlarin1 incelemislerdir. Oyle
ki, siir tenkidinde ele aldiklar1 pek ¢ok konuyu risale tenkidinde de inceledikleri
goriilmiistiir. Ayrica hitabet konusunu, yetkin ve giiglii bir hatibin, etkileyici bir

hitabetinin dzelliklerini; bunlarda kullanilan lafiz ve ciimleleri ele almislardir.

Tenkit siireci; metni tanimakla baslayip tefsir, analiz ve degerlendirme
asamalarina uzanan bir faaliyet olarak 6zetlenebilir. Elestirmenin bu temel ilkeleri,
onun ilmi, nesnel ve mantikli bir tenkide ulasmasina yardimci olur. Her ne kadar
elestirmenin kendi zevkinin bir pay1 olsa da belagat ve tenkit kurallarina dair genis

tecriibeye dayanir; keza diger asamalarda ilim ve mantik dayanaklari esas alir.®

Boylelikle her iki ilmin mahiyeti agiga ¢ikmaktadir: Belagat, edibe soziiniin ve
metninin fasth ve durumun geregine uygun olmast i¢in gerekli {isluplar1 saglar.

Tenkit ise sonraki asama; edibin iirlinii {izerinde bir denetleyici rolii iistlenir, onu

el-Kevvaz, el-Beldga ve 'n-nakd: el-Mustalah ve 'n-nes’e ve 't-tecdid, 50.
81 Bedevi, Usiilii 'n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 1.

el-Kevvaz, el-Beldga ve 'n-nakd: el-Mustalah ve 'n-nes’e ve 't-tecdid, 57.
el-Kevvaz, el-Beldga ve 'n-nakd: el-Mustalah ve 'n-nes’e ve 't-tecdid, 55.
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degerlendirir ve kalitesini veya kusurlarini ortaya koyar. Buradan hareketle iki ilmin
islevsel olarak birbirine yakin oldugu, alanlarimin edebiyat sahasinda birlestigi
neticesine varilmaktadir. Her iki ilim, edebi ifade ve dengeli anlatim giiclinii,
tutarliligini ve estetigini gerceklestirmek adina paralel ¢alisir. Bu durum, belagat ile
tenkit arasindaki iliskinin mahiyetini, birbirlerine olan yakinlik ve uzaklik dereceleri

ile aralarindaki farklar hususunu sorgulamaya sevk etmektedir.
1.3.2 ilk Kaynasma Tesebbiisleri ve iki Ilmin Etkilesiminde Cahiz’in Rolii

Iki bilim dalinin birbiriyle i¢ ice gectigi donem, bu disiplinlerin dogusundaki
en kritik asamalardan biri sayilir. Aralarindaki sinirlart belirlemek ve teorik farklar
ortaya koymak i¢in konunun uygulama diizeyinde ele alinmasi gerekmektedir.
Nitekim en eski eserlerde bu iki ilmin ne kadar i¢ i¢e gectigi ve birbirine karistig1 net
bir sekilde goriilmektedir. Kudame b. Ca‘fer’in Nakdii’s-Si ‘r adl1 eserinin yar1 yariya
tenkit meseleleri ile belagat konular1 arasinda béliindiigii goriilmektedir.®* Hicrd ilk
bes asra ait eserler incelendiginde, tenkidin belagat kitaplarinin i¢inde yer aldigi
goriiliir. Bu sebeple ikisini birbirinden ayirmak veya aralarina kesin siirlar ¢cekmek
oldukca giiclesir. Nitekim Ibnii’l-Mu‘tez’in el-Bedi‘i ile Kudame b. Ca‘fer’in
Nakdii’s-Si ‘r’inde oldugu gibi tenkit eserlerinde tesbih, istiare, tezat ve cinas gibi soz

sanatlar1 da yer alir.

Belagat alimlerinin eserlerinde de Cahiz’in ortaya attig1 lafiz-mana meselesi
gibi tenkit problemleri yer almaktadir. Bu durum dogal ve gerekli bir siiregtir.
Nitekim Dr. Mazin el-Miibarek el-Miicez fi Tarihi’l-Belaga adli eserinde “Bu,
takdire sayan bir durumdur ve siirdiiriilmesi gerekirdi; nitekim beldgat olmaksizin
tenkit, edebiyat olmaksizin da belagat varlik gosteremez.” Miiellif, belagatin tenkit
ve edebiyattan kopup kati1 kurallara ve ruhtan yoksun tanimlara doniistiigii giin

karardigmni savunmaktadir.

Hicri ikinci, ticilincii ve dordiincii asirlarda tenkit ve belagat ilimleri arasindaki
iliskinin asil mahiyeti nedir? Bu soruyu cevaplandirmak i¢in Muhammed Zaglil
Sellam’in Tarihu 'n-Nakdi’l-Edebi ve’l-Beldga adli eserinden su alint1 aktarilabilir:

“Tenkit; Muhammed b. Sellam, ibn Kuteybe, Amidi ve Kadi el-Ciircani gibi

6 Fauma el-Beriki, Kadiyyetii’t-telakki fi’n-nakdi’l-Arabiyyi’l-kadim, (Amman: Darii’s-Siirdk li’n-
Nesr ve’t-Tevzi‘, 2006), 64.
65 el-Miibarek, el-Miicez fi tarihi’l-beldga, 79-80.
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elestirmen grubu nezdinde en bariz suretiyle tecessiim eder. Belagat ise; Cahiz,
[bnii’l-Mu‘tez, Kudame, Rummani, Eba Hilal el-Askeri, Ibn Resik ve Abdiilkahir el-
Ciircani’de tenkitle i¢ ice ge¢mektedir. Belagat; Ibn Sinan el-Hafaci, Sekkaki ve Ibn

Ebii’l-Isba‘m eserlerinde tiim agiklig1yla net bir sekilde goriilmektedir.”

Boylelikle iki ilim arasindaki kaynasma evresinin, Abbasi doneminin en biiyiik
edebiyat otoritelerinden, hicri {igiincii asrin en meshur ediplerinden ve en muazzam
Arap yazarlarindan biri olan Cahiz (6. 255) nezdinde berraklastigini gérmekteyiz.
Ansiklopedik bir edip olan Cahiz, kitaplara ve ilimlere derin bir sevgi besler, okuma
ve miitalaaya tutkuyla baglanirdi. Mu‘tezili bir diisiince yapisina sahip oldugundan
ikna ve miinazara vasitasi olarak akli esas alirdi; eserlerini konudan konuya geciste
ciddiyet ile mizah1 harmanlama seklinde iki edebi {islup {izerine insa ederdi. Onun
eserleri, pek ¢ok sanati barindiran genis bir birikimdi; tenkit ile belagat ilimleri de en
biiylik pay1 almisti. Bilhassa el-Beydn ve’t-Tebyin adli eserinde belagat ve fesahatten
bahsetmistir. Kur’an’daki 6zgilin nazmi ve essiz yapiy1 temel alan Cahiz, Kur’an’in
1‘cazin dile getiren ilk 6ncii isimlerdendir. Nazmii’l-Kur’dn adiyla bir eser telif etmis
olsa da bu eser giliniimiize ulagmamistir ancak kitabin basligi, Cahiz’in Kur’an’in
i‘cazin1 temellendirme ve tefsir etmedeki metodolojik egilimini hissettirmektedir. Bu
kitaptaki fikirlerin diger eserlerinin satir aralarima dagildigi ve Cahiz’in Kur’an
ayetlerinin igerdigi belagat tsluplarini agikladigi goriiliir; nitekim Kitabii’l-Hayevan
adli eserinde soyle der: “Hz. Peygamber’in dogrulugunu kanitlayan indirilmis
kitabimizda; sundugu diger delillerin yani sira, kullarin bir benzerini getirmekten

aciz kaldig1 essiz bir nazim mevcuttur.”

Kur’an’in 1‘cazi, belagat ilminin derinliklerine dalmasinda bir hareket noktasi
teskil etmis; el-Beydn ve’t-Tebyin adli eseri bu ilimde 6nemli bir doniim noktasi
olmustur. Cahiz bu eserinde, kendisinden dnce yasayan yahut ¢agdasi olan Araplarin
ve bazi yabanci milletlerin ifade ile ilgili degerlendirmelerini bir araya getirmistir.
Bisr b. el-Mu‘temir’in, Arap beldgatinin temeli sayilan soziin durumun geregine
uygunlugu fikrini benimsemistir. Cahiz’in Kur’an-1 Kerim’e dair Onemli
degerlendirmelerinden biri sudur: Kur’an, Araplara hitap ederken 6z ve kisa ifadeyi

tercih etmis; Yahudilere hitap ettiginde ise sozii uzatmis ve maksada yonelik bir

% el-Cahiz, Kitdbii’l-Hayevain, 4/90.
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itnaba bagvurmustur. el-Beyan ve’t-Tebyin’de itnab meselesini etraflica ele almus;
lafizlarin ihtisami, inceligi, yiiceligi, tatlilig1, hafifligi ve kolaylig ile lafiz tertibinin
giizelligi, diizeninin yetkinligi, telifinin inceligi ve nazminin estetigi iizerinde
durmus; ayrica lafizlarin delaletlerinin biitiinliyle es anlamli oldugu goriisiini

reddetmistir. ¢

Cahiz, Kitabii’l-Hayevdn adli eserinde el-Beydn ve’t-Tebyin’e kiyasla daha ¢ok
beyani tasvirlere yer vermis; genel olarak yazilarinda pek cok bedi‘ sanatina vakif
oldugunu gostermistir. Meshur iki eserinde bedi‘ sanatlarindan istidrad yoluyla
bahsetmis ve bunlara isaret etmistir. Nitekim Ibnii’l-Mu‘tez de eserinde bedi*
sanatlarinin besinci tiiriine deginmis, ona mezheb-i keldm1 adini1 vermis ve bunu ilk
isimlendirenin Céhiz oldugunu belirtmistir. *Cahiz, bedi‘ sanatlarm belirli sinirlar
ve tanimlarla kayit altina almamis, sadece belagat ornekleri sunmakla yetinmistir.
Boliimler tasnif eden, tanimlar ve sinirlar koyan Kudame b. Ca‘fer’in aksine bir
yontem izlemistir. Buna ragmen o, Arap belagat ilminin kurucusu kabul edilir; el-
Beydn ve’t-Tebyin ile Kitabii’l-Hayevan adli eserleri onun bu gayretlerinin en biiyiik
sahididir. Yukarida zikredilen ve pek ¢ok belagat miilahazasi barindirdigi muhakkak

olan Nazmii’l-Kur’an eseri de buna dahildir.

Onun bu konudan konuya ge¢me yani istidrdd metodu tenkit goriisleriyle de
yakindan iligkiliydi; nitekim edebi goriisleri tek bir kitapta toplanmamus,
ansiklopedik eserlerinin satir aralarma dagilmigtir. Siiri genel bilgi birikiminin bir
kaynag1 olarak kullanmugtir; hitabet tasavvuru ve hayvanlar alemi hakkindaki bazi
bilgileri buna 6rnektir. Tenkit i¢in miistakil bir kitap yahut risale ayirmamais, tenkit
fikirlerini Kitabii’l-Hayevan ve el-Beyan ve’t-Tebyin’de dile getirmistir. O, tenkidi
teorik ve uygulamali esaslar {izerine insa etmede mahir bir sahsiyetti ancak tenkit
alaninda sinirh ve sayili tespitlerle yetinmistir. Tevkifi yani dogrudan aktarima ve
nakle dayali bir bakis agisina sahipti; Ibn Sellaim’1n siirdeki sahih ve uydurma olan
ayirt etme metodunu gelistirmistir. Intihali (baskasinin sdziinii sahiplenmeyi) ispat

etmek icin ravilerin sehadetini ve siirdeki seviye farkliliklarini bir vasita olarak

7 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tdrih, 52.
68 es-Saffar ve ark., Muhddarat fi tarihi 'n-nakd ‘inde’l-Arab, 145.

34



kullanmigtir. Tenkidinde zaman zaman serttir. irk ve c¢evre etkisini, Arap olan ile

olmayany, sehirli ile bedeviyi (tasrali) dikkate almstir. ¢

Cahiz, onde gelen Arap belagat otoritelerinden biri sayilsa da eserlerinin
arasma serpistirdigi tenkit fikirleri kendisinden sonra gelenlere, bilhassa da hicri
dordiincii asir alimleri iizerinde derin izler birakmigtir. Cahiz’in ortaya attigi en
Oonemli mesele lafiz-mana problemidir; bu konuyu detaylica ele alan ve bu husustaki
tartisma kapisin1 agan ilk kisidir. Bunun yani sira eski-yeni kusak cekismesi gibi
diger onemli meselelere de deginmistir. Cahiz eskiye yahut yeniye taassup
gostermemis; siiri kalite ve yaraticilik dl¢iisiiyle degerlendirerek eski veya yeni fark
etmeksizin, kaliteli olan her siire duydugu hayranlig1 agikca ifade etmistir. Basta Ibn

Kuteybe olmak iizere pek cok edip ve elestirmen Cahiz’in bu fikrini benimsemistir. °

Nitekim Ibn Kuteybe es-Si‘r ve’s-Su‘ard’ adli eserinde, siirlerin kalitesinin
kendisini buna mecbur biraktigint belirtmistir; Ustiinliigii belirlemede zaman
unsurunu esas almamistir. Bu durum, Céhiz’in goriistinden ilham alan mantikli bir
kriterdir; hatta Cahiz’in fikrinin bir detay1 hiikmiindedir. Onun metodu su iki esasa
dayanmaktaydi: Alimlerin 6n kabullerinden etkilenmeksizin siirler hakkinda nesnel

bir bigimde hiikiim vermek ve onlari taklit etmekten uzak durmak.”!

Hicri ilk ii¢ asirda tenkit ile belagat arasindaki iligki, her ikisinin de Arap
edebiyatinin ortak paydasindan olusum esasina dayanir. Onlar i¢ ice geger, kaynasir
ve ayrisirlar. Edebiyat etrafindaki bu kenetlenme, bu iliskinin temelini ve hareket
noktasini olusturur. Birbirlerinden ne kadar uzaklasirlarsa uzaklassinlar, tabiatlari
geregi edebi metnin estetik seviyesini yiikseltmek, onu degerlendirmek ve
giizellestirmek adina metin ekseninde bulusmak zorundadirlar. Her ne kadar i¢ ige
gecip kaynagsalar da her birinin kendine has bir yapis1 ve kurallar1 mevcuttur. Mesela
edip, metnini kaleme almaya veya hutbesine baslamadan 6nce, belig bir ifadeye
ulagsmak amaciyla belagata yonelir. Tenkit ise sonradan gelir; onu sinirlayan kesin
kurallar1 yoktur aksine elestirmenin zevkinden hareketle yaraticiliga ve sanatsal

gayrete dayanir; metne yonelerek karsilagtirmalar yapar ve ardindan yazara geger.

8 Abbas, Tdrihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 15.
0 es-Saffar ve ark., Muhddarat fi tarihi 'n-nakd ‘inde’l-Arab, 97, 119, 127.
" es-Saffar ve ark., Muhddarat fi tarihi 'n-nakd ‘inde’l-Arab, 135.
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Belagat ile tenkit arasindaki bu iligki, karsilikli ihtiyactan dogan ve paralellik
tizerine kurulu bir kaynasmadir. Birincisi, zikrettigimiz tlizere iki ilmin dogus
donemindeki yakinligi ve karsilikli etkilesimidir. Bunun yani sira pek ¢ok alim ve
arastirmaci, tenkit arastirmalarinin beladgatin sekillenmesindeki roliine yahut belagat

ilmi i¢in zemin ve kurallar biitiinli hazirlamadaki katkisina isaret etmektedir.

Ikincisi ise, iki ilmin &zii ve hedefleri dogrultusunda sekillenmistir. Tenkit ilmi
temelde iyiyi kotiiden ayirt etmeyi, metnin kalitesini ve estetigini saglayan vasitalara
151k tutmay1 hedeflerken; belagat ise edibe metnini giizellestirmesine ve onu en
muazzam surette ortaya koymasina yardim edecek vasitalari sunar. Dolayisiyla
estetigi aciga ¢ikarmak onlarin ortak gayesidir; keza edebiyat calisma alanlar1 da

ortaktir.

En o6nemlisi ise, pek ¢ok telifte ortaklagsmalar1 ve eski alimlerin her iki alanda
birden yetkinlesmesidir. Nitekim Cahiz edip, sair ve elestirmen olarak goriilmektedir;

kendisi tenkit ve belagat arastirmalarinda 6nemli gayretler ortaya koymustur.

Dr. Muhammed Kerim el-Kevvaz el-Beldga ve’n-Nakd: el-Mustalah ve’n-
Nes’e ve't-Tecdid adli eserinde, Céhiz’in hicri liglincii asirdaki gayretlerinin, Arap
edebiyatinin mirasinda belagat ve tenkidin sistemli bir sekilde belgelendirilmesinin
baslangict oldugunu savunur. Dolayisiyla Cahiz, belagat eksenli tenkitte derin izler

birakmustir, “Arap tenkidinin esaslarina dayandigi Arap belagatinin kurucusudur.” 72

Daha &nce belirtildigi iizere, Abdullah ibnii’l-Mu‘tez (6. 296) el-Bedi‘ adl
eseriyle tenkit faaliyetini metodolojik esaslara gore diizenleyen ilk kisi olmustur. Her
ne kadar da asli itibariyle bir belagat kitab1 olsa da, Ibnii’l-Mu‘tez bu eseri vasitasiyla
“belagatin  tenkitten, tenkidin de belagattan bagimsiz olamayacagini”

vurgulamaktadir.

Belagatin tenkitle kaynasmasina dair pek ¢ok telifteki dnemli isaretlerden biri
de Kudame b. Ca‘fer’in (6. 337) Nakdii’s-Si ‘r adl1 eseridir. Bu kitap tenkit alaninin
en Oonde gelen eserlerinden biri kabul edilmesine ragmen, pek cok belagat alimi
Kudame’yi tenkit ile belagat telifinin en miithim Onciilerinden saymaktadir. Hatta

bazilar1 onu tenkidin belagata donilisiim ¢izgisini ilk baslatan isim olarak gormekte,

2 el-Kevvaz, el-Beldga ve n-nakd: el-Mustalah ve 'n-nes e ve t-tecdid, 205.
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[bnii’l-Mu‘tez ile birlikte bedi‘ sanatlarmin ilk mucitlerinden kabul etmektedir.
Nitekim Ibn Ebii’l-Isba® da onun bedi‘ sanatlarindaki gayretlerini &vgiiyle

zikretmistir.
1.4. Ibnii’l-Mu‘tez’e Gore Savunmaci Yontem ve Uslubun Sistemlesmesi

Ebii’l-Abbas kiinyesiyle bilinen Abdullah Ibnii’l-Mu‘tez (5. 296), belagat ile
tenkit arasindaki iliskinin énemli halkalarindan birini teskil eder. Nitekim Ibnii’l-
Mu‘tez, hicri iiglincii asrin son elestiri ve belagat otoritelerindendir; onun el-Bedi*
adli eseri, Arap tenkit faaliyetini net ve metodolojik esaslara gore diizenleyen ilk
metindir. Ayn1 diizlemde eserde bedi‘ sanatlarinin tiirlerini saymis; onu yeni bedii

tiirleri ekleyerek Kudame b. Ca‘fer takip etmistir.”

Ibnii’l-Mu‘tez’in hem Arap tenkit tarihi hem de belagat ilmi iizerinde muazzam
bir tesiri olmustur; kendisi elestirmen bir sair olup bedi‘ alaninda ilk miistakil eseri
telif eden kisidir. Nazim ve nesirdeki mahareti sebebiyle eskilerin dvgiisiine mazhar
olmus, “6zglin manalar1 bedii ve estetik bir lislupla icat etme kudretine sahip bir
sahsiyet olarak nitelendirilmistir.” "*Onun e/-Bedi‘ adl1 kitab1, pek ¢ok alime gore el-
Beydn ve’t-Tebyin ile birlikte Arap belagat ilminin ilk temelini teskil ederken,

digerlerine gore ise tenkit ilmine ancak dolayli bir sekilde temas etmektedir.”

El-Bedi eseri, donemin tenkit alimleri arasinda ytriitiilen eski-yeni kusak
tartismalar1 ¢ercevesinde ortaya ¢ikmistir. Miiellif kitabinda bedi sanatlarini istiare
(egretileme), cinas, mutabaka (tezat), reddii’l-a‘caz (s6ziin sonunu basina dondiirme)
ve mezheb-i keldami olmak {izere bes ana baslik altinda toplamistir. Bedi® kelimesi
Ibnii’l-Mu‘tez’den 6nce de tedaviildeydi; bu terimi ilk 6neren Miislim b. Velid
olmus, ayrica Asma‘i gibi liigatcilarin yazilarinda da yerlesmisti. Bu lafiz tenkit
alaninda genel bir nitelikle ilk kez Cahiz’in el-Beydn ve 't-Tebyin’inde kullanilmisti;
ancak Ibnii’l-Mu‘tez’in eserindeki gayretleri, bedi‘ kelimesinin {izerindeki kapalilig:

gidererek ona 1stilahi (terimsel) bir muhteva kazandirmistir. 76

3 Isa Giiceyiiz, Temel beldgat terimlerinin tesekkiilii: Fesdhat, Beldgat, Medni, Beydn ve Bedi®,
Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi, 2020, 74.

" es-Saffar ve ark., Muhddaradt fi tarihi 'n-nakd ‘inde’l-Arab, 143.

75 Abbas, Tarihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 121.

76 Sellam, Tdrihu 'n-nakdi’l-edebi ve’l-beldga, 27.
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Ibnii’1-Mu‘tez kitabini iki kisma ayrrmustir: Birinci kisimda Bedi* ad1 altinda 5
sanatt zikretmis; ardindan Mehasinii’l-Kelam baslig1 altinda 13 tiire yer vermistir.
Onu, aralarinda ortak noktalar bulunmakla birlikte 20 tiirii bir araya getiren Kudame
b. Ca‘fer takip etmistir. Daha sonra el-Askeri 37 tiirii, Ibn Resik el-Kayrevani 65 tiirii
toplamustir; onlar1 Serefeddin et-Tifasi takip ederek sayiyr 70’e c¢ikarmistir. Ibn
Ebii’l-Isba® bunlar saydiginda say1r 90’a ulasmis, Ibnii’l-Miinkiz ise et-Tefrig fi
Ilmi’l-Bedi* adl eserinde 95 tiirii bir araya getirmistir ancak Sekkaki bunlar1 sadece

27 tiirle sinirlandirmus, ibn Ebii’l-Isba‘ da bunlardan Kitdbii 't-Tahrir’de bahsetmistir.

El-Bedi“ kitabin1 ayricalikli kilan husus, onun Arap kiiltlirlinii savunma
amaciyla kaleme alinmig olmasidir; nitekim eserin muhtevasi tamamen saf Arap
cizgisine dayanir. Dr. Sevki Dayf el-Belaga: Tatavvur ve Tarih adli eserinde, bu
kitabin telif edilme sebebinin “Belagat kurallarin1 Yunan kaynaklarinda arayanlara
kars1 direnis gostermek” oldugunu savunmaktadir.”’ Bu durum bir bakima Ibnii’l-
Mu‘tez’in miicadele ettigi o kriteri esas alan Kudame b. Ca‘fer ile karsi karsiya

getirmektedir.

Goriinen o ki bu durum genel bir amagtir, asil sebep degildir. Nitekim Ibnii’l-
Mu‘tez eserinde, yeni donem sairlerinin bedi‘ sanatlariyla ilgili yeni katkida
bulunmadiklarini, bu sanatlarin Kur’an-1 Kerim’de, hadis-i seriflerde, sahabe-i
kirAmin ifadelerinde, bedevilerin sdzlerinde ve Cahiliye ile Islim dénemi erken
donem sairlerinin siirlerinde zaten mevcut oldugunu kanitlamak istedigini
belirtmistir. Bessar, Miislim ve Ebl Niivas gibi isimlerin bu sanatta oncelik sahibi
olmadiklarini, sadece bu tiirlerin onlarin siirlerinde ¢okga yer aldigini vurgulamistir.
Ibnii’l-Mu‘tez’in bu yaklasimi, eski onciileri savunma arzusuyla kaleme aldig
seklinde yorumlanmistir. Nitekim miiellif, bedi‘i yeni donem sairlerinin icat ettigini
savunanlarin iddialarim ciiriitmek igin deliller sunmustur. Sevki Dayf ile Ihsan
Abbas’m  [bnii’l-Mu ‘tez:  Siretii’s-Swrd‘  beyne’l-Kadim  ve’l-Hadis  adh

calismasindaki goriisii bu dogrultudadir. 78

Bu gériise muhalefet eden bazi arastirmacilar, ibnii’l-Mu‘tez’in bu kitabi

aslinda yeni donem sairlerini savunmak amaciyla kaleme aldigini ileri stirmiislerdir

"7 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve térih, 70.
8 Abbas, Tarihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 150.
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zira miiellif eserde, yeni donem sairlerinin bedi‘i kullanirken Arap geleneklerinden
ve siirinden digar1 ¢ikmadiklarini ortaya koymustur. Dolayisiyla bedi‘i kullandiklar
icin onlar1 kinayanlar hataya dismiistiir; c¢linkii miellif, bedi‘in 6zglin Arap
kaynaklarinda mevcut oldugunu ve eskilerin bunu bildigini savunmustur. Siiphesiz
kitabin ortaya koydugu en 6nemli husus, yabanci kiiltiirlerden etkilenmemis saf Arap
kokenleridir; nitekim Kudame b. Ca‘fer’in Nakdii’s-Si‘r eserinde tam tersi bir

durumla karsilasiriz. ”°

[bnii’l-Mu‘tez, eserini tamamen saf Arap kiiltiiriinden eski-yeni kusak tenkit
problemi cercevesinde telif etmistir. Asil amag¢ bedi‘i tenkit faaliyetinin temel bir
yapt tast kilmak degil, belagat kurallarin1 Yunan felsefesinde arayanlara karsi
durmakti. Iste bu noktada Ibnii’l-Mu‘tez ile Kudidme’ nin metotlar1 arasindaki ihtilaf
netlesmistir; bilhassa Kudame Nakdii’s-Si‘r eserini kaleme aldiginda, tenkitle ilgili

ilk yazan kisinin kendisi oldugunu iddia etmistir.

Kudame’nin kendisinden once bu alanda yazilanlar1 golgelemeyi mi istedigi
tam olarak bilinmemektedir. O, eskilerin siirin iyisini kotlisiinden ayirt etme
konusunda eser telif etmediklerini mi diisiiniiyordu, yoksa telif edilenlerin bu konuyu
kargilamadigin1 ve yetersiz oldugunu mu goriiyordu? Her iki ihtimal de gecerli
olabilir. Bilhassa ibnii’l-Mu‘tez felsefi topluluklar1 elestirmis ve onlarmn Yunan
belagatina nispet ettikleri pek ¢ok seyin ashinin eski Arap kaynaklarinda
bulundugunu kanitlamistir. Dr. Sevki Dayf, Kuddme’nin kendisinden oncekilerin
getirdigi baz1 1stilahlar degistirmeye ve diizeltmeye gayret ettigini, ayrica Ibnii’l-
Mu‘tez’in zikretmedigi bazi giizel soz tiirleri i¢in yeni terimler ortaya koydugunu
belirtmistir. Bu durum, Kudame’nin Nakdii’s-Si ‘r eserini, Yunan belagat ol¢iitlerini
dillerine dolayan felsefi ziimreye karsi ¢ikan Ibnii’l-Mu‘tez ve onun izinden

gidenlere kars1 olarak kaleme aldigini gostermektedir.

Muhtemelen Kudame’de 6zgiin olma arzusu mevcuttu. Nitekim bedi* 1stilahlari
i¢cin, kendisinden once hiikiim ¢ikaranlar1 zikretmeksizin yeni isimler icat etmistir.
Yeni ortaya koydugu terimler i¢in isimler icat etmesiyle oviiniir ve sOyle der: “Daha

once hi¢ kimsenin ele almadig1 bir anlam {izerinde ¢alistigim ve ortaya ¢ikardigim

" es-Saffar ve ark., Muhddarat fi tarihi 'n-nakd ‘inde’l-Arab, 151.
80 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tarih, 79.
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anlam ve sanatlara igaret edecek isimler koymam gerektigi i¢in, bunlardan ortaya
ctkan hususlar igin kendi icat ettigim isimleri vermek zorunda kaldim.”®! Bu

istilahlardan bazilari ileriki boliimlerde agiklanacaktir.

Iste burada Kudame’nin, en yakin drnegi Ibnii’l-Mu‘tez olan 6nciillerini yok
saymasl sorunu bas gdstermektedir; oysa Ibnii’l-Mu‘tez de Kudame gibi bedi
sanatlarim toplayip siniflandirmaya yoénelmisti. Bu durum, Kudame’nin ibnii’l-
Mu‘tez’i ve diger elestirmenleri kendi safinda kabul etmedigini gosterir. Bu durum,
metot ve referans kaynagi bakimindan Kudame ile ibnii’l-Mu‘tez arasindaki farki
arastirmaya sevk etmektedir: Kudame’nin metodu felsefeden ilham alan akli ve
mantiksal bir metottur; akll ve mantiksal yontemleri siir lizerine uygulamis ve bedi’
tirlerini Yunan felsefesine dayanarak siir metnini Olgecek birer belagat kistasi
kilmustir. ibnii’l-Mu‘tez’in metodu ise tamamen Arap kiiltiiriinden kaynaklanip zevke
dayal1 bir nitelik tasir; estetik algi ve sanatla beslenir; akli yahut mantiksal analizin
ayrmtilarinda  kaybolmaz. Ibnii’l-Mu‘tez, bedi‘ tiirlerini, bunlarm Arap

edebiyatindaki eski asaletini kanitlamak amaciyla tespit etmistir.

Ibnii’l-Mu‘tez, Kuddme’den dnce belagat olgiitlerini kapsayan bedi‘ alaninda
eser telif etmis olsa da aradaki fark, onun Yunan kiiltiiriinden etkilenmeyip tenkitte
Arap kiiltiiriiniin ilkelerine sadik kalmasidir. O, yeni dénem sairlerini savunmak
amaciyla bedi‘in kadim bir ge¢mise sahip oldugunu gostermeye calismis; bu
sanatlarin onceki sairlerin siirlerinde, Kur’an-1 Kerim’de ve silinnette de yer aldigim
vurgulamigtir. Eseri, tenkidi yalnizca s6z konusu belagat dlgiitleri cercevesinde ele

almamuis; aksine geleneksel Arap tenkidinin izinden gitmistir.

Ibnii’l-Mu‘tez’in metodunun biiyiik bir kismi, elestiren kisinin birikiminden
hareketle estetik degerlendirmelere dayanir. Mesela o, su meshur sozi
benimsemektedir: “En biiyiik sair, siirini bitirene kadar sizi kendi siir diinyasinda
tutabilen kisidir.” Bu soz onun etkilenme eksenli tenkit metodunu gosterir. Bu

etkilenme eksenli yoOnteme basvurmasi ona tenkitte genis ufuklu vasfim

81 Ebii’l-Ferec Kudame b. Ca‘fer, Nakdii’s-si‘r, nsr. Muhammed Abdiilmiin‘im Hafaci, (Beyrut:
Darii’1-Kiitiibi’l-IImiyye, 1980), 17.
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kazandirmakta ve onu taraftar konumunda olmaktan korumaktadir. Bu etkilenme

eksenli goriiniim, ona nesnellikten ziyade adil elestirmen vasfin1 kazandirmaktadar. %2

Bunun sebebi, hicri {icilincli asirda Abbasi donemi tenkidinin eski-yeni
taraftarlar1 arasindaki husumet ve kiyaslamalardir; miellif bu metotla s6z konusu
cekismeleri asmaya, taraftar olma ihtimalinden uzak durmaya calismistir. Bu
yontemi gosteren drneklerden biri, Bessar b. Biird’lin siiri hakkinda dile getirdigi su
hiikiimdiir: “Her ne kadar siirin tamamu giizel olsa da daha ¢ok begenileni ve tercih
edileni vardir.” Rabia er-Rakki hakkinda “Siirinin tamami nitelikli, akici, dogal,
kaliteli ve hostur; bu, onu zarif bulanlarin kanaatidir.” demistir. Miislim b. Velid
hakkinda ise “Siirlerinin tamami giizel ve zariftir; 6zel bir dokunusa sahip oldugunu

kimse inkar edemez, ancak bu, onu begenenlerin kanaatidir.” ifadesini kullanmistir.
83

Bunlar arasinda tek bir kaside hakkinda verilen “Bu siir giinesin ve riizgarin
seyrine paralel bir seyir izlemistir” veya “Bu kaside glinesten daha meshurdur” gibi
pek cok hiikiim yer alir. Keza tek bir beyit i¢in su hiikiimleri vermistir: “Sairlerin
tamami1 bu beytin Otesinde bir giizellik ve mana kalitesi olamayacagini ikrar
etmislerdir” veya “Bu beyit sairler icin bir agac niteligindedir.” Peki, Ibnii’l-Mu‘tez
gercekten bir saire karsi digerinin taraftar1 olmaktan kagmak mu istiyordu, yoksa
daha adil olmak adma tenkidin kati tasnif kurallarindan m1 kagiyordu? Dr. Thsan
Abbas, Ibnii’l-Mu‘tez’in 6nemli toplumsal statiiye sahip oldugunu, edebiyat
camiasia yonelik koruyucu bir rol istlendigini ifade eder. Elbette bu koruyucu
konum, toplumsal ahlak geregi nezaket kaidelerinin disina ¢ikmamay1 gerekli kilar;
iste bu durum ondaki hosgorii vasfini ve nesnel bir elestirmen olmaktan ziyade adil

bir elestirmen goriiniimiinii agiklamaktadr. 34

Stiphesiz onun metodu, onu Arap metodolojik tenkidinin Onciisii sayilan
Kudame b. Ca‘fer’den ayirir. Ibnii’l-Mu‘tez “En biiyiik sair, siirini bitirene kadar sizi
kendi diinyasinda tutabilen kisidir” derken; Kudame “Siirin en tatlisi, en yalan
olanidir” ilkesini ilan etmis, bdylece siirin sekli ile muhtevasini birbirinden

ayirmustir. Kudame’ye gore kalite kriteri, ilk etapta siir sanatindaki maharete dayanir;

82 Abbas, Tarihu 'n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 115-116.
8 Abbas, Tdrihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 119.
84 Abbas, Tarihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 117.
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hiikiimleri kendi izlenimlerine bakmaksizin kurallar, esaslar ve Olgiiler tizerine

kurulur.

Ibnii’l-Mu‘tez etkilenme eksenli metoduyla taraftar olmaktan sakinirken,
Kudame zevk ve sanattan uzak, maharet ve ilme yakin olan, metne ve kalitesine
hilkkmeden 6l¢ii ve kurallara yonelmistir. Bu durum Ibnii’l-Mu‘tez igin sasirtict
degildir c¢ilinkii eseri Arap kiiltiirinli muhafaza etmekle savunmak amaciyla
yazilmistir. O, yeni kusak sairlerinin getirdigi islubun icat edilmis bir sey olmadigini
aksine ilk donem sairlerinde mevcut oldugunu vurgulamis; bunu Kur’an’dan,
stinnetten ve eski Arap ifadelerinden Orneklerle temellendirmistir. Boylece acem
(Arap olmayan, yabanci) Kkiiltiirlerinden etkilenenlere karst Arap fitratimi

savunmustur.

Zikredilenlerden hareketle denilebilir ki Ibnii’l-Mu‘tez, el-Bedi* eserinde Arap
elestirmenlerinin saf Arap kiiltiirli ¢izgisini takip etmistir. Onun Yunan mantigindan
etkilenenlere kars1 asir1 bir hassasiyet gosterdigi, dolayisiyla kendisinden oncekilerle
uyum i¢inde oldugu ve tenkit meselesinde kokli bir degisim yaratmadigi
belirtilmistir. Siiphesiz onun bedi‘i toplayip smiflandirmasi ve tenkit alanindaki
gayretleri sonraki donemler i¢in muazzam bir Oneme ve tesire (etkiye) sahip
olmustur. Kudame, Ibnii’l-Mu‘tez’in bazi1 belagat 1stilahlarin1 degistirmis ve ydntem
farki ortaya koymus olsa da durum nettir. Ibnii’l-Mu‘tez’in metodu zikredildigi {izere
etkilenme eksenlidir; bu yontemin varligi Céhiz’in e/-Beydn’inda, Miiberred’in el-
Kamil’inde, Amidi’nin el-Muvdzene’sinde ve Kadi el-Ciircani’nin el-Vesdta’sinda da

goriilmektedir. ®°

Kudame’nin metodu ise mantiktan ilham almistir, bu yoniiyle kendine has bir
metot olusturmus ve digerlerinden ayrismistir. Beldgat Olciitlerini edebi tenkidin
yontemi kilmak suretiyle genel olarak tenkit metodolojisinde bir doniim noktasi
teskil etmistir. Boylelikle o, el-Askeri’de baslayip Sekkaki’de sona eren kuralci

metodu sonradan benimseyecekler igin bir referans noktasi kabul edilebilir. 3

8 Imad Muhammed el-Bihitavi, Mendhicii’l-bahsi’l-beldgi ‘inde’l-Arab Dirdsetiin fi’l-iisiisi’l-
ma ‘rifiyye, (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2001), 187.

8 Ali Asrl Zayid, el-Beldgatii’l-Arabiyye tarihuhd mesadiruhd menhecuhd, (Kahire: Mektebetii’s-
Sebab, 1982), 205.
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1.5. iki Ilmin Arasindaki Kavramsal Ayrisma ve Etkilesim Sinirlar

Islam &ncesi ve Islam sonras1 donemlerde belagat ile tenkit arasindaki iliskinin
sinirlart netlestirildikten sonra iki ilim arasindaki farklar1 agiklamak gerekmektedir.
Nitekim Dr. Taha Ahmed Ibrahim Tdrihu n-Nakdi’I-Edebi ‘inde’l-Arab adl eserinde
sOyle der: “Edebi tenkit ilmi ile belagat tek bir konu degil, iki ayr1 konudur.”
87Siiphesiz ki iki disiplini birbirinden ayiran apagik ipuglari mevcuttur. Nitekim Dr.
Zaglul Sellam’in Tdrihu 'n-Nakdi’l-Edebi ve’l-Beldga adli eserindeki su ifadeler
aktarilabilir: “Belagatin anlamlarindan biri, insanlar {izerinde etki birakan Slgiitleri ve
ifade ozelliklerini bilmektir; dolayisiyla o bir bilgi ve etki, yahut talim ve etkidir.
Tenkit ise baglangici itibartyla iyiyi kotiiden ayirt etmeyi ve selim bir hilkme varmay1

hedefleyen betimleyici bir ilimdir.” %8

Belagat, dilsel estetige dayanmasi ve sozii durumun geregine uygunlugu,
fesahati ve kusurlardan arinmisliiyla en yiiksek seviyeye ulagtirma gayesi giitmesi
yonliyle yaratict ve sanatsal bir faaliyet olarak tanimlanir. Dolayisiyla belagat,
kurallar1 ve tisluplariyla bize dilden en ideal sekilde istifade etme yollarini gosterir;
boylece zihnimizden gegenleri ifade etmede bize en giizel imkanlar1 sunar. Bu
yoniiyle belagat tisluba yogunlasir ve ona dnem gosterir. Belagat ilk once gelir;
yazarin yahut edibin fikir ve duygularmi ifade ederken yolunu cizer. Belagatin
gorevi, meani, beyan ve bedi‘ ilimlerini takip etmek suretiyle soziin hatasiz ve

durumun geregine uygun olarak eda edilmesini saglamaktir.

Tenkit ise sonradan gelir; rolii edebi metnin insasindan sonra baglar. Yazarin
olusturdugu icerigi ve Uriinii degerlendirmeye yonelir; estetik yonleri agiga ¢ikarip
eksik yonleri netlestirir, elestiren kisinin zevki ve takip ettigi ilmi kurallar
cercevesinde metnin belig ve fasih olup olmadigina hiikmeder. Dolayisiyla tenkit
uygulamada geride, islevde ise sonradan gelir; belagatin edibe selim ve saglam ifade
yollarin1 6gretmesinin ardindan onun muhasebesini yapma gorevini listlenir. Belagat

tisluba 6nem verirken tenkidin dairesi daha kapsamlidir.

Tenkit anlam ve tisluba 6nem verir; nitekim elestirmen, arastirmasinda edibin

ortaya koydugu anlamlarin durumun geregine uygunlugunu, fesahatini, zayiflik ve

87 Ibrahim, Tdrihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 13.
88 Sellam, Tdrihu 'n-nakdi’l-edebi ve l-beldga, 16.
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ses uyumsuzlugundan uzakligini inceler; keza edibin tislubunu, onun gii¢lii ve zayif
yonlerini aragtirir. Bu yiizden elestirmen, siir ya da nesir tlirlindeki edebi metni
arastirir ve ayni zamanda sair yahut yazarin iislubunu gozler 6niine serer. Boylelikle
tenkidin belagattan daha genis oldugu goriilmektedir; belagat kelime ve metne 6nem
verirken tenkit, zikredildigi lizere edebiyatin tamamini kapsar; nitekim tenkit

metinle, yazariyla ve ayn1 zamanda edebiyat tarihiyle iliskilidir. %

Belagat vuku bulma bakimindan daha 6nce gelir ve etkisi yoniiyle pozitiftir;
edip tenkit siizgecine girmeden Once belagattan yararlanir. Belagat ilmine ve
tisluplarina dair bilgisi ne kadar artarsa, metni de o derece estetik ve 6zgiin bir edebi
metin olarak ortaya cikar. Zikredildigi lizere belagat, edibe estetik, acik ve net bir
kelam tanzim etme ve ifade etme hususunda yardimci olmaktadir. Tenkit ise metnin
ingasinin ardindan ona hiikmeder, onu degerlendirir ve estetik olan ile olmayan
yonlerini beyan eder.” liskisel olarak belagat, okuyucularin ve dinleyicilerin ilgi
odagi olup onlarin arzu ve ihtiyaglarini karsilar. Tenkit ise cogunlukla edebiyatcilarla
iligkilidir ve onlarin ilgi merkezidir; nitekim ediplerin gozleri, dil melekelerini
gelistirmek yahut metinlerinin giiciinii ve kalitesini kontrol etmek amaciyla

elestirmenlerin ortaya koyduklari son iiriinlere ve degerlendirmelere gevrilir. *!

Belagat, hakikatte kelime ve ciimle diizeyindeki ciizi unsurlar1 inceler, onlari
isler ve kurallarini ortaya koyar; keza Kur’an-1 Kerim’le olan bag1 ve kendisine has
ilmi kurallar1 sebebiyle daha kuralci ve statiktir. Buna karsilik olarak tenkit; belagata
kiyasla dinamiktir ve canlidir. Metni biitiinciil ve genel bir bakisla yorumlar,
degerlendirir ve analiz eder. Her asrin edebi iiriinlerine gore sekillenir.

Tarihi siirecte tenkit pratik bir faaliyettir ¢linkii uygulamalidir; belagat ise teoriktir.”
92

Stiphesiz ki belagat kuramlarinda edibin ince bir his ve ifade estetigine sahip

olmas1 gerekmektedir. Nitekim belig bir metin lretebilmesi i¢cin sadece belagat

8 es-Sayib, el-Uslib: Dirdsetiin beldgiyyetiin tahliliyyetiin li-usili’l-esdlibi’l-edebiyye, 15; el-

Kevvaz, el-Belaga ve 'n-nakd: el-Mustalah ve ’'n-nes’e ve t-tecdid, 259.

N el-Kevvaz, el-Beldga ve n-nakd: el-Mustalah ve 'n-nes’e ve 't-tecdid, 259.

o1 el-Kevvaz, el-Beldga ve'n-nakd: el-Mustalah ve’n-nes’e ve’t-tecdid, 259; es-Sayib, Usilii'n-
nakdi’l-edebi, 51-52.

%2 el-Kevvaz, el-Beldga ve'n-nakd: el-Mustalah ve’'n-nes’e ve't-tecdid, 54; Mustafa es-Savi el-
Ciiveyni, el-Beldgatii’l-Arabiyye: Ta’sil ve tecdid, (Iskenderiye: Miingeatii’l-Maarif, 1999), 202.
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ilminin olgiitleri ve kanunlar1 yeterli degildir; genis bir hayal giicline ve ciimleleri
tiretmede yaraticiliga ihtiyag duymaktadir. Tenkit de aymi sekilde zevkle baslar;
elestirmen bu zevk vasitasiyla iyi ile kotiiyli kesin ¢izgilerle ayirt etme giicline erisir

ve hakkinda hiikiim vermek adina farkl dil Gisluplarini algilama kabiliyetini kazanir.

Elestirmenler ve beldgat¢ilar, kendi konumlar1 geregi, tenkit ve belagatin
temellendirilmesinde rol oynamislardir. Geride biraktiklar telifler bu katkilarin en
blyiik kanitidir. Tenkidin beldgatla birlikte anilmasi onlarin ayrilmaz bir biitiin
oldugunu gostermektedir ancak tek bir ilmin iki farkli yonii oldugu anlamina
gelmemektedir, aralarinda énemli farklar vardir. Dr. Taha Ibrahim’in su sozleri bu
durumu 6zetler niteliktedir: “Belagat ile tenkit arasindaki farklar dogusta, yonelimde,

sahsiyetlerde ve egilimdedir.” %3

Kendi incelemelerimiz neticesinde konunun kavranmasini kolaylastirmak adina

iki ilim arasindaki baz1 teorik farklar su tabloda bir araya getirilmistir:

Tablo 1. 1. Belagat ile Edebi Elestiri Arasindaki Temel Farklar

Belagat Tenkit
limdir Sanattir
Once gelir Sonradan gelir
Usluba 6nem gosterir Uslup ile anlama nem gosterir
Kapsami daha dardir Kapsami daha genistir
Pozitiftir Pozitif ve negatiftir
Ciizi unsurlar1 inceler Kiilli unsurlart inceler
Statiktir Dinamiktir
Teoriktir Pratiktir

9 {brahim, Tdrihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 14.
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Belagat Tenkit
Ince bir hisse dayanir Zevke dayanir
Istilahtir Yontem ve Usluptur
Nesneldir Ozneldir
Mantik agirliklidir Sanatsaldir

Iki ilmin tarihi seriivenini dzetlemek gerekirse, her ikisi de dogus safhasinda
birbirine oldukg¢a yakin seyretmis, ravilerden, Mu‘tezili kelamcilardan, nahivcilerden
ve liigatgilardan etkilenmistir. iki disiplin arasindaki bag hicri {iglincii asirda adeta bir
kaynasmaya doniismiistiir; nitekim tenkit ilminin, beldgatin kurucularindan sayilan
Cahiz’in fikirlerinden etkilendigi goriilmektedir. Meshur tenkit Alimi Ibnii’l-Mu‘tez
de el-Bedi‘ adli eserini kaleme alarak ilerleyen siiregte Arap beldgat ilminin bir

pargasi haline gelecek olan bedi‘ sanatlarini siniflandirmistir.

Hicri dordiincii asirda tenkit ilmi; ibn Tabataba, Amidi ve Kadi el-Ciircani gibi
isimlerin gayretleriyle muazzam bir uyanisa sahne olmus ve nihayetinde Kudame b.
Ca‘fer’in Nakdii’s-Si ‘r adl1 eseriyle sonuglanmistir. Bu kitap, satir aralarinda belagat
Ol¢iilerine, belagat ve fesahat tanimlarina dayanmasi ve Aristoteles¢i Yunan felsefi

aragtirmalarindan etkilenmesi yoniiyle Arap edebiyati tarihinde 6nem arz etmistir.

Belagat, dogusundan itibaren sabit kalmamistir, Araplarin fikri hayatinin ve
bilgilerinin gelismesine paralel olarak evrilmistir; keza hicri ikinci ve iglinci
asirlarda elestirmenlerin sair ve ediplerin edebi iirlinleri {izerindeki incelemeleriyle
birlikte gelisme gostermistir ancak beldgat ilminin hicri dordiincii asirda Kudame b.
Ca‘fer ile birlikte farkli bir ¢izgiyi takip ettigi goriilmektedir. Bu safthada belagat
felsefi bir ruhla harmanlanmis, ardindan EbG Hilal el-Askerl nezdinde Arap
zevkinden uzaklasarak kuralci bir yapiya biirlinmiistiir. Arastirmact ve alimlerin

tenkidin belagata doniismesi olarak adlandirdiklari siire¢ tam olarak budur.
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IKINCI BOLUM
EDEBi ELESTIRIDEN BELAGATA GECIS

Dontlisiim meselesi aslinda belagat ve tenkit ilimleri arasindaki iligkinin
asirlarca siiren ortak bir ¢alismanin ardindan birbirinden koptugu tarihi seyrin bir
parcasidir. Nitekim Arap dilinin baslangici ve gelisim donemine dair elimize
herhangi bir haber ulasmamis olsa da baslangicta bu iki disiplin arasindaki iliskinin
birbirine bagl, biitiinleyici, hatta uzun devirler boyunca tek bir ¢izgide i¢ ice gecmis
bir mahiyet arz ettigi goriilmektedir. Dolayisiyla, bu ortaklik baginin tarihi ve yapisal

olarak ¢oziiliip tahlil edilmesi ve o kirilma noktasina ulasilmasi gerekmektedir.

Arap insani, ¢olde ilk yol almaya basladiginda ¢61 havasinin berrakligindan ve
zihnini bulandiracak seylerden uzak olmasindan istifade ederek, zihninden gegenleri
cevresindeki insanlara ulastirmasina yardimci olacak cilimleler tiiretmeye baslamis ve
bu anlamin kendi his ve diisiincelerine uygun olmasi konusunda son derece titiz
davranmigtir. Dilini sevmis, ona sahip ¢ikmis, onu tahriften korumak ve gelistirmek
icin ¢cabalamustir. Iste bu yiizden tenkitle ilgilenmistir. Bu hassasiyet zamanla devam
etmis, gelismis ve Arap toplumunun sosyal, siyasi, kiiltiirel ve edebi degisimleriyle
etkilesim icine girmistir. Bu boliimde, edebiyat tarihindeki gelismeler dile
getirilecek, doniisiimiin kokleri ve ¢ikis noktasi, alim ve arastirmaci goriislerinden

faydalanilarak analiz, karsilastirma ve tercih yontemiyle belirlenmeye ¢alisilacaktir.

Oncelikle bu énemli soruyu sormak icap eder: Tenkidin belagata doniisiim
stirecinin hakikati nedir? Zira doniisiim siirecinin mahiyetini tespit etmek, onun
koklerini ve Arap edebiyati seyrindeki doniim noktasin1 belirlemede referans
noktasidir. Edebi tenkit ve belagat tarihi kitaplari incelendiginde bu konuda alimlerin

ve arastirmacilarin muhtelif goriis ve yorumlarina rastlanmastir.

Bu baglamda ele almacak ilk goriis, Dr. Mustafa Abdurrahman Ibrahim’in
Fi’n-Nakdi’l-Edebiyyi’l-Kadim ‘inde’l-Arab adli eserindeki kisa bir pasajda dile
getirdigi edebi tenkidin belagata doniismesi fikridir. Kendisi de edebi tenkidin Arap

belagatinin atas1 oldugunu savunarak soyle der: “Belagat tenkidin sayesinde
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olugmustur, onun genis sahasinda gelismistir; ona atfedilir, bu sebeple aralarindaki

bag ¢ok kuvvetlidir.”*

Dr. ibrahim’in fikri, edebi tenkit Alimlerinin edebiyata yonelik inceleyici ve
elestirel yaklasimlarinin, onun kusur ve glizelliklerini ortaya koymasinin, kemal ve
eksiklik yonlerini belirlemesinin, ayrica gelisme, yiikselme veya gerileme sebeplerini
aragtirmasinin, soziin giizelligini saglayan unsurlarin ortaya konulmasina zemin
hazirladig1 fikrine dayanmaktadir. Ona gore “Arap belagatinin kural ve esaslarina
doniisen, iste bu sebeplerdir.” **Ardindan, belagat arastirmalarinin edebi tenkidin
sayesinde yiirlitiildiglinii ve iki ilim arasindaki bu bagin ideal bir seviyede oldugunu
belirtir ancak beldgat arastirmalarina mantik ve felsefe egiliminin girmesiyle birlikte
belagatin edebi tenkitten ayrildigini, ilmi bir hiiviyet kazandigini, tanimlar ve diger
hususlarda 1stilahi kurallar1 agiklamaya yoneldigini ifade eder. Her ne kadar miiellif
burada, Yunan felsefesinden en ¢ok etkilenen ve pek ¢ok belagat 6l¢iitii igin sinirlar
ve tanimlar yapmis olan Kudame b. Ca‘fer’in gayretlerinden agik¢a bahsetmemis

olsa da kastedilen agiktir.

Peki bu ifadeler birbiriyle celiskili goriinmiiyor mu? Belagat kural ve esaslarini
tenkitten mi almistir? Yani tenkit alimlerinin gayretleri mi belagata donlismiistiir?
Yoksa belagat kurallari, tanimlar1 ve esaslar1 edebi tenkitten uzaklasarak felsefl ve
mantiksal diisiinceye meyletmenin bir neticesi olarak mi1 ortaya ¢ikmistir? Veyahut
bu kurallar, meani ilminde Deld ’ilii’l-i‘cdz ve beyan ilminde Esrarii’l-beldga adli
eserleriyle bu ilme net esaslar kazandirmis olan Imam Abdiilkahir el-Ciircani’nin

gayretlerinin tirtinii midiir?

Dr. Ahmed es-Sayib ise el-Usliib adli eserinde, edebi tenkidin Arap belagatini
var eden en Onemli etkenlerden biri oldugunu ifade eder. Arap elestirmenler
tarafindan ortaya konulan bu goézlem ve hiikiimlerin, kendilerinden sonra gelen
alimler tarafindan belagatin kural ve kanunlarina donistirildigiini kabul

etmektedir. Boylece yazar tenkidi, beyani kanunlastirmanin énemli bir unsuru olarak

% Tbrahim, Fi’'n-nakdi’l-edebiyyi’l-kadim ‘inde’l-Arab, 185.
95 Ibrahim, Fi’n-nakdi’l-edebiyyi’l-kadim ‘inde’l-Arab, 185.
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goriir; bu iki ilmin birbirleriyle iligkili halde ve “cetin bir miicadelenin” ardindan

ayrildiklarmi belirtir. °

Bana gore Sdyib ile Ibrahim’in goriisleri, tenkit Alimlerinin gayretlerinin Arap
belagat kurallarima doniigmesi noktasinda birbirine benzemektedir fakat bu
doniisiimiin tabiat1 nasildir? Ne zaman ger¢eklesmistir? Onciileri kimlerdir? Yahut
kimlerin gayretleriyle olusmustur? Daha once, bu iki ilmin tabiatlari, hedefleri ve
Arap edebiyatindaki konumlar1 bakimindan birbirinden ayri1 olduklarna dair séz
edilmisti. Oyleyse katiplerin, kelimcilarn, nahivcilerin ve belagat¢ilarin gayretlerini
nasil degerlendirmek gerekir? Daha once zikredildigi lizere belagat ilminin dogusu,
cesitli ilmi topluluklarin asirlar siiren ortak gayretlerinden tesekkiil etmis ve

gelismistir.

Aralarindaki baga, kaynasmaya ve edebiyat ortak paydasinda birlesmelerine
ragmen, iki ilim arasinda her birinin tabiatini, mahiyetini ve metodunu anlamamiza
yardimci olacak dnemli ve degerli farklar vardir. ibnii’l-Mu‘tez ve Kudame b. Ca‘fer
gibi tenkit alimlerinin ele aldig1 konularin pek cogunun kendilerinden 6ncekilerde de
bulundugu tespit edilmistir. Bu siire¢ ileride teferruath bir sekilde agiklanacak ancak
asil onemli olan husus, Arap belagat ilminin olusumundaki ¢abalarin, tenkit ve
belagat alimleri arasindaki ortak birikimlerle ilerleyip nihayetinde Sekkaki nezdinde

istikrara kavusmus olmasidir.

Edebi tenkidin belagata donligmesi hususunda iki farkli goriis bulunmaktadir:
Birincisi Mustafa Ibrahim’e ait olan, tenkit alimlerinin gayretlerinin Arap belagatmin
kurallaria déniistiigii tezidir. Ikincisi ise Sevki Dayf ve digerlerinin savundugu,
tenkidin edebiyati degerlendirirken belagat Olciitlerini esas almasiyla belagat
arastirmalarina doniistiigii tezidir.”’ Ikinci goriis, doniisiim noktasinin belirlenmesi

konusunda detaylica incelenecektir.

Stiphesiz ki, ikinci goriis hakikate daha yakin ve daha mantiklidir. Nitekim
doniisiim siirecinin asl sudur: Belagat ve elestiri, hicri ilk {i¢ asir boyunca birbirine

geemis telifler ¢ercevesinde varliklarini slirdlirmiis; daha once iki ilmin birbirine

% es-Sayib, el-Uslib: Dirdsetiin belagiyyetiin tahliliyyetiin li-usili’l-esalibi’l-edebiyye, 14.

%7 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tdrih, 92; Ahmed Matlib, "en-Nakdii’l-belagi", Mecelletii’l-
Mecma i’l-Iimi el-Irdki 38/2-3 (Haziran 1987), 197-198; Kudame, Nakdii’s-si ‘r Hafaci mukaddimesi,
46.
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karigmas1 meselesinde degindigimiz iizere, belagat ile elestiri alimlerinin ortak
cabalartyla gelismistir. Bununla birlikte her iki ilim de kendi miistakil kimligini

korumus, birbirinden tamamen kopmadan kendi varligini ayr1 ayr siirdiirmiistiir.

Kudame b. Ca‘fer’in belagati tenkidin temel Olgiitii kilmasi, elestirmenlerin
alistigi Olglitlerden uzaklasarak asirlar boyunca belagat 6l¢iitlerini kullanmalarina yol
acmustir. Dolayisiyla Ahmed es-Sayib ile Mustafa Ibrahim’in, tenkidin belagat1 var
eden unsur oldugu yahut tenkit ilminin belagat kurallarma doniistiigii seklindeki
ifadeleri, Bisr b. el-Mu‘temir ve Cahiz gibi belagatcilarin ¢abalar1 hakkinda aktarilan
tarihi anlatiyla  bagdasmamaktadir; keza  sonrakilerin  gayretleriyle de
uyusmamaktadir. Burada Ibnii’l-Mu‘tez ve Kudame’den bahsedilecegi iizere, bazi
tenkit alimlerinin Arap belagatin1 kurallastirmak ve sistemlestirmek {izere verdikleri
destek inkdr edilemez ancak bu hiikmii genellestirmek, Ibnii’l-Mukaffa® ve
Cahiz’den baslayan, belagat imami Abdiilkahir el-Ciircani’de zirveye ulasan bir

emege haksizlik olacaktir.

Sayet s6z konusu doniisiim, tenkit alimlerinin gayretlerinin belagat kurallarina
evrilmesinden ibaret olsaydi, elestirmenlerin edebi tenkitte beldgat Slgiitlerini esas
almalarini nasil agiklamak gerekirdi? Cahiz, el-Ciircani ve digerlerinin ¢abalar1 nasil

siiflandirilacakt1?

Doniistimiin mahiyetini ve tabiatim1 belirleyip tercih ettikten sonra, belagat ve
tenkit ilimlerinin dordiincli asra kadar izledigi yiikselis egilimine dair bazi tarihi
hakikatleri dile getirmek ve siirece dair arastirmacilarin goriislerinden de istifade

ederek bu siirecin temellerini agiklamak gerekmektedir.
2.1. Metodolojik Doniisiimii Tetikleyen Bilimsel ve Edebi Etkenler

Araplar, eskiden beri dil iirlinlerini degerlendirdikleri kesintisiz bir 6z elestiri
mekanizmasina sahipti. Fesdhate karsi olan ve anlami zedeleyen unsurlar
ayiklayarak bunlar1 gidermeye calismaktaydilar. Dolayisiyla tenkit, edebiyatin ilk
donemlerinden itibaren edebi faaliyetle i¢ igedir; nitekim “Ilk miiellifin hemen

ardindan ilk elestirmen var olmustur” sozii de yaygindir. *8

% es-Sayib, el-Uslib: Dirdsetiin beldgiyyetiin tahliliyyetiin li-usili’l-esdlibi’l-edebiyye, 12.
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Arap ilmi uyamsinin baslamast ve Arap dili Dbilimlerinde telifin
yayginlagsmasiyla birlikte tenkit, diger bilimlerden bagimsiz miistakil bir ilim olarak
ortaya ¢ikmamistir; bu durum belagat ve diger bilimler i¢in de gecerlidir. Nitekim
baslangicta bilimler, ilk esaslarinin belirlenmesiyle kurulus asamasindaydi. Telifler
genel bir mahiyet tasiyor, alim sahip oldugu ilimleri bu eserlere aktariyordu.
Miielliflerin en bariz vasfi, yetkin olduklart bilimleri bir araya toplayip tasnif
etmeleriydi. Dolayisiyla hicri birinci ve ikinci asirlarda ansiklopedik mahiyette
eserler ortaya ¢ikmistir. Nitekim “onlara gore edebiyat, her seyden bir pay almay1

ifade ediyordu.”*’

Arap ilmi uyanist hicrl ikinci ve Ugilincii asirlar boyunca gelismeye devam
etmis, dordiincii asirda zirveye ulagmistir. Bilhassa bu asirda Arap bilimlerinin her
alaninda ilmi bir sigrama yasanmig, arastirmalar derinlesmis ve uzmanlasma
yayginlagsmistir. Arap dili alimlerinin belirli konularda uzmanlagmaya yonelmesiyle
kapsamli, ansiklopedik ve farkli konulart bir arada barindiran eserlerin dénemi

kapanmistir. 1%

Arap ilmi uyanisinin temelleri, nahivcilerin ve liigat¢ilarin yetismesiyle birinci
hicri asrin sonlarinda atilmigtir. Miisliimanlarin fethettigi cografyalarda dil
hatalarinin artmasiyla Arap dilini muhafaza etme, usul ve kurallarin1 kayit altina
alma ihtiyact 6nem kazanmis ve bu alimlerin ¢abalari belirginlesmistir. Alimlerin
Arap diline 6nem vermesinde edebi tenkit biiylik bir rol iistlenmistir. Bu gayretlerin
ilk merkezleri Basra ve Kiife olmustur; bu iki cografyada alimler kat1 kuralciliktan ve
taraftarliktan uzak durarak, amaglarindan sapmadan biiyiik bir sadakatle biiyiik
emekler sarf etmislerdir. Dolayisiyla tenkit gelismis ve Islami dénemin
baslarindakinden farkli bir hiiviyet kazanmistir. Liigatcilar ve nahivciler Arap
metinlerini yapi, dizim, sanat ve kurallara uygunluk gibi her yoniiyle tenkit ve analiz
etmeye yonelmislerdir. Buradan anlasilacagi tizere, Arap edebi tenkidinin dogus
sebepleri, Arap alimlerini Arap dilinin diizenlenmesine ve kurallarim1 ortaya

koymaya sevk eden sebeplerle aynidir.

99
1

el-Kevvaz, el-Beldga ve 'n-nakd: el-Mustalah ve 'n-nes’e ve 't-tecdid, 200.
9 el-Kevvaz, el-Beldga ve n-nakd: el-Mustalah ve 'n-nes’e ve 't-tecdid, 200.
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Nahivciler tenkitlerinde kadim Araplarin fikrini takip etmis, dillerinden
kurallar ¢ikarmiglardir. Bu kurallar sairlerin iirlinleriyle karsilagtirmislar, i‘rab yahut
kafiye gibi konularda oncekilerle farkli olan yonleri arastirmislardir. Onlarin vezinde,
kafiyede ve kasidenin sanatsal yonii hakkinda goriisleri mevcuttur. Nitekim onlara
gore Cerir giiglii bir karaktere ve samimi bir duyguya, Nabiga saglam bir ifade
yapisina, Imriiiilkays ise essiz manalara sahip oncii bir sairdir. Bu goriisler onlarin
zevk, miza¢ ve Kkiiltiirlerinin farklih@imi yansitmakla birlikte, delillerle de
desteklenmistir. Bu lligat¢ilar sairler hakkindaki goriisleri i¢in gerekgeler bulmaya

gayret etmis, edebi tenkidin temelleri de bu gerekcelere gore atilmgtir. '°!

Hicri ikinci asirda tenkit ilminin esaslarinin olusumuna katki saglayan iki tiir
alim bulunmaktaydi ve tenkit bu déonemde edebi ve kiiltiirel metodoloji bakimindan
ileri bir seviyeye ulagmisti. Bunlarin ilki ve en Onemlisi, Halef el-Ahmer, Ebl
Ubeyde ve Asma‘l gibi Basrali, Kifeli ve Bagdatl raviler ile edebiyat alimleridir.
Ikincisi ise katiplerdir; bunlardan bazilar1 yabanci kiiltiirlerden etkilenen Araplar,
bazilar1 ise Arap kiiltiiriinden etkilenen yabancilardir. Abdiilhamid el-Katib, Ibnii’l-

Mukaffa‘ ve Yahya el-Bermeki bu isimlerdendir. '*

Abbasi devletindeki divan katipleri, ilmin ulagtig1 zirveyi gdsteren énemli bir
ornek ve kanit niteligindeydi. Nitekim Cahiz onlari, belagat hususunda kendilerinden
daha ideal bir topluluk gérmedigini belirterek niteler. Onlar o asirdaki edebiyat

hareketinin 6nemli bir etkeni olmuslardir.

[lmi uyanigin iirettigi en bariz gelismelerden biri, Abbasi devletinin idari
zihniyetine uygun, disiplinli bir tenkit kiiltiiriinlin ortaya ¢ikmasini saglayan ilmi
harekettir. Ugiincii asirda Ibn Sellam, Cahiz ve Ibn Kuteybe gibi edebiyat alimleri
tenkit alaninda etki birakmuslardir. Aym sekilde Ibnii’s-Sikkit, Ebi Hatim es-
Sicistani, Miiberred ve Sa‘leb gibi liigat alimlerinin de edebi tenkitte muazzam bir
etkisi olmustur. Bu asirda, yabanci kiiltiirlerden etkilenmis, ilmi ve fikri yonden 6nde
gelen isimlerden olusan ve tenkit ilminin kurulusunda doniim noktasi sayilan edebi

tenkit kitaplari telif eden bir ziimre yetigmistir. Uciincii asrin sonlarinda ise

101 Torahim, Tdrihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 51, 58.
102 Kudame, Nakdii’s-si ‘r Hafaci mukaddimesi, 30.
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Aristoteles’in Hitdbet ve Poetika kitaplarinin terciime edilmesi, o0 donemin en 6nemli

hadisesi olmus ve etkisi bir sonraki asirda belirginlesmistir. '

Dordiincii hicri asirda tenkit ilminin seyrindeki bu dontistim koklii olarak
nitelendirilebilir. Tenkit iki gruba ayrilmistir: Birinci grup; Yunan, Hint gibi diger
kiiltiirlerin tesirine kapilmaksizin, kendi zevkinden, edebi kiiltiiriinden ve Arap
kiiltiirinden esinlenerek, tenkit, karsilastirma ve hiikiim metoduna gore hareket
etmistir. Ebii’l-Kasim el-Amidi (6. 371), Muhammed b. Hasan el-Hatimi (6. 388),
Kadi Ali b. Abdiilaziz el-Ciircani (6. 392), Ebt Bekir el-Bakillani (6. 403) ve Ebii’l-
Ferec el-Isfahani (6. 356) bu gruptandir. Ikinci grup elestirmenler ise; Arap disindaki
diger kiiltiirlerden esinlenerek genis ufuklu bir edebiyat ruhuyla tenkit faaliyetini
yiriitmiiglerdir. Bu kiiltiirlere y&nelmis, onlar1 6ziimsemis, fikir ve teliflere
doniistiirmiislerdir. Ca‘fer b. Kudame ile oglu Kudiame b. Ca‘fer (5. 337), Ibnii’l-
Amid (6. 360), Sahib b. Abbad (6. 385) ve Ebu Hilal el-Askeri (6. 395) bu

gruptandr, 1%

Dolayisiyla bu donemdeki tenkit egilimleri, kendisinden oncekilerden
farklilasmistir. Bu asir, Arap edebi tenkidinin altin c¢agi olarak nitelendirilebilir
clinkii tenkit, izlenimsel degerlendirmelerden siyrilarak metodolojik tenkit, felsefi
kuraleiik ve biiyiik karsilastirmalar asamasina ge¢mesiyle olgunluk ¢agina
ulasmistir. Ebll Temmam, Miitenebbi ve Aristoteles’in bu alanda muazzam bir etkisi
olmus, ozellikle bu asirda edebi tenkidin sekillenmesinde belirleyici bir konuma
erismislerdir. Bu nedenle, bu asirdaki tenkidin biiyiik bir kismi ii¢ ana baslik altinda
incelenebilir: Ebi Temmam etrafindaki tenkit ¢atigsmasi, tenkidin Yunan kiltiiriiyle
iliskisi ve Miitenebbi etrafinda donen tenkit c¢atigsmasi. Nitekim tenkit, siir
hirsizliklarinin izini stirmek ve bunlart ifsa etmekle uzun miiddet ugrasmistir, bu
durum Ebi Temmam, Buhturi ve Miitenebbi etrafinda donen tenkitte acikca
goriilmiistiir. Miihelhil b. YemQt’un Serikatii Ebi Niivas’1t ve Ca‘fer b. Muhammed
el-Mavsili’nin (6. 323) Kitabii’s-Serikat’t gibi miistakil eserler bu konuda telif

edilmistir. '

103 Kudame, Nakdii’s-si r Hafacl mukaddimesi, 38.
104 Kudame, Nakdii’s-si r Hafacl mukaddimesi, 44.
105 Abbas, Tarihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 127.
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Bu meseleler iigiincii hicti asirda incelenmisti. Nitekim Dr. Thsin Abbas
Tarihu’n-Nakdi’l-Edebi ‘inde’l-Arab adl1 eserinde sOyle der: “Eski-yeni, 6zgiinliik
veya intihal (baskasinin soziinii sahiplenme) ve sairler etrafindaki husumet
meselelerinin incelenmesi hicri liglincli asirdaki elestirmenlerin payima diismiistiir;
dordiincii asrin payina ise bunlarda daha da derinlesmek diismiistiir.” '°°Buradan
hareketle {tglincli asr1 metodun kuruldugu ve biiyiik tenkit meselelerinin ilk
temellerinin atildig1 ¢cag; dordiincii asr1 ise derinlesme, olgunlagma ve teferruata inme

cagi olarak kabul edilebilir.

Bu asirdaki en bariz gelisme, goriisleri ileride dile getirilecek pek ¢ok alim ve
arastirmacimin da tanikhigiyla, Kudame b. Ca‘fer’in Nakdii’s-Si‘r eseriyle tarih
sahnesine ¢ikmasidir. Kudame, ¢cagdas elestirmenlerin ¢oguna karsi ¢ikmais, eskilere
de aykir1 yeni bir metot ortaya koymus ve bu yilizden bir elestiri yagmuruna
tutulmustur. Onun dordiincii hicri asirda sahneye c¢ikist edebi tenkit ile belagat

alaninda dikkat c¢ekici yeni bir gelisme olmustur.

Nedenleri de soyle oOzetlenebilir: O, Yunan belagatina yonelmis, tenkit
Olciitleriyle belagat metotlarindan Arap belagatina fayda saglayacak olanlar
sentezleyerek edebi tenkidin esaslarin1 ortaya koymustur ancak Kudame’nin
mantiksal diisiincesi, edebi zevkine galip gelmis; onu muhaliflerinden ayiran fark da
budur. Onun {izerinde tesir eden yegane unsur Yunan beyani degildi, ayn1 zamanda
Arap kiiltiiriinden de esinlenmis ve metoduna uygun diisenleri dnceki alimlerden de

nakletmistir.

Dordiincii hicri asirdaki edebi tenkidin durumu su sekilde 6zetlenebilir: Tenkit,
kural ve esaslar1 olan bir ilme doniismiis, telifler ve kiyaslamalar ¢ogalmistir ki
bunlar tenkidin en bariz tiirleriydi. Nakdii’s-Si ‘r’i nesre hazirlayan (muhakkik) Dr.
Abdilmiin‘im Hafaci soyle der: “Tenkit, Arap beyaniin temellerini aragtirmaya
baslamis ve nihayet Abdiilkéahir el-Ciircani’nin kurallarim1 ortaya koydugu belagat
ilmine déniismiistiir.” '°’Bu alinti, s6z konusu asirda belagat ile tenkit arasindaki

iliskinin mahiyetini agiklamaktadir zira tenkit, belagati1 edebi degerlendirme i¢in bir

196 Abbas, Tdarihu 'n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 23.
107 Kudame, Nakdii’s-si r Haficl mukaddimesi, 46.
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Olciit kabul etmeye evrilmis, bu gayretler de nihayetinde el-Ciircani nezdinde Arap

belagat kurallarinin ortaya koyulmasiyla taglanmistir.

2.2. Felsefi Ceviriler ile Aristotelesci Mantigin Sanatin

Rasyonellesmesindeki Etkisi

Edebi tenkidin belagata doniisiim evresi, iki ilim arasindaki iligkinin en énemli
ve son duraklarindan biri olup, agikliga kavusturulmasi gereken karmasik ve doniim
noktasi niteliginde bir asamadir. Meseledeki karmasay1 gidermek adina ilk durak
olan dogus safhasindan bagslanilmas1 gerekmektedir: Tenkit beldgatin atasi mudir,
yoksa tenkit Itizal ekolii sayesinde mi olustu ve Mu‘tezile’nin belagat ehli oldugu
gerekcesiyle Arap belagati lizerinde mi etkili olmustur? Belagat nasil dogmustur ve
bu iki ilmin dogusuna tesir eden etkenler nelerdir? Ardindan dogus sonrasi evreden
bahsedildi; zira hicri ilk ii¢ asir boyunca her iki ilim de birbirine yakin, edebiyat
sahasinda, kitaplarda ve alimler nezdinde i¢ ige ge¢misti. Nihayet hicrl dordiincii asra
ulasildiginda edebi tenkidin Amidi, Ibn Tabataba ve Kadi el-Ciircani nezdinde son

derece acik, giiclii ve saglam bir yapiya kavustugu belirtilmisti.

Ne var ki bu seyir uzun slirmemis; aralarindaki kaynasma ve uyumu dis
etkenler bulaniklagtirmistir. Belagat arastirmalarinda felsefi bir egilim bas gostererek
kelami bir dogrultuda ilerlemis; belagat, Arap tenkidinden farkli bir yol ¢izerek bedi*
sanatkarhigina yonelmistir. Boylelikle Dr. Muhammed Mandir’un ifadesiyle Kadi
Ali b. Abdiilaziz el-Ciircani (6. 392), “Son elestirmen ve belagat¢ilarin kitaplarina

yoneltmeyi saglayandir.”!%®

Boylece el-Ciircanti, tenkit teliflerinin sonuncusunu yazmis, edebi tenkit devrini
kapatmis; tamamen belagat Olciitlerine dayanan yeni bir tenkit devresini baglatmistir.
Edipler, yeni icat edilen muhassinati, yani giizellestirici s6z sanatlarin1 incelemeye
yonelmistir. Neticede tenkit, sairler arasinda kiyaslama yapmaktan uzaklasarak
meani, beyan ve bedi‘ ilimleri adiyla bilinen 1stilahi (terimsel) kurallara, sinirlara ve
siniflandirmalara tabi olmus; boylelikle edebi tenkidin kalbi ile saglam temeli sayilan

edebi zevkten uzaklagmistir.

108 Muhammed Manddr, en-Nakdii’l-menheci ‘inde’l-Arab ve menhecii’l-bahs fi’l-edeb ve’l-luga,
(Kahire: Darii Nehdati Misir, 1996), 330.
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Buradaki temel soru sudur: Bu doniisiim siirecinin dayandigi esaslar nelerdir?
Zira s6z konusu mesele aniden meydana gelmis degildir; aksine, tartismali olan asil
doniim noktasia ulasilmadan 6nce bu siirecin temelleri atilmis, Oncii arastirmalar
gergeklestirilmis ve erken donem gayretleri ortaya konulmustur. Bu husus, ilerleyen

sathalarda ele alinarak incelenecektir.

Arap elestirmenlerin edebi metnin kalitesini yahut kusurunu degerlendirirken
belagat1 bir 6lgiit olarak esas almalari, sadece dordiincii hicri asrin bir iirlinii olmadigi
gibi aslen Yunan felsefesinden de kaynaklanmiyordu. Bunun temelleri hicri birinci
asra uzanmaktaydi ¢iinkii Arap elestirmenleri pek ¢ok belagat sanatina dayanmis ve

hiikiimlerinde bunlar1 tenkit kriteri olarak kabul etmislerdi. '%°

Bu durum, edebiyat alaninda belagat ve tenkit ilimleri arasindaki iligkinin ne
kadar saglam oldugunu ve pek cok alimin niteledigi ilizere kaynasma asamasina
ulastigin1 gostermektedir. Dolayisiyla bu, edebi tenkitteki belagat etkisinin eski
koklere sahip oldugunun gostergesidir ki bu da Arap elestirmenlerin dikkatini ¢ekmis
ve belagati bir kriter olarak kullanmaya sevk etmistir. Cahiliye doneminden
giiniimiize ulasan Nabiga ez-Ziibyani, Hassan b. Sabit, Hansa ve A‘sd’y1 bir araya
getiren rivayetler bunun en meshur tenkit metinlerindendir. Bu durum iki ilim
arasindaki sarsilmaz iligkiye isaret etmektedir. Nitekim hicri ilk asirlarda pek ¢ok
ilmin henliz uzmanlik dallar1 ortaya ¢ikmamisti ve bir alimin pek ¢ok ilmi
biinyesinde barindirdigina yahut o alanlarda faaliyet gosterip eserler verdigine sahit
olmaktayiz. Zira o dénemde ilimler heniiz kurulus asamasindaydi ve ideal, biitiinciil

hiiviyetlerini kazanmamaislardi.

Ayrica tenkitte belagati Olgiit olarak esas alma meselesi bu kadariyla sinirh
kalmamis sonraki asirlarda daha da genisleyip yaygimlagmistir. Nitekim telif edilen
eserlerin satir aralarinda, miielliflerin diger olgiitlerinin yan1 sira Arap belagatin1 da
bir kalite olgiitli olarak benimsedikleri goriilmektedir. Bu benimseme orani ne olursa
olsun, s6z konusu kullanim Arap belagatinin icerigiyle edebi estetigin bir gostergesi
ve edebi zevki gliglendirip besleyen bir pinar olmasi nedeniyle tam bir uyum
icindeydi. Tiim bu siireg, saf Arap kiiltiirii ve 6zgilin Arap edebi ¢izgisi ¢ergevesinde

gerceklesmis; bu alimler s6z konusu c¢izgiden sapmamig, yabanci miidahaleler

199 Esved, Eserii l-fikri’l-beldgi fi 'n-nakdi’l-Arabiyyi’l-kadim, 6.
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karsisinda asilmaz bir baraj olmuslardir. Bu durum, edebiyatc¢ilarin edebi tenkide
olumsuz bir etkisi olmaksizin belagattan yararlanmalarina imkan tanimigtir. Hierf ilk
lic asirda belagat, edebl zevki ve Arap kiiltiiriinli koruma amaci tasiyan, tenkit

faaliyetini destekleyen yardimeci bir unsurdu.'!'”

Belagat olciitlerinin esas alinmasindaki bu doniisiim, Abbasi devletinin erken
donemlerinde yani ikinci ve ti¢lincli hicri asirlarda terciime hareketiyle iligkiliydi.
Nitekim pozitif bilimler ve diger ilimler Arapcaya terciime edilmis; bu terciime
faaliyeti alimlere Hint, Fars ve Yunan gibi c¢esitli kiiltiirlerden muazzam eserler
sunmus, bu kiiltiirleri Arap dili ve kiiltliriiyle yakinlastirmis ve o donemdeki ilmi
calisma ve arastirma sahasinda biiylik bir iz birakmistir ancak bu terciime faaliyetinin
s0z konusu iki asir boyunca belagat ve tenkit lizerinde ¢ok derin bir etkisi
olmamistir. Bunun sebebi Arap dili bilimlerinin dogasidir; sayet tip ve benzeri
tercime edilen diger ilimlere bakilirsa, bunlarin nesnel bilimler oldugu ve
terciimenin onlarin 6ziinli degistirmedigi goriiliir. Dil bilimleri i¢in durum farklidir;
onlar zati bilimlerdir, yani bizzat Arap dilinin 6ziinden dogan 6zelliklere sahiptirler.
Bilhassa o donemde dil ve belagat, Arap dilinin ruhu ve terkibiyle ayrilmaz bir biitiin
halindeydi. Bu yiizden, ikinci ve ii¢linci hicri asirlardaki Arap elestirmenlerin
Aristoteles’in Olgiitlerini kabul etmeleri oldukga giictli; bu OoOlgiitler lirik Arap
kasidesinin yapisindan tamamen farkli, koklii bir Yunan kiiltiirii {izerine insa
edilmisti. Alimler terciime edilen eserlere siiphe, kusku ve endiseyle bakmuslar; Arap
kiiltiiriinii korumaya ve ona kat1 kurallarla baglanmaya yonelerek bunu Arap dili
bilimlerinin temel ¢izgisi kabul etmislerdir. “Sayet Cahiz’1 istisna tutarsak, bu farkl
kiiltiirlerin belagat ve tenkit lizerinde derin izler birakmadigini gorebiliriz; hatta

Cahiz’in kendisi bile siire felsefi agidan sadece usulca ve nazikce temas etmistir.” !!!

Bu siirecin baslangic noktasi, Aristoteles’in Hitdbet kitabinin Ibrahim b.
Abdullah —baz1 rivayetlere gore ise Ishak b. Huneyn— tarafindan terciime edildigi
hicri 3. yiizy1l olmustur. Ibnii’n-Nedim, bu eseri Ahmed b. Tayyib es-Serahsi’nin
hattiyla kadim bir nakil (¢eviri) olarak bizzat gordiigiinii ifade etmistir. Aristoteles’in
Poetika kitab1 da benzer sekilde erken bir donemde terciime edilmis ve el-Kindi

tarafindan Ozetlenmistir. 4. yiizyilla gelindiginde terclimanlar Poetika kitabini

10 Esved, Eserii’l-fikri’l-beldgi fi 'n-nakdi’l-Arabiyyi’l-kadim, 7-9.
1 Abbas, Tdrihu 'n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 186.
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yeniden ele almis; bu kapsamda EbG Bisr Mattd b. Yanus el-Kunnai, eseri

Siiryaniceden Arapgaya terciime etmistir.

Daha once zikredildigi iizere, pek ¢ok alimin ii¢lincii asrin sonlarinda Yunan
felsefesine yonelmesi, tenkidin belagata doniismesinde muazzam bir etki etmistir;
ozellikle Aristoteles’in tenkitte beyani Olcilit kabul eden Hitdbet ve Poetika
kitaplarinin terciimesi bu tesirin 6nemli amilidir. Bu etki, Kudame b. Ca‘fer’in
Nakdii’s-Si ‘r kitabinda agikg¢a goriilmektedir. O, bedi‘i tenkit i¢in bir yapi tasi1 olarak
sunmus ve kural koymadaki mantiksal metoduyla bir ahenk olusturmus; bedi’
bdylece siir tenkidi kurallarinin temel yapi tasi haline gelmistir. Onun metodu
kavramlar1 sistemli bir sekilde siniflandirmaya ve analiz etmeye odaklanmis; kural
koyma, eserinin en bariz 6zelligi olmustur. Tenkit kavraminmi kapsayan pek cok
telifin varligina ve Kudame’den 6nce veya onun asrinda sairler arasi karsilastirmalar,
lafiz-mana meselesi gibi konular etrafinda c¢alisan tenkit alimlerinin varligina
ragmen, Kudame’den once tenkit ile belagat bdyle bir sistematikten yoksundu. Bu
sadece Oznel bir bakis acis1 degildir; bizzat Kuddme kendisinden 6nce hi¢ kimsenin

tenkit alaninda eser telif etmedigini ifade etmistir.

Yunan felsefesi ile mantiginin girmesiyle Arap belagati tliglincli asrin
sonlarinda edebi tenkidin temel ve sabit bir dlgiitii haline gelmistir. Bu durumda
felsefeciler ziimresinin de etkisi vardir zira onlar, elestiri faaliyetlerinde Yunan
beldgatin1 esas almakta ve soziin beldgat degerini belirlemede bu Oolgiitlere
basvurmaktaydilar. Nitekim bu yaklasim, Kudame b. Ca‘fer’in Nakdii’s-Si‘t adli
eserinde agik¢a goriilmektedir.!'? Bu donemde belagat, Arap tenkidiyle olan iliskisi
bakimindan daha belirgin bir hal almis; yani tenkit, mekanizmalarinda sadece zevki
temel bir yapi tas1 olarak kullanmakla sinirli kalmamistir. Belagatin tenkitle iliskisi
artmig ve tenkidin beldgata donilismesinin etkileri agikca belirmeye baslamistir.
Nitekim Dr. Hiseyin Esved Eserii’l-Fikri’l-Belagi fi'n-Nakdi’l-Arabiyyi’l-Kadim
adli eserinde, dordiincii hicri asirda belagatin “elestirmenlerin, siirin 1yisini
kotiisiinden ayirt etmek icin bagvurduklar bir vasita olarak agikca tenkit meydanina

girdigini” ifade eder. '

112 Mey Yisuf Huleyf, Mesddir tiirdsiyye: Dirdse fi’l-menhec, (Kahire: Darii Garib, 1995), 143.
'3 Esved, Eserii l-fikri’l-beldgi fi 'n-nakdi’l-Arabiyyi’l-kadim, 47.
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Kudame b. Ca‘fer, kitab1 vasitasiyla tenkidi genel bir zevk isi olmaktan ¢ikarip
kurallar1 olan disiplinli bir ilme doniistiirmeye gayret etmistir; peki bu tesebbiislinde
basarili olmus mudur? O kurallar incelendiginde, bunlarin saf tenkit kurallar
olmadigi; aksine mantikli bir metoda gore tanzim edilmis, 6zlinde tamamen belagat
kurallar1 oldugu goriiliir. Boylelikle tenkit belagatla 6zdeslesmis, belagat da hiikkiim
ve degerlendirme aletine donlismiistiir. Hatta bu asirda beldgat edebi tenkitten
ayrilmamis, edebi tenkit asirlar boyunca belagat Olgiitlerine tabi olarak bu ¢izgide
varligini siirdiirmiistiir. "*Buna paralel olarak belagatin da gelismeye devam ettigi
goriilmektedir ki, bu durum Abdiilkahir el-Ciircani ve digerlerinde bariz bir sekilde
goriilmektedir. Biitiin bu siire¢, Kudame b. Ca‘fer’in Yunan belagatindan etkilenerek
Arap belagatin1 edebi tenkidin temel bir yap1 tasi kilmasi ile kurallara baglamaya

calismasinin ardindan hiz kazanmis; bu hamle 6nemli bir doniim noktas1 olmustur.

Dolayisiyla doniistimiin kokleri, siiphesiz edebiyat¢ilarin Yunan felsefesinden
etkilenme durumuyla yakindan iligkilidir. Bu yilizden, tenkidin beldgata doniigmesi
merhalesinin, liclincii hicri asir boyunca Aristoteles ve Yunan filozoflarinin belagat
kurallarindan 6grendiklerini Arap edebiyati sahasimna tasimaya gayret eden
felsefeciler ziimresinin ¢aligmalar1 dairesinde basladigini varsayabiliriz. Birinci
boliimde ayrintili olarak deginildigi tizere felsefeciler, Yunan belagat Ol¢iitlerini
ortaya koymak amaciyla Aristoteles’in Poetika ve Hitabet kitaplarin1 6nce Ozetler
halinde, ardindan tam terclimeleriyle Arapcaya aktarmislardir. Hitdbet’in iislubu ele
alan tclincii kismi ise Araplarin “beldgat” olarak adlandirdiklari alana tekabiil

etmektedir. '°

Yunan felsefesine dayanan s6z konusu arastirmalar pek cok edip ve
elestirmenin Ofkesine neden olmus; nitekim Yunan felsefesi “Arap tenkidine
zulmetmekle, onu yok etmekle ve onu Arap ruhundan kopararak tenkidin 6ziinden
uzaklasan bir dizi kurala hapsetmekle suclanmustir.”''® Uciincii asirdaki tenkit
alimleri hakkinda zikredilenler gozden gegirilirse, ¢cogunun Arap kiiltiiriinii miidafaa
etmeye koyuldugu ve ilimlerinde bu kiiltiirden esinlendigi goriiliir; aynt durum

dordiincii asirda [bn Tabataba, Amidi ve Kadi el-Ciircani igin de gegerlidir. Kudame

114 Bedevi Ahmed Tabane, el-Beydnii’l-Arabi: Dirdsetiin tarihiyyetiin feniyyetiin fi usiili’l-beldgati’l-
Arabiyye, (Kahire: Mektebetii’l-Encla el-Misriyye, 2. Basim, 1958), 112.

'S Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tarih, 75.

16 Sellam, Tdrihu 'n-nakdi’l-edebi ve l-beldga, 19.
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b. Ca‘fer’i digerlerinden ayiran 6zellik de budur; o, Yunan kiiltiirlinden derinden
etkilenmis, kitabinin temellerini onun {izerine insa etmis; boylece ¢abalartyla Arap
tenkit ve beldgat ilmini kendisinden Oncekilerden tamamen farkli bir mecraya

tasimustir.
2.3. Edebi Elestirinin Beldgata Doniisiimiinde Kudame b. Ca‘fer’in Rolii

Onceki boliimlerde edebi tenkidin belagata doniismesi fikri etrafinda yapilan
izahlar 151831inda, Kudame b. Ca‘fer’in bu siirecte 6nemli, hatta doniim noktasi
mahiyetinde bir rol istlendigi goriilmektedir. Onun Nakdii’s-Si‘r adli eserinin asil
doniisiim noktas1 oldugu ve kendisinden sonraki evreyi derinden etkileyen bir doniim
noktasi teskil ettigi kanaatindeyiz. Bu goriis, ona katilan ve karst ¢ikanlarin
yaklagimlar1 incelenerek temellendirilecek; cagdas alimlerin sozlerinden istifadeyle
bu tezi destekleyen fikirler aktarilacaktir. Konuya Kuddme’den ve onun metodundan
baslayarak Nakdii’s-Si‘r kitabimin igerigini kisaca agiklamak, ardindan doniisiim
noktasindan ve Kudame’nin eserinde benimsedigi beladgat Olciitlerinden

bahsedilecektir.

Ebii’l-Ferec Kudame b. Ca‘fer’in sosyo-Kkiiltiirel hayatinin, bize pek cok eser
kazandiran ve teoriler formiile eden fikri metodunun olusumunda 6nemli bir roli
vardir. Onun edebiyat ve felsefe sahasinda derinlesmesinin temel sebebi de budur. O,
hicri 260, bir baska rivayete gore hicri 276 yilinda, Abbasi Halifesi Mu‘temid
doneminde Basra’da diinyaya gelmis; Muti® devrinde hicri 337 yilinda hilafet
merkezi Bagdat’ta vefat etmistir. Babas1 gibi Bagdat’taki Abbasi divaninda katiplik
yapmus, nceleri Hristiyan iken Halife Miiktefi vasitasiyla Islam ile sereflenmistir.
Mu‘temid, Mu‘tazid, Miiktefi ve Muktedir gibi Abbasi halifelerinin donemlerinde

yasamis, ayrica Biiveyhiler iktidarinin baglangicina da sahit olmustur.

Kudame tenkit, belagat ve diger alanlarda pek ¢ok eser birakmistir. Bunlar
arasinda Nakdii’s-Si‘r, Kitabii’l-Hardc ve Sind ‘atii’l-Kitabe, Cevahirii’l-Elfaz, es-
Siydse, el-Biildan, Zehrii'r-Rebi* fi’l-Ahbar, Sabunii’l-Gam, Celd ii’l-Hiizn,
Dirydku’l-Fikr, Hasvii Hasd'i’I-Celis, er-Red ‘ald Ibni’l-Mu ‘tez fima ‘dbe bihi Ebd
Temmam, Sarfii’l-Hemm, Sina ‘atii’l-Cedel, Niizhetii’l-Kuluib ve Zadii’l-Miisdfir gibi
kitaplar yer alir. Bu durum Kudidme’nin edebiyat, belagat ve edebi zevk acisindan
essiz bir miiellif oldugunu gostermektedir. Kudame aradigmmi Yunan kiiltiiriinde

bulmus, ondan esinlenmis ve Arap edebiyatina uygun gordiigii unsurlar
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sentezleyerek aldigi sdylenebilir. Her ne kadar Nakdii’s-Si ‘r adl1 eseri edebi zevkten
uzak, salt mantiksal ve kuralc1 bir eser olarak nitelense de Kudame aslinda iistiin bir

zevke sahip bir ediptir ve eserleri de buna taniklik etmektedir.

Kudame, babasinin yani sira Miiberred ve diger alimlerden de ders almustir.
Hesap ve belagat ilimlerinde maharet kazanmis, cagdaslari arasinda felsefe ve mantik
alanindaki derin kiiltiirliyle in kazanmigtir. Arap edebiyati sahasina sundugu en
onemli katki ise, bu arastirmada da yer alan Nakdii’s-Si‘r adli eseridir. Bu kitap,
Arap siirini acik ve biitiinciil bir teorik temel iizerinde incelemeye yonelik ilk

metodolojik girisim olarak kabul edilmektedir.

Kudame, edebi tenkit hareketini derinden etkileyen en iinlii Arap elestirmenleri
ve edipleri arasinda sayilmaktadir. Nitekim o, fasih beliglerden ve erdemli
filozoflardan biri olarak nitelendirilmistir. Nakdii’s-Si‘r kitabi Arap edebiyatina
giiclii bir ivme kazandirmis; edebi tenkitte yeni bir metot kullanarak elestirmenleri
yeni bir rotaya yoOnlendirmistir. O, Aristoteles’in siir hakkindaki fikirlerinden
etkilenen ilk elestirmenlerden biri olmus ve bu etki kitabinin her kdsesinde net bir
sekilde kendini gdstermistir.!'” Sevki Dayf’in da ifade ettigi gibi, Kuddme beyan ve
bedi‘ kurallarin1 hakem kilmigs ve bunlart edebi tenkidin bir Olgilitii héaline

getirmistir.''®

Eserlerinden onun edebiyat alaninda ne denli derin bir birikime sahip oldugu
anlasilmaktadir. Ileride bahsedilecegi iizere Arap kiiltiiriinden ve kendisinden 6nceki
Arap ediplerinden de biiylik Olciide etkilenmistir. Bunun yani sira, genel olarak
Yunan felsefesinden ve 6zel olarak hicri {i¢iincii asrin ikinci yarisinda Ishak b.
Huneyn’in c¢evirdigi Aristoteles’in Hitabet kitabindan algiladiklarini uygulamaya
calismistir. Bu sayede Arap edebiyati sahasinda siir tenkidine dair yeni bir metot
ortaya koymustur. Bu metot tamamen akli ve mantiksal olup edebi tenkidin {izerine
bina edildigi ve siirin yorumunda rol oynayan en onemli unsuru, yani zevki devre

dis1 birakmustir.

Bu noktada, temellendirme konusunu biraz daha ayrintili bicimde ele almak

yerinde olacaktir. Kudame, belagat konusunu dogrudan belagat ilmi perspektifinden

7 es-Saffar vd., Muhddarat fi tarihi 'n-nakd ‘inde’l-Arab, 217.
8 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tdrih, 6.
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ele almamis; bunun yerine belagatla iliskili bircok meseleyi siir ve nesir tenkidi
baglaminda degerlendirmistir. Nitekim Dr. Isa Giiceyiiz, “Temel Belagat
Terimlerinin Tesekkiilii: Fesahat, Belagat, Meani, Beyan ve Bedi‘” baslikli doktora
tezinde, Kudame’nin eserinde “Telaffuzu kolay harf ve kelimelerin se¢ilmesinin ve
tislubun her yoniiyle anlamla uyum i¢inde olmasinin son derece dnemli oldugunu;
ayrica garip ve alisilmadik ifadeleri tislubun kusurlar1 arasinda degerlendirdigini ve
bunlarin tespit edilmesi gerektigini ifade ettigini” belirtmektedir. Bu c¢ercevede
Kudame, s6z konusu beldgat terimlerini bagimsiz bir belagat ilmi kurma amaciyla
degil, kendi tenkit anlayisi igerisinde islevsel bir sekilde kullanmig; baska bir

ifadeyle, belagat: edebi tenkidin temel Slgiitlerinden biri olarak benimsemistir.!''

Bu eser, alimler arasinda destekleyenler ve karsi cikanlar ekseninde yogun
tartismalara konu olmus; onu elestirmek maksadiyla pek cok kitap telif edilmistir.
Stiphesiz bunlar Kudame’nin muazzam tesirini ve eserinde ortaya koydugu fikirlerin
giiciinii gostermektedir fakat bu kitaptaki en énemli husus, belagat Olgiitlerini edebi
tenkit Olciitii olarak da benimsemesi ve bdylece tenkidin beladgata donligmesinde bir
doniim noktasi teskil etmesidir. Bu doniisiimiin kendisinden 6nce temellerinin oldugu
gibi kendisinden sonraki doneme de yansimalari olmustur. Nitekim daha once
belirtildigi iizere belagat dlgiitleri, ilk elestirmenlerin ve ardindan hicri ilk asirlardaki

belagat alimlerinin dayandig kurallarin dikkate deger bir boliimiinii olugturmaktaydi.

2.2.1. Kudame’nin Yaklasiminda Rasyonel Yontem ve Siir Unsurlarinin

Mantiksal Tasnifi

Kudame’nin kitabindaki metodu, Yunan kiltiriinden yogun bir sekilde
beslenen salt akli bir metottur. Eserin muhakkiki Muhammed Abdiilmiin im
Hafaci’nin belirttigi iizere bu durum, Kuddme’nin kendi ¢aginda yaygin olan ve
bizzat ders alip esinlendigi akli ve fikri kiiltiirlerden etkilenmesinden
kaynaklanmaktadir. Bu etkiyi yaratan ziimre, hicri {iglincii asirda Basra’da ortaya
cikan ve felsefe ile Yunan mantigindan etkilenerek bu alanda terciimeler ve telifler
yapan aydinlar smifidir ki bunlarin basinda Mu‘tezile gelir. Bu tabakanin siir
sanatina dair okumalari, telifleri ve terciimeleri arasinda Kindi’nin Siir Sanat: risalesi

ile Ebli Zeyd el-Belhi’nin ayn1 baghig1 tasiyan kitab1 yer almaktadir. Bu etkilesim,

19 Isa Giiceyiiz, Temel beldgat terimlerinin tesekkiilii, Doktora Tezi, 97 — 98.
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belagat1 tenkit metodunun referans noktasi kabul etmesinden kaynaklanmaktadir.
Nakdii’s-Si ‘r kitabinin muhakkiki Hafaci’ye gore Kudame’nin temellerini attig1 bu
ekol, Arap belagatinin, beyan usullerinin ve tenkidin tedvinine (yaziya gegirilip
derlenmesine) yonelik en biiyilk ve en cesur adimdir. Nitekim tii¢ biiyiik Arap
elestirmeni onun metoduna 6zel bir dnem gosterip etkilenmistir. Bu isimler es-
Sind ‘ateyn eseriyle Ebti Hilal el-Askeri, Surrii’l-Fesdha eseriyle ibn Sinan el-HafAci

ve el-Umde eseriyle Ibn Resik’tir. 12

Ali Asri Zayid, el-Beldagatii’l-Arabiyye Tarthuhd Mesddiruha Menhecuha adl
eserinde Kudame’nin yoOntemini kati kuralct ve mantiksal bir metot olarak
nitelendirir. Ona gore bu metot sayesinde beldgat birtakim kat1 kural, tanim ve
siniflara doniismiistiir. Bu metodun ilk adimlar1 Nakdii’s-Si ‘r kitabinda atilmis, en

belirgin hali ise Sekkaki ve onun eserini agiklayanlarda gériilmiistiir. '*!

Kudame’nin metodu edebi zevke ve 6znel tenkide degil, kurallara ve belirli
Olciitlere dayanmaktaydi. Kitabinin 6n soziinde eserinin tenkit alaninda ilk oldugunu
su sozlerle ifade etmistir: “Meseleyi bu agidan degerlendirip kelamin siire has oldugu
netlesince, insanlarin bu konuda bir kitap telif etmede ihmalini fark edince, giiciim
yettigince bu alandan s6z etmeyi uygun buldum.” Buradaki soru sudur: Bu ifadede,
kendisinden 6nce bu alanda emek veren alimlerin gayretlerini gérmezden gelme mi
var? Oysa Arap tenkit kurallarmin pek ¢ogunu Asma 4, Ibn Sellam, Ibn Kuteybe,

Miiberred, Sa‘leb ve Ibnii’l-Mu‘tez gibi isimler telif edip temellendirmisti. '*2

Eserin igerigine burada kisaca goz atilacak, ayrintilari ilerleyen kisimlarda
tahlil edilecektir. Kudame esere siirin tanimiyla baslamistir. Onun cins ve fasildan
olusan bu taniminda mantiksal kiiltiiriiniin ne denli bariz oldugu goriilmektedir: Siir,
bir anlama isaret eden, vezinli ve kafiyeli sézdiir. Burada s6z kelimesi cins
konumundadir. Vezinli kelimesi ise onu vezinli olmayan kelamdan ayiran bir
fasildir. Kafiyeli kelimesi de vezinli olup kafiyeli olmayanlar1 ayiran diger fasildir.
Ayni sekilde bir anlama isaret eden sozii de vezinli, kafiyeli ancak bir anlama isaret
etmeyen sozden ayiran fasildir. Kudame siirin unsurlarini lafiz, mana, vezin ve

kafiye olarak smiflandirmis; ardindan lafiz-mana, lafiz-vezin, mana-vezin, mana-

120 Kudame, Nakdii’s-si ‘r (Hafaci mukaddimesi), 58.
121 74yid, el-Beldgatii’l-Arabiyye tarihuhd mesadiruhd menhecuhd, 205.
122 Kudame, Nakdii’s-si ‘r (Hafaci mukaddimesi), 53.
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kafiye gibi bilesik yapilara gecmistir. iste bu siniflandirmalarda mantik ilmi devreye
girmektedir. Bunlarin her biri iyi ya da kotii olabilir. Siiri tipk: diger sanatlar gibi bir
sanat olarak gdérmiis dolayisiyla onun iyi, kotlii yahut bu ikisi arasinda bir yerde
olabilecegini belirtmistir. Siirdeki metodolojisini bunun iizerine insa eden Kudame,
anlamlari, her biri iyi ve kotli olmak lizere iki kutuptan olusan alt1 tiire ayirmis,
bunlarin her biri i¢in olumlu ve olumsuzunu igeren yedi nitelik belirlemistir.
Anlamlarin tiirleri medih, hiciv, mersiye, tesbih, vasif ve nesib gibi kisimlardan
olusur. Biitiin anlamlar1 kapsayan nitelikler ise sihhatii’t-taksim (siniflandirmanin
dogrulugu), sihhatii’l-mukabelat (karsilastirmalarin  dogrulugu), sihhatii’t-tefsir
(agiklamanin dogrulugu), tetmim, miibalaga, tekafii’ (zithk) ve iltifat gibi

ozelliklerdir.

Kuddame, Nakdii’s-Si‘r kitabina siir ilminin kisimlara ayrildigini belirterek
baslar: Aruz-vezin, kafiye-durak, garib-liigat, mana-maksat ve nitelikli-niteliksiz siir
ilimlerine dair kisimlar. Ardindan son kisma dair diizenli bir kitap bulamadigini
ekler. Kudame tenkit adiyla bir kitap telif eden ilk kisi olsa da ondan 6nce Sa ‘leb’in

Kava ‘idii’s-Si ‘r adli eseriyle Ibnii’l-Mu‘tez’in el-Bedi " kitabina rastlanmaktadir. '3

Ona gore iyi lafzin nitelikleri akicilik, harf ve mahreglerinin kolayligi,
cirkinlikten uzak olmasi ve fesahattir. Iyi veznin nitelikleri ise aruzun ve i¢ kafiyenin
kolayligidir. Kafiyelerin nitelikleri de kafiye harflerinin hoslugu, mahreglerinin
kolaylig1 ve matla‘ beytinde tasri‘ yapilmasidir. Iyi mananin nitelikleri ise kastedileni

karsilamasidir; anlamda asirilik ona gore orta yolu tercih etmekten daha dnceliklidir.

Kudame’ye gore medhin niteligi dogruluktur. Insani erdemleri iffet, cesaret,
adalet ve akil olmak iizere dorde ayirmistir; ona gore isabetli medih bu erdemlerle
yapilandir. Hiciv medhin ziddidir ve nitelikleri de tam tersidir; dolayisiyla medih
(6vgli) ile zem (yerme) arasinda anlamin yonii disinda bir fark yoktur. Ardindan iyi

gazel, 1y1 vasif ve 1yi tesbihin niteliklerine devam eder.

Ardindan, biitiin anlam tirlerini kapsayan nitelikleri zikreder. Bunlar;
sthhatii’t-taksim, sihhatii’l-mukabele ve sihhatii’t-tefsir ile tetmim, miibalaga,

tekafii’, iltifat, sasirticilik ve hosluktur.

123 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tarih, 78.
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Ayrica eserde lafiz-mana uyumuna dair miisavat (esitlik), isaret, irdaf (dolayl
anlatim), temsil, mutabik ve miicanis gibi nitelikleri ekler. Bunun yam sira lafiz-

vezin, mana-vezin ve mana-kafiye uyumuna iliskin kusurlar1 siralar ki bunlarin

tamami

niteligindedir.

yukarida belirtilen ve siirde giizelligi

saglayan niteliklerin karsiti

Kudame’nin metodolojik semasin1 acgiklamak amaciyla asagidaki tablo

olusturulmustur:

Tablo 2.1. Kudame b. Ca‘fer’e Gore Siiri Olusturan Dort Unsur

SiiRi OLUSTURAN DORT UNSUR

Kategori Avantajlari Dezavantajlari

Lafiz Acik  ve  anlagilir  olmasy, | Dilin kurallarina aykirt kullanim, garib
mabhreglerin kolay olmasi, fasih ve | kelime kullanimi ve sdz diziminde
akict olmasi, hos ve zarif olmasi. karmagiklik.

Vezin Aruz kurallarina uygunluk ve | Aruzun bozulmasi.
tarsi‘.

Kafiye Harflerin ve mahreglerin kolayligt | Tecmi’, ikva, itd ve sinad.
ve hoslugu; tasri‘.

Mana Hedeflenen amaca yonelik olmasi; | Medih, hiciv, mersiye, tesbih, vasif ve

Ovgii, yergi, agit, vasif ve gazel
gibi tiirlerin gerektirdigi nitelikleri
tagimasi. Taksim, mukabele ve
tefsirin sithhati; tetmim, miibalaga,
tekafi’ ve iltifat.

nesib vb. tiirlere has kusurlar; taksim,
mukabele ve tefsir bozuklugu;
imkansizlik ve g¢eligki, imkansiz olanin
gerceklesmis  gibi  gosterilmesi, Orfe
aykiriik  ve bir seyin kendisine ait
olmayan bir seye nispet edilmesi.

Lafiz ile mana
uyumu

Miisavat, isaret, irdaf, temsil,

mutabik ve miicanis.

Anlamda eksiklik ve faydasizca uzatma.

Lafiz ile vezin
uyumu

Isimlerin ve anlamlarin diizgiin,
eksiksiz olmasi; kelimelerin
diizenli olmasi.

Hagv, teslim, teznib, tagyir ve ta‘til.

Mana ile vezin
uyumu

Anlamlarin tam, eksiksiz ve amaca
uygun olmasi.

Devrik ve eksik anlam.

Kafiye ile beytin
geri kalaninin
uyumu

Beytin 6nceki kisminda ifade
edilen anlamla baglantili olmasi;
tevsih ve igal.

Kafiye ugruna tekelliif / seci® ugruna
kafiye.

Doniistim siirecinden bahsedildiginde, bu siirecin ilk etkeni Yunan felsefesine

dayanmak veya ondan etkilenmektir. Zira daha 6nce de belirtildigi gibi, pek ¢ok

tenkit alimi Arap belagatini edebi tenkidin bir 6l¢iitii olarak kabul etmis ancak edebi
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tenkidin 6zl olan zevkten ve Arap kiiltlirlinden vazgecmemislerdir fakat asil biiytik
doniislim Yunan kiiltiirii ve Aristoteles mantiginin devreye girmesiyle yasanmuis;
zevkin yerini tanimlar, kurallar ve belagat dl¢iileri almustir. Iste burada, Nakdii’s-Si ‘r
eseriyle Arap edebiyatindaki felsefi tesirin zirvesi sayilabilecek Kudame b. Ca‘fer’in
rolii ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim onun metodu, Arap beldgat ilimlerinin ve keza
Arap tenkit usullerinin tedvininde (yaziya gecirilip derlenmesinde) 6nemli bir adim

olmustur.!?*

Kudame’nin Yunan Kkiiltiiriiniin derinliklerine daldigi, oradan edebi tenkidi
kurala baglama fikrinde kendisine yardimci olacak ve uygun goérdiigii unsurlari
cikardigr ve boylece kendisinden oOncekilerden ayrildigi goriilmektedir. Buradan
anlagilmaktadir ki doniisiim, yalnizca edebi zevk kriterinin iptal edilmesinden ibaret
degil, ayn1 zamanda Yunan mantik kurallarina da dayanmaktaydi. Ortaya koydugu
esere verdigi Nakdii’s-Si‘r ismi ve bilhassa benimsedigi metot bizzat Kudame’nin
hedefledigi seydi; yani tanimlar, siniflandirmalar ve kurallarla metodolojik bir tarza
dayanan bir eser viicuda getirmekti. Bunun biiylik bir kismi onun Aristotelesci
Yunan mantigindan etkilenmesinin bir neticesiydi. Kuddme diizenli analitik metoda
yogunlagmistir, 6rnegin eserini tanzim ederken {i¢ bolime ayirmis; birinci boliimde
siirin tanim1 ve bilesenlerinin beyani ile baglamis, ikinci boliimde siirdeki kalite
niteliklerine yer vermis, iiglincii boliimii ise siirin kusurlara ve niteliksizliklerine
ayirmistir.  Siirin  tanimini, sinirlarin1 ve bilesenlerini  Aristoteles mantigindan
yararlanarak ortaya koymustur; bunlarin, tanimlanan seyin cevherini ve onu

olusturan unsurlar1 betimleyen cins ve fasillardan meydana geldigini belirtmistir.'>

Dolayisiyla Kudame’nin Aristoteles mantigindan etkilendigi, siirin tanimindaki
yonteminde agikca goriilmektedir. O, tanimda Aristoteles’teki mantiksal haddi, yani
cins ve fasildan olusan smir1 kullanmistir. Cins, pek cok sey arasindaki genel
anlamdir; fasil ayni cins altinda bulunan varliklar1 birbirinden ayiran ayrit edici
ozelliktir. Kudame siiri bir anlama isaret eden vezinli ve kafiyeli s6z olarak
tanimlamustir ki bu tamamen mantiksal bir tanimdir. Kitabinda bunu detaylandirarak
sOyle aciklamistir: “S6z ifadesi kelamin aslina isaret eder.” ki bu siir i¢in cins

konumundadir. “Vezinli” ifadesi onu vezinli olmayanlardan ayirir; zira kelam,

124 {brahim, Fi’n-nakdi’l-edebiyyi’l-kadim ‘inde’l-Arab, 193.
125 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tarih, 80.
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vezinli ve vezinsiz olmak iizere iki sekilde bulunur. “Kafiyeli” ifadesi vezinli kelam
icinde kafiye tasiyanlarla kafiye ve makta bulunmayanlar1 birbirinden ayirir. “Bir
anlama isaret eden” ifadesi ise kafiye ve vezinle diizenlenerek anlam ifade edenlerle,
herhangi bir anlama karsilik gelmeden ayni bicimde devam edenleri birbirinden

ayrir, 126

Kudame, Ibn Sellim el-Cumahi’nin sairlere yonelik tenkit geleneginden
ayrilarak asil siirin tenkidine yonelmesiyle 6ne ¢ikmis, ayrica siiri bir sanat olarak
kabul etmistir.'?’ Kudame, bu yaklasiminda Yunan felsefesinden o&zellikle de

Aristoteles’in Poetika eserinin mukaddimelerinden etkilenmistir.

Kudame’nin sanat kavramindan kasti; kurallara, bilgiye ve acik ilkelere
dayanan, belirlenmis bu kurallar cercevesinde degerlendirilebilen ve sanatg¢inin
belirli amacina ulagsmasini saglayan faaliyettir. Kudame’ye gore siir, sadece saf bir
ilhamin {riinii degil; degerlendirmeye, kalite ve kusur standartlarina tabi bir yapim
stireci olarak goriilmelidir. Bu yaklasiminda zevk etkeni tamamen devre dis1 kalmis,
yerini Aristoteles mantigindan alinan kalite kriteri almistir. Nitekim o s0yle der: “Her
sanatin iki ucu vardir; biri kalitenin zirvesi, digeri ise kétiiliigiin dibidir. Ikisi
arasinda vasitalar denilen sinirlar bulunur ve her biri iyiye yahut kotiiye yakinligina
veya ortada durusuna gore isimlendirilerek degerlendirilir.” '*Kudame’nin ortaya
koydugu bu tasavvur, siir hakkinda hiikiim vermek icin mantiksal bir 6l¢ii gelistirme
arzusunu agiga c¢ikarmakta ve boylece edebi tenkidi zevkten ve izlenimsel

hiikiimlerden analize, kural koyma ve siniflandirmaya tasimaktadir.

Kudame’nin amaci, siiri; iyi, kotii veya her iki durumun ortasinda yer alan (ne
iyi ne kotii) bir mertebeye gore hilkkme baglamaktir. Bu dogrultuda Kudame, “Iste o
vakit iyi olan1 bilmeye ve kotii olan1 ayirt etmeye ihtiyag duyariz.” demistir. '*’Bu
durum onun siir sanati meselesiyle baglantilidir; zira o sanatin yapmaciklik anlamina
gelmedigini One siirer. Sanatci, sanatinin inceliklerini bilir ve derinliklerini idrak eder
ki bu, yapmacikligin tam tersidir. Sanat, fitri yetenegin yonlendirilmesidir. Bilindigi

lizere her sanatin amaci, lretilen ve islenen seyi kalite ve kemalin zirvesine

126 Kudame, Nakdii 's-Si ‘r, 64.
127 Kudame, Nakdii's-Si ‘r, 64.
128 Kudame, Nakdii's-Si ‘r, 64.
129 Kudame, Nakdii's-Si ‘r, 64.
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ulastirmaktir. Bu iki uctan biri mutlak kalite, digeri ise mutlak kotiiliiktiir; aralarinda

vasitalar denen sinirlar vardir ki bu vasitalar iki ug¢ arasindaki seviyelerdir.

Buradaki temel soru sudur: Kudame, bu kurallagtirma faaliyetiyle siirin duygu
ve tabiat unsurlarini tamamen uzaklagtirmayr mi amaglamistir? Kudame nezdinde
mesele kurallara baglamaktan ibarettir ve bununla siiri zevk ve sanattan
uzaklagtirmay1 amaglamamaktadir; zira kendisi yetenekli sairden bahsetmektedir ki
bu yiizden yapmacikliktan degil, yukarida bahsedildigi gibi siir sanatindan séz
etmistir. Kudame’ye gore sairdeki yetenek, elestirmendeki ilimden 6nce gelen estetik
zevk gibidir. Siiphesiz ki zevk zamanla degisime ugramistir ve onu muhafaza edecek,

koruyacak ve giiclendirecek kurallara ihtiyag vardir. %0

Yunan felsefesinin etkisi olarak Kudame, en biiylik faziletleri akil, cesaret,
adalet ve iffet olmak iizere dorde ayirmistir. Platon’dan alinan bu dort fazilet, sairin
ovgiide kullanabilecegi daha bircok faziletin dallanip budaklandigi temel unsurlar
olarak kabul edilir. Akildan: derin kavrayis, haya, beyan, siyaset, liyakat vb.
Cesaretten: himaye, miidafaa, intikam alma vb. Adaletten: comertlik, bagista
bulunma, ihtiya¢ duyanin ihtiyacinin giderilmesi ve misafir agirlama dogmaktadir.
Bu faziletlerden baska faziletler de bilesik yapilar olusturur; mesela akil ile cesaret
birlesince musibetlere karsi sabir vb. faziletler sekillenir. Hiciv ise hedeflenen
kisiden bu faziletlerin ¢ekip alinmasidir. Mersiye ise sairin simdiki zaman fiilini
geemis zaman fiiline doniistiirmesidir. Aslinda bu kural tamamen ahlaki ve 6zgiin bir
kuraldir. Dr. Thsin Abbas, Kudadme’nin tanimindaki medih ve hiciv
siniflandirmasinin, Aristoteles’in Poetika kitabindaki trajedi ve komedi terimlerinin
medih ve hiciv olarak hatali tercime edilmesinden kaynaklandigini diisiiniir.
Dolayistyla bu hatali isimlendirme, Kudame’nin zihninde Araplarin ve Yunanlilarin

bu iki sanatta ortak oldugu fikrini temellendirmistir. 3!

Kudame’nin eserindeki felsefe yansimalarina deginildikten sonra su sorunun
sorulmasi kagmilmazdir: Bu arastirmanin, Kudame’nin g¢alismalarinin elestirinin
beldgata doniisiimiindeki roliinii incelemeyi tercih etmesinin sebebi nedir? Ayrica,

bir¢cok alimin de benimsedigi iizere, bu doniisiimiin baslangi¢ noktast olarak Ebl

130 Kudame, Nakdii’s-Si ‘r, 65.
31 Abbas, Tarihu 'n-Nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 197.
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Hilal el-Askeri’nin es-Sind ‘ateyn adli eseri degil de Kudame b. Ca‘fer’in Nakdii’s-

Si ‘r eserinin kabul edilmesinin gerekgesi nedir?

Doniigiim  siirecine iliskin en gli¢lii kanit, Kudame’nin ortaya koydugu
calismanin rastlantisal veya gecici bir girisim olmamasidir. Her ne kadar kendisinden
onceki alimlerden bir¢ok unsuru almis olsa da onun calismasi, Onceki birikimi
tamamlayan ve ona yeni bir yon kazandiran niteliktedir; ¢linkii 6zgiin bir ilim ve
kendisine has bir gayret iirliniidiir. Daha 6nce Kudame’nin metodu bahsinde, onun
kuralc1 ve mantiksal diye adlandirilabilecek metodun onciisii oldugu ve bunu
mantiksal bir baglamda sundugu ifade edilmisti. Onun ilmi, eskiden beri siiregelen
birtakim sebeplerin sonucuydu; tenkit konusunda bir krizin varligini hissetmesinden
dogmustu. Bu kanaat, alimlerin yeni donem siiri, karsilastirmalar ve kiyaslamalar
etrafinda arastirmalarla ve teliflerle donanmis uzun siireli ¢alismalarinin ardindan
sekillenmisti. Sonug itibartyla Kudame, kendisinden 0nce yazilan ve arastirilanlarda
siire dair agik metodolojik bir tenkit bulamamis, dolayisiyla aradigini Aristoteles

mantiginda bulmustur.

Nakdii’s-Si‘r eseri, kendisinden 6nce gelen tiim teliflerin dogal gelisim siireci
cercevesinde ortaya ¢ikmustir. Dr. Thsan Abbas’a gore tenkitle ilgili telif yapmanim en
onemli etkenlerinden biri, genel zevkteki, siir sanatinin dogasindaki, siirin dayandigi
ahlaki olgiitlerdeki, adet ve geleneklerdeki yahut kiiltiirel seviyedeki degisim ve
gelisimi sezmektir. '*?Nitekim Asma‘i siirde meydana gelen degisim ve gelisimi
hissetmis, sairleri listlin yetenekli olan ve olmayan seklinde tasnif etmeye girigsmistir.
Ibn Sellim da Asma‘i’nin siirde ustalik (fuhilet) fikrinden etkilenmis ve sairlerin
derecelerini tasnif ederek fuhilet teorisini ortaya koymustur. Cahiz de ayni sekilde
Asma‘i ve diger siir ravilerini, siir hayatinda ve Arap toplumunda meydana gelen
derin doniisiimleri idrak etmekte yetersiz kaldiklar1 gerekgesiyle gercek tenkit
dairesinden uzaklagtirmistir. Zira onlar bu metinleri anlayip analiz etmekten ziyade
siir1 derleme, hifzetme ve rivayet etme gorevine daha yakindilar. Cahiz, eski-yeni
arasindaki ¢eliskiyi hissetmis; 1rk ve ¢evre etkisini, Arap olan ile olmayani, sehirli ile
bedeviyi dikkate almistir. Mu‘tezili olmasi nedeniyle de tenkit alaninda biiyiik bir

tesir birakmistir; nitekim ItizAl ekolii akla bagvurmay1 gerektirir ve akil, duygu ve

132 Abbas, Tdrihu 'n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 14.
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sinirin tagkinligin1  yatistirir. Bu durum, onun dengeli, duygusalliktan veya
taraftarliktan uzak bir tenkit hiikmiine ulasmasmna ve zevki en iyi sekilde

kullanmasina yardimei1 olmustur.'?

O halde, Kudame b. Ca‘fer’den onceki tenkit durumu, onun benimsedigi
metodun temelini olusturan asil referans noktasidir. Elestirmenlerin gorevi, uzun bir
dénem boyunca anlam-lafiz iligkisini, anlamlarin aktarilmasini ve siirdeki calinti
meselelerini incelemekle smirli kalmisti. Anlamin 6n plana ¢ikarilmasi ve sairler
arasindaki calintilarin arasgtirilmasi, anlamlarin ortak bir birikim oldugu ve belirli bir
ziimreye ait bulunmadigi fikrini savunan bir yaklasgimin ortaya ¢ikmasina sebep
olmustu. Cahiz’in “Manalar yolda atilmis durur; onlar1 Arap da Acem de, bedevi de
sehirli de bilir. Asil olan vezni kurmak, lafz1 se¢mek, sdyleyisi kolay kilmak ve

dokuyu saglam tutmaktir.”!34

seklindeki meshur sozii, lafiz ve ifade bi¢cimine agirlik
veren, sOz dizimi ve bi¢imsel kurguyu savunan bu akimin habercisi olmustur. Bu
durum nihayetinde lafizlarin saglamliginin, istiarenin ve bedi‘in benzer tiirlerinin

edebi zevk oOlgiitii olarak one ¢ikarilmasina yol agmistir.

Kudame’nin kars1 karsiya kaldigi en dnemli meselelerden biri ve onun felsefi
aciklamalara yonelmesinde belirleyici bir doniim noktasi, bazi elestirmenlerin felsefi
etkinin izlerinden kacinarak siir ile dogruluk ve yanlighk arasindaki iliski sorununu
ele alma ¢abalaridir. Zira terciime edilen Yunan felsefesi, “Siirin en tatlisi, en yalan
olamidir.” seklindeki anlayisa dogru yonelmekteydi. Kudame’nin bu konudaki
goriisii, genel itibartyla Ibn Tabataba’min ortaya koydugu diisiincelere bir cevap
niteligindedir. Her ne kadar Kuddme'nin Ibn TabAtaba’nin eserini gdrmedigi ileri
stiriilse de iki diisiiniiriin bu meseleye iliskin yaklagimlar1 arasinda dikkat ¢ekici bir
karsithk bulunmaktadir. Kudame’ye gore faziletin, ¢evrelerin ve zamanlarin
degismesiyle degismeyen, sabit ve evrensel bir ahlaki 6l¢iitii vardir. Buna karsilik
Ibn Tabataba, eski siirin dayandig1 ahlaki dlgiitiin zamanla degistigini ve yeni siirin
de bu degisim dogrultusunda doniismesinin kacinilmaz hale geldigini diisiinmektedir.
135Nitekim Dr. Thsin Abbas’a gére bu yaklasim, Kudime nin Aristoteles¢i mantiga

yonelmesindeki ilk temel etkendir. Kudame, siir anlayisinda bir kirtlma meydana

133 Abbas, Tdrihu 'n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 16.
134 el-Cahiz, Kitabii’l-Hayevan, 3/131
135 Abbas, Tdrihu 'n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 19.

70



geldigini fark etmis; Ibn Tabataba ise daha once zikredilen goriisiiyle bu durumu,
ahlaki olgiitiin degistigini ileri siirerek aciklayabilmistir ancak Kudame, faziletin
degismez ve sabit bir ahlaki ol¢iit oldugunu savunduktan sonra, s6z konusu kirilmay1
aciklayacak bir gerek¢e ortaya koyamamistir. Bunun iizerine, “Degisimin ardinda
sabit bir gii¢ vardir.” seklindeki felsefl ilkeden hareket etmistir. Bu dogrultuda
Kudame, s6z konusu degisimin ardinda bulunan bu sabit 6zii ortaya koyan simirlari

ve dlgiitleri belirlemeye ¢alismistir. 136

Kudame, daha oOnce deginilen tartismalarin ortasinda siirin mahiyetini
belirlemek ve onu hitabetten ayirmak amaciyla akll ve mantiksal Slgiitler ortaya
koymus; ayrica sanatsal deger ile ahlaki degeri birbirinden ayirmistir. Ona gore esas
olan, siirsel ifadenin basarili bir sekilde kurulmasidir. Sair sarabi ustaca tasvir
ediyorsa, dindar olup olmamasindan bagimsiz olarak basarili bir sairdir. Aym
sekilde, Oovgilide miibalagaya basvurdugunda da siiri mantiksal dogruluk olgiitiiyle

degerlendirilmemelidir.

Kudame, Aristoteles¢i metottan etkilenerek siiri hitabet yahut nesirden ayiran
kapsamli bir tanim yapmis ve siirin unsurlarim1 yapisalct bir yoOntemle
simiflandirmigtir. Onlart lafiz, anlam, vezin, kafiye ve bunlarin birbiriyle uyumu
seklinde ayirarak tenkidi duygu ve sanattan soyutlayip sabit kurallar1 olan bir ilme
dontistiirmeyi hedeflemistir. Boylece elestiri ilminin, Kudame’nin Aristoteles¢i
mantik ve Yunan belagat olciitlerinden yararlanmasiyla belagata dogru bir doniisiim
gecirmeye basladigr goriilmektedir. Bu yoniiyle Kudame, kendisinden onceki
elestirmenlerden ayrilir; zira onlar edebi eseri daha ¢ok Arap kiiltiirlinii temel alarak
degerlendirmislerdir. Siiphesiz Kudame, Yunan felsefesinden yararlanmis ancak bu
diisiinceleri Arap elestiri ve belagat gelene@iyle bagdastirmaya caligmustir. Ote
yandan Kudame’nin bu c¢abasinin ortaya ¢ikisi tesadiifi degildir. Donemin edebi
hayatinda meydana gelen degisim ve gelisim, onu bu mesele iizerinde diisiinmeye
sevk etmis ve ¢alismalari i¢in temel bir motivasyon olusturmustur. Bu ¢abanin ¢ikis
noktasi ise siir anlayisindaki kirilmayi agiklama arayisidir. Kudame, bu amagcla

birtakim sinirlar ve Ol¢iitler belirlemis, bunlar1 belagat esaslarina dayandirmistir.

136 Abbas, Tdrihu 'n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 20.
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2.3.2. Kudime’nin Eser Yapisinda Elestirel Olciitler ve Beligatin

Sistemlesmesi

Kudame b. Ca‘fer’in Arap tenkit tarihindeki yeri ve 6nemi muazzamdir. Onun
Nakdii’s-Si‘r adli eseri, Aristoteles yadigar1 Yunan mantik mirasina dayanarak agik
ve belirli teorik esaslar iizerinden siiri incelemeye yonelik ilk metodolojik ¢alisma
kabul edilmektedir. Kudame, bu yaklasiminda Aristoteles’ten miras aldigi Yunan
mantik gelene§inden yararlanmistir. Mantik, onun iinli eseri Nakdii’s-Si‘r’in (Siir
Elestirisi) yaziminda oldugu kadar, eserin konu basliklarinin diizenlenmesi,

siiflandirilmasi ve alt basliklara ayrilmasinda da 6nemli bir rol oynamustir.

Onceki boliimde ele alman gelisim bilinci ve his meselesinin burada
tamamlayict boyutuna deginilmektedir. Gelisimi sezmek, tek basina sistemli bir
diisiince kurami olusturmak icin yeterli degildir; bunun diisiinsel veya edebi bir
temele dayanmasi gerekir. Nitekim salt sezgi, derinlikli bir diisiince ya da eser ortaya
koyamaz. Bu baglamda Yunan felsefesinin, 6zellikle de Aristoteles¢i mantigin,

Kudame b. Ca‘fer’in diisiincelerini sistemlestirmedeki rolii onem kazanmaktadir.

Kudame, elestiri anlayisin1 olustururken bir yandan Aristoteles mantigindan,
diger yandan Arap belagat geleneginden yararlanmis ve boylece sezgi ile gelisim
bilincini birlestiren sistemli bir elestiri yontemi gelistirmistir. Bununla birlikte,
kendisinden oOnceki Arap siiri ve nesri ile edebi mirasin da bu yontemin
sekillenmesinde 6nemli bir etkisi vardir. Her ne kadar siir elestirisi alanindaki ilk
miistakil eseri kendisinin ortaya koydugunu belirtse de bu durum, onceki
elestirmenlerin diisiince ve teorilerinden etkilenmedigi anlamina gelmez. Aksine
Kudame, mevcut diislinceleri gelistirerek onlar1 daha derinlikli ve sistematik bir
diisiince cercevesine doniistiirmiistiir. Nitekim Dr. Thsin Abbas’in eserinde belirttigi
tizere, “Gelisim bilinci, diislinsel, kelami veya felsefi bir birikimle birlestiginde
elestiri Onemli Ol¢lide derinlik kazanir.” Bu nedenle Kudame’nin elestirisi
kendisinden Onceki elestiri anlayislarina kiyasla daha derinlikli ve sistematik bir

nitelik kazanmustir.'?’

Stiphesiz belagati tenkide Olgiit olarak benimsemesi ona beldgat ilminde

yetkinlik kazandirmis, hatta belagat alimlerinden sayilmasina vesile olmustur. Yakut

137" Abbas, Tdrihu 'n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 20.

72



el-Hamevi Mu‘cemii’l-Udebd adli eserinde onu su sdzlerle nitelendirir: “Belagat
sahibi fasihlerden ve faziletli filozoflardan biriydi; mantik ilminde parmakla
gosterilenlerdendi.” *®Bu kiiltiir ve belagat birikimi, ona tenkidin genel kurallarimi bir
ilim sifatiyla inceleme ve belirleme imkan1 saglamistir. Kitdbii’l-Hardc ve
Swna‘atii’l-Kitabe adli eserinde belagat etkisi bariz bir sekilde goriiliir; kitabin tiglincii
boliimiinde belagat sanatlarini aciklarken muazzam bir yetkinlik ve 6zgilinlik
sergilemistir. Bu durum onun Arap belagatindaki genis kiiltiiriine isaret eder ki bu
kiiltir onun edebi tenkide katilmasii saglamistir.'*® Kitdabii’'I-Harde, meshur
Nakdii’s-Si‘r kitabt i¢cin bir mukaddime niteligindeydi. Cevahirii’l-Elfaz kitabr da
boyledir; Kudame bu eserinde hitap yollarin1 genisleten ve katiplerin belagatina
deger katan yonleri siralamistir. Zira fasih ve belig kelamin miiellifi ve sahih seci‘li
lafzin sahibi, incilerle siislenmis bir miicevheri dizen ve siislii bir gerdanligi
birlestiren kisi gibidir; ¢esitleri ne kadar ¢ogalirsa dizilimini ve uyumunu saglamak

onun i¢in o kadar kolaylasir. 14

Kudame’nin siir tanimindan itibaren eserinde mantiin izleri siiriildiigiinde,
Yunan felsefesinden aldig1 birikimi Nakdii’s-Si‘r’in kuramsal temellerini olusturmak
ve elestiri ilkelerini sistemlestirmek i¢in kullandigi goriliir. Mantik, eserin tek
amacina uygun bilimsel ve tutarli bir yontem gelistirme ve diisiincesini siirin iyisi ile
kotiisiinii ayirt edecek temel bir 6l¢iit tizerinde yogunlastirma imkani saglamistir. Bu
dogrultuda Kudame, amacina hizmet eden kesin, kapsamli ve smirlar1 belirli tanim
ve kurallar ortaya koymustur ancak onun elestiri anlayis1 yalnizca mantikla sinirh
degildir. Kudame, belagati siir elestirisinin temel Olciitlerinden biri olarak
benimsemis ve bunu eserinin c¢esitli boliimlerinde ortaya koymustur. Nitekim
Nakdii’s-Si‘r dikkatle incelendiginde, Kudame’nin elestiriyi sistemlestirme ¢abasinin

biiyiik 6liide belagat kurallarmin esas alinmasima dayandig goriilmektedir.'#!

Kudame bu alanda onciiliilk etmistir; sadece siir amacglarini agiklamakla
kalmamis bunun Otesine gegerek Arap beldgatinin 6zii olan durumun geregine

uygunlugu, yani siir amacinin i¢inde bulunulan duruma uygunlugunu esas almistir.

138 Sihabiiddin Eba Abdillah Yakiit el-Hamevi, Mu ‘cemii’l-iidebd’ Irsddii’l-erib ild ma ‘rifeti’l-edib
(Beyrut: Darii’l-Garb el-Islami, 1993), 5/2235.

139 Abbas, Tdrihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 218.

140 Ebii’l-Ferec Kudame b. Ca‘fer, Cevdhirii 'l-elfdz (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1932), 2; Yakiit el-
Hamevi, Mu ‘cemii’l-iideba’, 17/14.

41 Esved, Eserii l-fikri’l-beldgi fi 'n-nakdi’l-Arabiyyi’l-kadim, 47.

73



Eger durum hiiznii gerektiriyorsa sair mersiyeyi seger; hiciv, gazel yahut baska bir
seyi se¢mesi, keza duruma uygun diismeyen lafizlar kullanmas1 dogru olmaz. fleride
de zikredilecegi iizere bu eser, Imam Abdiilkahir el-Ciircani ve digerleri gibi

kendisinden sonra gelen miiellifler i¢in bir temel teskil etmistir.

Kudame b. Ca‘fer’in 6zgiinliigii, belagat alimlerinin onde gelen isimlerinden
Abdiilkahir el-Ciircani iizerinde biraktig1 etkide agikca goriilmektedir. Ciircan,
sozilin farkli derecelerini; en iistlin belagat diizeyinden en alt diizeye kadar uzanan ve
bu ikisi arasinda yer alan kademeleri degerlendirirken Kudame’nin ortaya koydugu
mantiksal siniflandirmadan biiyiik Ol¢lide yararlanmigtir. Nitekim bu yaklagim,
Ciircani’nin Deld’ilii’l-i°‘caz adli eserinde de goriilmektedir. Kudame’nin mantiksal
bir temele dayandirdigi bu tasnifi Ciircani, edebi yorum, agiklama ve estetik zevk

boyutlariyla genisleterek daha kapsamli bir hale getirmistir.'*?

Kudame’nin kitabinda biraktig1 belagat tesirinin odak noktalarinin agiklanmasi
gerekmektedir. Siirin tanim1 yapildiktan ve 1iyilik ile kotilik smirlarindan
bahsedildikten sonra siir unsurlarini lafiz, vezin, kafiye ve mana olmak iizere dorde
ayirmistir ve bunlarin birbiriyle uyumundan dogan hususlar1 zikretmistir. Lafzin
niteligini tanimlarken onun akici olmasi, harflerin mahreclerinden kolay g¢ikmast,
cirkinlikten uzak olmakla birlikte {izerinde fesahat pariltis1 tasimasi gerektigini
belirtir. '**Bu sartlar tamamen fesahatle ilgilidir ve siiphesiz lafzin fesahati belagatla
baglantilidir; zira kelime fasth olursa s6ziin durumun geregine uygun olana mutabik
olmasi yoniindeki beldgat amacini yerine getirir. Fesdhatin tanimina doniilecek
olursa onun, katipler ve sairler arasinda anlasilmasi kolay, acik, net ve kullanimi
yaygin lafizlar oldugu goriilmektedir. Fesahat, kelime fesahati, kelam fesahati ve
miitekellim fesdhati olmak {izere boliimlere ayrilir. Kelime fesahati, kelimenin
harflerin uyumsuzlugundan, garabetten ve kiyasa muhalefetten uzak olmasidir; keza
kelam fesahati, unsurlarinin fasih olmasinin yani sira kelimelerin uyumsuzlugundan,

telif kusurlarindan ve karmasikliktan uzak olmasidir.

Kudame’nin lafzin niteligi i¢in olusturdugu tanim ve kurallarin, ash itibariyla

yukarida zikredilen fesahat tanimi icin bir temel teskil ettigi siiphesizdir zira o

142 [sa Giiceyiiz, Temel beldgat terimlerinin tegekkiilii, Doktora Tezi, 186- 187, 245.
1 Kudame, Nakdii’s-si ‘r, 73.
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devirde belagat ilminin tanimi heniiz Imam Abdiilkahir el-Ciircani donemindeki net
formuna kavusmamistt; el-Ciircani Kudame’nin bu gayretlerinden yararlanmistir.
Kahire’deki el-Ezher Universitesi Arap Dili Fakiiltesi Dekan1 Ala Caneb, Nakdii’s-
Si‘r kitabina yaptigi serhte bu durumu soyle ifade etmistir: “Kudame’nin lafzin
niteligine dair taniminda zikrettigi seyler, beldgat alimlerinin lafizlarin fesahatinden

bahsederken saydiklari niteliklerin aynisidir.” !4

Kudame belki de fesahat olgiilerini ulastig1 niteliklere uyarlamistir. Nitekim
lafiz niteligine atifla vezin niteligi hakkinda “Siirlerin pek ¢ok niteliginden yoksun
olsa bile i¢inde aruzun kolay oldugu siirlerin bulunmasi gerektigini”, “kafiye
nitelikleri hakkinda ise “harfinin hos, mahrecinin akici olmasi gerektigini”
belirtmistir.'*® Kudame’nin getirdigi bu nitelikler, her sanatin kalite zirvesi olan bir
sinir1 ile k6tii olan bir siir1 bulundugu ve ikisi arasinda her birinin bir 1stilah (terim)
yahut isimle anildig1 seviyeler oldugu fikrine dayanmaktadir. Nitekim kalite siniri,

alimlerin yukarida fesahatin tanim1 hususunda iizerinde ittifak ettikleri niteliklerdir.

Veznin niteliklerine yeniden donecek olursak, Kuddme b. Ca‘fer’in bu

A

nitelikler arasinda “tarsi‘” sanatina da yer verdigi goriilmektedir. Bedi‘ sanatlarindan
biri olan tarsi‘, siir beytinin hareke ve siikiin bakimindan diizenli ve dengeli
boliimlere ayrilmasi, bdylece beyitte i¢ kafiyeyi andiran bir uyumun ve soziin
boliimleri arasinda bir dengenin olusturulmasidir. Bu yoniiyle tarsi‘, seci‘e benzer
sekilde, birbirinin tamamen ayni olmayan ancak ses ve harf bakimindan birbirine
yakin unsurlarin bir arada kullanilmasina dayanir. Dolayisiyla tarsi‘, beyitte hem ses

uyumunu hem de s6z unsurlar1 arasindaki dengeyi saglayan bir bedi‘ sanati olarak

degerlendirilebilir.

Tarsi‘in vezin niteliginin bir pargasi sayilmasi, Kudame b. Ca‘fer’in Arap
belagatin1 edebi tenkitte bir Olgiit olarak benimseme yoniindeki gayretlerinin bir
parcasidir. Kudame’nin vezin niteliklerinden saydigi tarsi‘ ile beytin sonundaki
kelimenin basa dondiiriilmesi yahut cinas ve mutabaka gibi diger bedi‘ sanatlari

veznin malzemesinden degildir; aruz tef*ilelerinde tarsi‘ adi verilen bir sey mevcut

144 Ala Caneb, Serhu Kitdbi Nakdi’s-si‘r, 6, 3:11.
145 Kudame, Nakdii’s-si r, 78.
146 Kudame, Nakdii’s-si ‘r, 86.
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degildir. Bunlar siire bir nevi musiki ve ahenk kazandirmak amaciyla kelimelerin

ayarlanmasi ve diizenlenmesidir.

Kafiyelerin niteligi de harfinin hos olmasini1 gerektirir; yani harfin telaffuzunda
bir kolaylik ve kulakta giizel bir tinis1 olmalidir. Harf dile zor veya kulaga isitmede
agir olmamalidir. Bu da belagatgilarin  fasth lafiz teorisinin mecrasinda
seyretmektedir. Kudame bu boliimde tasri‘den bahsetmistir ki bu, vezin niteliginde
bahsedilen tarsi‘den farklidir. Bu tiir, dogal yetenekli sairlerin bagvurdugu bir yoldur.
Kudame daha once bahsedilen bir meseleyi, yani nesri siirden ayirma konusundaki
cabalarini vurgulayarak “Siir tasri‘i ne kadar ¢cok barindirirsa siir babina o kadar ¢ok
dahil olur ve nesir tiiriinden o kadar uzaklasir.” demistir.'*” Buna Imraiilkays’in su

sOziinili 6rnek vermistir:

Gel, sevgilinin ve yurdunun hatirasina birlikte gézyasi dokelim;
o yurt, Sektii’l-Livd 'da, ed-Duhiil ile Havmel arasinda idi.

Son olarak, siirin isaret ettigi anlam nitelikleridir.!*®* Kudame bunlari, anlamin
kastedilen amaca yonelmesi ve istenen durumdan sapmamast olarak tanimlamistir.
Kelamin durumun geregine mutabik olmasi Arap belagatinin 6ziidiir. Muhammed

Zaglil Sellam Tdarihu’n-Nakdi’l-Edebi ve’l-Beldga Hattd el-Karni'r-Rabi ‘i’l-Hicri

adl eserinde bunu zikretmis ve Kudame’nin anlam nitelikleri taniminin, #las JQ ol

J&s (“Her makamin kendine uygun bir sozii vardir.”) ifadesinin yeni bir kurgusu

oldugunu belirtmistir Ona gore bu tanim, “Belagatta amaci en iyi ifade eden, yorumlayana ihtiya¢ birakmayan

sOzdiir.” anlayisini yansitmaktadir. 149

Buradaki amag, kasidenin insa edilme amacidir; 6rnegin 6vmek istenirse giizel
bir sekilde tertip edilmis ve kasidenin medih (6vgii) amaci tasidig1 sOylenebilecek
anlamlar secilmelidir. Amag¢ ya medih ya hiciv ya da gazeldir; eger methetmek

istenilirse duruma yarasir anlamlar segilmelidir. Bir emir veya hiikiimdar

147 Kudame, Nakdii’s-si ‘r, 90.
148 Kudame, Nakdii’s-si r, 91.
199 Sellam, Tdrihu 'n-nakdi’l-edebi ve’l-beldga, 205.
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methedilmek istenirse, onu bir alimin, askeri komutanin yahut vezirin methedildigi
niteliklerle 6vmek dogru olmaz. Gazel yazilmak istendiginde de anlam kastedilen
amaca, yani gazele yonelik olmalidir; dolayisiyla medihle ilgili anlamlar

kullanilamaz.

Kudame’nin burada kastettigi amag, belagat alimlerinin hal yahut makam ile
kastettikleri seydir. O, sairi siirini baska bir sekilde degil de 6zel bir formda sunmaya
sevk eden seydir; yani hiiziin, seving yahut tebrik vb. bir durum olmasidir ki sair
buna gore uygun lafizlar seger. Dolayisiyla sair, i¢inde bulundugu hale uygun diisen
kelime ve ifadeleri secer. Kudame’nin “gereken husustan sapmayan” seklindeki
ifadesi ise sOziin muktezdya mutabakatini, yani halin gerektirdigi hususa uygun
bicimde ifade edilmesini karsilamaktadir. Belagat alimlerinin “mukteza” kavraminm
“uygun itibar” (el-i‘tibarii’l-miinasib) olarak adlandirmalar1 da bu c¢ercevede
degerlendirilebilir. Nitekim mukteza, “ibarenin kendisine 6zgili bir bicimde ortaya
konuldugu 06zel suret” olarak tanimlanmaktadir. Boylece Kudame, belagatin
biitiinliiklii tanimin1 s6z konusu dort nitelikte bir araya getirmis olmaktadir. Buna
gbre belagat, soziin fasih olmakla birlikte halin geregine uygun diismesi, diger bir

ifadeyle mukteza-y1 hale mutabik olmasi esasia dayanmaktadir. '

Kudame sairlerin amaclarini medih, hiciv, nesib, mersiye, vasif ve tesbih
olarak zikretmistir. '>!Son ikisi belagat yontemlerinin birer pargasi olmakla birlikte
onlan siir amaclarindan saymistir. Kudame sair i¢in kalite sinirlarini belirlemeye
devam etmis, burada amag nitelikler i¢in tanimlar ve kurallar koymustur. Medhin

152 gaire methin kalite zirvesinde olmasi i¢in bir recete sunar: Insanlar

niteliginde
ancak sahip olduklar1 ve kendilerinde bulunan seylerle methedilir; bir adami
methetmek i¢in onu erkeklere has olan seylerle, bir kadini kadinlara has olan seylerle
methedersiniz ve bdyle devam eder. Kudadme, paragrafin basinda Hz. Omer’in
Ziitheyr’i vasfeden su soziinii eklemistir: O, bir adam1 ancak erkege has ozelliklerle

methederdi. '*Kudame, krallarin, sanat erbabinin, komutanlarin, bedevi ve sehirli

150 Ali Bulut, el-Beldgatii’l-miiyessera (Istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi

Yaynlari, 2018), 27.

31 Kudame, Nakdii’s-si ‘r, 91.
132 Kudame, Nakdii’s-si ‘r, 95.
153 Kudame, Nakdii’s-si‘r, 95.
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halk tabakasinin methedilme sartlarin1 ayrintili  bi¢imde agiklamis, kisinin

methedilebilecegi faziletleri sayarak bunlara nefsani faziletler adin1 vermistir.

Medih, Kudame’ye gore siir amaglarinin merkezinde yer alir; nitekim ona gore
hicvin niteligi medhin ziddidir: “Siirde medhin zitlar1 ne kadar ¢ogalirsa o siir o
kadar hicivli olur; tabakalar ise hicivlerin azlig1 yahut ¢coklugu 6lgiisiinde asagi iner.”
34Mersiyenin niteligi ise mazi kipiyle yapilan medihtir; sairin 6liime delalet eden
“gbelip gitti, ecelini tamamladi” vb. ifadeleri zikretmesi yahut mazi lafziyla kayith
kalmaksizin, hayattayken comertlikle nitelenen biri i¢in “comert idi” demek yerine
“comertlik gitti” vb. ifadeler kullanmasidir. Mersiyenin niteliginde, Kudame’nin
eserini lizerine bina ettigi anlayis acik bi¢imde goriiliir: O, siirin iyisini kotiisiinden
ayirt edecek oOlgiitleri koymayr amaclamistir. Burada Kuddme’nin mantiksal tasnifi
de belirginlesir zira o, mersiyeyi medhin karsit1 sayar. Bu tasnif mantik bakimindan
tutarlidir ancak medhin yolu mersiyenin yolundan farklidir, duygu baskalasir. Iste
tam bu noktada, Kuddme’nin hiikkim ve tenkidinde sanatsal-estetik kavrayisin

yoklugundan dogan etki karsimiza ¢ikmaktadir.

Ardindan, Kudame b. Ca‘fer’e gore besinci siir amaci olan tesbihin niteligine
gecilmektedir. Ona gore tesbihin en giizeli, “iki sey arasinda ortak sifatlarin, ayr
olduklar1 sifatlardan daha ¢ok olmasini saglayan ve boylece o ikisini birlik héline
yaklastiran tesbihtir.”!*> Bu siiflandirma, onun Yunan felsefesinden etkilendiginin
bir gostergesidir. Gergekte tesbih, beldgat yontemlerinden biri sayilir; hatta mecaz,
istiare ve kinaye ile birlikte belagat ilminde beyan ilminin ilk konusudur. Belagat
alimleri onu, “bir hususun bagka bir hususa, zikredilmis yahut takdir edilmis bir
tesbih edatiyla, bir yahut daha fazla sifatta ortaklig1” olarak tanimlarlar.!>® Miirsel,
miiekked, mufassal, miicmel, belig, temsili ve zimni olmak {izere yedi kisma

ayrilmaktadir.

Kudame daha sonra, 6zel anlamlar niteligindeki bu sair amaglarindan, biitiin
siir anlamlarim kusatan ve genel anlamlar denilebilen hususlara geger. '°’Bunlar

bablar veya kisimlar olarak smiflandirir. Bunlarin ilki “sihhatii’t-takstm”dir

154 Kudame, Nakdii’s-si ‘r, 113.
155 Kudame, Nakdii’s-si ‘r, 124.
156 Bulut, el-Beldgatii’l-miiyessera, 106.
157 Kudame, Nakdii’s-si ‘r, 139.
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(smiflandirmanin  dogrulugu); bununla sairin basladigi seye dair tim kisimlar
eksiksiz bir sekilde tamamlamasini kasteder. Buna Ornek olarak Nusayb’in, bir

soruya verilecek cevabin biitiin ihtimallerini siralamak istedigi su sozii verilebilir:
61 Y Sty JB by oni o iiis Y padll 5 JUs
“Toplulugun bir kismi ‘hayw’ dedi, bir kismi ‘evet’ dedi; bir kismi da ‘yazik

sana, bilmiyorum’ dedi.”

Cahiz daha once giizel taksim ve tafsile dikkat ¢ekmisti. Bunu ‘“‘sithhatii’l-
mukabelat” izler; yani sairin anlamlarini, bir bolimiini birbiriyle uyumlu, diger
boliimiinii ise birbirinden farkli kilacak sekilde diizenleyerek agik bir karsitlik
kurmasidir. Bu kisim, Ibnii’l-Mu‘tez’deki mutabaka ve tibak kapsamina girer. Ornegi

sairin su sozidiir:
el Jlsb bl da il Ll a) ¢ ol 0,0l

“Onlar kisaldi ve bana tath geldi; sonra uzun ve aci giinler geldi.”

Sair burada kisalik ile tatliligi, uzunluk ile aciliga karsilik getirmistir; bu da Arap

belagatinin iisluplarindan biridir.

Ucgiincii kisim “sihhatii’t-tefsir”dir; yani sairin bir beyitte birbirine mukabil iki
anlami zikredip bunlar1 ya ikinci misrada ya da sonraki bir beyitte aciklamasidir.

Ferezdak’in su s6zii gibi:

(ﬂu}'ﬁwuﬁt(”*ifbﬁéid)ujjbﬁ&}m

“Bir kavme geldim ki, kan davasi giiden bir ka¢ak yahut agir bir borcun

yiikiinii tastyan biri olarak onlara siginsaydim...”

Ardindan aciklamasini soyle getirir:
ool meigll 155 Belyy o lislle of Laded 1gd ool

“Onlarin i¢inde ya itaat eden ya da diizgiin mizraklarla arkanda yan gozle

savagan kimseler bulurdun.”
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Dr. Sevki Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve Tarih adli eserinde Kudame’nin bu
taksimine dair, onun kendisinden Onceki iki nitelikle (sihhatii’l-mukabelat ve
sthhatii’t-taksim) i¢ ige gectigini belirtir: “Sanki Kudame bu ikisinden yeni bir dal

tiiretmistir.”!>

Kudame daha sonra “tetmim”den s6z eder. Tetmim, sairin miibalaga yahut
ihtiyat maksadiyla siirin kalitesini ve dogrulugunu tamamlamasidir. Céhiz buna
“isabetli’l-mikdar”, sonraki alimler ise “ihtiras” adim1 vermislerdir. Kudame, anlam
nitelikleri arasinda “miibalaga”y1 da zikreder ve onu sdyle tanimlar: “Sairin siirde,
tizerinde dursa kastettigi amac i¢in yeterli olacak bir hali zikretmesi ancak orada
durmayip zikrettigi o halin anlamina, kastettigi hususta daha belig olacak bir ilave

yapmasidir.” 15

Anlam niteliklerinden biri de tekafii’diir. Kudame bunu, sairin bir seyi dvmesi
yahut yermesi ve onun hakkinda herhangi bir anlamda s6z sdylerken birbirine denk
diisen, yani zitlik ya da olumlu-olumsuz bakimindan karsilikli iki anlam getirmesi
olarak tanimlar. Bu, belagattaki tibaktir ve Ibnii’l-Mu‘tez’in “mutibaka yahut tibak”

adiyla zikrettigi sanattir.

Anlam niteliklerinin sonuncusu “iltifat”tir. Iltifat, séziin halin gereginden
¢tkmasidir. Kudame’den 6nce Ibn Kuteybe ve Ibnii’l-Mu‘tez gibi alimler de bu
sanatt zikretmislerdir. Kudame onu soyle tanimlar: “Sairin bir anlami ele almasi,
sonra sanki kendisine ya o hususta bir siiphe ya da soziine itiraz edecek biri yahut
sebebini soracak bir sail soru soracak gibi, daha 6nce sdyledigine geri donerek onu

ya pekistirmesi ya sebebini zikretmesi yahut oradaki siipheyi gidermesidir.” 16

Kudame bunun ardindan dort miirekkebdeki kalite niteliklerini agiklamaya
gecer ve Once lafzin anlamla itilafiyla baslar. Bu miirekkeb icin zikrettigi kalite
niteligi “miisavat’tir; yani “lafzin anlama denk olmasi, ondan ne fazla ne de eksik
olmamasidir.”!! Belagat Alimlerine gore soz anlamin dlgiisiinde ise miisavat, anlam

bliyiik s6z veciz ise icaz, s0z ¢ok anlam az ise itnabdir. Bu nitelik, Cahiz’in e/-Beydn

1

w

8 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tarih, 88.

159 Kudame, Nakdii’s-si ‘r, 146.
160 Kudame, Nakdii’s-si ‘r, 150.
161 Kudame, Nakdii’s-si ‘r, 153.
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ve't-Tebyin adli eserinde “Lafizlar anlamlarin kaliplaridir” gibi pek ¢ok ifadeyle

sikca dolasimdadir. 62

Ikinci nitelik “isarettir” ki bununla kastedilen icAzdir. Kudame bunu, “az lafzin,
kendilerine bir imad yahut onlara delalet eden bir isaretle cok anlami kapsamasi”
seklinde tanimlar.'® {bnii’l-Mukaffa‘ da belagatin “sézde vahy (hizl1 ve kisa anlatim)

ve anlama isaret” oldugunu sdylerken bu hususa deginmistir.!6*

Uciinciisii “irdaf’tir. Kuddme bunu, sairin anlamlardan birine delalet etmek
istemesi ancak o anlama delalet eden lafz1 getirmeyip onun ardili ve tabii olan bir
anlama delalet eden bir lafiz getirmesi olarak tamimlar. Cahiz ve ardindan Ibnii’l-
Mu‘tez bu tiire “ta‘riz ve kinaye” adini vermislerdir. Kudame daha sonra “temsil”’den
s0z eder ve bunu, sairin bir anlama isaret etmek isteyip kendisinden baska bir anlam
anlagilan bir s6z koymasi olarak tanimlar. Ebt Hilal el-Askeri Kitdbii’s-
Sind ‘ateyn’de buna “miimasele” adin1 vermis, sonraki alimler ise onu istiare-i
miirekkebe yahut istiare-i temsiliyye diye adlandirmislardir. Kudame, lafzin
kusurlarindan soz ettigi yerde istiareyi de zikretmis ve “i¢cinde ¢irkinlik bulunmayan”
istiarelere Ornekler vermistir ki sonraki &alimler buna “istiare-i mekniyye”

demislerdir. Ziiheyr’in su so6zii gibi:

dmlays Ll M3l gpeg vnn albl juaily ke o (Al s

Goniil Selmd’dan ayildi, batilindan el ¢ekti; gengligin atlar: ve binekleri ¢iplak
birakildr.

Kudame’nin lafiz ile anlamin itildfina dair zikrettigi kalite niteliklerinin
sonuncusu, “mutabik ve miicanis” diye adlandirdigi niteliktir; el-Askeri buna
“te‘attuf” adim vermistir.'> Tibak, bilindigi {izere bir seyin ziddiyla birlikte
zikredilmesidir; gece ile giindiiz gibi ancak Kuddme mutabik kavramini, ayni lafzin
bizzat kendisinde ortaklik bulunmasi olarak goriir; dolayisiyla ona gére mutabaka

cinasin bir tiirtidiir. Cinas ise farkli anlamlarin tek bir sOyleyis alaninda

1

=2

2 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tarih, 89.

163 Kudame, Nakdii’s-si ‘r, 154.
164 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tarih, 89.
165 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tarih, 90.
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ortaklagsmasidir. Kudame bununla cinasin bir tiirlinii, tam cinasi kasteder. el-Efveh el-

Evdi’nin su sozi gibi:
s Blpe Jorgs Lo Lslian bl aasly

Ugsuz bucaksiz ¢olii, gii¢lii ve iri bir devenin yoldashiginda kat ederim.

Buradaki “hevcel” lafz1 tektir ve iki anlamda ortaklasmistir: Birincisi uglari
uzak, genis arazi; ikincisi ise giiclii, saglam deve. Miicanis’e gelince, Kudadme onu

istikak cinastyla sinirlandirmistir. Zitheyr’in su sozii gibi:
ool 8T o emgle Brerg o WL L 3y e O

Sanki gozlerim, vadi onlari alip gotiirdiigiinde ve sulari bizimkine yakin

komgular yant basimizda olsaydi diye hasretle bakarken...

Kudame lafiz ile veznin itilafi niteliginden de s6z eder ki bu, siirdeki isim ve
fiillerin tam, yap1 bakimindan diizgiin, tertip ve nizam bakimindan titiz olmasidir.
Anlam ile veznin itilafina gelince, ona gore anlamlarin eksiksiz olmast ve amaca
hizmet etmesi; veznin dogru kurulmasi ugruna anlamin gerekenden eksiltilmesine

yahut ona fazlalik katilmasina mecbur kalinmamasi gerekir.

Kudame nihayet kafiyenin itilafi niteligine ulasir ve bundan iki nitelik tiiretir:
tevsih ve igal. “Tevsih”i Ibnii’l-Mu‘tez eserinde “reddii a‘cazi’l-kelam ‘ald ma
tekaddemeha” adiyla zikretmis, kapsamini genisleterek beytin anlam ve lafizlarindan
kafiyeye taniklik eden her seyi buna dahil etmistir. Tevsihi, beytin basinin kafiyesine
taniklik etmesi ve anlaminin ona bagli olmasi olarak tanimlar; dyle ki beytin ait
oldugu kasidenin kafiyesini bilen kimse, beytin basini duydugunda sonunu bilir ve

kafiyesi kendisine agikca belli olur.

fgal ise sairin beyitteki anlami, kafiyenin bu anlamda herhangi bir katkisi
olmaksizin tamamlamasi, sonra siirin geregi olarak kafiyeyi getirip onun anlamiyla

asil anlami daha da giizellestirmesidir. Bu tiir, Arap belagatindaki manevi bedii
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sanatlardandir. '*Kudame bunu Asma‘i’den almis ancak Asma‘i onu bu adla (igal)

adlandirmamis, yalnizca anlamimin ¢evresinde dolagmistir. !¢’

Igal ile birlikte siirin kalite sifatlar yahut nitelikleri boliimii sona erer; Kudame
bundan sonra, kalite unsur ve sifatlarinin zitlariyla yahut yokluguyla isleyen
kusurlara geger. Goriildiigii lizere Kudame, “bu beldgat dlgiitlerini ortaya koyarken
Aristoteles’in Hitdbet ve Poetika adli iki eserinden yahut Cahiz, Ibnii’l-Mu‘tez,

Asma‘1 ve kendisinden 6nceki diger alimlerin yazdiklarindan yararlanmigtir.” 168

Burada, kusurlar boliimiinde zikrettigi bazi tiirleri anmak yerinde olacaktir.
Lafiz ile anlamin itilafina dair kusurlardan biri ihlaldir; yani “anlamin kendisiyle
tamamlandig1 lafz1 terk etmektir.” ikinci kusur tatvil yahut itnabdir; yani “lafizda,
anlami bozacak bir fazlalik yapmaktir.” Anlam ile veznin itildfina dair kusurlardan
biri de Kudadme’nin zikrettigi terim “maklib”’dur; bu, veznin sairi anlami
degistirmeye ve kastettiginin aksine ¢evirmeye mecbur birakmasidir. Bazi alimler
buna “kalb” adin1 vermislerdir ki bu, belagattaki kalbdir; yani sdziin zahirin geregine

aykiri olarak gelmesidir ki nazimda da nesirde de caiz goriilmez.'®

Sunu bilmek son derece dnemlidir: Kudame b. Ca‘fer’in yukarida zikredilen
belagat sanatlarini ele alisi, onlar1 birer belagat aragtirmasi olarak degil; sozii kaliteye
ve kemale ulastiran sifat ve sartlar, bulunmadiklar takdirde ise sozii kotiilik ve
kalitesizlik mertebesine indiren 6zellikler olarak degerlendirmesi bi¢cimindedir. Bu
terimler, onun insa ettigi sik1 mantiksal kurallar i¢cine yerlesmistir. Terimlerden bir
kism1 eskiden beri mevcut olup oldugu gibi kalmis, bir kismi ise bilinmeyen
sebeplerle degistirilmistir; bilhassa ibnii’l-Mu‘tez’den aldiklar1 bdyledir. Belki de
Kudame bunlart kendi yontem ve mantigina daha uygun goérmiistiir. Bu terimleri
edebi tenkit lehine kullanmis ve onlar1 kalite ile kemalin 6l¢iitleri haline getirmistir.
Dr. Emced et-Trablusi, Nakdii’s-Si r ‘inde’l-Arab Hatta el-Karni’l-Hamis 1i’1-Hicre
adli eserinde soyle der: “Bedi‘, Kudame’nin kitabinda yeni bir goriiniim kazanmas;

ilk defa tenkit siirecine mantiksal bir biitiinliik icinde eklemlenmistir. Artik bedi’,

166 Mecmiiatiin mine’l-miiellifin, el-Mevsiiatii’I-Kur 'dniyye el-miitehassisa (Misir: el-Meclisii’l-A‘1a
li’s-Su’ani’l-slamiyye, 2002), 474.

17 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tarih, 91.

168 Kudame, Nakdii 's-gi r, 204, 205, 209.

169 Emced et-Trablusi, Nakdii’s-si ‘v ‘inde’l-Arab hattd el-karni’l-hdmis li’l-hicre (Kazablanka: Darii
Tabkal 1i’n-Nesr, 1993), 88.
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geligigiizel siralanan yahut siradan siisler olarak incelenen bir kalip olmaktan ¢ikmus;
vezinle iligkili yahut anlama 6zgli ya da anlam ile lafzin itilafi, anlam ile veznin
itilafi gergevesine giren gruplara ayrilmistir.”!’? Iste Kudame’yi Ibnii’l-Mu‘tez’den
ayiran husus budur: Beldgat burada farkli bir bi¢cimde islevsellestirilmis, ilk kez
tenkidin ol¢iitli haline gelmis, yeni farkli bir yontemle tenkidin beladgata doniisiimiine

kap1 aralamstir.

Kudame, meani konusunu da edebi tenkit baglaminda ele almis; Nakdii’s-Si‘r
adli eserinde bu kavrami belagatin miistakil bir alt dali olarak degil, s6zliik anlamiyla
kullanmigtir. Bu durum, Kudame b. Ca‘fer’in belagati kendi tenkit arastirmasi
cergevesinde degerlendirdigi; yani onu edebi tenkidin bir dlgiitii ve kuramsal yapisi
olarak gordiigii fikrini desteklemektedir. Nitekim Dr. Isa Giiceyiiz, doktora tezinde
bu noktay1 birgok yerde teyit ederek su degerlendirmeyi yapar: “Kuddme tesbih,
istiare vb. pek ¢ok belagat terimini kullanmistir ancak bunlari belagatin araglar
yahut alt dallar1 olarak degil, siirin 6zelliklerini ve estetik degerini inceleyen bir

tenkit yonteminin pargasi olarak ele almigtir.”!”!

Kudame’'nin metoduna, felsefenin etkisine ve beladgat kiyaslarmma dair
aktarilanlardan hareketle, onun eliyle edebi tenkitte gerceklesen doniisiimiin 6zsel
oldugu goriilmektedir. Ondan Once tenkit, edebi eseri inceleme gorevi {lizerine
kuruluydu: Edebi tiirii sanatsal ve konusal bakimdan degerlendirmek, edebi eseri
edebiyatin seyri i¢indeki konumu bakimindan incelemek, edibin Arap edebiyatina
kattig1 yeniligi tespit etmek, Onceki edebiyattan tekrar yahut intihal derecesini
belirlemek, eserin toplumsal ve edebi ¢evreyle karsilikli etkilesimini, hatta iktisadi ve
siyasi etkileri incelemek gibi pek ¢ok gorev iistleniyordu. Bu tablodan, Kudame’nin

gerceklestirdigi doniisiimiin boyutu anlasilmaktadir.

Tenkidi, salt belagat esas ve Olgiitlerine dayanan bir metin ve metin 6zellikleri
incelemesine dontistiirmiistiir. Kudame bu adimla tenkit faaliyetini agik ve net esaslar
tizerine oturtmak istemistir. Oysa tenkit esasen sanatsal bir faaliyettir ve birinci
derecede zevke dayanir; elestirmen zevk sayesinde edebi metindeki giizelligi takdir

eder ve degerlendirir. Ikinci derecede kiiltiire, yani edebi ve dilsel bilgi birikimine

170 et-Trablusi, Nakdii’s-si‘r ‘inde’l-Arab, 88.
17! [sa Giiceyiiz, Temel beldgat terimlerinin tesekkiilii, Doktora Tezi, 186 - 187.
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dayanir ki elestirmen bununla genis bir bakis kazanip edebi metin hakkinda hiikiim
verir. Uciincii derecede ise elestirmenin tenkitte tecrilbe kazanmasi, alistirma ve
uygulamayla bu alanda derinlesmesi gerekir. Pek ¢ok elestirmen ve alim,
Kudame’nin edebi tenkit siirecinde zevki disladigini yahut Onemsizlestirdigini
diisiinse de o, zevki biitiinciil bir bakistan tikel bir bakisa doniistiirmiistiir; boylece

zevk, koydugu kurallarin her bir ciiziine yeniden dahil olmaktadir.

Belagat sanatlar1 bakimmdan Kudame, Ibnii’l-Mu‘tez ile yedi sanatta birlesir:
tesbih, istiare, tibak, tecnis, miibalaga, iltifat ve i‘tiraz. Bunlarin disinda kendisine
has baska sanatlar da ortaya koymustur: tekafii’, sthhatii’t-taksim, sihhatii’t-tefsir,
sthhatii’l-mukabelat ve lafzin anlamla itilafi. Sonuncusundan “miisavat, isaret, temsil
ve irdaf” dallanir ayrica Ibnii’l-Mu‘tez ile ortaklastig: “tibak ve cinas” da bu baslik
altindadir. Bunlara lafiz-vezin uyumu ile anlam-vezin uyumu eklenir ki sonraki
alimler bu sanatlar1 “tehzib ve te’dib” diye adlandirmislardir. Bir digeri de kafiyenin,
beytin geri kalaninin delalet ettigi anlamla itilafidir; sonrakiler buna “temkin” adini

vermistir ve ondan “tevsih ile igal” dallanir.

Bu sanatlar, belagatin {i¢ ilmi olan meéni, beyan ve bedi‘ altinda dagilmstir.
S6z konusu ilimlere dagilimimi agiklamak iizere bunlari bir tabloda goéstermek
miimkiindiir. Tabloya ayrica Kudame’nin Cevahirii’l-Elfaz adli eserinde zikrettigi ve
Dr. Bedevi Tabane’nin Kuddme b. Ca'fer ve’'n-Nakdii’l-Edebi adli kitabinda

derledigi hususlar da eklenmistir:'7?

Tablo 2.2. Kudime’nin Zikrettigi Beldgat Sanatlarimin Beligatin Uc¢ flmine

Dagilim

Kudame’nin Zikrettigi Belagat Sanatlarinin Belagatin Ug Ilmine Dagilimi

Meéani [lmi Beyan Ilmi Bedi Ilmi
Tetmim: Belagat | Tesbih: Kudame onu | Tasri’, seci‘, bir lafzin bagka bir
alimlerine gore itnabin | siirin amaclarindan | lafizdan istikaki, veznin
bir tiirtidiir. saymigtir. dengeliligi, cinas, mutabik,
fgal: Bu da itnabimn | Istiare: Onu “muézala” | tekafii’, tahlisu’l-evsaf, tevazi,
tiirlerindendir. baglaminda zikretmistir. | mutarraf, miitevazi, tevsih,

172 Bedevi Ahmed Tabane, Kuddme b. Ca ‘fer ve’'n-nakdii’l-edebi (Kahire: Mektebetii’l-Encld el-
Misriyye, 1969), 386.
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Kudame nin Zikrettigi Belagat Sanatlarmin Belagatin Ug ilmine Dagilimi

Miisavat: icaz ile itnab | Temsil: Bununla | mudara‘a, aksii’l-elfaz, guliiv,
arasindaki orta smirdir. | kastedilen istiare-i | mukabele, iltifat, sihhatii’t-
Isaret: Icazin “icazii’l- | temsiliyyedir. taksim, miibalaga, sihhatii’t-

kasr” ad1 verilen tiiriine | Irdaf: Belagat alimlerine | tefsir, ittisiku’l-beda’ ve’s-sec’.
denk gelir. gore kinayedir.

2.4. Edebi Elestirinin Belagata Déniisiimiine iliskin Muhammed Mandur'un

Tezinin Elestirel Degerlendirilmesi

Doniisiim noktasinin tespiti meselesi, bu arastirmanin son asamasini teskil
etmektedir. Daha Once iki ilim arasindaki iliski, doguslar1 meselesi ve aralarindaki
farklar ¢oziimlenmis; ardindan doniisiimiin mahiyetinden, felsefl etkiden ve Kudame
b. Ca‘fer’in bu siiregteki roliinden s6z edilmisti. Bu g¢ergevede Nakdii’s-Si‘r adli
esere derinlemesine girilmis; bu roliin tabiat1 ile Kuddme’nin eserini yapilandirmak
icin Aristoteles¢i mantiga, siir tenkidi i¢in gerekli dlgiitleri koymak lizere de Arap
belagatina nasil dayandig1 ortaya konulmustu. Artik doniisiim noktasini belirlemenin,
yani “Tenkit ne zaman belagata doniistii?”” sorusunu cevaplamanin vakti gelmistir.
Gergekte bu mesele, kitaplarda ¢okca ele alinmamis; arastirmacilardan bazilari
konuya dolayli olarak deginmis, bazilarinda ise mesele arastirmanin ikincil bir

pargasi olarak kalmistir.

Ornek olarak Dr. Ahmed Bedevi, Usiilii'n-Nakdi’l-Edebi ‘inde’l-Arab adli
eserinde tenkidin aslinda 6zgiir ve serbest oldugunu; edebi metni farkli yonleriyle ele
aldigini, edibin duygusu, hayali ve {islubu ile isledigi sanatlar tizerinde durdugunu,
sairler arasinda muvazeneye giristigini, sairin ¢evresinden s6z edip bunun etkisini
acikladigini belirtir. Nihayet Abdiilkahir el-Ciircani gelmis, kendisinden Onceki
miras1 incelemis ve Deld’ilii’l-i‘caz ile Esrarii’l-beldga adli iki eserini kaleme
almistir. Ondan sonra gelen es-Sekkaki, el-Ciircani’nin agikladiklarim1 6zetlemis;
bdylece alimlerin ¢abalar1 “meéni, beyan ve bedii” seklinde taksim edilen belagat
ilimlerine yonelmis, tenkidin inceledigi konular ise ihmal edilmistir. Boylelikle tenkit

belagat incelemesine doniigmiis ve belagat yonelimine dogru yol almaya baslamistir.
173

173 Bedevi, Usiilii 'n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 7-8.
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Dr. Mey Yusuf Huleyf ise Mesadir Tiirasiyye: Dirase fi’l-Menhec adli
kitabinda, Kad1 Ebii’l-Hasan el-Ciircani’nin el-Vesata beyne’l-Miitenebbi ve husiimih
adli eserinin ortaya ¢ikisini, tenkit tarihinin yeni bir asamasinin, yani tenkidin
belagata donlisme asamasinin habercisi sayar. Ona gore bu asamanin yolunu, Kadi
el-Ciircani’nin  yonteminde beliren 06gretici ruh hazirlamistir.  Zira tenkit,
Kudame’den sonra iki yonelime ayrilmustir: el-Muvdzene adli eseriyle el-Amidi’nin
temsil ettigi tenkit yonelimi ile Kitabii’s-Sind ‘ateyn adli eseriyle Ebt Hilal el-
Askeri’nin temsil ettigi belagat yonelimi. el-Ciircani ise el-Vesdta adl1 eseriyle bu iki

yonelim arasindaki gecis asamasinin temsilcisi olarak belirmektedir.!”*

Ote yandan Dr. Muhammed Mandtr’un en-Nakdii’I-Menheci ‘inde’l-Arab ve
Menhecii’l-Bahs fi’l-Edeb ve’l-Luga adli eserindeki tezi karsimiza ¢ikmaktadir. O,
kitabinin bir boliimiinde donilisim noktasindan agikca s6z etmis, bu noktayi
belirlemis ve agiklamistir. Bu arastirmanin ekseni ile pek c¢ok goriisiin bulusma
noktasi bu tez olacak; akademik bir yiizlestirme ytiriiterek sonunda bunlardan birini

tercih etme noktasina varilacaktir.

Burada Dr. Mandir’un aktardiklarini siralamak, karsit goriisleri karsilagtirma,
¢oziimleme ve tercih yoluyla sunmak gerekmektedir. Bir goriis Ebt Hilal el-
Askeri’nin Kitabii’s-Sind ‘ateyn eserini donlisiim noktas1 sayarken; digeri doniisimiin
Kudame b. Ca‘fer’in Nakdii’s-Si‘r adli eserinden basladigini, Kudame’nin
cabalarinin belagat tenkidinin esaslarin1 kurallagtirmanin baslangict oldugunu ve

ondan sonra gelen her seyin tenkitte belagati esas aldigini1 savunmaktadir.

S6ze, Dr. Mandir’'un Kudame b. Ca‘fer’e yonelttigi elestirilerden baslayalim.
Birincisi, Kudame’nin Arap tenkidini etkileme girisiminin basarili olmadig1 ve
Nakdii’s-Si‘r adli eserinin beklenen basariyr yakalayamadigidir. Zira o donemin
elestirmenleri eserdeki hatalarla yiizlesmis, eserlerinde bunlara cevap vermis,
icindeki aksakliklar1 ve Kudame’nin edebiyatin diimenini teorik-mantiksal felsefeye
dogru ¢evirme cabasini acik¢a ortaya koymuslardir. Bu goriisii benimseyenlere gore
el-Askeri, Kuddme’nin diislincesini kaybolmaktan kurtarmistir; nitekim onun

goriiglerinin ayrmtilarii yazmaya ve bunlar1 rneklerle desteklemeye girismistir.!”

17 Huleyf, Mesddir tiirdsiyye: Dirdse fi’l-menhec, 143-144.
175 Manddr, en-Nakdii'l-menhect ‘inde’l-Arab ve menhecii’l-bahs fi’l-edeb ve’l-luga, 322, 330.
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Dr. Muhammed Mandir'un Ebi Hildl el-Askeri hakkindaki goriislerine
gegmeden oOnce, onun Kudame hakkinda soylediklerini aktarip gorislerini
¢Ooziimlemek gerekmektedir. Mandir, Kudame’den “Mezhebii’l-Bedi‘ ve Nes’etii’n-
Nakdi’l-Menheci” bashig1 altinda, Abdullah ibnii’1-Mu‘tez’den s6z ederken bahseder.
Burada yazar, Ibnii’l-Mu‘tez’in el-Bedi‘ adli eseriyle ortaya koydugu edebi
calismanin “iki sebeple Arap tenkit tarihinde son derece 6nemli bir hadise” oldugunu
belirtir: bedi® mezhebinin 0&zelliklerinin belirlenmesi ve kendisinden sonraki

elestirmenler iizerindeki etkisi.'”®

Gergekte Dr. Mandir’un sdyledikleri kismen Kudame’nin cabalart i¢in de
gecerlidir; zira Kudame de kuramsal ilkeleri formiile etmis, hatta bu ilkeleri 6zgiin
bicimde ortaya koymus, Orneklerle ve acgik smiflandirmalarla agiklamistir. Tipki
Ibnii’l-Mu‘tez gibi kendisinden sonraki elestirmen ve beldgat alimleri iizerinde
biiylik bir etkisi olmustur; bu etki beldgat ve beyan ehli lizerinde daha da biiyiiktiir.

(13

Buna ragmen Dr. Mandir, “yontemsel bir tenkidin dogusuna” Kudame’nin degil
Ibnii’l-Mu‘tez’in yardimc1 oldugunu diisiinmektedir. Oysa daha 6nce aktarildig
lizere Kudame, sinirlari, tanimlar1 ve terimleri belirgin bir tenkit yontemi ile {izerine
bina edilebilecek bir kalite-kusur Ol¢iitii ortaya koymustur. Bunun yani sira Dr.
Mandir, Ibnii’l-Mu‘tez’in s6z konusu terimlerde kendisinden once kimsenin
bulunmadig1 yolundaki iddiasini da elestirir; ne Cahiz gibi onciilerinden ne de siirin
derinliklerinden almadigi iddiasin1 kabul etmez. Hatta Manddr, Ibnii’l-Mu‘tez’in
getirdigi tiirlerden istiare, tibak, cinas ve reddii’l-a‘caz ‘ala ma tekaddemeha gibi bir
kismimi Aristoteles’in Hitabet adli eserini gormek suretiyle kusatmis olabilecegini
giiclii bulur; besincisi olan mezheb-1 kelamiyi ise Cahiz’in el-Beydn ve 't-Tebyin adl

eserinden almtiladigini soyler.!”’

Mandiir, Ibnii’l-Mu‘tez’i bu terimleri derleyip eserinde kullandi1 igin kinamaz
ve ekler: “Bu, Ibnii’l-Mu‘tez’in faziletini yok saymaz zira Aristoteles’ten yalnizca
genel yonlendirmeyi ve Arap diline uyguladigi bu olgular ¢oziimleme ydntemine
dair bir seziyi almustir.” "*Terimlerden s6z ederken Kudame’nin tenkit ve belagat

terimlerini derleyip Nakdii’s-Si‘r adli eserinde 0Ozgiin bicimde islevsellestirme

176 Manddr, en-Nakdii’l-menheci ‘inde’l-Arab ve menhecii’l-bahs fi’l-edeb ve’l-luga, 63.
177 Manddr, en-Nakdii'l-menheci ‘inde’l-Arab ve menhecii’l-bahs fi’l-edeb ve’l-luga, 64.
178 Manddr, en-Nakdii'l-menheci ‘inde’l-Arab ve menhecii’l-bahs fi’l-edeb ve’l-luga, 66.
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yoniindeki ¢abasini ve roliinii goz ardi etmek miimkiin degildir. Her ne kadar o da
Ibnii’l-Mu‘tez gibi bunlarin bir kismini kendisinden 6ncekilerden alintilamus, belki
bazilarini kendi fikir ve yontemine uygun olarak degistirmis olsa da durum boyledir.
Nitekim Dr. hsan Abbas, Kudame’nin terimlerinin hem tenkit hem belagat agisindan
biiylik bir dneme sahip oldugunu diisiinmekte ve belagat terimi aragtirmacilarini
“Kudame’nin terimlerini ele alarak onlari ister Arapga ister Yunan belagatina ait,
isterse mantiga ait olsun asillarina dondiirmeye” cagirmaktadir.!”® Bu terimler, tenkit
ve belagat ilimleri i¢in biiyiik 6nem tasir; belagat ilmi daha ¢ok yararlanmis olsa bile.
Nitekim Arap dilinin imami el-Halil el-Ferahidi, ilk elestirmenlere yardimci olacak
aruz terimlerini geride birakmisti. Bu terim, el-Halil’in siir ile siir beyti arasinda
kurdugu bagin 6l¢iitiiydii: “beyit, veted, 1td” vb. ancak zamanin ilerlemesi ve belagat
ile tenkit sanatlarinin gelismesiyle birlikte terimlere duyulan ihtiyac artmistir. Iste
burada Ibnii’l-Mu‘tez’in rolii belirmistir. Bu rol, 6nemine ragmen Kudime b.
Ca‘fer’in terimleriyle kiyaslandiginda aym olgiide belirleyici degildir. Dr. fhsan
Abbas, terimlerin elestirmenler icin tasidigi 6nemden s6z ederken bunu teyit ederek
soyle der: “Ibnii’l-Mu‘tez’in girisimi, Kudidme'nin yaptigiyla kiyaslandiginda
baslangi¢ diizeyinde ve basit kalir zira Kuddme’nin anlamin degerine yonelmesi, onu

siir i¢in bir mantik bulmaya calismaya sevk etmistir.”!°

Terimler, belagat ve edebi tenkit alanlarinda son derece biiyiik bir dneme
sahiptir zira insanlar duygu ve disiincelerini onlar araciligiyla ifade ederler.
Terimler, aragtirmacilar nezdinde de merkezi bir rol oynar. Nitekim Dr. Isa Giiceyiiz
doktora tezinde terimlerin Oonemine dikkat ¢ekerek soyle der: “Terimler, delalet
alanlartyla birlikte herhangi bir bilimsel disiplinin siirlarini belirlemede son derece
onemli bir konuma sahiptir. Bu sebeple arastirmacilar onlari ilimlerin anahtari

saymuglardir,”!8!

Dr. Mandir, genel ydntem meselesinde Ibnii’l-Mu‘tez ile Kudame’yi
birbirinden ayirir. Ona gére Ibnii’l-Mu‘tez “katiksiz saglam bir Arap zevkine sahip
biridir; felsefe onu kendine kdle edememis yahut bakisini bozmamistir. Kudame ise

bunun tersine, siire bakmadan 6nce onun incelenmesi i¢in bir iskelet kurar ve

179 Abbas, Tarihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 194.
180 Abbas, Tdarihu 'n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 28.
181 [sa Giiceyiiz, Temel beldgat terimlerinin tesekkiilii, Doktora Tezi, 70.
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siniflandirmasini belirler.”'®? Hatta Kuddme’ nin meshur siir tamminn “siire higbir
sekilde isaret etmedigini” ileri siirer; Kudame’nin getirdigi siniflandirmalart ise
mantiksal smiflandirmalarini sonuna kadar siirdiirmek i¢in uydurulmus geometrik
sekillerin ¢ekmecelerini doldurmaktan ibaret goriir. Muhammed Mandir’un
Kudame’den bahsederken kullandig: 1stilahlarin sertligi dikkat ¢ekicidir; sanki onun
getirdigi hicbir seye asla riza goziiyle bakmamis gibidir. Nitekim onun lafiz niteligi

fikrini ahmaklik olarak nitelendirir. '8

Estetik zevk baglaminda pek c¢ok arastirmaci, Kudame’nin mantiga ve Yunan
felsefesine asir1 baglilig1r sonucunda edebi zevkin zayiflamasina katkida bulunan ilk
isimlerden biri oldugu konusunda hemfikirdir. Dr. Isa Giiceyiiz doktora tezinde bu
hususta su degerlendirmeyi yapar: “Kuddme, mantik ve felsefeyi bicimsel bir
yontemle beldgata dahil etmek suretiyle edebi zevkin kaybolmasina yol agan ilk

isimlerden biri olmustur.”

Gliceyiiz’e gore Kudame, kendisinden sonraki belagat alimlerince yalnizca
mecazi bir lislup ortaya koydugu gerekgesiyle elestirilere maruz kalmistir. Bununla
birlikte Giiceyliz, eserlerinde yine de edebi zevkin hakim oldugunu, zira eserin

adinda gegen “nakd” teriminin edebi zevk iizerine kurulu oldugunu belirtir.'34

Peki felsefe gercekten Kudame’yi kendine kole etmis midir; onun tizerindeki
etkisi ne ol¢iidedir? Kudame’nin terim adlarim1 degistirmesi meselesi bir yana, bu
terimlerin pek ¢ogu esasen el-Halil, Asma‘? ve Cahiz’de zaten mevcuttu. Ayrica
Kudame’nin, hocasi olan ve hicri fii¢lincii asrin sonlarinda (291) vefat eden
Kava ‘idii’s-Si‘r sahibi Ebii’l-Abbas Sa‘leb’den de aldigi gizli degildir. Nitekim
eserinin yaklasik alt1 yerinde “Ahmed b. Yahya’ya sordum”, “Ebii’l-Abbas Ahmed b.
Yahya bize sdyle insad etti” gibi ifadelerle ondan ¢okg¢a nakilde bulunmustur. Mesele
bununla da siirl kalmaz: “Cahiz, Ibn Kuteybe ve Miiberred’in yazdiklarim dikkatle

inceleyen kisi, onlarin izlerini Kudiame’nin yazdiklarinda bulur.”!®?

182 Mandfr, en-Nakdii’l-menheci ‘inde’l-Arab ve menhecii’l-bahs fi’l-edeb ve’l-luga, 70.

183 Manddr, en-Nakdii'l-menheci ‘inde’l-Arab ve menhecii’l-bahs fi’l-edeb ve’l-luga, 71.

184 [sa Giiceyiiz, Temel beldgat terimlerinin tesekkiilii, Doktora Tezi, 187.

185 Ali Muhammed Hasan el-Ammari, Kadiyyetii'l-lafz ve’l-ma ‘nd ve eseruhd fi tedvini’l-beldgati’l-
Arabiyye ila ahdi’s-Sekkaki (Kahire: Emire 1i’t-Tiba‘a, 1999), 288.
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Stiphesiz  Kuddme erdemli filozoflardan sayilmakta ve mantik ilminde
parmakla gosterilmektedir. Daha once felsefenin onun ydntemi {izerindeki etkisi
incelenmisti ve bu da gayet agik ve nettir. Ancak bu yonde ona karsi1 takinilan kati
tutum asiridir; kimi arastirmacilar onu Aristoteles’in bir kopyasi olarak gormekte,
Arap kiiltiiriiniin ondaki etkisini tamamen gérmezden gelmektedir. Belki de buna,
tenkit ilminde ilk yazan kisinin kendisi oldugunu sdylemesiyle bizzat Kudame’nin
kendisi de zemin hazirlamistir ancak onun Yunan kiiltiirii kadar Arap kiiltiiriinden de
etkilendiginde siiphe yoktur. Bununla birlikte Kudame’nin yOnteminin, bilhassa
tanimlar, sinirlar ve fasillar koyma hususunda, Arap kiiltiiriinden etkilenmis olsa bile
salt mantiksal oldugu da agiktir. Nitekim Beldgatii Aristo Beyne’l-Arab ve’l-Yinan
adli eserin sahibi Ibrahim Selame sdyle der: “Kuddme nin degerlendirme ve elestiri
anlayis1 ile ortaya koydugu yeni belagat Slgiitleri takip edilecek olursa, onun Ilk
Ogretmen’e (Aristoteles) ne denli yaklastigi goriiliir; zira Kudame, kendi
donemindeki terclimanlarin Aristoteles’in eserlerinden terciime ettikleri bilgileri nasil
aktardiysa, o da ayni sekilde bu eserlerden terclime edilen goriislerden

yararlanmigtir,”

Bir baska goriis Kudame’yi savunmakta ve onun Arap killtiiriinden
beslendigini, ondan etkilendigini ve onu etkiledigini ortaya koymaktadir. Ornek
olarak “siirin en tatlis1 en yalan olanidir” sozii eski bir sozdiir; anlam itibariyla en-
Nabiga ez-Ziibyani’ye nispet edilmis ve Araplar arasinda yaygilagmistir. Nitekim
Buhturi sdyle demistir: “Bizi mantiginizin sinirlartyla miikellef kildiniz; oysa siirin
yalani, dogrulugundan miistagni kilar.”'®” Ayn1 sekilde Kuddme’nin ortaya koydugu
kalite, kusur ve orta sinirlar teorisi de boyledir. Bu goriisii savunan, orta yol
teorisinin bilinen, hatta neredeyse fitri bir teori oldugunu sdyler ve Hz. Peygamber’in
“Islerin en hayirlis1 orta olanidir” hadisini delil getirir. Sa‘leb’in su sozii de bu

kabildendir: “Orta yol her dilde éviilmiistiir ve hikmetin kemaliyle nitelenmistir.”!®

Kudame b. Ca‘fer’in belagat olciitlerine dayanmasi meselesine gelince, bunun

biitlinliyle Yunan felsefesinden etkilenmesine baglanabilecegi kanaati uygun

186 fbrahim Selame, Beldgatii Aristo beyne’l-Arab ve’l-Yindn (Kahire: Mektebetii’l-Encli el-

Misriyye, 1952), 224.

187 el-Ammari, Kadiyyetii'l-lafz ve’l-ma ‘nd ve eseruhd fi tedvini’l-beldgati’l-Arabiyye ild ahdi’s-
Sekkdki, 292.

138 Ebii’l-Abbas Ahmed b. Yahya Sa‘leb, Kavdidii s-si ‘r (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1995), 63.
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degildir. Siiphesiz bu felsefenin biiylik bir rolii vardir ancak daha 6nce de ifade
edildigi gibi, Arap elestirmenlerin beldgat kiyaslarina dayanmasi meselesi yalnizca
hicri dordiincii asrin iiriinii degildir aksine en-Nabiga ez-Ziibyani’den bu yana ilk
Arap elestirmenler nezdinde bilinen ve yaygin olan bir husustur. Nitekim Dr. Ali
Muhammed Hasan el-Ammari, Kadiyyetii’l-Lafz ve’l-Ma ‘na ve Eseruha fi Tedvini’l-
Beldga adli eserinde, alimler Kudame’nin s6z ve kayitlarini arastirsalardi, soyledigi
her seyin eski Arap mirasinda bir asli bulundugunun ortaya cikacagini belirtir.'®
Dolayisiyla orta yolu tutmak ve insafli olmak gerekir: Kudame Arap kiiltiirlinden
etkilenmis ve ondan nakletmis, ayni sekilde Yunan kiiltliriinden de etkilenmis ve
ondan beslenmistir. Bu etki eserinin satir aralarinda agik ve nettir ancak bu nakilde
0zglin bir tutum sergilemistir: Yunan mirasi diislincesinin ¢ercevesini belirlemis, onu
temellendirmis ve smirlar ile kurallar koymasina yardim etmis; Arap mirasi ise

tasiy1p eserinde serpistirdigi diisiincenin ta kendisi olmustur.

Kudame, kurallar, terimler ve fikirlerin bir kismin1 Arap kiiltiirii ile Arap
ediplerinden, bir kismin1 da Yunan kiiltiirii ile Aristoteles mantigindan esinlenmistir.
Stiphesiz bunlara kendi diisiincesini, 6zel zevkini ve yontemini katmis; hatta belki de
onlar1 kendi yontemine uyarlamistir. Dr. Bedevi Tabane, Kudame b. Ca ‘fer ve'n-
Nakdii’l-edebi adl1 eserinde bu ayrintiy1r uzun uzadiya agiklamis ve uygun orneklerle
temsil etmistir. Burada bizim i¢in 6nemli olan, Kuddme’nin salt mantik¢1 yahut
donuk diislinceli biri olmadigini; aksine mantiktan kendisine uygun olam
alintiladigin1 ve kendisinden Oncekilerden kendi kanaatince yararli olami aldigini

ortaya koymaktir, 1%

Dr. Mandiir’a doniilecek olursa, o, Nakdii’s-Si ‘r’in igerigini hizlica aktardiktan
sonra, Kudame’nin geride biraktig1 cabalarin yalnizca sonraki asirlardaki belagat
alimlerine ulastig1 sonucuna varir. Ulagmak istenilen nokta da tam olarak budur.
Kudame pek ¢ok elestirmeni etkilemis olsa da tenkidin belagata doniismesinde
oncelik ona aittir; belagat ilminin temellendirilmesinde bir hareket noktas1 olmus ve
kendisinden sonra gelen Arap belagat alimlerini etkilemistir. Bu, kendisine en yakin

alim olan Eb( Hilal el-Askeri’de agikca goriilmektedir.

189 el-Ammari, Kadiyyetii'l-lafz ve’l-ma ‘nd ve eseruhd fi tedvini’l-beldgati’l-Arabiyye ild ahdi’s-

Sekkaki, 293.
190 Tabane, Kuddme b. Ca ‘fer ve'n-nakdii 'l-edebi, 148.
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Dr. Mandir, bu doniisiim meselesinde Kudame’yi kabul etmez zira el-Askeri
onun nezdinde biiyiik bir 6neme sahiptir ve Kitabii’s-Sind ‘ateyn’i tenkidin belagata
donilisim noktast saymistir. Ona gore Kudame’nin Nakdii’s-Si‘r eserinden sonra
“zaman kendi seyrinde ilerlemis, beyan felsefesi yavas yavas edebi gevrelere niifuz

etmeye baslamis ve edebiyat bedi‘ sanatina dogru ilerlemistir.” '*!

Dr. Mandar, Eba Hilal’i se¢cme sebebinin, onun kendisinden Onceki
elestirmenlerin soylediklerinin ¢ogunu kusatmis olmasi oldugunu belirtir: Amidi ve
Ciircani’den nakleder, kelamcilarin mezhebinden hoslanmadigini ilan eder ve
Kudidme’nin terimi Ibnii’l-Mu‘tez’in terimiyle gelistiginde ikincisini tercih eder.
Buna ragmen Mandir, el-Askeri’nin yonteminin Kudame’nin yoOnteminin bir
devami, “hatta onun yeniden diriltilmesi” oldugunu diisiiniir; bu, bildirici amaci ve
Ogretici olan bir yontemdir. EbG Hildl, Nakdii’s-Si‘r ekolinli yok olmaktan
kurtarmigtir. Goriinen o ki el-Askeri, genel olarak Kudame’nin yolunu izlemis, ona
kars1 ¢ikmamis; aksine goriislerini ayrintilandirmis, 6rneklerle desteklemis, {lizerine
yeni siniflandirmalar ve 6rnekler eklemistir. Dr. Mand@r’un aktardigina goére Ebi
Hilal, kendi ifadesiyle “hocas1t Kuddmenin yontemini taklit eden, ondan nakleden ve
siiflandirmalarin1  pekistiren biridir. Anlasildigi kadariyla o da doktorun sert
elestirilerinden fazlasiyla nasibini almustir: Ornek olarak bir metnini “yeniligi
olmayan bayagi bir metin” diye nitelemis, onun “mantiksal simiflandirmalarini
sonuna kadar siirdiirebilmek i¢in giiliing ve zorlama ornekler uydurdugunu”
sdylemistir. Ustelik el-Askeri bununla da yetinmeyip siir amaglarinin kurallarini
almak iizere Kuddme’nin eserine yonelmis; bunun iizerine onu “Amidi’nin sadik

zevkine, acemi ve giiliing Kudameyi tercih etmekle” ayiplamistir. 12

Buradaki soru sudur: Sayet kuralct metotta dncelik Kudame’ye aitse, Eba Hilal
de onun takipgisiyse, ondan ve baskalarindan nakiller yaparak onun metodunu
canlandirmis, hatta metotta onun seviyesine dahi ulasamamigsa; el-Askeri hakikatte
kendisinden onceki goriisleri toplayan biri iken, Kudame kendisinden oncekilerden
farkl1 yeni bir metot ve Uslup iiretmeye yonelmisse, neden Nakdii’s-Si‘r kitabi
tenkidin belagata doniistiigli nokta olmasin? Burada el-Askeri’yi kotlilemek yahut

onun emegini ve eserini degersizlestirmek amaglanmamistir. Asil ama¢ durumu

1 Manddr, en-Nakdii'l-menheci ‘inde’l-Arab ve menhecii’l-bahs fi’l-edeb ve’l-luga, 330.
192 Mandir, en-Nakdii'l-menheci ‘inde’l-Arab ve menhecii’l-bahs fi’l-edeb ve’l-luga, 332.
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aciklamak, karsilagtirma yapmak ve dogru bir tercihe ulagmaktir. EbG Hilal
hakkindaki bir baska goriis icin Thsan Abbas’m Tdrihu n-Nakdi’l-Edebi ‘inde’l-Arab
adli eserinde es-Sind ‘ateyn hakkinda sdylediklerine bakilmalidir. Ona gore bu eser,
“hicbir yenilik getirmeyen tipik bir ders kitabidir.” EbG Hilal, insanlarin Kur’an-1
Kerim’in i‘cdzim1 idrak edebilmeleri adina kavrayis seviyelerini yiikseltmek igin
Arap belagatin1 dgrenmelerini istemistir. Thsdn Abbis onun metoduna deginerek,
hi¢cbir 6zgilin sahsi goriise sahip olmaksizin sadece nakil yapan, naklettiklerini
koordine edip boliimler halinde diizenleyen ve Ornekleri cogaltan biri gibi
goriindiigiinii ifade etmistir. Ornek olarak Kudame’nin nefsani faziletler teorisi ile
hiciv teorisini nakletmis, ayn1 6rnekleri de aktarmistir. Ayni sekilde Ebli Temmam’in
kusurlarma dair bir bahsi el-Amidi’den nakletmis, sonra yine Kuddme’ye déniip
ondan nakletmis, ardindan ‘lydrii’s-si‘r’den birka¢ nakil yapmis ve tekrar
Kuddme’ye dénmiistiir. Dr. Thsin Abbas’in siraladigi 6rnekler bunlarla sinirh

degildir.!?

el-Askeri’nin yontemi gercekte derleyici ve Ogretici bir yontemdir. O, bu
yontemle kendisinden dncekilerin goriislerini derlemis, bunlara yeni edebi 6rnekler
eklemis ve kendisine bagvurmayi kolaylastiracak bigcimde tasnif etmistir zira bu
projeye siddetli bir ihtiya¢ bulundugunu gérmiistii.!”* Dr. Zeki Miibarek, Eba Hilal
el-Askeri’nin kitabini soyle ozetler: “O, bir tenkit kitab1 olmadan 6nce bir edebiyat
kitabidir; Arap zihninin Urettigi en gilizel seyler i¢in bir basvuru kaynagi olarak

kalmistir. Icinde, baska bir kitapta bulunmas gii¢ belig siir érnekleri vardir.”!%?

Dr. Ihsin Abbas’mn sozlerini aktarmakla onun Kudime’yi baskalarina tercih
ettigini géstermeyi amaglamiyorum; aksine onu Kudame’nin ¢abalarina karsi insafl
buluyorum yahut onu insafli davranmaya calismis goriiyorum. Nitekim 7arihu’'n-
nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab adli eserinde zikrettigi kisilerin en dnemli zaaf ve gii¢
noktalarin1 6zetlemeyi adet edindigi lizere, Kudame’yi de sdyle nitelemistir: O,
biitiinliiklii tenkit esaslar1 kurmustur; ancak bir alim tavri takinmig yahut Aristoteles

gibi Arap tenkidinin 6gretmeni olmak istemistir. Boylece okuruna kotii zan besleyen

193 Abbas, Tarihu n-nakdi’l-edebi ‘inde’l-Arab, 357.

194 el-Bihitavi, Mendhicii’l-bahsi’l-beldgi ‘inde’l-Arab, 95; Zayid, el-Beldgatii’l-Arabiyye tarihuhd
mesddiruhd menhecuhd, 170.

195 Temmam Hassan, el-Usil: Dirdsetiin epistemolojivyetiin li'I-fikri’l-lugaviyyi ‘inde’l-Arab (Kahire:
Alemii’1-Kiitiib, 2000), 126-127.
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kat1 bir 6gretmen gibi goériinmiis, ona lizerine kiyas yapacagi bir kural yahut 6lgiit
koymustur. Buna ragmen Thsin Abbas, elestirenlerinin destekleyenlerinden g¢ok

olmasina karsin onun “sasirtici bir 6znel igtihadi temsil ettigini” belirtir. 1°®

[hsan Abbas eserinin basinda, hicri ilk asirlardaki tenkit teorilerinin
degerlendirilmesi hususunda Kudame ve digerlerini degerlendirmede Onemli bir
vizyon ortaya koyar. Tenkit hiikmiiniin kriterinin yeniden tanimlanmasi gerektigini
savunur. Tenkit, modern ¢agdaki dogrulugu yahut uygulanabilirligiyle degil, bizzat
tenkit metodunun kendi igindeki biitiinligli ve tutarliligiyla Olgiliir. Modern
kriterlere itibar edilmez aksine ne denli tutarli olduguna ve agik, mantiksal bir
vizyondan yola ¢ikip ¢ikmadigina bakilir. Kudame b. Ca‘fer’in Nakdii’s-Si‘r ve Ibn
Tabataba el-Alevi’nin ‘Iydri’s-si‘r kitaplarin1 buna 6rnek gostererek bunlarin takdire
sayan oldugunu belirtir zira bunlar sarsilmaz bir fikri durusun boyutlarini
cizmektedir. Fikirleri kendi ¢aglarinin zevkiyle simirli kalsa da, metotlart modern
cagdaki tenkit anlayisimiza gore siiri degerlendirmede hatali kurallar {izerine bina
edilmis olsa da, bu durum onlarin tenkit degerini ortadan kaldirmaz. Zira bu tenkit
metodu tutarli, mantiksal, cogunlukla ¢eliskiden uzak bir vizyona sahiptir ve tenkit
ile beladgata dair net bir tasavvuru yansitir. Bunun, Onceki alimlerin cabalarina

hakkini veren seckin bir metot oldugu diisiiniillmektedir.

Kudame b. Ca‘fer ile EbtG Hiladl el-Askeri arasindaki karsilastirmadan
hareketle, Nakdii’s-Si ‘r adl1 eserin tenkidin beldgata doniisiim noktast oldugu kanaati
tercih edilmektedir. Bu tercih, Dr. Ahmed Matliib’un Mecelletii'I-Mecma i I-IImi el-

299

Iraki’de yayimladig1r “en-Nakdii’l-Belagi” baslikli makalesinde yer alan énemli bir
goriisle desteklenmektedir. O, Nakdii’s-Si‘r’in  doniisim  noktast  oldugu
kanaatindedir; zira Ibnii’l-Mu‘tez el-Bedi‘ adli eseriyle “Kudime’nin Nakdii’s-
Si ‘r’inde temsil edilen belagat-tenkit dersinin habercisi” konumundaydi. Kudame’nin
kitabini -el-Askeri’nin Kitabii’s-Sind ‘ateyn eserini degil- tenkit ve belagat esaslarinin
kurallastirilmasinin baslangict saymistir. Bunu da Kudame’den sonra yazilan biitiin
eserlerin, “tenkit adin1 tagisalar veya tenkidi isimlerle anilsalar bile” tenkitte belagati

7

esas almasiyla gerekcelendirmistir.'”” el-Amidi’nin el-Muvdzene ve Kadi el-

196 Hassan, el-Usiil, 214.
197 Matlab, “en-Nakdii’l-belagi”, 197-198.
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Ciircani’nin el-Vesdta eserleri bu telifler arasindadir; her ikisi de belagat sanatlarin

tenkidin araclari olarak benimsemistir.

Buna ek olarak Dr. Bedevi Ahmed Tabane de Kudame’nin Nakdii’s-Si‘r adli
eserini  “tenkit tsluplarindaki doniisim noktast ve onlara tenkidin daha Once
tanimadig1 yeni bir yonelim kazandiran eser” saymistir.!”® Kudame, kurdugu yontem
sayesinde edebiyati bu yonteme tabi kilmay1 ve ondan oSlgiitler ile kurallar ¢ikarmay1
basarmistir. Eseri, Eb Hilal’in Kitabii’s-Sind ‘ateyn’inin en 6nemli kaynaklarindan
biri olmustur; hatta el-Askeri’nin kitabini telif etme sebebi, Kudame’nin telifteki
onceligidir. Ona gore Ebl Hilal, “Kudame’nin mezhebine en sadik alimlerdendir;
onun bu yeni yontem iizerindeki fazileti inkar edilemez zira bu yontemi bildirim,

aciklama ve sahitlerle temellendiren ve onun yolunu izleyen kisidir.” '

Kudame’nin etkisinin hi¢ olmadigim1 ve eserinin genis reddiyelerle
kargilastigini  sdyleyenlere cevap olarak onun biraktigi etki meselesini
ayrintilandirmak gerekir. Zira tenkit alaninda yazan pek cok kisi Kudame’nin
Nakdii’s-Si‘r’ini bir kaynak ve merci saymistir; ayni sekilde eser, ondan sonra
belagat alaninda yazanlar i¢in de bir bagvuru kaynagi olmustur. Dr. Muhammed
Manddr, en-Nakdii’l-Menheci ‘inde’l-Arab adl1 eserinde bundan daha ileri giderek
Kudame’nin g¢abalarinin bigimsel-sorunlu bir ¢ergevede kaldigini ve edebi tenkit
akimma hi¢ girmedigini ileri siirer: “Kudame’nin soézlerini ve bicimsel-Ogretici
siniflandirmalarimi benimseyenler, Amidi ve Ciircani gibi elestirmenler degil; sonraki

asirlarin belagat alimleridir.” 2%

Ibn Ebii’l-Isba‘ el-Misri, el-Mizdn fi't-Tercih beyne Keldmi Kuddime ve
Husumih adli bir eser kaleme almistir; bu eser kayiptir ve Kudame’ye muhalefet
eden Ibn Resik’in Tezyifii Nakdi Kuddme eseriyle Amidi*nin Tebyinii Galati Kuddme
fi Kitabihi Nakdi’s-Si‘r adli eserlerine cevap olarak yazilmistir. Ibn Ebii’l-Isba,

Kudame’den sonra gelen belagat alimlerinin ilki olup ondan nakletmis ve ondan

198 Bedevi Ahmed Tabéne, Ebii Hildl el-Askeri ve mekayisuhii’l-beldgiyye (Kahire: Mektebetii’l-
Encla el-Misriyye, 1952), 64.

199 Tabane, Ebi Hildl el-Askeri ve mekayisuhii’l-belagiyye, 76.

200 el-Ammari, Kadiyyetii’l-lafz ve’l-ma ‘nd ve eseruhd fi tedvini’l-beldgati’l-Arabiyye ilé ahdi’s-
Sekkdki, 67.
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etkilenmistir; Kudadme’den nakledip de ona atifta bulunmayan diger alimlerin

aksine.?0!

Muvaffakuddin Abdiillatif b. Yusuf el-Bagdadi’nin de iki kitap telif ettigi
goriilmektedir. Bunlardan ilki Nakdii’s-Si 7’ in serhi olup Tekmiletii’s-Sina ‘a fi Serhi
Nakdi Kuddme adini tasir; digeri ise onu savunmak amaciyla yazilan Kegfii 'z-Zaldme
‘an Kudame’dir. Ayni sekilde Eb0 Abdullah Muhammed b. Yusuf el-Kefertabi de
tislubuna hayranligi sebebiyle Kudame’yi ornek alarak Nakdii’s-Si‘r adli bir kitap
telif etmistir. Kudame’nin etkisi kendisinden sonraki pek cok telifte yayilmistir: Onu
savunanlar ve elestirenler bir yana, etkisi Clircani’nin el-Vesdta, el-Merziibani’nin el-
Miivessah, Ebt Hilal el-Askeri’nin Kitdbii’s-Sind ‘ateyn’i, Ibn Resik 'in el-Umde si,
Ibn Sinan el-Hafaci’nin Siwrrii’l-Fesdha’st ve Abdiilkahir el-Ciircani’nin Esrdrii’l-

beldga ile Deld’ilii’l-i ‘cdz adl eserlerinde goriilmektedir.?%

Dr. Sevki Dayf da el-Beldga: Tatavvur ve Tdrih adli eserinde bu kanaattedir;
nitekim Kudame’nin “bu kitapta essiz bir basar1 yakaladigini, dyle ki bu basarinin
kendisinden sonra bedil hakkinda yazanlar1 -basta Kitdbii’s-Sind ‘ateyn sahibi Ebl
Hilal el-Askeri olmak iizere- ve siirin kusurlari ile kalitesi hakkinda yazanlar1 -basta
el-Miivessah adli eseriyle el-Merziibani olmak iizere- onun adini anmaya sevk

ettigini” belirtir. 2%°

Ahmed Emin en-Nakdii’l-edebi adl1 eserinde Kuddme’nin edebi tenkide ve
onun kurallarima bi¢imsellikler ve resmi terimlerden bagka bir sey katmadigin
diistinse de onun “Aristoteles vb. Yunan alimlerinin Yunan belagatina dair bazi
goriislerinin Arap belagatina ve edebiyatina sizmasindan birinci derecede sorumlu
kisi” olduguna isaret etmistir. es-Sekkaki ve et-Teftazani gibi belagat alimleri ondan

etkilenmistir.2%4

Dr. Mandir, Kudame b. Ca‘fer’i yontemini zedeleyecek Olciide elestirmis ve
el-Amidi’yi yontemli tenkidin sahibi saymuis olsa da Dr. Emced et-Trablusi,

Kudame’nin Nakdii’s-Si 7’ini siir tenkidine dair Arapc¢a yazilmis ilk yontemli telif

201 Zekiyyiiddin Abdiilazim ibn Ebii’l-isba‘ el-Misti, Tahririi t-tahbir fi sind’ati’s-si‘r ve 'n-nesr ve
beyani i‘cdzi’l-Kur’an, nsr. Hanefi Muhammed Seref (Kahire: el-Meclisii’l-A‘la 1i’s-Su’0ni’l-
Islamiyye, 1965), 52-53.

202 Tabéne, Kuddme b. Ca ‘fer ve 'n-nakdii’l-edebi, 432-433.

203 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tarih, 92.

204 Ahmed Emin, en-Nakdii’l-edebi (Kahire: Miiessesetii Hindavi li’t-Ta‘lim ve’s-Sekafe, 2012), 385.
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kabul etmistir, bundan da ileri giderek “eserdeki Arap karakterinin tamamen agik
oldugunu bununla birlikte Yunan izinden de hali olmadigin1” belirtir.2®® Gercekte
Kudame’nin kitabin1 ayricalikli kilan husus, onun iyi bir dille ve okunmasi ile
anlasilmas1 kolay agik fikirlerle yazilmis olmasidir; bazi ciimlelerdeki anlatim
bozukluklar1 ise onun sonradan Araplagmis olmasina ve Arap beyaninin kendisinde
heniiz tam dogallasmamis olmasina baglanabilir. Belki de Nakdii’s-Si‘r’deki felsefl
etkinin, s6z konusu edilen bazi mantiksal fikir ve teorileri asmadigi s0ylenebilir; eser
genel olarak Arap kiiltiiri ve edebiyat1 ¢izgisinde ilerlemektedir. Felsefi etki, siirin
tanimlanma bi¢iminde, eserin siniflandirmasinda, faziletler ve ahlaki kusurlar
meselesinde vb. yerlerde acikg¢a goriilmektedir. Buna ek olarak Kudame biiyiik
thtimalle Yunancay: da Siiryaniceyi de bilmiyordu; esinlendikleri Arapcaya terciime
edilmis metinlerdi. Bu durum, Dr. et-Trablusi’yi Kudame’nin hem Yunan felsefesini
hem Arap kiiltiriinii 6zlimseyebildigini, ayn1 zamanda “kendi Ozgiinliigiinii
korudugunu; dyle ki kitabinin daha basinda, sdylemek istediginin bilincinde ve belirli
bir yontemle donanmis yeni bir diislinceyle karsi karstya olundugunun hissedildigini”

sdylemeye sevk etmistir. 2%

Dr. Muhammed Zaglil Sellam, Tarihu 'n-Nakdi’l-Edebi ve’l-Beldga Hattd el-
Karni’r-Rabi i’l-Hicri adli eserinde Kudame’nin Nakdii’s-Si ‘r eserini Arap tenkit ve
belagat tarihinde bir temel saymaktadir ve ekler: “Eser, kendisinden sonra gelen ve
edebi bicime, muhtevanin bir goriiniimii olarak ilgi gostermeyi temellendiren belagat
calismalari i¢in bir temel kabul edilir.” Dr. Muhammed Zaglal Sellam, Kudame’nin
oneminin kaynaklarin1 birka¢ hususta 6zetler: Birincisi, edebi bigime -artik salt bir
kap yahut iskelet degil, “muhtevanin goriiniimii” haline gelen bicime- ilgi meselesini
temellendiren kisi olmasidir. Ikincisi, Kudime’nin gériisiinde bagimsiz olmast,
taklit¢i olmamas1 ve hocalarina karsi bile cesur bir elestirmen olmasidir; nitekim
hocast Sa‘leb’e muhalefet etmis ve Ibnii’l-Mu‘tez’e cevaben Ebli Temmam’
savunmustur. Uciinciisii, Amidi, Ibn Resik ve digerlerinden gelen elestirilere ragmen
genis bir niifuz ve yayilma alanina sahip olmasidir; bu niifuz, EbG Hilal el-
Askeri’den baslayip Ibn Sinan el-Hafici ve Ziyaiiddin ibnii’l-Esir’den gegerek Ibn

Ebii’l-Isba‘a kadar hicri yedinci asra uzanmustir. Son olarak Kudame’nin fazileti,

205 et-Trablusi, Nakdii’s-si ‘v ‘inde’l-Arab hattd el-karni’l-hdmis [i’l-hicre, 86-87.
206 et-Trablusi, Nakdii’s-si ‘v ‘inde’l-Arab hattd el-karni’l-hdmis li’l-hicre, 87.
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belagat alimlerinin ona atfettigi, Ibnii’l-Mu‘tez’in derledigi bedi* tiirlerine on ii¢ bab

eklemis olmasinin Stesindedir; asil fazileti izledigi yontemin derinligindedir. 27

Daha oOnce de belirtildigi gibi amag, EbG Hilal el-Askeri’nin cabasini ve
konumunu yermek yahut degerini zedelemek degil; onun Arap edebiyati tarihindeki
yerini ortaya koymaktir. Kudame b. Ca‘fer’in Nakdii’s-Si ‘r eserinin tenkidin belagata
dontisiim noktas1 oldugu sdyleniyorsa, el-Askeri’nin eseri de tenkit ve belagat
sahasinda onemliydi ve Kudame’nin ¢alismasi ile Eb Ya‘kib es-Sekkaki arasinda
bir bag olarak nitelendirilebilir. Nitekim Temmam Hassan el-Usul adli eserinde
onun, hicri altinct asrin sonu ile yedinci asrin baglarinda Ebli Ya‘k(ib’un ortaya ¢ikisi

i¢in tabii bir hazirlayict ve baglant1 halkasi oldugu kanaatindedir. %

Dr. Sevki Dayf, soz konusu siireci su sekilde 6zetlemektedir: “Kudame ve
sonrasindaki donem, elestiri ilminin beldgat Olgiitlerine dayali bir anlayis
cergevesinde sekillenmesiyle birlikte duraganlasmaya basladigi bir donem teskil
ederken, Sekkaki ve sonrasindaki donem ise belagat ilminin ayni sekilde duraganlik

ve katilagma siirecine girdigi bir evreyi ifade etmektedir.”?%

Belagatin teorik ¢ergevesinin, ibnii’l-Mu‘tez ve Kudame b. Ca‘fer gibi alimler
tarafindan temelleri atilan tartigmalarla sekillenmeye basladigi, bilgi ve kuramsal
biitiinliigi bakimindan ise Abdiilkahir el-Ciircani ile son olgunluguna ulastig1 ifade
edilmektedir. Bundan sonraki siirecte ise belagat ¢caligmalarinda yogunlasmanin daha

cok tasnif ve simiflandirma faaliyetlerine yoneldigi belirtilmektedir.!°

Belagat ilimleri (meani, beyan ve bedi) nihal haline ulasmis ve hicri yedinci
asirda Ebl Ya‘kb es-Sekkaki’nin (6. 626) Miftahu’l- ‘ulum adl eserinde belirledigi
sinirlarda  durmustur. es-Sekkaki bu eserinde belagat ilimlerini smiflandirmis,
terimlerini tanimlamis ve birbirinden ayirmistir. Boylece medrese belagati dogmus,
gercek beldgatin pinarlart kurumus ve ilimler o anda 6zet, serh ve hasiye sinirlarinda
durmustur. Nitekim el-Hatib el-Kazvini ed-Dimaski Telhisi’I-Miftah adli eseri
kaleme almis, ardindan bu Telhisi el-Izdh adl1 eseriyle serh etmistir. Onu Sa‘diiddin

et-Teftazani, Telhisii’l-Miftah eserinin serhi olan el-Mutavvel adl1 eseriyle izlemistir;

207 Sellam, Tarihu 'n-nakdi’l-edebi ve'l-beldga, 213.

208 Hassan, el-Usiil, 277.

29 Dayf, el-Beldga: Tatavvur ve tarih, 92.

210 {sa Giiceyiiz, Temel beldgat terimlerinin tesekkiilii, Doktora Tezi, 156, 263.
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ayrica el-Mutavvel’in “Muhtasarii’l-Medni” diye bilinen bir 6zeti de vardir. Ayni
sekilde Serif el-Ciircani, es-Sekkaki’nin eserindeki belagat bolimiinii serh eden el-
Misbah adl eseri ile Hdsiye ‘ale’l-Mutavvel adli eseri telif etmistir. Boylece bedi‘,
Arap belagat ilimlerinin bir pargasi haline gelmistir. Bu seyir, daha once ifade
edildigi lizere doniisiim noktasindan, yani Kuddme’nin ilmi eserlerinin incisi olan
Nakdii’s-Si‘r’de temsil edilen mantiktan etkilenmis yonteminden baslayip es-

Sekkaki’ye kadar uzanmustir. 2!!

Kudame’nin yaptigi, gercekte edebi tenkidin dogasina aykir1 degildir zira
tenkit, bizzat edebi gerceklikle etkilesimden hareket eder. Elestirmen bircok etkenle
etkilesim halindedir; bunlarin en 6nemlisi degisim ve gelisim duygusudur ki bu konu
uzun uzadiya ele alinmisti. Bu sebeple en onemli tenkit yazilari, edebi gergeklikle
etkilesim sonucunda -edebi ¢ekismelerden, karsilastirmalardan, edebi hirsizliklara ve
amldi’s-si‘re dair tartigmalardan hareketle- ortaya c¢ikanlardir. Buna gore
Kudame’nin, incelenip yazilan konulardan farkli bir yenilik getirdigi goriilmektedir.
Bu doniisiim, Yunan felsefesine dair arastirmanin genislemesi ve derinlesmesi
sonucunda gerceklesmistir. Belki de o, farkli ilimlerdeki diger alimler gibi Yunan
ilimlerinden yararlanma imkani gormiis; belki de daha onceki konularin aragtirma

bakimindan doyuma ulastiin1 ve zamaninin sona erdigini diisiinmdistiir.

Kudame’nin yukarida zikredilen cabalari, onun belagat iisluplarinin tiirlerini
incelemeye yogunlasti§ini ve bunlari resmen siirin beyani ile tenkidinin oSlgiitleri
olarak benimsedigini gdstermektedir. Ayni1 sekilde fesdhat taniminin lafzin
niteliginde ve diger niteliklerde, belagat taniminin ise anlamin niteliginde kalite
sinirin1 - agiklamasindaki etkisi goriilmiistiir. Kudame’nin, kendisinden sonraki
belagat alimlerinin ilk yoneldigi isim ve onlar {izerindeki en belirgin etken oldugunu
gbsteren azimsanmayacak sayida goriis aktarilmistir. Onun yéntemi ile Ibnii’l-
Mu‘tez’in yontemi karsilagtirilarak ikisi arasindaki fark ve ayristiklar1 noktalar
aciklanmistir. Ayni sekilde EbG Hilal el-Askeri’nin yontemi agiklanarak iki alim
arasindaki fark ve Kudame’nin, kendisinden Oncekilerin aksine esaslar, tanimlar ve
teoriler koymadaki 6zgilinliigli gosterilmistir. O, kendisinden sonraki alimlere kapiy1

ardina kadar agmuistir; zira o, tenkidin belagata dontistim noktasidir.

211 Bulut, el-Beldgatii'l-miiyessera, 17; el-Bihitavi, Mendhicii'l-bahsi’l-beldgi ‘inde’l-Arab, 298.
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SONUC

Siiphesiz belagat ve edebi tenkit ilimlerinin tarihine dalmak, insanin gonliinde
derin bir iz birakmakta; bu iki ilmin Arap edebiyati bahgelerindeki yiice konumuna
delalet etmekte ve onlarin geride biraktifi muazzam fidanlar1 gozler Oniine
sermektedir. Bu koklii tarih, tipki bahgelerin agaglart gibi i¢ ice gegmis; yine o
agaclar gibi ¢esit cesit telifler birakmig ve Arap edebiyati kiitiiphanesini bugiin hala

olgun duran meyvelerle zenginlestirmistir.

Bu tezde sahsima diisen pay, iki ilim arasinda gergeklesen bu i¢ ice gecmeyi -
yahut kaynagmay1 diyelim- aragtirmak olmustur. Belki de bu iliskiyi, tek bir agaca,
yani Arap edebiyatina ait i¢ ice ge¢mis dallara benzetmek miimkiindiir. Bu
arastirmada, arastirma planinda 6ne ¢ikarilan ve okuma siireci boyunca ardi ardina
karsilasilan pek cok soruna cevap verilmeye calisilmistir. Bu sorunlar, tenkidin
belagata donilisiimili gercegi ve bunun biitiin ayrintilart etrafinda donmektedir. Bu
sebeple iki ilmin dogusuna dair tarihsel bir anlatt sunmak, iki ilmin tabiati ile
aralarindaki iliski meselesini ¢éziimlemek zorunluydu zira doniisiim meselesi, iki

ilim arasindaki iligkinin tabiatinin bir parcasidir.

Zira bu iki ilim, tipki Arapganin dogusu gibi baslangict mec¢hul, uzun bir
donem yasamistir. Bu donemde fitrat hakem konumundayd; basit tenkit denemeleri
de mevcuttu. Dolayisiyla bu, kural koyma oncesi donemdir. Ardindan hicri birinci
asrin sonlarindan baglayan bir donem gelmistir; bu donemde Miisliimanlar Kur’an-1
Kerim’i incelemeye, onu serh ve tefsir etmelerine ve ondan hiikiimler ¢ikarmalarina
yardime1 olacak ilimleri tiiretmeye yonelmislerdir. Boylece Arapganin diger pek ¢ok
ilmiyle birlikte iki ilmin dogus belirtileri ortaya ¢ikmustir. Belagat ilmi, Kur’an-1
Kerim’deki beyani i‘cdz1 kesfetmeye yonelik biiyiik bir arzu ve dini bir saikle
hareket ederek dinl normatiflik ve kelami tartisma cizgisinde ilerliyordu.
Kelamecilarin, bilhassa Mu‘tezile’nin bu ilmin dogusunda temel bir rolii olmustur.
Diger tarafta ise edebi tenkit ilmi, sanatsal ve dilsel normatiflik yoneliminden
dogmustur; bu yonelim hakim olmus ve nahivciler, dilciler ile siir ravileri araciligiyla

ilmin dogusunun kaynagi ve hareket noktas1 haline gelmistir.

Tenkit ve belagat tarihi kitaplariin derinliklerinde, iki ilmin dogusu meselesi

etrafinda donen bir sorun yahut belki de keskin bir ilmi tartisma bulunmaktaydi.
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Alimlerden kimi tenkidin “Arap belagatmin atas’” oldugunu one siirmiis, kimi
tenkidin “Mu‘tezile nezdinde dogdugunu” ifade etmis, kimi de dogus meselesini
ayrintilandirarak sartlar1 ve etkenleri agiklamistir. Bu sebeple, iki ilmin dogusunun
gercegini ve noktasini gosteren tarihsel olgulara ve tercihte bulunan diger alim
goriislerine dayanarak, bu gorlisler arasinda tercihte bulunmaya gayret edilmistir.
Varilan sonug¢ sudur: Belagat ilk olarak keldmcilar ile katipler sayesinde dogmus;
tenkit ise sairler, raviler ve nahivcilerin sayesinde ortaya ¢ikmustir. Kelamcilarin,
nahivcilerin ve felsefecilerin iki ilim iizerindeki etkisi nettir; bu da iki ilmin ortak
alimlerin sayesinde doguslar1 bakimindan birbirine son derece yakin oldugunu ortaya

koymaktadir.

Iki ilmin dogasi meselesinin aciklanmasi ve ¢oziimlenmesi, aralarindaki
iligkiyi, yaratici yakinlagmanin gdoriinlimlerini ve yOntemsel kaynagmanin
baslangiglarin1 daha iyi ortaya koymak bakimindan son derece dnemliydi. Siiphesiz
iki ilim arasinda, her birini ayr1 ayr1 tanimlayip amag¢ ve tabiatlari ortaya
koyuldugunda acikg¢a beliren farklar vardir. Kuramsal diizlemde iki ilim arasindaki
farklarin iizerine daha fazla 151k tutulmasi gerekiyordu; bunlarin daha fazla aciklik
saglamak amaciyla bir tabloda toplanmasi uygun goriilmistir. Uygulama
diizleminde ise iki ilim arasindaki kaynasma asamasini kitaplarin derinliklerinde ve
alimler ile aragtirmacilarin kalemlerinde acik¢a izlemek miimkiindiir; zira ilk ii¢ hicri
asirda tenkit ile belagat, Arap edebiyati etrafinda donen tek bir ¢aligma alaninda
bulunuyordu; i¢ ice ge¢mis, kaynasmis ve birbirine bagliydilar. Bu bag {i¢ noktada
gerceklesiyordu: Birincisi, ilk dogustaki yakinliktir; nitekim pek cok arastirmaci,
tenkidin Arap belagatinin kurallarmmi  kurdugunu yahut kurulmasma katkida
bulundugunu ileri siirmiistiir. ikincisi, iki ilmin Arap edebiyatina hizmet esasina
dayanan &zleri arasindaki kaynasmadir. Ugiinciisii ise kitaplarm icindeki bilgi
kaynagmalaridir. Kaynasmanin baslangi¢ asamasini aciklarken Cahiz ve onun bu
donemdeki rolii hakkinda genis bir acgiklama yapilmistir; ayrica Arap kiiltiiriini
savunan yontemiyle yontemsel kaynagsmanin agik bir 6rnegi olan ibnii’l-Mu‘tez de

ele alinmistir.

Tarihsel seyrin, i¢ ige gecmis iliskinin ve kuramsal-ilmi farklarin ortaya
konulmasinin ardindan, edebi tenkidin belagata donilisiimii meselesi agikca

belirmektedir. Burada Yunan felsefesinin etkisi tetikleyici bir etken olarak
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goriinmekte; bu, donilislim siirecinin referans noktasi, en belirgin ve en Snemli
sebebidir. Arastirmact ve alimlerden, doniisiimiin mahiyeti ve hakikati hakkinda pek
cok goriis ortaya c¢ikmistir. Konuya dair iki goriis sunulmustur: Edebi tenkit
alimlerinin cabalarinin Arap belagatinin esas ve kurallarma doniistiigiini savunan
goriis ile doniisiim siirecinin, elestirmenlerin Arap belagatini tenkidin 6lgiitleri olarak
benimsemesiyle gerceklestigini, sonrasinda tenkit faaliyetlerinin bu Olgiitler iizerinde

dondiiginii belirten goriis. Tercih edilen, bu ikinci goriistiir.

Bu doniisiim siirecine, onu tetikleyen bilgisel ve edebi etkenler eslik etmistir.
Bu sebeple Arap ilmi tenkit ¢izgisini agiklamak ve Kudame’nin bu ¢izgideki yerini
belirlemek zorunluydu; bdylece onunla Ibnii’l-Mu‘tez gibi kendisinden onceki
elestirmenler arasindaki fark ortaya konulacak ve Kuddme’nin kendisinden sonraki
asamada Arap edebiyatinda meydana getirdigi etki one ¢ikarilacakti. Bu inceleme
boyunca donilisim meselesinin kokleri arastirilmis ve su sonuca varimistir:
Meselenin eski kokleri vardir; zira belagat Olciitlerine dayanmak, eski Arap
elestirmenler nezdinde bilinen bir husustu. Kudame’nin donemine gelindiginde ise
doniisiim, biitlin unsurlariyla tamamlanmis bir slire¢ haline gelmistir. Bu doniisiim,
felsefi ve mantiksal diisiincenin, sozdeki beyan degerlerini takdir etmede Yunan
beyan felsefesini esas kabul eden felsefeci ziimre eliyle Arap edebiyati sahasina

girmesinden sonra gerceklesmistir.

Yunan beyanindan s6z edilirken, felsefi terciimelerin ve Aristoteles¢i mantigin
belagat sanatin1 rasyonellestirme etkisini ve bunlarin doniisiim meselesindeki koklii
ve temel roliinlii aktarmak gerekmektedir. Nitekim doniisimiin kokleri ve onu
etkileyen ilmi ¢izgi meselesine deginen alim ve arastirmacilarin goriisleri cesitlilik

gostermektedir.

Kudame’nin edebi tenkidin belagata doniislimii meselesindeki roliinii ortaya
koymak bu arastirmanin temel ekseni olmustur. Arastirmada once Kudame ve
yontemi tanitilmis; kitabindaki felseft kiltiiriin etkisini ve Kudame’yi felsefeyi
incelemeye ve ondan yararlanmaya daha ¢ok meylettiren sebep agiklanmistir. Ayni
sekilde eserindeki belagat etkisi de acikliga kavusturulmug ve Yunan kiiltiiriiniin yani
sira Arap kiiltliriniin etkisinin de kitabinin satir aralarinda agik ve net oldugu

gosterilmistir.
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Zira Kudame, yontemini sistemlestirmek ve kurallar, tanimlar ve fasillar
getirmek icin mantiktan yararlanmaya yonelmistir. Ardindan Arap kiltiiri ve
edebiyatinin rolii gelmis ve bunlar onun diisiince teorisini iiretmesinde yardimci
olmustur. Miistakil bir bahiste Arap belagatinin Nakdii’s-Si ‘r’deki etkisi aktarilip
ayrintilandirilmig; Kudame’nin, ilmin nihayetinde vardigi li¢ Arap belagat ilmi
tizerindeki etkisi ortaya konulmus ve kendisinden sonraki teliflerde Kudame’nin
roline dair alim ve arastirmacilarin goriisleri zikredilmistir. Buna gore Kudame,
Arap edebiyati sahasinda kokli bir doniisiim noktasidir ve yontemi, felsefeden

etkilenmis olmakla birlikte Arap karakterli bir yontemdir.

Bu doniisiim noktasinin etkisi Arap belagatina da uzanmistir. Nakdii’s-Si r adl
eseri, edebi tenkit ve Arap beldgati olmak iizere iki ilim {izerinde biiyiik bir etki
birakmistir. Kuddme onu siirin tenkidine dair bir aragtirma gercevesinde yazmis olsa
da belagat terimlerini tenkidin Olgiitii olarak benimsemistir. Boylece kendisinden
sonraki alimlerin beldgat1 tenkidin 6lgiitii kabul etmesi i¢in biiyiik bir kap1 agmis;

ayni zamanda pek cok alimi Arap belagatini kurallastirma isine sevk etmistir.

Bu cabalar, onceki arastirmacilar arasinda tartisma konusu olmustur. Kimi,
Kitabii’s-Sind ‘ateyn adli eseriyle temsil edilen Eba Hilal el-Askeri’yi tenkidin
belagata doniisiim noktas1 olarak se¢mis; kimi bagkalarini tercih etmistir. Bu gortisler
aktarilip tenkit edilmis, alim ve arastirmacilarin bagka goriisleri de yapilan tercihi
desteklemek {iizere zikredilmis ve su sonuca varilmistir: Kudame b. Ca‘fer’in
Nakdii’s-Si ‘r adl1 eseri doniisiim noktasidir; ondan sonra gelen pek ¢ok alim ise -Ebii
Hilal el-Askeri de bunlar arasindadir- onun yontemini tamamlayic1 ve biitiinleyici

nitelikte olmustur.

Stiphesiz Kudame b. Ca‘fer, pek ¢ok alim nezdinde uzun bir arastirmanin
konusu olmustur ancak kanaatimce bazilar1 ona hakkin1 vermemistir; bu goriislerden
bir kism1 aktarilmistir. O, ¢aglar boyunca salt Yunan felsefesinden etkilenmis, donuk
diisiinceli ve goriiglerinde kat1 biri olarak damgalanmistir. Bu sebeple onun
kendisinden sonraki Arap edebiyatindaki etkisini ortaya koymay1 tercih ettim ve bu

biiylik etkiyi gdsteren pek ¢ok isareti siraladim.
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