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ONSOZ

Mus ilimiz 8.196 km? yiizlgiimii igerisinde ortalama 408.000 ha’lik ¢ayir-mera alanina,
61.612 ha’lik yem bitkisi iiretimine sahiptir. Mevcut kaba ve kesif yem ile biinyesinde
1.084.591 kiiclikbas ve 325.067 adet bliyiikbag hayvan yetistiriciligi yapmaktadir. Bu
kapsamda gerek daha fazla hayvan yetistiriciligini saglamak ve bu yetistiricilikte uygun
maliyetler olusturabilmek adina yiiriittiiglimiiz ¢alismanin bolge ¢ift¢i ve tarimina fayda

saglamasini temenni ederim.

Yem bitkisi tarimina katki saglamak amaciyla yiirittigim, yiiksek lisans egitimim
boyunca sabrini, fedakarligini ve bilgi birikimini higbir zaman esirgemeyen danisman

hocam Dog. Dr. Erdal CACAN’a saygi, sevgi ve hiirmetlerimi sunarim.

Yiiksek lisans egitimim siirecinde her daim destegini esirgemeyen Yiiksek lisans
arkadasim Ziraat Miihendisi Emel SIVEREK ’e tesekkiirlerimi sunuyorum. Tabi ki gizli
kahramanlarim olan esim ve ¢ocuklarimin (Ecrin, Ali ve Alparslan) sabir, hosgorii ve

anlayislariyla vermis olduklar1 destekten dolay1 sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.
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MUS iLi EKOLOJIK KOSULLARINDA BAZI MACAR FiGi (Vicia
pannonica Crantz) CESITLERININ OT VERIM VE KALITE
OZELLIKLERI ILE MINERAL MADDE ICERIKLERININ

BELIRLENMESI

OZET

Bu ¢alisma, Mus ili ekolojik kosullarinda bazi Macar figi ¢esitlerinin ot verim ve kalite
ozellikleri ile mineral madde iceriklerinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilmiistiir.
Arastirmada 10 adet Macar figi (Aygiin, Enes, Sar1 Efe, Kansur, Oguz-2002, Akgalar,
Anadolu Pembesi 2002, Dogu Beyazi, Tarm Beyazi1-98 ve Budak) ¢esidi bitkisel materyal
olarak kullanilmustir.

Arastirmada, Macar figi ¢esitlerine ait bitki boyu, yesil ot verimi, kuru ot verimi, HP
(ham protein), HPV (ham protein verimi), ADF (asit deterjanda ¢6ziinmeyen lif), NDF
(notral deterjanda ¢oziinmeyen lif), ADP (Asit Deterjanda Coziinmeyen Protein), Ca
(kalsiyum), Mg (magnezyum), P (fosfor), K (potasyum), Mn (mangan), Fe (demir), Cu
(bakir) ve Zn (cinko) igerikleri incelenmistir. Yapilan ¢alismada; bitki boyu 62,2-114,5
cm, yesil ot verimi 1747-3547 kg/da, kuru ot verimi 585-1225 kg/da, HP oran1 %18,0-
20,2, HPV 118,1-232,4 kg/da, ADF oram1 %31,6-37,3, NDF oranm1 %36,9-41,7, ADP
orant %0,53-0,69, Ca oran1 %1,37-1,45, Mg oran1 %0,25-0,28, P oran1 %0,35-0,37, K
orani %3,27-3,47, Mn igerigi 34,8-49,1 ppm, Fe igerigi 304,4-467,7 ppm, Cu igerigi 63,7-
95,6 ppm ve Zn igerigi 21,2-42,8 ppm arasinda bulunmustur.

Sonug olarak; elde edilen bir yillik veriler kapsamimda Mus ili ekolojik kosullarinda,
Tarm Beyaz1-98, Enes, Kansur, Akgalar, Aygilin, Dogu Beyazi, Sariefe ve Budak
cesitlerinin Anadolu Pembesi 2002 ve Oguz-2002 ¢esitlerine gore verim ve kalite
acisindan daha yiiksek degerler verdigi sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Macar figi, ot verimi, ot kalitesi, makro elementler, mikro
elementler.



DETERMINATION OF FORAGE YIELD AND QUALITY CHARACTERISTICS
AND MINERAL SUBSTANCE CONTENT OF SOME HUNGARIAN VETCH
CULTIVARS (Vicia pannonica Crantz) IN MUS PROVINCE ECOLOGICAL

CONDITIONS

ABSTRACT

This study was carried out to determine the forage yield and quality characteristics and
mineral content of some Hungarian vetch cultivars under ecological conditions of Mus
province. In the research, 10 Hungarian vetch (Aygiin, Enes, Sariefe, Kansur, Oguz-2002,
Akgalar, Anadolu Pembesi 2002, Dogu beyazi, Tarm beyazi-98 and Budak) cultivars are
used as plant material.

In the study, plant height, forage yield, dry matter yield, crude protein, crude protein
yield, ADF (acid detergent fiber), NDF (neutral detergent fiber), ADP (acid detergent
protein), Ca (calcium), Mg (magnesium), P (phosphorus), K (potassium), Mn
(manganese), Fe (iron), Cu (copper) and Zn (zinc) contents were examined. In the study;
plant height 62.2-114.5 cm, forage yield 1747-3547 kg/da, dry matter yield 585-1225
kg/da, crude protein ratio 18.0-20.2%, crude protein yield 118.1-232.4 kg/da, ADF ratio
31.6-37.3%, NDF ratio 36.9-41.7%, ADP ratio 0.53-0.69%, Ca ratio 1.37-1.45%, Mg
ratio 0.25-0.28%, P ratio 0.35-0.37%, K ratios 3.27-3.47%, Mn content 34.8-49.1 ppm,
Fe content 304.4-467.7 ppm, Cu content 63.7-95.6 ppm and Zn content were found to be
21.2-42.8 ppm.

As a result; within the scope of the one-year data obtained, it was concluded that Tarm
Beyazi-98, Enes, Kansur, Akgalar, Aygiin, Dogu Beyazi, Sariefe and Budak cultivars
gave higher values in terms of yield and quality than Anadolu Pembesi 2002 and Oguz-
2002 varieties in Mus ecological conditions.

Keywords: Hungarian vetch, forage yield, forage quality, macro elements, micro
elements.
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GIRIS

Ulkemiz hayvancilign hak ettigi seviyelerde degildir. Ulkemiz hayvanciliginin yeteri
seviyelere gelememesinin ana sebeplerinden bir tanesi, belki de en 6nemlisi, ihtiya¢ duyulan
kaba yemin yeterli, kaliteli ve ucuz bir sekilde iiretilememesidir. Ulkemiz, yaklasik 22,8
milyon HB varligina sahiptir. Bu hayvan varliginin kaliteli kaba yem gereksinimi yilda 62,7-
75,0 milyon tondur (Acar vd. 2015). Ulkemiz, kaba yem iiretimi ihtiyactmizin yaklasik olarak
%50’sini karsilayabilmektedir (Algigek vd. 2010).

Kaba yem ihtiyacimiz genel olarak cayir ve meralar ile yem bitkileri ekim alanlarindan
tedarik edilmektedir. Ancak bu kaynaklardan cayir ve mera alanlari, asir1 ve zamansiz
otlatilma nedeniyle ¢ok zayiflamis ve kaliteli kaba yem ihtiyacin1 karsilamada yetersiz
kalmaktadir. Uygun toprak ve iklim g¢esitliligine sahip olan iilkemiz birgok yem bitkisi
tiirlinlin yetistirilmesine elverigli olmasina ragmen, tarla tarimi igerisinde yem bitkileri ekim
alani, istenilen diizeyde degildir. Gelismis iilkelerde kaba yem iiretim alani, tarla tarimi
igerisinde ortalama %25-30 arasinda yer alirken iilkemizde bu oran yillara gére degigmekle

birlikte %7,0-11,3 gibi (TUIK, 2018) cok diisiik oranlarda kalmaktadir.

Diinyada yetistiriciligi yapilan ortalama 150 kadar fig tiirii bulunmaktadir. Ulkemizde dogal
olarak bulunan birgok fig tiirii vardir (Serin vd. 2008). Figler arasinda Macar figi ot verimi ve
beslenme degeri olduk¢a yiiksek bir yem bitkisidir. Kira¢ sartlarda 350-450 kg/da kuru ot
uretebilmektedir. Biinyesinde ortalama %]15-17 oraninda ham protein bulundurmaktadir

(Balabanli vd. 1992).

Macar figi tarla tariminda ekim nobeti sistemleri igerisinde kullanildiginda toprak
verimliligini arttirir, taban tas1 olusumunu Onler, suyu ekonomik olarak kullanir ve tarlayi
yormaz, bu sebeple nadasa birakilacak arazilerde basarili bir sekilde kullanilabilir (Tan vd.
2008).



Siit ineklerinin giinde 1,5-2,0 kg’dan daha fazla fig yemi tiikketmemesi Onerilir. Cilinkii
fazla miktarda yedirilmesi bagirsak rahatsizliklarina ve siitin aromasinda azalmalara

neden olmaktadir (Akyildiz 1969).

Ulkemizdeki en &nemli yem bitkilerinden olan fig bitkilerinin kdklerinde bulunan
nodiiller icerisindeki Rhizobium ve Leguminosarum bakterileri havanin serbest azotunu
topraga baglayarak bir sonraki ekilecek iiriin i¢cin hazir toprak birakmaktadir. Yapilan bir
arastirmada fig bitkisinin topraga ortalama 13,2 kg/da azot biraktig1 bildirilmistir (Gok ve
Saglamtimur 1991).

Mus ilinin iklimine bakildiginda, Dogu Anadolu Karasal ikliminin hékim oldugu
goriilmektedir. Yiikseltisinin fazla olmasi sebebiyle yazlar1 sicak, kislar1 soguk
geemektedir. Karasal iklime sahip olan Mus ilinde, iistiin verim ve kalite 6zelliklerine
sahip olan Macar figi ¢esit veya cesitlerinin tespit edilmesi bu ¢alismanin amacini teskil

etmektedir.



KAYNAK OZETLERI

Chobriol vd. (1987), Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ¢esitlerinde en yiiksek kuru ot
veriminin aliabilmesi i¢in hasadin, bitki ¢igeklenmeye basladigi donemde yapilmasini

Onermektedirler.

Cakmakg1 ve Ag¢ikgoz (1987), Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ¢esitlerinde kuru ot
miktar1 ve ham protein oraninin en yliksek oldugu sathanin, bitkinin alttan ilk baklalarin

olustugu ve baklalarin tam doldugu donem oldugunu belirtmektedirler.

Tiikel vd. (1990), GAP Bolgesinde sonbahar ekimi yapilan Macar figi (Vicia pannonica
Crantz.) gesitlerinden Ege Beyazi’nin; Mart sonu ve Nisan basinda hasada geldigi ve

bolge i¢in tercih edilebilecek bir ¢esit oldugunu belirtmektedirler.

Tosun vd. (1991), Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ile yaptiklar1 ¢alismada, bitki
boyunu ortalama 41 cm, yesil ot verimini ortalama 854 kg/da ve kuru ot verimini ise

ortalama 220 kg/da olarak tespit etmislerdir.

Balabanli (1992), Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ile yaptig1 bir ¢alismada kislik
olarak 17,5x1 cm siklikla ekim yaptig1 parselde, kuru ot veriminin ortalama 348,8 kg/da

oldugu sonucuna vardigini bildirmistir.

Tahtacioglu vd. (1996), Erzurum iklim ve toprak sartlarinda, Macar figi (Vicia pannonica
Crantz.) ile yaptiklar1 denemede, bitki boyunu ortalama 73 cm ve kuru ot verimini

ortalama 442 kg/da olarak bulmuglardir.

Amik Ovasi’nda, Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) cesitlerinden Ege Beyazi ile
yiiriitillen denemede; bitki boyunun ortalama 44,33 cm, yesil ot veriminin ortalama 2985

kg/da ve kuru ot veriminin ise ortalama 405 kg/da oldugu sonucuna varilmistir (Y1lmaz



vd. 1996).Ankara ekolojik sartlarinda Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ile kurulan
denemede; yesil ot verimi 1609,3 kg/da, kuru ot verimi 466,6 kg/da, kuru madde verimi
396,7 kg/da, ham protein verimi 69,4 kg/da, HPO %16,2 ve ortalama hasat giin sayisi
208,5 olarak bulunmustur (Sevimay ve Kendir 1996).

Diyarbakir ekolojik kosullarinda, Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ¢esitlerinden Ege
Beyazi ile yiiriitiilen denemede; ortalama bitki boyu 45,2 cm, yesil ot verimi 1269 kg/da

ve kuru ot verimi 291 kg/da olarak bulunmustur (Basbag vd. 2001).

Avcr vd. (2002), Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) gesitlerinden Tarmbeyazi-98 ile
yurtittiikkleri ti¢ yillik ¢alismada, degisik ekim sikliklarinin bazi verim unsurlarma olan
etkisini incelemislerdir. Bu calismada, birinci yil ortalama bitki boyunu 39,9 cm, tane
verimini 62,3 kg/da, ikinci y1l bitki boyunu 67,1 cm, tane verimini 107,6 kg/da ve tigiincii
yil bitki boyunu 62,1 cm, tane verimini 76,5 kg/da olarak tespit etmislerdir.

Orak vd. (2004), Macar figi (Vicia pannonica Crantz.)’nin farkli gelisim donemlerindeki
morfolojik ve tarimsal oOzellikleri ile besin igerigi iliskilerinin belirlenmesi amaciyla
yiriittiikleri ¢alismada; ortalama bitki boyunu 4,66-90,66 cm, HPO’n1 %18,05, Ca
oranini %1,002, Mg oranin1 %0,318, P oranin1 %0,401 ve K orani1 %1,487 olarak tespit

etmislerdir.

Akkoprii (2006), Macar figi (Vicia pannonica Crantz.)’nin Van ekolojik kosullarinda
farkli tohum miktar1 ve farkli sira arasi ekimleri ile yaptigi calismada; bitki boyunu
ortalama 55,7 cm, yesil ot verimini ortalama 644,83 kg/da, kuru ot verimini ortalama
163,7 kg/da, HP oranini ortalama %19,6, ham protein verimini ortalama 32 kg/da ve

tohum verimini ortalama 30,27 kg/da olarak bulmustur.

Pimar (2007), Karabiik ekolojik kosullarinda Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ile arpa
(Hordeum wvulgare L.) karigik ekimlerinin, verim fizerine etkilerinin belirlenmesi
amaciyla yurittigii ¢alismada; bitki boyunu 72,7 cm, yesil ot verimini 2341 kg/da, kuru
ot verimini 413,8 kg/da, HP oran1 %13,13 ve ham protein verimini 54,3 kg/da olarak

tespit etmistir.



Acar vd. (2009)’nin Amasya ekolojik kosullarinda Macar figi (Vicia pannonica Crantz.)
ile yirittiikleri denemede; kuru ot verimi agisindan ideal sira araligimin 30 cm ve tohum

miktarinin ise 9 kg/da oldugu sonucuna varmisglardir.

Bedir (2010), Karaman ekolojik sartlarinda Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ile arpa
karisik ekimlerinde uygun Karisim oraninin saptanmasi iizerine yaptigi ¢alisma sonucuna
gore; bitki boyunu 54,3 cm, yesil ot verimini 625,5 kg/da, kuru ot verimini 201,4 kg/da,
HP oraninin %15,6, ham protein verimini 32,4 kg/da, P 12,7 mg/kg, K 355 mg/kg, Ca
5355 mg/kg, Mg 402 mg/kg, Na 54,6 mg/kg, Bor 0,48 mg/kg, Cu 0,54 mg/kg, Fe 3,94
mg/kg, Zn 0,7 mg/kg ve Mn 5,5 mg/kg olarak saptamistir.

Ortadogu Anadolu ekolojik kosullarinda Macar figi (Vicia pannonica Crantz.)
cesitlerinden Tarm beyazi-98 ile yiiriitilen ¢aligmada, farkli sira arast ve tohum
miktarinin ot verimine etkisi incelenmistir. Yapilan bu incelemede ortalama bitki boyunu
51,6 cm, yesil ot veriminin 1119 kg/da, kuru ot veriminin 338 kg/da, HP oraninin %16,6
ve ham protein verimi 56,1 kg/da oldugu goriilmiistiir (Bagci 2010).

Tekirdag ekolojik sartlarinda ekimi yapilan baz1 Macar figi (Vicia pannonica Crantz.)
cesitlerinin, verim ve tarimsal oOzelliklerinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen bu
caligmada; ortalama bitki boyu 57,2 cm ve yesil ot verimi 1020,3 kg/da olarak tespit
edilmistir (Zeybek 2010).

Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ile arpa (Hordeum vulgare L.) karisik ekimlerinde
uygun karigim oranlarinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen ¢alismada; bitki boyu 53,6
cm, yesil ot verimi 2970 kg/da, kuru ot verimi 571,6 kg/da, ham protein orani1 %19,96 ve
ham protein verimi 114,47 kg/da olarak bulunmustur (Ozel 2010).

Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ile bugday (Triticum aestium var. aestium L.)
karisik ekimlerinin ot verimine ve kalitesine etkisinin belirlenmesi amaciyla Diyarbakir
ekolojik kosullarinda yiiriitiilen bu ¢alismada; bitki boyu 57,41 cm, yesil ot verimi 1537
kg/da, kuru ot verimi 305,75 kg/da, HP oran1 %17,28 ve ham protein verimi 52,96 kg/da
olarak bulunmustur (Giindiiz 2010).



Bing6l kuru sartlarinda bazi Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ¢esitlerinin
adaptasyonunun belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen ¢aligmada; ortalama bitki boyu 46,20
cm, yesil ot verimi 1977,18 kg/da, kuru ot verimi 374,25 kg/da ve kes verimi 231,47
kg/da olarak tespit edilmistir (Kokten ve Karadavut 2010).

12 gesit Macar figi (Vicia pannonica Crantz.)’nin kullanildigi denemede, ot ve tohum
verimleri ile bu verimler tlizerinde etkili olan bazi tarimsal 6zelliklerin genotip x ¢evre
interaksiyonlar1 ve stabilitelerinin  belirlenmesi amaciyla, Diyarbakir ekolojik
kosullarinda yiiriitiillen iki yillik ¢alisma sonucunda; birinci yil ortalama bitki boyu 54,89
cm, yesil ot verimi 2948 kg/da, kuru ot verimi 633,45 kg/da, tohum verimi 89,35 kg/da ve
kes verimi 394,13 kg/da olarak saptanmustir. Ikinci y1l ise ortalama bitki boyu 61,85 cm,
yesil ot verimi 2413 kg/da, kuru ot verimi 544,50 kg/da, tohum verimi 83,23 kg/da ve kes
verimi 378,94 kg/da olarak tespit edilmistir (Sayar, 2011).

Alabalik (2012) tarafindan Diyarbakir ekolojik kosullarinda yetisen baklagil yem
bitkilerinin besin igeriklerinin belirlenmesi amaciyla yiiriitillen ¢alisma sonucunda; P
orant %0,18-0,63, K oran1 %0,10-5,84, Ca oran1 %0,08-1,02, Cu 0,93-15,85 mg/g, Cr
0,09-1,30 mg/g, Zn 4,90-56,94 mg/g, Mn 7,81-21,90 mg/g ve Ni 0,76-8,85 mg/g olarak
tespit edilmistir.

Yem bitkilerinden Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ile kurulan denemede, farkli
zamanlarda yapilan hasat islemlerinin, ot verimine ve kalitesine etkisi incelenmistir.
Yirttilen bu c¢alismada, ortalama kuru ot verimi 237,8 kg/da, HP oram1 %18,8, ham
protein verimi 44,9kg/da, ADF orani %31,6 ve NDF oran1 %41,9 olarak tespit edilmistir
(Kara 2013).

Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ile tahil karisik ekimlerinde, farkli bi¢im zamanlar1
ve farkli karisim oranlarinin, Kirsehir ekolojik sartlarinda verime ve kaliteye etkisi
arastirllmistir. Yapilan bu arastirma sonucunda; ortalama bitki boyu 37,9 cm, yesil ot
verimi 1383,7 kg/da, kuru ot verimi 406,9 kg/da, HP oran1 %14,0, ham protein verimi
54,5 kg/da, ADF oram1 %32,1, NDF orani1 %52,3 ve nispi yem degeri 114,3 olarak tespit
edilmistir (Kir 2014).



Diyarbakir ekolojik sartlarinda kurulan denemede, 12 Macar figi (Vicia pannonica
Crantz.) genotipi kullanilmigtir. Bu ¢alismada verim ve verim unsurlarinin belirlenmesi
amaglanmis olup %50 ¢igeklenmeye kadar gegen siire 172,6-184,3 giin, bitki boyu 46,3-
55,1 cm, yesil ot verimi 1986,3-3094,6 kg/da, kuru ot verimi 523,6-816,1 kg/da ve tohum
verimi 76,1-153,5 kg/da olarak bulunmustur (Seydosoglu 2014).

Farkl1 oranlarda kullanilan Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ile italyan ¢imi (Lolium
multiflorum Lam.) karisik ekimlerinin verim ve kalite tizerine etkilerinin incelendigi
calismada; bitki boyu 48,8 cm, yesil ot verimi 840,5 kg/da, kuru ot verimi 244,5 kg/da,
HP oran1 %17,86, ham protein verimi 43,78 kg/da, ADF oran1 %28,69 ve NDF orani
%37,12 olarak bulunmustur (Simsek ve Yavuz 2015).

Bing6l ekolojik sartlarinda Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ile bugday (Triticum
aestium L.) karisiminin ot verimi ve Kalitesi tizerine etkisinin belirlenmesi amaciyla
yiirlitiilen ¢aligmada; bitki boyu 50,7 cm, yesil ot verimi 163 kg/da, kuru ot verimi 46,3
kg/da, HP oran1 %17,5, ADF oran1 %34,1, NDF orani %40,7, nispi yem degeri 143,2, Ca
orani %1,55, Mg oran1 %0,29, P oran1 %0,31 ve K oranm1 %1,87 olarak bulunmustur
(Cagan ve Yilmaz 2015).

Kislik ekilen baz1 Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) genotiplerinde; verim ve verim
unsurlarimin belirlenmesi amaciyla, Siirt ekolojik kosullarinda yiiriitiilen bu ¢aligmada;
bitki boyu 36-52 cm, yesil ot verimi 642-1042 kg/da, kuru ot verimi 222-395 kg/da, ham
protein verimi 58-98 kg/da, HP oran1 %22-27, ADF oran1 %28-31 ve NDF oran1 %33-39
olarak tespit edilmistir (Eviz 2016).

Eskisehir ekolojik sartlarinda ekimi yapilan baz1 Macar figi (Vicia pannonica Crantz.)
cesitlerinin yem ve tohum verimlerini belirlemek amaciyla yiritiilen iki yillik ¢alisma
sonucuna gore; birinci y1l yesil ot verimi 1386 kg/da, kuru ot verimi 446 kg/da, tane
verimi 56 kg/da, ikinci yil yesil ot verimi 1763 kg/da, kuru ot verimi 432 kg/da ve tane
verimi 162 kg/da olarak tespit edilmistir (Erdogdu vd. 2016).

Bazi Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ¢esitlerinin ot verimleri ve Kkalitesinin

belirlenmesi amaciyla, Kayseri kira¢ kosullarinda yiiriitiilen iki yillik ¢alismada; birinci



yil ortalama yesil ot verimi 2273,3 kg/da, kuru ot verimi 716,3 kg/da, HP oran1 %16,8,
ham protein verimi 119,9 kg/da, ADF oran1 %34,89, NDF oran1 %44,969, P 2481 ppm, K
29780 ppm, Ca 8047 ppm, Mg 3233 ppm, Fe 150,2 ppm, Mn 4934 ppm, Zn 57,73 ppm,
Cu 7,31 ppm, B 36,39 ppm ve Na 1238 ppm, ikinci y1l ortalama yesil ot verimi 1223,3
kg/da, kuru ot verimi 423,3 kg/da, ham protein orant %17,5, ham protein verimi 74,0
kg/da, ADF orant %31,63, NDF oran1 %41,826, P 2880 ppm, K 29144 ppm, Ca 9012
ppm, Mg 4143 ppm, Fe 163,1 ppm, Mn 61,84 ppm, Zn 56,57 ppm, Cu 7,21 ppm, B 45,42
ppm ve Na 1133 ppm olarak tespit edilmistir (Hashalic1 2016).

Yozgat ekolojik kosullarinda ekimi yapilan Macar figi (Vicia panonica Crantz.)’nde,
farkli toprak isleme unsurlarinin kaliteye ve verime etkileri incelenmistir. Calismada
ortalama bitki boyu 57,65 cm, ortalama yesil ot verimi 267,8 kg/da, ortalama kuru ot
verimi 71,3 kg/da, ortalama HP oram1 %17,22, ortalama tohum verimi 16,5 kg/da, ham
protein verimi 12,4 kg/da, P oran1 %0,34, K oran1 %2,51, Ca oram1 %1,28 ve Mg orani
%0,25 olarak tespit edilmistir (Karabulut 2017).

Igdir ekolojik kosullarinda ekimi yapilan bazi Macar figi (Vicia pannonica Crantz.)
cesitlerinin, verim ve verim komponentlerinin belirlenmesi tlizerine yiiriitiilen iki yillik
calismada; yesil ot verimi 2607-3107 kg/da, kuru ot verimi 644,7-741,3 kg/da, tohum
verimi 86,09-101,1 kg/da ve kuru otta HP oram1 %18,87-20,05 olarak bulunmustur
(Budak 2017).

Macar figi (Vicia pannonica Crantz.), yem bezelyesi ve tritikale karigik ekimlerinde
uygun karisim oranlarmin belirlenmesi amaciyla, Kirikkale ekolojik sartlarinda yiirtitiilen
calismada; saf olarak ekilen Macar figinde kuru ot verimi 210,26 kg/da, ham protein
verimi 42,76 kg/da, HP oran1 %20,60, ADF oran1 %29,52, NDF oran1 %45,91, nispi yem
degeri 126,21 K oran1 %1,657, P orant %0,370, Ca oran1 %1,289 ve Mg oram1 %0,281
olarak tespit edilmistir (Duman 2018).

Trakya ekolojik sartlarinda ekimi yapilan farkli Macar figi (Vicia pannonica Crantz.)
genotiplerinde verim o6zellikleri incelenmistir. Yapilan iki yillik ¢aligma sonucunda;
birinci yil ortalama bitki boyu 58,48 cm, yesil ot verimi 2253,57 kg/da, kuru ot verimi
454,80 kg/da, tane verimi 206,34 kg/da, ADF oran1 %48,96, NDF oram1 %49,45 ve HP



orani %13,49, ikinci yi1l ise ortalama bitki boyu 91,36 cm, yesil ot verimi 1414,99 kg/da,
kuru ot verimi 339,71 kg/da, tane verimi 138,57 kg/da, ADF orant %44,16, NDF oran1
%45,65 ve ham protein oran1 %15,71 olarak tespit edilmistir (Sentiirk 2019).

Hatay ekolojik sartlarinda bazi Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) hatlarinin yem
degerinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen ¢alisma sonucunda; kuru madde oran1 %19,91,
HP oram1 %20,17, NDF oran1 %45,87, ADF oram1 %34,86 ve nispi yem degeri 125,28
olarak saptanmistir (Elvan 2019).

Macar figi (Vicia pannonica Crantz.)’nde farkli zamanlarda yapilan hasatlarin, ot verimi
ve baz1 kalite Ozelliklerine etkisinin incelendigi calismada; alt baklalarin olusum
doéneminde yapilan hasatta yesil ot verimi ortalama 1928 kg/da, kuru ot verimi ortalama
485 kg/da, HP oran1 ortalama %?24,3, ham protein verimi ortalama 118,5 kg/da, ADF
orani ortalama %36,5, NDF orani ortalama %42,8 ve nispi yem degeri ortalama 133,7

olarak tespit edilmistir (Cagan ve Bayar 2019).

Konya ekolojik sartlarinda bazi Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) cesitlerinin,
genotip-gevre iligkilerinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen ¢aligmada; ortalama bitki
boyu 47,60 cm, yesil ot verimi 1069,4 kg/da, kuru ot verimi 294,7 kg/da, tohum verimi
53,20 kg/da ve kes verimi 218,7 kg/da olarak bulunmustur (Kog 2020).

Bazi Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ¢esitlerinde farkli ekim zamanlarinin ot
verimine etkisini belirlemek amaciyla yiiriitiilen ¢aligmada; ortalama bitki boyu 50,16
cm, yesil ot verimi 910,67 kg/da ve kuru ot verimi 304,84 kg/da olarak bulunmustur
(Tankus 2020).

Macar figi (Vicia pannonica Crantz.)’nin yem degeri ve rumende pargalanabilirlik
ozelliklerini belirlemek amaciyla yapilan ¢alismada; HP oran1 %13,12, ADF %29,19 ve
NDF %45,37 olarak tespit edilmistir (Karadag vd. 2020).

Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) genotiplerinde farkli bi¢im zamanlarinin ot verimi
ve bazi kalite Ozelliklerine etkisini belirlemek amaciyla yiiriitiilen iki yillik caligma

sonucunda; ilk yil tam c¢iceklenme doneminde bitki boyu 46,23 cm, yesil ot verimi



10

1515,20 kg/da, kuru ot verimi 356,22 kg/da, HP oran1 %16,11, NDF oran1 %45,81, ADF
orani %26,84, ikinci yilda ise bitki boyu 44,51 cm, yesil ot verimi 1638,22 kg/da, kuru ot
verimi 370 kg/da, HP oran1 %17,00, NDF orami %45,84 ve ADF oran1 %38,81 olarak
tespit edilmistir (Orak vd. 2020).



3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Arastirmada 10 adet Macar figi ¢esidi kullanilmistir. Kullanilan ¢esitler Tablo 3.1°de
verilmistir.

Tablo 3.1. Aragtirmada kullanilan gesitler ve gesitlerin temin edildigi kurumlar

Cesitler Cesitlerin Temin Edildigi Kurumlar
1 Aygiin Dogu Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisii-Erzurum
2 Dogu Beyazi Dogu Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisii-Erzurum
3 Sariefe Namik Kemal Universitesi Ziraat Fakiiltesi-Tekirdag
4 Kansur Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii-Ankara
5 Oguz-2002 Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii-Ankara
6 Anadolu Pembesi 2002 Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisti-Ankara
7 Tarm Beyazi-98 Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii-Ankara
8 Enes Ege Tarimsal Arastirma Enstitiisii- Izmir
9 Akgalar Gegit Kusagt Tarimsal Arastirma Enstitiisii- Eskisehir
10 Budak Gegit Kusag1 Tarimsal Arastirma Enstitiisii- Eskisehir

Tablo 3.1°de verilen cesitlerin tarimsal 6zellikleri ve tavsiye edildigi bolgeler Tablo

3.2’de, verim ve teknolojik 6zellikleri ise Tablo 3.3’de verilmistir.

Tablo 3.2. Arastirmada kullanilan gesitlerin tarimsal 6zellikleri ve tavsiye edildikleri bolgeler

Cesitler Tarimsal Ozellikler Tavsiye Edilen Bolgeler

Kisa ve kuraga dayanimi iyi
Dogu Anadolu Bodlgesi ve benzeri
Aygln* Tane dokmeye dayanimi orta
lokasyonlar
Harman olma 6zelligi iyi
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Harman 6zelligi iyi
Enes* Soguga dayanikl
Yalin ya da karigik ekimi yapilabilir

Gegit ve I¢c Anadolu bolgesinde kishk

ekimi Onerilir

Ciceklenme sayis1 176-204 giin

Sariefe** -16 °C’ ye dayanir Trakya Bolgesi i¢in onerilir
Kisa dayanmasi ¢ok iyi , o
o I¢ Anadolu ve benzer sartlar i¢in kiglik
Kansur* Kuraga dayanmasi iyi

ekimi Onerilir

Cigeklenme giin sayis1 157-240 giin
Oguz-2002* Fizyolojik olum giin sayis1 201-271
Gelisme sekli yar1 yatik ve yatik

Orta Anadolu Bolgesi ve benzer sartlara
sahip bolgelerde kislik olarak ekimi

Onerilir

Yetistirme amaci ot ve tane

Akcalar*
Tek yillik

Orta Anadolu ve Bati1 Gegit Bolgesi ve

benzeri ekolojik bolgeler

Kisa dayanikliligi ¢ok iyi
Anadolu Pembesi Y s Y
Kuraga dayaniklilig1 iyi

Orta Anadolu ve benzer sartlar igin

Tane dokmeye dayanimi orta

Harman olma 6zelligi iyi

2002* ) kislik ekimi 6nerilir

Cigeklenme giin sayis1 157-239 giin

Kisa dayanimi iyi

Kuraga dayanimi ¢ok iyi Dogu Anadolu Bolgesi ve benzeri
Dogu Beyaz1*

lokasyonlar

Kisa dayaniklilig1 ¢ok iyi
Tarm Beyazi-98* o
Kuraga dayanikliligt iyi

Orta Anadolu bolgesi ve benzeri

sartlarda kislik ekimi onerilir

Budak* Baklada tane sayis1 3-5

Orta Anadolu ve Bati1 Gegit Bolgesi ve

benzeri ekolojik bolgeler

*Anonim, 2021a, **Anonim, 2021b.

Tablo 3.3. Arastirmada kullanilan gesitlerin verim ve teknolojik 6zellikleri

Cesitler Verim Ozellikleri

Teknolojik Ozellikleri

Yesil ot verimi 3500 kg/da

Avaiin® Kuru ot verimi 700 kg/da,
un

ve Tohum verimi 160 kg/da

Bin dane agirlhig1 37,2

HP oram1 %16,4-18,9'dir
Ham seliiloz oranm1 %24,5-28,8
Ham yag %2,2-2,5

Yesil ot verimi 2-2,5 ton/da

HP oran1 %20

Tane verimi 103 kg/da
Bitki boyu 67 cm

Sariefe**

Enes* Kuru madde oran1 %13-16 NDF oran1 %48
Tohum verimi 100-150 kg/da ADF oran1 %36
HP oran1 %18,79

Tanedeki protein orant %26,96
NDF oram1 %53,36 ADF oran1 %39,83
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HP oran1 %12,6
Ham lif oranm1 %22.,2
NDF oram %49,7
ADF oran1 %36,1

Bitki boyu 74,2 cm
Kansur* Ana sap kalinlig1 2,5 mm ve sayis1 2-4
Yesil ot verimi 1773 kg/da

Kuru ot verimi 329,6 kg/da
Tane verimi 117,8 kg/da

Oguz-2002* HP oran1 %14,9
Ana sap uzunlugu 34,0-67,0 cm

1000 tane agirlig1 47,6-58,4 g

Yesil ot verimi 2740 kg/da Kuru madde oran1 %91,83
Kuru ot verimi 690 kg/da HP oram %18,92
Akgalar* Tane verimi 140 kg/da Ham seliiloz oran1 %26,22
Bin tane agirligi1 34,8 g NDF oram1 %44,21 ADL %5,41
Bitki boyu 67 cm ADF oran1 %33,06 NYD 132,9
Anadolu Pembesi | Kuru ot verimi 52,5-846,8 kg/da

HP oran1 %14,8
2002* Tane verimi 68,0-207,1 kg/da

Yesil ot verimi 3500 kg/da

Kuru ot verimi 750 kg/da,
Dogu Beyaz1* L Ham seliiloz oran1 %24-30
Tohum verimi 170 kg/da

HP oran1 %15,8-18,5

) Ham yag oran1 %2,3-2,5
Bin tane agirlig1 37,5 g

Ana sap uzunlugu 40-80 cm
Tarm Beyazi1-98* | Bin dane agirligi 35-50 g HP oran1 %14,8
Bin dane agirhgi 47,8-59,9 ¢

Yesil ot verimi 1500-2000 kg/da
Kuru ot verimi 450-700 kg/da
Budak* Tane verimi 100 kg/da

Kuru madde oran1 %92,0
HP oran1 %16,7

] Ham yag oran1 %2,5
Bin tane agirlig1 44,3 g

Bitki boyu 77 cm

Ham seliiloz oran1 %19,7

*Anonim, 2021a, **Anonim, 2021b.

3.1.1. Arastirma Yeri ve Yih

Tablo 3.1°de verilen gesitlerin ekimi, Mus Yildiz Alparslan Tarim Isletmesi Arastirma ve

Uygulama Alaninda, 2019-2020 y1l1 yetistirme sezonunda yapilmistir.
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Sekil 3.1. Ekim hazirhigindan hasat asamasina kadar galigmalara ait goriintiiler
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3.1.1.1. Arastirma Alamnin iklim Ozellikleri

Mus Meteoroloji Miidiirliigiinden temin edilen Mus ilinin aylik sicaklik, toplam yagis ve
nispi nem degerleri ile ilgili veriler Tablo 3.4’te verilmistir. Bu veriler incelendiginde,
2019-2020 yillarinda denemenin yiiriitiildiigii aylara ait ortalama sicaklik degerininl0,3
°C, toplam yagisin 682,1 mm ve nispi nem degerinin ise %62,9 oldugu gortilmektedir.
Denemenin yiiriitildigi 2019-2020 yetistirme doneminin uzun yillar (1975-2018)
ortalamasina kiyasla daha sicak, toplam yagisin daha az ve nispi nem oraninin ise

birbirine yakin oldugu gériilmektedir.

Tablo 3.4. Aragtirmanin yiiriitiildiigii donemlere ve uzun yillara ait iklim verileri

Mus Ortalama Sicakhk (°C) Toplam Yagis (mm) Nispi Nem (%)
Aylar Uzun Uzun Uzun
(2019-2020) Yillar 2018-2020 Yillar 2019-2020 Yillar 2019-2020
Ekim 12,8 13,4 64,2 334 59,4 60,2
Kasim 47 4,9 88,7 331 73,4 73,7
Aralhk -2,7 -2,4 89,4 47,3 80,4 79,8
Ocak -7,2 -6,5 89,5 67,0 80,5 80,8
Subat -5,7 -4,9 98,2 86,3 79,6 79,0
Mart 11 2,1 105,8 161,9 75,4 76,1
Nisan 9,1 9,8 104,9 114,3 66,5 66,9
Mayis 14,7 15,1 69,9 99,2 60,0 60,3
Haziran 20,0 20,8 27,8 20,1 49,1 49,6
Ortalama 9,7 10,3 767,5 682,1 61,8 62,9

3.1.1.2. Arastirma Alammin Toprak Ozellikleri

Deneme alanindan alman toprak oOrneklerinin analizi, Bingdl Universitesi Ziraat
Fakiiltesinde yapilmistir. Analiz sonucu neticesinde; deneme alanmin toprak yapisinin
killi, siltli ve kumlu (kil oran1 %45, silt oran1 %35 ve kum oran1 %20) yapida oldugu, pH
degerinin 8,15, tuzluluk miktarinin 804 ms/cm, organik madde oranmin %1,38, kireg
oraninin %0,25, P miktarinin 3,7 kg/da ve K miktarinin da 144,4 kg/da oldugu tespit
edilmistir. Arastirma alaninin topragi killi yapida, orta alkali, organik madde bakimindan

orta, kiregsiz, fosfor orani diisiik ve potasyum orani yiiksek bir yapiya sahiptir.
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3.2. Yontem

3.2.1. Deneme yontemi

Deneme alaninda 2019 yili sonbaharinda ekim 6ncesinde dnce pulluk, sonra kiiltivator ile
stirim yapilarak toprak hazirligi yapilmistir. Denemenin parsel boylart 5 m, sira arasi 20
cm ve her parselde 6 sira olacak sekilde ekim yapilmistir. Arastirmada dekara 12 kg
tohum kullanilmis olup, ekim ile birlikte saf madde iizerinden 4 kg/da azot (N), 10 kg/da
fosfor (P20s) olacak sekilde deneme alanina giibre verilmistir. Denemede Macar figi
cesitlerinin ekimi 24 Ekim 2019, hasad: ise 18 Haziran 2020 tarihinde, ¢esitlerde alt

baklalarin olugsmasi agsamasinda yapilmistir (Anonim 2021c).

3.2.2. incelenen Ozellikler

Arastirmada incelenen 6zellikler ve bu 6zelliklere ait metotlar agagida verilmistir.

3.2.2.1. Bitki Boyu (cm)

Her parselden rastgele 10 bitki se¢ilmistir. Secilen bu bitkilerin toprak yiizeyi ile en iist

noktasi arasindaki mesafe cm olarak 6l¢iiliip bitki boyu elde edilmistir (Anonim 2021c).
3.2.2.2. Yesil ot verimi (kg/da)

Parsellerden kenar tesiri alindiktan sonra geriye kalan kismi hasat edilip tartilmistir.
Tartilan bu parsellerin yesil ot verimleri bulunmus ve dekara verimleri hesaplanmistir
(Anonim 2021c).

3.2.2.3. Kuru ot verimi (kg/da)

Kuru ot verimini bulmak i¢in her parselden alinan 500 gram bitki numunesi, 70 °C’de 48

saat kurutulduktan sonra tartilmigtir. Elde edilen deger ile yesil ot verimi ¢arpilarak kuru

ot verimi elde edilmistir (Anonim 2021c).
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3.2.2.4. Ham protein oram (%)

Kuru madde verimi belirlenen ve 1 mm’lik elekten gegirilecek sekilde ogiitiilmiis olan
orneklerin  ham protein analizi, Ondokuz Mayis Universitesi Ziraat Fakiiltesi

Laboratuvarinda NIRS cihaz1 ile yapilmustir.

3.2.2.4. Ham protein verimi (kg/da)

Macar figi numunelerinde tespit edilen ham protein oranlari, denemede elde edilen kuru

ot verimleri ile ¢arpilarak dekara ham protein verimi hesaplanmuistir.

3.2.2.5. ADF (Asit deterjanda coziinmeyen lif) oram (%)

Kuru madde verimi belirlenen ve 1 mm’lik elekten gegirilecek sekilde dgiitiilmiis olan
orneklere ait ADF analizleri, Ondokuz Mayis Universitesi Ziraat Fakiiltesi

Laboratuvarinda NIRS cihazi ile yapilmistir.

3.2.2.6. NDF (Notral deterjanda coziinmeyen lif) oram (%)

Kuru madde verimi belirlenen ve 1 mm’lik elekten gecirilecek sekilde 6giitiilmiis olan
orneklere ait NDF analizleri, Ondokuz Mayis Universitesi Ziraat Fakiiltesi

Laboratuvarinda NIRS cihazi ile yapilmstir.
3.2.2.7. ADP (Asit Deterjanda Coziinmeyen Protein) Oranlari (%0)
Kuru madde verimi belirlenen ve 1 mm’lik elekten gecirilecek sekilde Ogiitiilmiis olan

orneklere ait NDF analizleri, Ondokuz Mayis Universitesi Ziraat Fakiiltesi

Laboratuvarinda NIRS cihazi ile yapilmistir.
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3.2.2.9. Makro Elementler

Makro elementlerden Ca, Mg, P ve K oranlarina ait analizler, Ondokuz Mayis

Universitesi Ziraat Fakiiltesi Laboratuvarinda NIRS cihaz1 yardimiyla yapilmustir.

3.2.2.10. Mikro Elementler

Mikro elementlerden Mn, Fe, Cu ve Zn miktarlarma ait analizler, Bingdl Universitesi
Merkezi Laboratuvar Uygulama ve Arastirma Merkezinde ICP-MS cihazi yardimiyla
yapilmistir.

3.2.3. Verilerin Istatistiksel Degerlendirilmesi

Deneme, tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 3 tekerriirlii olacak sekilde kurulmustur.
Elde edilen veriler JMP istatistik paket programi (SAS programina ait bir yazilim)
yardimiyla analizi yapilmistir. Gruplar arasindaki farkliliklar ve benzerlikler Tukey testi

ile karsilagtirilmistir.



4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Bitki boyu (cm)
Macar figi cesitlerinin bitki boylarina ait varyans analizi sonuglari Tablo 4.1°de
verilmistir. Tablo 4.1’de gorildigi gibi bitki boyu agisindan Macar figi ¢esitleri

arasindaki fark, istatistiki agidan %1 diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Tablo 4.1. Macar figi ¢esitlerinin bitki boylarina ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplam K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 1662,02 831,01 17,21
Cesit 9 7195,63 799,51 16,55**
Hata 18 869,34 48,30

Genel 29

**: P<0,01, DK =%6,85.

Macar figi ¢esitlerine ait bitki boylar1 Tablo 4.2°de, ortalamalarin grafigi ise Sekil 4.1°de
verilmistir.

Tablo 4.2. Macar figi ¢esitlerine ait bitki boylar1 (cm)

Cesitler Bitki boyu Grubu**
Akgalar 110,8 A
Anadolu Pembesi 2002 82,9 B
Aygiin 114,5 A
Budak 107,3 A
Dogu Beyazi 108,8 A
Enes 103,8 A
Kansur 107,4 A
Oguz-2002 62,2 C
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Sariefe 104,8 A
Tarm Beyazi-98 112,1 A
Ortalama 101,5

**: P<0,01.

Tablo 4.2’ye bakildiginda ortalama bitki boyunun 101,5 cm oldugu ve en yiiksek bitki
boylarinin istatistiksel olarak ayni gurpta olan Akgalar, Aygiin, Budak, Dogu Beyazi,
Enes, Kanus, Sariefe ve Tarm Beyazi-98 ¢esitlerinden elde edildigi goriilmektedir. En

diistik bitki boyu ise 62,2 cm ile Oguz-2002 ¢esidinden alinmustir.

BiTKi BOYU (cm)

120

Sekil 4.1. Macar figi ¢esitlerine ait bitki boylar1 (cm)

Akgalar, Aygiin, Budak, Dogu Beyazi, Enes, Kanus, Sariefe ve Tarm Beyazi-98
cesitlerinin ortalamanin iizerinde, Anadolu Pembesi 2002 ve Oguz-2002 gesitlerinin ise

ortalamanin altinda degerler verdigi belirlenmistir (Sekil 4.1).

Macar figin boyu ile ilgili yapilan ¢alismalara bakildiginda; Karabiikk ekolojik
kosullarinda bitki boyu 72,7 cm (Pinar 2007), Karaman ekolojik sartlarinda bitki boyu
54,3 cm (Bedir 2010), Tekirdag ekolojik sartlarinda bitki boyu 57,2 cm (Zeybek 2010) ve
Konya ekolojik sartlarinda bitki boyu 47,60 cm (Kog¢ 2020) olarak elde edilmistir. Bu

degerler, calismadan elde edilen degerlerden daha diisiik oldugu goriilmektedir.
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Bitkilerin farkli iklim ve toprak kosullarinda farkli bitki boylarina sahip olmalar

beklenen bir durumdur.

4.2. Yesil Ot Verimi (kg/da)

Macar figi cesitlerinin yesil ot verimine ait varyans analiz sonuglar1 Tablo 4.3’te
verilmistir. Tablo 4.3’te goriildiigii gibi yesil ot verimi acisindan Macar figi gesitleri

arasindaki fark, istatistiki agidan %1 diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Tablo 4.3. Macar figi ¢esitlerinin yesil ot verimlerine ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplami K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 7345040 3672520 25,53
Cesit 9 7033880 781542 5,43**
Hata 18 2588560 143808

Genel 29

**p<0,01, DK =%13,70.

Macar figi gesitlerine ait yesil ot verimleri Tablo 4.4’te, ortalamalarin grafigi ise Sekil
4.2’de verilmistir.

Tablo 4.4. Macar figi ¢esitlerine ait yesil ot verimleri (kg/da)

Cesitler Yesil ot verimi (kg/da) Grubu**
Akcalar 2953 AB
Anadolu Pembesi 2002 2400 BC
Aygiin 2720 ABC
Budak 3220 AB
Dogu Beyazi 3547 A
Enes 2793 ABC
Kansur 2693 ABC
Oguz-2002 1747 C
Sariefe 3240 AB
Tarm Beyazi1-98 2467 ABC
Ortalama 2778

%, p<0,01.
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Tablo 4.4’te goriildiigli lizere ortalama yesil ot verimi 2778 kg/da, en yiiksek yesil ot
verimi 3547 kg/da ile Dogu Beyazi ¢esidinden ve en diisiik yesil ot verimi de 1747 kg/da
ile Oguz-2002 ¢esidinden elde edilmistir. Akgalar, Aygiin, Budak, Enes, Kansur, Sariefe
ve Tarm Beyazi-98 c¢esitlerinin de istatistiksel olarak en yiiksek degeri veren grup

icerisinde yer aldig1 goriilmektedir.

YESIL OT VERIMI (kg/da)
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Sekil 4.2. Macar figi ¢esitlerine ait yesil ot verimleri (kg/da)

Tarm Beyazi-98, Anadolu Pembesi 2002, Oguz-2002, Aygiin ve Kansur Macar figi
cesitlerine ait yesil ot verimlerinin ortalamanin altinda, Akgalar, Budak, Dogu Beyazi,

Enes ve Sariefe ¢esitlerinin ise ortalamanin iizerinde degerler aldigi goriilmektedir (Sekil
4.2).

Macar figi ile ilgili yapilan diger calismalarda yesil ot verimlerinin; Eskisehir ekolojik
sartlarinda 1386 kg/da (Erdogdu vd. 2016), Igdir ekolojik kosullarinda 2607-3107 kg/da
(Budak 2017) ve Konya ekolojik sartlarinda 1069,4 kg/da (Kog¢ 2020) oldugu
bildirilmistir.

Elde edilen bu degerlerden Trakya ve Igdir ekolojik sartlarinda elde edilen degerler, Mus
ekolojik sartlarinda elde edilen degerlerle ayn1 dogrultudadir. Ancak Eskisehir ve Konya
ekolojik sartlarinda elde edilen degerlerin, bu ¢alismadan elde edilen degerlerden diisiik

oldugu goriilmektedir.
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4.3. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Macar figi ¢esitlerinin kuru ot verimine ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.5’te
verilmistir. Tablo 4.5’te goriildiigii tizere, kuru ot verimleri agisindan Macar figi ¢esitleri

arasindaki fark, istatistiki agidan %1 diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Tablo 4.5. Macar figi ¢esitlerinin Kuru ot verimine ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplam K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 563289 281644 18,42
Cesit 9 820278 91142 5,96**
Hata 18 275199 15289

Genel 29

**: P<0,01, DK =%13,60.

Macar figi gesitlerinin kuru ot verimleri Tablo 4.6’da, ortalamalarin grafigi ise Sekil
4.3’te verilmistir.

Tablo 4.6. Macar figi ¢esitlerine ait kuru ot verimleri (kg/da)

Cegsitler Kuru ot verimi (kg/da) Grubu**
Akgalar 927 ABC
Anadolu Pembesi 2002 791 BC
Aygiin 876 ABC
Budak 1051 AB
Dogu Beyazi 1225 A
Enes 926 ABC
Kansur 885 ABC
Oguz-2002 585 C
Sariefe 1042 AB
Tarm Beyazi-98 789 BC
Ortalama 909

**: P<0,01.
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Macar figi ¢esitlerinde kuru ot verimleri 585-1225 kg/da arasinda degerler aldigi ve
ortalamasinin da 909 kg/da oldugu goriilmektedir. En yiiksek kuru ot verimi 1225 kg/da
ile Dogu Beyazi ¢esidinden elde edilmistir. Anadolu Pembesi 2002, Oguz 2002 ve Tarm
Beyazi-98 ¢esitleri disinda kalan diger tiim ¢esitlerinde istatistiksel olarak Dogu Beyazi
ile ayn1 grupta yer aldig1 goriilmektedir. En diistik kuru ot verimi de 585 kg/da ile Oguz-
2002 ¢esidinden elde edilmistir (Tablo 4.6).

KURU OT VERIMI (kg/da)
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Sekil 4.3. Macar figi gesitlerine ait kuru ot verimleri (kg/da)

Macar figi cesitlerinde Akgalar, Sariefe, Enes, Budak ve Dogu Beyazi ¢esitlerinin
ortalamanin tizerinde, Tarm Beyazi, Anadolu Pembesi 2002, Aygiin, Kansur ve Oguz-

2002 ¢esitlerinin ise ortalamanin altinda degerler aldig1 goriilmektedir (Sekil 4.3).

Macar figi ile ilgili yapilan diger calismalarda kuru ot verimi; Karaman ekolojik
sartlarinda 201,4 kg/da (Bedir 2010), Ortadogu Anadolu ekolojik kosullarinda 338 kg/da
(Bage1 2010), Bingdl kuru sartlarinda 374,25 kg/da (Kokten ve Karadavut 2010),
Diyarbakir ekolojik sartlarinda 523,6-816,1 kg/da (Seydosoglu 2014), Eskisehir ekolojik
sartlarinda 446 kg/da (Erdogdu vd. 2016), Igdir ekolojik kosullarinda 644,7-741,3 kg/da
(Budak 2017) ve Konya ekolojik sartlarinda 294,7 kg/da (Kog¢ 2020) olarak elde
edilmistir. Bu sonuclar, bu c¢alismadan elde edilen sonuglardan diisiik oldugu

gorilmiistiir.
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Deneme sonuglarinda elde edilen sonuglarin farklilik géstermesi olasi bir durum olmakla
birlikte, kuru ot verimi ile yesil ot verimi dogrudan iliskilidir. Yesil ot veriminin yiiksek

olarak elde edildigi ¢esitlerde kuru ot verimi de yiiksek olarak elde edilmektedir.

4.5. Ham Protein Orani (%)

Macar figi ¢esitlerinin ham protein oranlarina ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.9°da
verilmistir. Tablo 4.9’da goriildiigii iizere, ham protein oranlari agisindan Macar figi

cesitlerinin arasindaki fark, istatistiki agidan 6nemsiz oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4.7. Macar figi ¢esitlerinin ham protein oranina ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplam K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 0,49 0,24 0,25
Cesit 9 11,00 1,22 1,29%
Hata 18 17,12 0,95

Genel 29

DK =%5,17, OD=0Onemli degil.

Macar figi gesitlerinin HP oran1 Tablo 4.8’de, ortalamalarin grafigi ise Sekil 4.4°de

verilmistir

Tablo 4.8. Macar figi ¢esitlerine ait HP oranlari (%)

Cegsitler HP Oranlan (%)
Akcalar 18,1
Anadolu Pembesi 2002 19,0
Aygiin 18,8
Budak 18,8
Dogu Beyazi 19,0
Enes 18,6
Kansur 19,5
Oguz-2002 20,2
Sariefe 18,7
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Tarm Beyazi-98 18,0
Ortalama 18,9

Macar figi g¢esitlerinde ham protein oranlar1 %18,0-20,2 arasinda degisim gostermis ve

ortalamasi1 %18,9 olarak elde edilmistir (Tablo 4.8).
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Sekil 4.4. Macar figi ¢esitlerine ait ham protein oranlari (%)

Sekil 4.4’e bakildiginda Oguz-202, Kansur, Dogu Beyazi ve Anadolu Pembesi 2002
cesitleri ortalamanin iistiinde, Akgalar, Sariefe, Enes, Budak, Tarm Beyazi-98 ve Aygiin

cesitleri ise ortalamanin altinda degerler aldig1 goriilmektedir.

Macar figi ¢esitlerinde HP orani1 ortalama %18,9 olarak elde edilmistir. Bu degerin;
Kirsehir ekolojik kosullarinda %14 (Kir 2014), Trakya kosullarinda ¢aligsmanin ilk yilinda
%13,49, ¢alismanin ikinci yilinda %15,71 (Sentiirk 2019) ve Tokat ekolojik kosullarinda
%13,1 (Karadag vd. 2020) olarak belirtilen degerlerden daha yiiksek oldugu, Diyarbakir
ekolojik kosullarinda bazi fig tiirlerinde %16,72-25,06 (Cagan 2010), Trakya ekolojik
kosullarinda %18,05 (Orak vd. 2004), Van ekolojik kosullarinda %19,6 (Akkoprii 2006),
Diyarbakir ekolojik kosullarinda %17,28 (Giindiiz 2010), Erzurum ekolojik kosullarinda
%18,8 (Kara 2013), Konya ekolojik kosullarinda %15,8-24,6 (Isik vd. 2014), Kirsehir
ekolojik kosullarinda %17,86 (Simsek ve Yavuz 2015), Bingol kosullarinda %17,5
(Cacan ve Yilmaz 2015), Siirt sartlarinda %22-27 (Eviz 2016), Kayseri kira¢ kosullarinda
calismanin ilk yilinda %16,8, calismanin ikinci yilinda %17,5 (Hashalict 2016), Igdir
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ekolojik sartlarinda %18,87-20,05 (Budak 2017), Kirikkale sartlarinda %20,60 (Duman
2018) ve Bingol ekolojik kosullarinda %23,4 (Cagan ve Bayar 2019) olarak bildirilen

degerlerle benzerlik gosterdigi tespit edilmistir.

Ham protein oranlart arasindaki farkliliklar biiyilk oranda hasat zamanindan
kaynaklanmaktadir. Erken yapilan hasatlarda HP oran1 yiiksek, gec yapilan hasatlarda ise
HP oram diisiik ¢ikmaktadir.

4.5. Ham Protein Verimi (kg/da)
Macar figi gesitlerinin ham protein verimlerine ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.9’da
verilmistir. Tablo 4.9’da goriildiigi tizere, ham protein verimleri agisindan Macar figi

cesitleri arasindaki fark, istatistiki agidan %1 diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Tablo 4.9. Macar figi ¢esitlerinin ham protein verimine ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplami K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 22000 11000 17,15
Cesit 9 27264 3029 4,72%*
Hata 18 11546 641

Genel 29

**P<0,01, DK =%14,8.

Macar figi gesitlerinin ham protein verimleri Tablo 4.10°da, ortalamalarin grafigi ise

Sekil 4.5°te verilmistir

Tablo 4.10. Macar figi cesitlerine ait HPV (kg/da)

Gesiter Ham Protein Verimi Grubu*
Akgalar 170.6 ABC
Anadolu Pembesi 2002 149.9 BC
Aygiin 162,5 ABC
Budak 197,8 AB
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Dogu Beyazi 232.4 A
Enes 173,2 ABC
Kansur 173,1 ABC
Oguz-2002 118,1 C
Sariefe 194 4 AB
Tarm Beyazi-98 143,8 BC
Ortalama 171,6

**P<0,01.

Macar figi ¢esitlerinde ham protein verimi 118,1-232,4 kg/da arasinda degisim gostermis
ve ortalamasi 171,6 kg/da olarak elde edilmistir. Oguz-2002, Tarm Beyaz1-98 ve Anadolu
Pembesi 2002 c¢esitleri en diisiik deger veren cesitler olurken, geriye kalan diger

cesitlerden istatistiksel olarak en yiiksek degerler elde edilmistir (Tablo 4.10).

HAM PROTEIN VERIMI (kg/da)
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Sekil 4.5. Macar figi ¢esitlerine ait ham protein verimleri (kg/da)

Sekil 4.5’¢ bakildiginda Dogu Beyazi, Budak, Kansur, Sariefe ve Enes gesitleri
ortalamanin istiinde, Oguz-202, Akgalar, Tarm Beyazi-98, Anadolu Pembesi 2002 ve

Ayglin ¢esitleri ise ortalamanin altinda degerler aldig1 goriilmektedir.

Macar figi ¢esitlerinde ham protein verim ortalamas1 171,6 kg/da olarak elde edilmistir.
Bu degerin; Van ekolojik kosullarinda 32 kg/da (Akkoprii 2006), Karabiik ekolojik
kosullarinda 54,3 kg/da (Pmar 2007), Karaman ekolojik sartlarinda 32,4 kg/da (Bedir
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2010), Diyarbakir ekolojik kosullarinda 52,96 kg/da (Giindiiz 2010), Kirsehir ekolojik
sartlarinda 54,5 kg/da (Kir 2014), Kayseri kirag kosullarinda 74,0 kg/da (Hashalic1 2016),
Yozgat ekolojik kosullarinda 16,5 kg/da (Karabulut 2017), Kirikkale ekolojik sartlarinda
42,76 kg/da (Duman 2018) olarak belirtilen degerlerden daha yiiksek oldugu tespit

edilmistir.

4.6. Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif Oram (%)

Macar figi cesitlerinin ADF oranlarina ait varyans analizi sonuglart Tablo 4.11°de
verilmistir. Tablo 4.11°de goriildiigii iizere, ADF oranlar1 agisindan Macar  figi

cesitlerinin arasindaki fark, istatistiki agidan %1 diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Tablo 4.11. Macar figi ¢esitlerinin ADF oranlarina ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplamm K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 3,63 1,90 1,18
Cesit 9 78,37 8,70 5,66**
Hata 18 27,72 1,54

Genel 29

**: P<0,01, DK =%3,50.

Macar figi ¢esitlerinin ADF orani1 Tablo 4.12°de, ortalamalarin grafigi ise Sekil 4.6°da

verilmistir

Tablo 4.12. Macar figi ¢esitlerine ait ADF oranlari (%)

Cesitler ADF oram (%) Grubu**
Akgalar 37,3 A
Anadolu Pembesi 2002 34.6 AB
Aygiin 37,0 A
Budak 35,1 AB
Dogu Beyazi 35,3 A
Enes 36,5 A
Kansur 35,7 A
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Oguz-2002 31,6 B
Sariefe 35,0 AB
Tarm Beyazi-98 37,3 A
Ortalama 355

**: P<0,01.

Tablo 4.12°de goriildiigii gibi Macar figi ¢esitlerinde ADF oranlar1 %31,6-37,3 arasinda
degisim goOstermis ve ortalamasi %35,5 olarak elde edilmistir. En diisiik ADF oranlari
istatistiksel olarak ayni grupta olan Oguz-2002, Anadolu Pembesi 2002, Budak ve Sariefe
cesitlerinden alinmistir. En yiiksek ADF oranlart da geriye kalan tim gesitlerden

alinmustir.
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Sekil 4.6. Macar figi ¢esitlerine ADF oranlari (%)

Macar figi cesitlerinde arasinda Anadolu Pembesi 2002, Budak, Dogu Beyazi, Oguz-
2002 ve Sariefe gesitlerinin ortalamanin altinda degerler aldigi, Akgalar, Aygiin, Enes,
Kansur ve Tarm Beyazi-98 cesitlerinin de ortalamanin {stiinde degerler aldigi
goriilmektedir (Sekil 4.6).

Macar figi ile ilgi elde edilen ADF oranlari; Erzurum ekolojik kosullarinda %31,6 (Kara
2013), Kirsehir kosullarinda %32,1 (Kir 2014), Kirsehir kosullarinda %28,69 (Simsek ve
Yavuz 2015), Siirt sartlarinda %28-31 (Eviz 2016), Kayseri kira¢ kosullarinda %31,63
(Hashalic1 vd. 2017) ve Tokat ekolojik kosullarinda %29,2 (Karadag vd. 2020) olarak
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elde edilen degerlerden daha yiiksek oldugu, Ankara ekolojik kosullarinda %44,2 (Mutlu
2012) ve Trakya kosullarinda %44,16 (Sentiirk 2019) elde edilen sonuglardan daha diisiik
oldugu ve Bingdl kosullarinda %34,1 (Cagan ve Yilmaz 2015), Kayseri kirag
kosullarinda ¢alismanin ilk yilinda %34,89, ikinci yilinda %31,63 (Hashalici 2016),
Bingol ekolojik kosullarinda 9%37,2 (Cagan ve Bayar 2019), Tekirdag ekolojik
kosullarinda %34,86 (Elvan 2019) ve Kirklareli ekolojik kosullarinda %38,8 (Orak vd.
2020) olarak elde edilen degerler ile benzerlik gosterdigi goriilmektedir.

Elde edilen degerlerin farklilik gdstermesi; g¢esitlerin genetik 6zelliklerinin, hasat

zamanlariin ve ekolojik kosullarin farkliligindan kaynaklandig1 6n goriilmektedir.

4.7. Notral Deterjanda Coziinmeyen Lif Orani (%)

Macar figi cesitlerinin NDF oranlarina ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.13’te
verilmistir. Tablo 4.13’te goriildiigii gibi, NDF oranlar1 agisindan Macar figi gesitleri

arasindaki fark, istatistiki agidan 6nemsiz oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4.13. Macar figi ¢esitlerinin NDF oranlarina ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplamm K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 0,26 0,13 0,05
Cesit 9 54,90 6,10 2,43%
Hata 18 45,11 2,50

Genel 29

DK =%3,4, OD=Onemli degil.

Macar figi ¢esitlerinin NDF oranlari Tablo 4.14°te, ortalamalarin grafigi ise Sekil 4.7°de

verilmistir

Tablo 4.14. Macar figi gesitlerine ait NDF oranlari (%)

Cesitler NDF oram (%)
Akcalar 41.3
Anadolu Pembesi 2002 39,2
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Aygiin 41,0
Budak 39,4
Dogu Beyazi 38,9
Enes 40,0
Kansur 39,4
Oguz-2002 36,9
Sariefe 38,7
Tarm Beyaz1-98 41,7
Ortalama 39,7

Tablo 4.14’te goriildigi lizere Macar figi gesitlerinde NDF oranlarinin %36,9-41,7

arasinda degisim gosterdigi ve ortalamasinin %39,7 oldugu goriilmektedir.

NDF ORANI (%)

W
(¢}
—

Sekil 4.7. Macar figi ¢esitlerine NDF oranlar1 (%)

Macar figi gesitlerinde her ne kadar istatiksel olarak fark bulunmamasina ragmen, Enes,
Akgalar Aygiin, ve Tarm Beyazi-98 c¢esitlerinin ortalamanin {istiinde degerler aldig,
Dogu Beyazi, Budak, Kansur, Oguz-2002, Sariefe ve Anadolu Pembesi 2002 ¢esitlerinin
ise ortalamanin altinda degerler aldig1 goriilmektedir (Sekil 4.7).

Macar figi ile ilgili yapilan diger c¢alismalarda NDF oranlari; Erzurum ekolojik
kosullarinda %41,9 (Kara 2013), Kirsehir kosullarinda %37,12 (Simsek ve Yavuz 2015),
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Bing6l kosullarinda %40,7 (Cacan ve Yilmaz 2015), Siirt sartlarinda %33-39 (Eviz
2016), Kayseri kirag kosullarinda ¢alismanin ilk yilinda %44,9, ikinci yilinda %41,8
(Hashalic1 2016), Kayseri kirag kosullarinda %41,8 (Hashalici vd. 2017), Trakya
kosullarinda %45,65 (Sentiirk 2019), Bing6l ekolojik kosullarinda %43,4 (Cagan ve
Bayar 2019), Tekirdag ekolojik kosullarinda %45,87 (Elvan 2019), Tokat ekolojik
kosullarinda %45,4 (Karadag vd. 2020), Sanliurfa ekolojik kosullarinda %39,18 (Tankus
2020), Kirikkale sartlarinda %38,8 (Orak vd. 2020) olarak elde edilen degerlerle
benzerlik gosterdikleri goriilmektedir. Ankara ekolojik kosullarinda %60,6 (Mutlu 2012),
Kirsehir kosullarinda %52,3 (Kir 2014) olarak elde edilen bulgular ise belirtilen degerden
daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Erken yapilan bigimlerde NDF oranlar1 daha diisiik, ge¢ yapilan bigimlerde ise NDF
oranlar1 daha yiiksek olarak elde edilmektedir. Geg yapilan bi¢imlerde bitki hiicre geperi
olgunlastigindan NDF oranlar1 daha yiiksek olarak elde edilmektedir.

4.8. ADP oram (%)
Macar figi cesitlerinin ADP oranlarina ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.15’te
verilmistir. Tablo 4.15’te goriildiigii gibi, ADP oranlar1 agisindan Macar figi ¢esitleri

arasindaki fark, istatistiki agidan %1 diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Tablo 4.15. Macar figi ¢esitlerinin ADP oranlarina ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplamm K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 0,002 0,0010 0,93
Cesit 9 0,068 0,0070 6,28**
Hata 18 0,021 0,0001

Genel 29

% P<0,01, DK =%5,5.

Macar figi ¢esitlerinin ADP oran1 Tablo 4.16°da, ortalamalarin grafigi ise Sekil 4.8’de

verilmistir.



Tablo 4.16. Macar figi cesitlerine ait ADP oranlari (%)
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Cesitler ADP orani (%) Grubu**
Akcalar 0,67 A
Anadolu Pembesi-2002 0,56 BC
Aygiin 0,69 A
Budak 0,64 AB
Dogu Beyazi 0,65 AB
Enes 0,68 A
Kansur 0,65 AB
Oguz-2002 0,53 C
Sariefe 0,62 ABC
Tarm Beyazi-98 0,65 AB
Ortalama 0,63

**: P<0,01.

Tablo 4.16°da goriildigii gibi Macar figi ¢esitlerinde ADP oranlart %0,53-0,69 arasinda

degisim gostermis ve ortalamasi %0,63 olarak elde edilmistir. En yiiksek ADP oranlari

Akgalar, Aygiin ve Enes ¢esitlerinden, en diisiik ADP orani ise Sariefe ¢esidinden elde

edilmisgtir.
ADP ORANI (%)
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Sekil 4.8. Macar figi ¢esitlerine ADP oranlari (%)
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Sekil 4.8’¢ bakildiginda Macar figi ¢esitlerinde ADP oranlar1 arasinda istatiksel olarak
fark goriilmemis olup, Tarm Beyazi1-98, Enes, Kansur, Akgalar, Aygiin, Dogu Beyazi ve
Budak c¢esitlerinin ortalamanin dstiinde yer aldigi, Sariefe, Oguz-2002 ve Anadolu

Pembesi 2002 ¢esitleri ise ortalamanin altinda degerler aldig1 goriilmektedir.

Macar figi cesitlerinde ADP oranlart %0,53-0,69 olarak bulunmustur. Bu degerin
Diyarbakir ekolojik kosullarinda bazi fig tiirlerinde elde edilen %0,62-0,91 degerleri
(Cagan 2010) ile benzer oldugu goriilmektedir.

4.9. Makro Elementler

4.9.1. Ca (Kalsiyum) Orani (%)

Macar figi ¢esitlerinin Ca oranlarina ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.17’de
verilmistir. Tablo 4.17’de goriildiigii gibi, Ca oranlar1 agisindan Macar figi ¢esitleri

arasindaki fark, istatistiki agidan 6nemsiz oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4.17. Macar figi ¢esitlerinin Ca oranlarina ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplamm K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 0,0017 0,0008 0,31
Cesit 9 0,0202 0,0022 0,88%
Hata 18 0,0459 0,0026

Genel 29

DK =%3,60, OD=0Onemli degil.

Macar figi ¢esitlerinin Ca oranlari Tablo 4.18’de verilmistir.

Tablo 4.18. Macar figi gesitlerine ait Ca oranlari (%)

Cesitler Ca oram
Akgalar 1,39
Anadolu Pembesi 2002 1,45

Aygiin 1,39
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Budak 1,42
Dogu Beyazi 1,43
Enes 1,43
Kansur 1,42
Oguz-2002 1,45
Sariefe 1,40
Tarm Beyazi-98 1,37
Ortalama 1,42

Macar figi ¢esitlerinde Ca oranlart %1,37-1,45 arasinda desigim gostermis ve ortalamasi

%1,42 olarak elde edilmistir (Tablo 4.18).

Ca ile ilgili olarak elde edilen sonuglar; Diyarbakir ekolojik kosullarinda bazi fig
tirlerinde %0,78-1,63 (Cacan 2010), Yozgat ekolojik kosullarinda ¢alismanin ilk yilinda
st olum doneminde %1,267, ikinci yilinda %1,217 (Gililimser vd. 2017), Kirikkale
ekolojik sartlarinda %1,289 (Duman 2018), Bingdl kosullarinda %1,55 (Cagan ve Yilmaz
2015) ve Yozgat ekolojik kosullarinda ¢igeklenme doneminde ilk yil %1,317, ikinci yil
%1,330 (Gulimser vd. 2017) olarak elde edilen sonuglarla benzerlik gosterdigi
goriilmektedir. Ca ile ilgili olarak elde edilen bulgular, Trakya ekolojik kosullarinda
%1,002 (Orak vd. 2004) ve Kayseri kirag kosullarinda ¢alismanin ilk yilinda 8047 ppm,
ikinci yilinda 9012 ppm (Hashalici 2016) olarak elde edilen degerler ile farklilik

gostermistir.

4.9.2. Mg (Magnezyum) Oram (%)

Macar figi cesitlerinin Mg oranlarina ait varyans analizi sonuglari Tablo 4.19°da
verilmistir. Tablo 4.19’da goriildiigii gibi, Mg oranlar1 agisindan Macar figi ¢esitlerinin

arasindaki fark, istatistiki agidan 6nemsiz oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 4.19. Macar figi ¢esitlerinin Mg oranlarina ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplamm K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 0,00049 0,00024 1,01
Cesit 9 0,00161 0,00018 0,74%
Hata 18 0,00434 0,00023

Genel 29

DK =%5,90, OD=0Onemli degil.

Macar figi ¢esitlerinin Mg oranlar1 Tablo 4.20’de verilmistir.

Tablo 4.20. Macar figi cesitlerine ait Mg oranlari (%)

Cesitler Mg orani
Akcalar 0,27
Anadolu Pembesi 2002 0,26
Aygiin 0,27
Budak 0,26
Dogu Beyaz1 0,27
Enes 0,27
Kansur 0,28
Oguz-2002 0,27
Sariefe 0,25
Tarm Beyazi-98 0,25
Ortalama 0,26

Macar figi ¢esitlerinde Mg oran1 %0,25-0,28 arasinda desigim gostermis ve ortalamasi

%0,26 olarak elde edilmistir.

Macar figi ile ilgili Mg oranlari; Trakya ekolojik kosullarinda %0,318 (Orak vd. 2004),
Diyarbakir ekolojik kosullarinda bazi fig tiirlerinde %0,24-0,36 (Cacan 2010), Bingdl
ekolojik kosullarinda %0,29 (Cacan ve Yilmaz 2015), Kayseri kira¢ kosullarinda

calismanin ilk yilinda 3233 ppm, ikinci yilinda 4143 ppm (Hashalic1 2016), Yozgat

ekolojik kosullarinda ¢aligmanin ilk yilinda siit olum doéneminde %0,23, ikinci yilinda
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%0,21 (Giilimser ve Acar 2017), Kirikkale sartlarinda %0,281 (Duman 2018) olarak elde

edilen degerlerle benzerlik gostermektedir.

4.9.3. P (Fosfor) Orani (%)

Macar figi cesitlerinin P oranlarina ait varyans analizi sonuglart Tablo 4.21°de verilmistir.
Tablo 4.21°de goriildiigii gibi, P oranlar1 agisindan Macar figi gesitlerinin arasindaki

fark, istatistiki agidan 6nemsiz oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4.21. Macar figi ¢esitlerinin P oranlarina ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplam K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 0,00053 0,00027 1,22
Cesit 9 0,00132 0,00014 0,68%
Hata 18 0,00391 0,00022

Genel 29

DK =%4,15, OD=0Onemli degil.

Macar figi ¢esitlerinin P oranlar1 Tablo 4.22’de verilmistir.

Tablo 4.22. Macar figi cesitlerine ait P oranlari (%)

Cesitler P oram
Akgalar 0,35
Anadolu Pembesi 2002 0,36
Aygiin 0,36
Budak 0,35
Dogu Beyazi 0,36
Enes 0,35
Kansur 0,36
Oguz-2002 0,37
Sariefe 0,35
Tarm Beyaz1-98 0,35
Ortalama 0,36
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Tablo 4.22’ye bakildiginda Macar figi ¢esitlerinde P oran1 %0,35-0,37 arasinda desigim

gostermis ve ortalamasi %0,36 olarak elde edilmistir.

Macar figi ile ilgili P oranlari; Trakya ekolojik kosullarinda %0,401 (Orak vd. 2004),
Diyarbakir ekolojik kosullarinda bazi fig tiirlerinde %0,33-0,51 (Cagan 2010), Bingdl
kosullarinda %0,31 (Cacan ve Yilmaz 2015), Diyarbakir ekolojik kosullarinda %0,18—
0,63 (Alabalik 2012), Kayseri kira¢ kosullarinda ¢alismanin ilk yilinda 2481 ppm, ikinci
yilinda 2880 ppm (Hashalici 2016) ve Kirikkale ekolojik sartlarinda %0,370 (Duman
2018) olarak elde edilen degerlerle benzerlik gostermektedir.

4.9.4. K (Potasyum) Oram (%)

Macar figi ¢esitlerinin K oranlarina ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.23’te verilmistir.
Tablo 4.23’te goriildiigii gibi, K oranlar1 agisindan Macar figi ¢esitlerinin arasindaki fark,

istatistiki agidan dnemsiz oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4.23. Macar figi cesitlerinin K oranlarina ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplamm K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 0,226 0,113 10,9
Cesit 9 0,146 0,017 1,56%
Hata 18 0,188 0,010

Genel 29

DK =%3,00, OD=Onemli degil.

Macar figi ¢esitlerinin K oranlari Tablo 4.24°te verilmistir.

Tablo 4.24. Macar figi cesitlerine ait K oranlari (%)

Cesitler K oram
Akcalar 3,45
Anadolu Pembesi 2002 3,47
Aygiin 3,37
Budak 3,27
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Dogu Beyazi 3,46
Enes 3,30
Kansur 3,45
Oguz-2002 3,35
Sariefe 3,47
Tarm Beyazi-98 3,35
Ortalama 3,39

Macar figi ¢esitlerinde K oranlar %3,27-3,47 arasinda desigim gostermis ve ortalamasi
%3,39 olarak elde edilmistir.

Macar figi ile ilgili yapilan ¢alismalarda K oranlari; Trakya ekolojik kosullarinda %1,487
(Orak vd. 2004), Bingol kosullarinda %1,87 (Cagan ve Yilmaz 2015), Kayseri kirag
kosullarinda ¢alismanin ilk yilinda 29780 ppm, ikinci yilinda 29144 ppm (Hashalict
2016), Yozgat ekolojik kosullarinda gigeklenme doéneminde ilk yil %2,133, ikinci yil
%1,910, calismanin ilk yilinda siit olum doneminde %1,503, ikinci yilinda %0,367
(Gulimser vd. 2017), Kirikkale ekolojik sartlarinda %1,657 (Duman 2018) ve Diyarbakir
ekolojik kosullarinda %0,10-5,84 (Alabalik 2012) olarak elde edilen degerlerden daha
yiksek oldugu goriilmektedir.

4.10. Mikro Elementler
4.10.3. Mn (Mangan) I¢cerigi (ppm)
Macar figi cesitlerinin Mn igeriklerine ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.29°da

verilmistir. Tablo 4.29°da goriildiigii gibi, Mn igerigi agisindan Macar figi cesitleri

arasindaki fark, istatistiki agidan 6nemsiz bulunmustur.
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Tablo 4.25. Macar figi ¢esitlerinin Mn oranlarina ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplam K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 28,43 14,22 0,41
Cesit 9 633,22 70,36 2,038
Hata 18 620,87 34,49

Genel 29

DK =%13,90, OD:Onemli degil.

Macar figi ¢esitlerinin Mn igerigi Tablo 4.30°da verilmistir.

Tablo 4.26. Macar figi ¢esitlerine ait Mn igerigi (ppm)

Cesitler Mn (ppm)
Akgcalar 45,6
Anadolu Pembesi 2002 39,3
Aygiin 34,8
Budak 49,1
Dogu Beyazi 45,1
Enes 42,9
Kansur 47,4
Oguz-2002 42,6
Sariefe 35,0
Tarm Beyazi-98 41,0
Ortalama 42,3

Macar figi cesitlerinde Mn igerigi 34,8-49,1 ppm arasinda degisim gostermis ve

ortalamasi 42,3 ppm olarak bulunmustur (Tablo 4.30). Arastirmadan elde edilen Mn

icerigi, 20-300 ppm (Motsara ve Roy 2008) olarak belirlenen sinir degerler igerisinde

oldugu goriilmektedir. Ayrica Macar figi ile ilgili elde edilen Mn igerikleri; Kayseri kirag

kosullarinda ¢alismanin ilk yilinda 49,34 ppm, ikinci yilinda 61,84 ppm (Hashalic1 2016)

olarak elde edilen degerler ile benzer oldugu goriilmektedir.
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4.10.4. Fe (Demir) Igerigi (ppm)

Macar figi ¢esitlerinin Fe igerigine ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.31°de verilmistir.
Tablo 4.31°de goriildiigii gibi, Fe igerigi agisindan Macar figi ¢esitleri arasindaki fark,

istatistiki agidan %5 diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Tablo 4.27. Macar figi ¢esitlerinin Fe igeriklerine ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplam K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 7621,83 3810,92 1,24
Cesit 9 80110,99 8901,22 2,89*
Hata 18 55254,46 3069,69

Genel 29

*: P<0,05, DK =%15,009.

Macar figi ¢esitlerinin Fe igerigi Tablo 4.28’de verilmistir.

Tablo 4.28. Macar figi ¢esitlerine ait Fe igerigi (ppm)

Cesitler Fe (ppm) Grubu*

Akgalar 366.6 AB
Anadolu Pembesi 2002 312.0 AB
Aygiin 316.6 AB
Budak 4677 A
Dogu Beyazi 365.0 AB
Enes 3518 AB
Kansur 4228 AB
Oguz-2002 342.0 AB
Sariefe 304.4 B
Tarm Beyazi-98 422 6 AB
Ortalama 367.1

% P<0,05.
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Macar figi ¢esitlerinde Fe icerigi ortalamast 367,1 ppm olarak elde edilmistir. En yiiksek
Fe igerigi Budak ¢esidinden, en diisiik Fe igerigi de Sariefe g¢esidinden (Tablo 4.32).
Calismadan elde edilen Fe igerigi Motsara ve Roy (2008) tarafindan bildirilen 50-250
ppm degerlerinden daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Ayni sekilde Kayseri kirag
kosullarinda ¢alismanin ilk yilinda 150,2 ppm, ikinci yilinda 163,1 ppm (Hashalic1 2016)
olarak elde edilen degerlerden de yiiksek bulunmustur.

4.10.6. Cu (Bakar) I¢erigi (ppm)

Macar figi ¢esitlerinin Cu igerigine ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.35’te verilmistir.
Tablo 4.35’te goriildigi gibi, Cu igerigi acisindan Macar figi ¢esitleri arasindaki fark,

istatistiki agidan %5 diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Tablo 4.29. Macar figi cesitlerinin Cu igerigine ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplamm K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 132,74 66,37 0,64
Cesit 9 2578,66 286,52 2,80*
Hata 18 1840,77 102,27

Genel 29

*: P<0,05, DK =%12,00.

Macar figi ¢esitlerinin Cu igerigi Tablo 4.36°da verilmistir.

Tablo 4.30. Macar figi ¢esitlerine ait Cu igerigi (ppm)

Cegsitler Cu (ppm) Grubu*

Akgalar 94.1 A

Anadolu Pembesi 2002 813 AB
Aygiin 63,7 B

Budak 852 AB
Dogu Beyazi 91,9 AB
Enes 82,5 AB
Kansur 91,5 AB
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OgUZ'ZOOZ 95 6 A
Sariefe 752 AB
Tarm Beyazi-98 81.7 AB
Ortalama 843

*: P<0,05.

Macar figi ¢esitlerinde Cu igerigi ortalama 84,3 ppm olarak bulunmustur. En yiiksek Cu
icerigi Oguz-2002 ve Akgalar gesitlerinden, en diisiik deger ise Aygiin ¢esidinden elde
edilmistir (Tablo 4.38).

Motsara ve Roy (2008) bitkilerde Cu igeriginin 5-20 ppm arasinda olmasi gerektigini
bildirmislerdir. Calismadan elde edilen Macar figi igeriklerinin bu degerlerden ve Kayseri
kirag kosullarinda ¢aligmanin ilk yilinda 7,31 ppm, ikinci yilinda 7,21 ppm (Hashalic1
2016) olarak elde edilen degerlerden daha yiiksek oldugu gortilmiistiir.

4.10.7. Zn (Cinko) I¢erigi (ppm)
Macar figi ¢esitlerinin Zn igerigine ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.37°de verilmistir.
Tablo 4.37°de goriildigi gibi, Zn igerigi agisindan Macar figi cesitleri arasindaki fark,

istatistiki agidan %1 diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Tablo 4.31. Macar figi cesitlerinin Zn igeriklerine ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplamm K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 85,18 42,59 1,43
Cesit 9 1320,06 146,67 4,93**
Hata 18 534,89 29,72

Genel 29

**: P<0,01, DK =%19,82.

Macar figi ¢esitlerinin Zn igerigi Tablo 4.38’te verilmistir.
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Tablo 4.32. Macar figi cesitlerine ait Zn igerigi (ppm)

Cesitler Zn (ppm) Grubu**

Akgalar 30.3 AB
Anadolu Pembesi 2002 220 B
Aygin 223 B
Budak 21,2 B
Dogu Beyazi 25.0 B
Enes 25.0 B
Kansur 22.3 B
Oguz-2002 29.1 AB
Sariefe 35,2 AB
Tarm Beyazi-98 428 A
Ortalama 275

**: P<0,01.

Macar figi cesitlerinde Zn igerigi ortalamas1 27,5 ppm olarak bulunmustur. En yiiksek Zn
iceriginin Tarm Beyazi-98, Sariefe, Oguz-2002 ve Akgalar ¢esitlerinden, en diisiik
degerler ise geriye kalan ¢esitlerden elde edilmistir (Tablo 4.38).

Bitkilerde Zn igerigi ortalama 20-100 ppm arasindadir (Motsara ve Roy 2008).
Calismadan elde edilen bu degerlerin, bu sinir degerler igerisinde oldugu goriilmektedir.
Ayrica Macar figi ile ilgili Zn igerikleri; Kayseri kirag kosullarinda ¢aligmanin ilk yilinda
57,73 ppm, ikinci yilinda 56,57 ppm (Hashalic1 2016) olarak elde edilen degerlerden daha
yiksek oldugu goriilmektedir.
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5. SONUCLAR VE ONERILER

Mus ekolojik kosullarinda 10 adet Macar figi (Aygiin, Enes, Sar1 Efe, Kansur, Oguz-
2002, Akgalar, Anadolu Pembesi 2002, Dogu Beyazi, Tarm Beyazi-98 ve Budak)
cesidinin verim, kalite ve mineral madde igerikleri ile ilgili olarak elde edilen sonuglar

asagidaki gibi 6zetlenmistir.
5.1. Verim ile Ilgili Sonuclar

Macar figi ¢esitlerinin bitki boylart 62,2-114,5 cm arasinda degisim goOstermis ve
ortalamast 101,5 cm, yesil ot verimi 1747-3547 kg/da arasinda degisim gostermis ve
ortalamasi 2778 kg/da, kuru ot verimi ise 585-1225 kg/da arasinda degisim gostermis ve
ortalamas1 909 kg/da olarak elde edilmistir. Istatistiki olarak en diisiik bitki boyu, yesil ot
verimi ve kuru ot verimleri Anadolu Pembesi 2002 ve Oguz 2002 ¢esitlerinden elde
edilmistir. En yiiksek bitki boyu, yesil ot verimi ve kuru ot verimi de Anadolu Pembesi

2002 ve Oguz 2002 disinda kalan diger tiim ¢esitlerden elde edilmistir.
5.2. Kalite ile Tlgili Sonuclar

Macar figi gesitlerinin ham protein oranlart %18,0-20,2 arasinda degisim gostererek
ortalamas1 %18,9, ham protein verimi 118,1-232,4 kg/da arasinda degisim gostererek
ortalamas1 171,6 kg/da olarak elde edilmistir. En yiiksek ham protein oranlari Oguz-2002,
Tarm Beyazi ve Anadolu Pembesi-2002 disinda kalan diger cesitlerden elde edilmistir.
ADF oranlart %31,6-37,3 arasinda degisim gostererek ortalamasi %35,5 olarak elde
edilmistir. Istatistiki acidan en diisiik ADF oranlar1 Anadolu Pembesi 2002, Budak, Oguz
2002 ve Sariefe gesitlerinden elde edilmistir. NDF oranlart %38,7-41,3 arasinda degisim
gostererek ortalamasi %39,7, ADP oranlar1 da %0,53-0,69 arasinda degisim gostererek
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ortalamast %0,63 olarak elde edilmistir. En diisiik ADP oranlar1t Anadolu Pembesi 2002
ve Oguz 2002 gesitlerinden elde edilmistir.

5.3. Makro Elementler ile ilgili Sonuclar

Macar figi g¢esitlerinin Ca oram1 %1,37-1,45 arasinda degisim gostermis ve ortalamasi
%1,42, Mg oram1 %0,25-0,28 arasinda degisim gostererek ortalamasi %0,26, P oram
%0,35-0,37 arasinda degisim gostererek ortalamas1 %0,36 ve K oran1 %3,27-3,47
arasinda degisim gostererek ortalamasi %3,39 olarak elde edilmistir. Makro element

icerikleri acisindan ¢esitler arasinda, herhangi istatistiksel bir farklilik goriilmemistir.

5.4. Mikro Elementler Ile Ilgili Sonugclar

Macar figi gesitlerinin Mn igerigi 34,8-49,1 ppm arasinda degisim gostererek ortalamasi
42,3 ppm, Fe icerigi 304,4-467,7 ppm arasinda degisim gostererek ortalamasi 367,1 ppm,
Cu igerigi 63,7-95,6 ppm arasinda degisim gostererek ortalamasi 84,3 ppm ve Zn igerigi
21,2-42,8 ppm arasinda degisim gostererek ortalamasi 27,5 ppm olarak elde edilmistir.
Mn agisindan gesitler arasinda istatistiksel farklilik goriilmemistir. En yiiksek Fe igerigi
Sariefe digindaki tiim gesitlerden, en yiiksek Cu igerigi Aygiin disindaki tiim c¢esitlerden
ve en yiiksek Zn igerikleri de istatistiki agidan ayni grupta yer alan Akgalar, Oguz-2002

ve Tarm Beyaz1-98 c¢esitlerinden elde edilmistir.

Bir yillik bir ¢alisma neticesinde elde edilen bu veriler degerlendirildiginde; Mus ili
ekolojik kosullarinda ot amagl yetistiriciligi yapilacak Macar figi i¢in Anadolu Pembesi
2002 ve Oguz-2002 disinda kalan cesitlerin daha yiiksek degerler verdigi sonucuna

varilmistir.
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