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BIiLIMSEL ETIiK BIiLDiRiMi

Yiiksek lisans tezi olarak hazirladigim Sevki Dayf'in Arap Gramerinin
Yenilenmesi Kapsamindaki Goriislerine Dair Bir Incelenme adli ¢alismanm Oneri
asamasindan sonu¢lanmasina kadar gecen siirecte bilimsel etige ve akademik kurallara
6zenle uydugumu, tez i¢indeki tiim bilgileri bilimsel ahlak ve gelenek c¢ercevesinde
elde ettigimi, tez yazzm kurallarina uygun olarak hazirladigim bu g¢aligmamda
dogrudan veya dolayli olarak yaptigim her alintiya kaynak gosterdigimi ve

yararlandigim eserlerin kaynakcada gosterilenlerden olustugunu beyan ederim.
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ONSOZ

Islam’1n temel kaynaklar1 olan Kur’an-1 Kerim’in ve Hadis-i seriflerin sahih bir
sekilde anlasilmasi, Arap dili kurallarinin dogru bi¢imde Ogrenilmesi ve
kullanilmasiyla dogrudan iliskilidir. Bu sebeple, Arap dili grameri kurallarinin tespit
edilmesi i¢in galismalar baslatilmis ve bunun neticesinde nahiv ilmi tesekkiil etmistir.
[lk donem dil alimleri tarafindan temelleri atilan nahiv ilmi, sonraki dénemlerde daha
da sistemli hale gelmis; zamanla pek ¢ok fer‘i meselelerle genislemistir. Bu durum
nahiv ilmini biiyiik bir kiilliyat haline getirmis; ancak ayni zamanda 6grenciler igin
nahiv ilmini tam olarak kavramayi giiclestiren karmasik bir yapiyr da ortaya
¢ikarmigtir. Bu nedenle s6z konusu durum, Arap dil 6grenme siirecine birtakim
zorluklar1 da beraberinde getirmistir. Bunu fark eden bazi dil alimleri, nahiv ilmini
kolaylastirmak ve temel konularin1 6n plana ¢ikarmak amaciyla nahvi sadelestirme
yoluna gitmis, bazi1 konulara dair ayrintilar1 ise eserlerinden ¢ikarma yoluna
gitmislerdir. Bu tiir cabalar hem miitekaddim hem de miiteahhir donemlerde siirmiis,
Ozellikle modern donemde daha yaygin bir hal almistir. Modern donemde bu alanda
yaptig1 calismalarla 6n plana ¢ikan isimlerden biri de Sefki Dayf olmustur. Ozellikle
Teysirii’'n-Nahv ve Tecdidii’'n-Nahv adli eserleriyle nahiv ilmini sadelestirme,
ogretimini kolaylastirma ve gereksiz goriilen detaylar1 ayiklama konularinda 6nemli

katkilarda bulunmustur.

Iste bu calismanin hedefi nahiv ilmini daha sade, anlasilir ve 6gretilebilir bir hale
getirmeyi hedefleyen bu girisimlerin modern temsilcilerinden biri olan Sevki Dayf’in

konuya iligkin goriislerini analiz ederek degerlendirmektir.

Bu calismanin her asamasinda bana vakit ayiran ufuk agici Onerileriyle
arastirmami bilimsel bir zemine oturtmamda rehberlik eden danisman hocam Dr.
Ogretim Uyesi Abdullah BEDEVA'ya tesekkiir ederim. Ayrica, akademik gelisimime
katki saglayan ve egitim hayatimda pay sahibi olan tiim kiymetli hocalarima en igten

siikranlarim1 sunarim.
ISHAK ORTA

Bingol, 2025
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OZET

Bu ¢alisma, Arap dili ve grameri agisindan dnemli bir yere sahip olan nahiv
ilminin dogusunu, bu ilmin zamanla karsilastig1 zorluklar1 ve yenilik¢i yaklagimlar
ele almaktadir. Ozellikle Sevki Dayf’in nahiv ilmini kolaylastirma y&niindeki
fikirlerini incelemeyi amaglamaktadir. Tezde Sevki Dayf’in hayati, ilmi kisiligi,
akademik caligsmalar1 ve eserleri incelenmistir. Nahiv ilminin dogus sebepleri dini ve
toplumsal etkenler gergevesinde analiz edilmistir. Arap olmayan topluluklarin islam’a
girmesiyle birlikte dil bozulmalar1 baglamis, Kur’an’in dogru anlagilmasi icin dilin
kurallara baglanma ihtiyaci dogmustur. Bu siire¢, nahiv ilminin tesekkiiliinii zorunlu
kilmigtir. Ayrica nahiv ilminin, zamanla agir ve karmasik bir yapiya biiriinmesi
nedeniyle, onu daha anlasilir kilmaya ydnelik ¢esitli yenilik¢i hareketlerin ortaya
ciktig1 belirtilmistir. Son olarak ilk donem ve modern donem yenilik¢i hareketler
karsilastirmali olarak degerlendirilmistir. Ozellikle de Sevki Dayf’in Tecdidii n-Nahv
adli eserindeki temel goriisleri, klasik nahiv anlayisiyla mukayese edilerek
incelenmistir. Tezimiz giris ve li¢ boliimden olusmaktadir. Giris boliimiinde konunun
6nemi ve amacina deginilmistir. Birinci boliimde nahvin dogusuna neden olan
faktdrler, nahvin kurucusu ve nahivde yapilan yenilik¢i hareketler ele alinmustir. Ikinci
boliimde yazarin hayati, ilmi kisiligi ve eserlerine yer verilmistir. Ucgiincii boliimde
ise  Sevki Dayf’in Tecdidii’n-Nahv —adli  eserindeki yenilik¢i  goriisleri

degerlendirilmistir.

Anahtar Kelime: Nahiv, Tecdid, Teysir, irab, Sevki Dayf.
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ABSTRACT

This study explores the emergence of the science of Nahw (Arabic grammar), its
significant role in Arabic linguistic studies, the challenges it has faced over time, and
the innovative approaches developed in response. In particular, it examines Shawki
Dayf’s efforts to simplify the discipline of nahw. The thesis analyzes Shawki Dayf’s
life, scholarly personality, academic works, and publications. The reasons behind the
emergence of nahw are examined within religious and social contexts. With the
conversion of non-Arab communities to Islam, linguistic errors began to appear,
necessitating the establishment of grammatical rules to ensure the correct
understanding of the Qur’an. This process made the formation of nahw essential.
Furthermore, the study highlights that as nahw became increasingly complex and
difficult, various reformist movements emerged to make it more comprehensible.
Finally, early and modern reformist movements are evaluated comparatively. In
particular, the core views in Shawki Dayf’s work Tajdid al-Nahw are analyzed in

relation to the classical methodology of nahw.

Keywords: Nahw, Tajdid, Taysir, ['rab, Shawki Dayf.
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GIRIS
1. TEZIN KONUSU, ONEMI VE SINIRLANDIRILMASI

Nabhiv ilmi, Kur’an-1 Kerim’in ve Arap dilinin dogru anlasilmasi, 6gretilmesi ve
korunmasi agisindan Islami ilimler arasinda temel bir yere sahiptir. Bu ilim dali,
tarihsel siire¢ icinde biiyiik dl¢iide sekillenmis, sistemlesmis ve koklii bir ilim haline
gelmistir. Ancak zamanla nahiv ilmi, 6zellikle 6gretim ve kullanim agisindan birtakim
problemleri de beraberinde getirmistir. Kurallarin ayrintili ve kapsamli olusu, dil
alimlerinin tartigmalar1 ve 6gretimindeki soyut yaklasim, nahiv ilmini hem 6grenciler

hem de arastirmacilar nezdinde zorlagtirmistir.

Nahiv ilminde karsilasilan bu zorlugu ortadan kaldirma amaciyla hem ilk donem
nahiv alimleri hem de sonraki donem nahiv alimler tarafindan c¢esitli ¢6ziim Onerileri

sunulmustur.

Iste bu noktada Sevki Dayf, Arap dili egitimi alaninda yaptig1 yenilikci
caligmalarla dikkat ¢eken bir dil alimi ve diisliniir olarak 6ne ¢ikmaktadir. Onun
Tecdidii’'n-Nahv adli eseri, klasik nahiv gelenegine karsi elestirel bir perspektifle
yazilmig; nahiv ilminin igerik, yontem ve amag¢ bakimindan yeniden go6zden
gecirilmesi gerektigi fikrini savunan 6nemli bir eser olarak kabul edilmektedir. Dayf,
bu eserinde sadece bir dilbilimci degil, ayn1 zamanda bir egitimci kimligiyle yaklagim

sergilemis; dili yasayan ve islevsel bir varlik olarak ele almaya calismistir.

Bu caligsmada, Sevki Dayf’in Tecdidii n-Nahv adli eseri incelenerek onun nahiv
ilmine yonelik elestirileri, ¢6ziim Onerileri ve yenilik teklifleri analiz edilmistir. Ayrica
eserde yer alan gortslerin geleneksel nahiv anlayisiyla hangi yonlerden ayrildigi ve bu
yaklasimin Arap dili 6gretimi iizerindeki olasi etkileri tartisilmistir. Eserin igerigi
ayrintili bir sekilde incelenmis ve yazarin bu konudaki goriisleri detayli bicimde ele

alinmistir.
2. ARASTIRMANIN AMACI VE YONTEMI

Bu ¢alismanin temel amaci ilim diinyasinda 6nemli katkilar1 bulunan ve 6zellikle
nahiv ilminin daha kolay anlagilmas1 baglaminda iilkemizde yeterince arastirilmamis
olan Sevki Dayf’in bu kapsamda tanitilmas1 ve nahiv ilminin yenilenmesi ve 6gretim

yontemlerinin sadelestirilmesine dair goriislerinin incelenmesidir.



Caligsma, bir giris, li¢ boliim ve bir sonugtan olugmaktadir. Giris boliimiinde tezin
konusu, 6nemi, amaci, yontemi ve kavramsal ¢ergevesi ele alinmistir. Birinci boliimde
Sevki Dayf’m hayat, ilmi kisiligi, akademik kariyeri ve eserleri incelenmistir. Tkinci
boliimde nahiv ilminin dogusu, zorluklar1 ve bu zorluklara ¢6ziim {liretme c¢abalari
baglaminda klasik ve modern dénemdeki yenilik¢i yaklasimlar ele alinmustir. Ugiincii
boliimde ise Sevki Dayf’in Tecdidii’'n-Nahv adli eseri ¢ercevesinde nahvi sadelestirme
ve kolaylastirmaya yonelik fikirleri incelenmis, klasik nahiv alimlerinin goriisleriyle

karsilastirilarak analiz edilmistir.

Sevki Dayf, yalnizca nahiv ilmine degil, ayn1 zamanda Arap dili ve edebiyatinin
farkli alanlarinda da yaklasik elli eser vermistir. Ancak 6zellikle nahiv alaninda ortaya
koydugu fikirlerin iilkemizde yeterince arastirilmamis olmasi, bu calismay1 énemli
kilmaktadir. Bu nedenle, bu tez calismast Sevki Dayf’in nahiv ilmindeki yenilik¢i
yaklasimini ele almakla kalmayacak; ayni zamanda nahiv Ogretiminin giiniimiiz
sartlarinda nasil daha etkili hale getirilebilecegi konusunda da katki sunmay1

amaclamaktadir.
3. KONUYLA ALAKALI YAPILAN CALISMALAR

Arap dili ve nahiv ilmi, klasik donemden giiniimiize kadar pek ¢ok agidan
arastirma konusu olmustur. Bu arastirma konularindan biri de nahiv ilmini
sadelestirme ve kolaylastirma konusu olmustur. Bu baglamda Cahiz (6. 255/869) ve
Ibn Mada el-Lahmi (6. 592/1196) gibi alimler, nahiv ilmini gereksiz konulardan
arindirp onu kolaylastirmaya calismislardir. Modern dénemde de ibrahim Mustafa,
Temmam Hassan, Mehdi el-Mahzimi ve Sevki Dayf gibi alimler bu konuyu tekrar
canlandirmislardir. Tirkiye’de Sevki Dayf ile ilgili ¢alismalara bakildiginda, genel
olarak Arap edebiyat: tarihi yoniindeki ¢aligmalarina ilgi gosterildigi; ancak Sevki
Dayf’1n nahiv ilmini kolaylastirmas1 ve Tecdidii'n-Nahv adl1 eserinin sinirli diizeyde
incelendigi goriilmektedir. Bu konuda yapilmis calismalardan bazilar1 sdyle

siralanabilir:
1. islam Batur: Sevki Dayf ve Arap Dilindeki Yeri

2017 yilinda yiiksek lisans tezi olarak tamamlanan bu ¢alisma, 141 sayfadan
olusmaktadir. Giris ve iki boliimden olusan ¢alismanin giris kisminda tezin konusu,

amaci, yontemi ve kaynaklari ele alinmistir. Birinci boliimde Sevki Dayf’in hayati,



eserleri ve ilmi iislubu hakkinda bilgi verilmistir. ikinci boliimde ise nahiv, sarf, fasih

Arapca ve lehgeleri iizerinde yapilan ¢alismalar hakkinda genis bilgi verilmistir.!
2. Mohammed Malek Khaznawi: Modern Dénemde Nahivde Yenilik Hareketleri

Yiiksek lisans tezi olarak tamamlanan bu c¢alisma, 99 sayfa olup bir giris ve iki
bolimden olugmaktadir. Giris kisminda yenilik¢i kavramlarin  ¢esitliligine
deginilmistir. Birinci boliimde nahiv ilminin dogusu, karsilasilan zorluklar, yenilik¢i
fikrin ortaya ¢ikist ve bu baglamda yapilan ¢alismalar ele alinmistir. ikinci bdliimde
ise modern donemde nahiv ilminin yenilenmesine dair yapilan calismalar ele

alinmustir.

3. Sahin Simsek: Arap Gramerinin Kolaylastiriimas: Baglaminda Yenilik¢ilik
Hareketleri ve Arapca Ogretimine Etkileri

Doktora tezi olarak tamamlanan bu ¢alisma, 288 sayfa olup giris ve ii¢c boliimden
olusmaktadir. Girig bolimiinde tezin konusu, amaci, yontemi ve kapsami ele
alinmistir. Birinci boliimde nahiv ilminin tanimi, olusumu, zorluklar1 ve delilleri
hakkinda bilgi verilmistir. ikinci boliimde teorik olarak yenilik¢i hareketler genis bir
sekilde ele almmustir. Ugiincii boliimde ise pratik ve pedagojik olarak yapilan yenilikgi

hareketleri etraflica ele alinmustir.?
4. Yusuf Dogan: Arap Gramerinde Ilk Yenilik¢ilik Hareketleri ve Etkileri

2008’de makale olarak yayinlanan bu ¢aligma kisaca ilk dil ¢alismalari, nahvin
dogusu ve Arap gramerinde yapilan calismalar1 6zet bir sekilde ele alinmaktadir.

Ayrica Endiiliis’te yapilan yenilik¢i ¢alismalar1 degerlendirmektedir. *

Yukarida belirtilen caligmalar genel olarak nahiv ilminde yenileme ve
kolaylastirma cabalarini ele almaktadir. Bu calisma ise 6zellikle Sevki Dayf’in
Tecdidii’'n-Nahv adli eserinde yer alan nahiv ilmini kolaylastirmaya yonelik

goriislerini kapsamli bir bicimde analiz etmekte ve bu goriisleri klasik donem nahiv

! Islam Batur, Sevki Dayfve Arap Dilindeki Yeri, (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiksek Lisans Tezi, 2017).

2 Mohammed Malek Khaznawi, Modern Dénemde Nahivde Yenilik Hareketleri, (Diyarbakir: Dicle
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi 2017).

3 Sahin Simsek, Arap Gramerinin Kolaylastirilmasi Baglaminda Yenilik¢ci Hareketleri ve Arapca
Ogretimine Etkileri, (Sivas: Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018).
4 Yusuf Dogan, “Arap Gramerinde 11k Yenilikgilik Hareketleri ve Etkileti”, Din Bilimleri Akademik
Aragtirma Dergisi, 8/2 (Nisan2008).



anlayisiyla mukayese etmektedir. Bu yoniiyle ¢aligmamiz, alanda yapilan Onceki

arastirmalardan farklilik arz etmektedir.
4. KAVRAMSAL CERCEVE

Modern déonemde nahiv ilminin yenilenmesi ve kolaylastirilmasi baglaminda
cesitli kavramlar kullanilmistir. Bu kavramlar, hem nahiv ilminin geleneksel yapisina
elestirel bir bakis sunmakta hem de bu ilmin 6gretiminde ve anlasilmasinda daha
islevsel ve sade bir yontem arayisini ifade etmektedir. Kullanilan baslica kavramlar

sunlardir: Tecdid, 1slah, ihyad, teysir, tabsit.

4.1. Tecdid

", £" kavrami (&) vezninde sA> fiilinin mastar olup “kesmek, yenilemek,

yeniden ele almak” anlamlarma gelir.’

Ayrica degisim, doniisiim ve bir durumdan
baska bir duruma geg¢is gibi anlamlar1 da igeren tef il babi dikkate alindiginda, modern
donem nahivcilerin tecdid kelimesinden nahiv ilminde degisim ve yenilemeyi
kastettikleri goriilmektedir. Bu ¢ercevede Sevki Dayf’da nahiv ilminde yeniligi esas
alan bir eser kaleme almis ve bu eserine Tecdidii 'n-Nahv ismini vermistir. Dayf, bu
kavramla, klasik nahiv anlayisinin ¢agdas ihtiyaclara gore yeniden yapilandirilmasini

hedeflemistir. Yine bu baglamda Abdiilmute ‘4l es-Se‘idi, en-Nahvu 'I-Cedid adl1 bir

eser yazmistir.

4.2. Islah
"C)’wl” kavrami (Jl=8)) vezninde CJ‘“’T fiillinin mastaridir. Sozliikte “faydal

olan1 yapmak, iyi davranmak, yanlis1 diizeltmek” anlamlarina gelir.” Modern donemde
nahiv ilminin karmagikligin1 giderme ve yeni bir formatla diizenleme ¢abasi i¢inde

olan dil bilginlerinin, bu kavrami kullandiklar1 goriilmektedir. Bu baglamda

5 Ebii’l-Fadl Cemaleddin b. Muhammed b. Miikerrem b. Manziir, Lisdnu’l- ‘Arab (Beyrut: Daru Sader,
1414/1993), “cd”, 3/111.

® Halil Hamis, Cuhiidu Sevki Dayf et-Tecdidiyye fi 'n-Nahvi’l- ‘Arabiyy Dirdseten fi’l-Ususi ve’l-
Menheci (Cezair: Cami‘at Mevliid Ma‘meri, 2014), 20.

7 Zeynii’d-din Muhammed b. Ebubekir b. Abdulkadir el-Hanefi er-Razi, Muhtdru’s-sihdh, thk. Yusuf
Seyh Muhammed (Beyrut: el-Mektebetii’l-*Asriyye 1420/1999), “slh”, 178; Komisyon, el-mu ‘cemii’l-
Vesit (Kahire: Mecme ‘uv’l-Liigati’l- Arabiyye, 1391/1972), “slh”, 1/520.



Abdulvaris Mebrik un f7 Isldhi’n-Nahv, Yakib Abdunnebi’nin Isldhu n-Nahv adl

eserleri 6rnek olarak zikredilebilir.®

4.3. Ihya

"l~|" kavrami (JW3}) vezninde olup @T fiilinin mastaridir. Sozliikte

£

“diizeltmek, yasatmak, yesertmek, uygun hale getirmek” anlamlarina gelmektedir.’ Bu
kelimenin sozliik anlami dikkate alindiginda, 6lii olani diriltmek, islevsiz olani1 islevli
hale getirmek gibi anlamlar tasidigir goriilmektedir. Modern donem nahivciler,
yazdiklar1 eserlerle nahiv ilmine canlilik kazandirmak amaciyla eserlerine bu ismi
vermislerdir. Bu anlamda modern dénemde ilk defa bu kavrami kullanan Ibrahim
Mustafa olmustur. O, klasik donem nahvini elestirerek nahiv ilmine canlilik

kazandirmak amaciyla yazmis oldugu eserine [iydu 'n-Nahv ismini vermistir.

4.4. Teysir
" " kavrami (=) vezninde olup < fiilinin mastaridir. Sozliikte “bir seyi

kolaylastirmak, zorlugu gidermek” anlamlarima gelir.!® Nahiv ilminin kolaylastiriimas:
baglaminda teysir kavrami, en ¢ok kullanilan terimlerden biridir. Oyle ki bu kavram,
modern déonemde nahiv ilmini yenileme ve kolaylastirma girisimini ifade eden diger
terimlerin yerine gecebilecek niteliktedir. Hatta modern donemde Arap nahvi {izerine
yapilan tiim ¢aligmalar bu baslik altinda toplanabilir. Modern dilbilimcileri tarafindan
teysir kavramina ytikledigi anlamlara bakildiginda, teysirin amacinin yalnizca nahiv
ilminin konularmi kolaylastirmak degil, ayni1 zamanda egitim yontemlerini de daha
etkili hale getirmek oldugu anlagilmaktadir.!' Bu konuda Sevki Dayfin yazdig

Teysirii'n-Nahv Kadimen ve Hadisen adl1 eser drnek verilebilir.
4.5. Tebsit

Nahvi kolaylagtirma baglaminda kullanilan kavramalardan biri de tebsittir.

"bo" kavrami (%) vezninde olup ki fiilinin mastaridir. Sozliikte “bir seyi

8 Hamis, Cuhiidu Sevki Dayf, 19.

? Cevheri, Ebu Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sihdh Tacii’l-Liiga ve Sihdhii’l-Arabiyye, thk.
Ahmed Abdulgaffar Attar (Beyrut: Darii’l-Kalem, 1407/1987), “hyy”, 6/23.

10 fbn Manziir, Lisanu’l- ‘Arab, “ysr”, 5/295.

" Hamis, Cuhiidu Sevki Dayf, 21.



o5

yaymak, kapali olan1 basitlestirmek ve kolaylastirmak” anlamlarma gelmektedir.'?
Modern dilciler, tebsit kavramini teysir kavramiyla ayni anlamda kullanmakta ve bu
kavramla nahiv ilmindeki karmagiklig1 ortadan kaldirmayi, onu kolay ve sade bir hale

getirmeyi kastetmektedirler.

Yukarida bahsi gecen kavramlari iki gruba ayirmak miimkiindiir. Birinci grup
ihya, tecdid ve islah kavramlaridir. Bu kavramlar, temelde klasik nahiv anlayigini
kabul etmekle birlikte, bu yapimin 6grencilerin ihtiyaclarina uygun bir bigimde
yenilenmesi gerektigini ifade etmektedir. ikinci grup ise teysir ve tebsit kavramlaridir.
Bu kavramlar ise daha ¢ok nahiv ilminin 6gretim yontemleri ve teknikleriyle ilgilidir.
Bir diger ifadeyle bilgilerin sunumunda sadelestirme ve kolaylagtirmay1

hedeflemektedir.!?

12 Cevherd, es-Sihdh “bst”, 3/1116.
13 Hamis, Cuhiidu Sevki Dayf, 23.



BIiRINCi BOLUM
NAHIV iLMININ TANIMI, DOGUSU, NAHIVDEKi ZORLUKLAR VE
NAHIVDE YENILIKCi FIKIRLERIN ORTAYA CIKISI

1.1. NAHIV ILMININ TANIMI
Nahiv "¢£" kelimesi, sozliikte “yonelmek, kastetmek, takip etmek” gibi

anlamlara gelmektedir. Isim olarak “yén, taraf, yol” anlamlarin1 ifade etmektedir.'*
Nabhiv kelimesinin terim anlamina gelince, ilk donem nahiv alimleri, genellikle gramer
kurallartyla yetinmis ve nahve dair herhangi bir tanim yapmamiglardir. Nahiv ilmine

dair en erken tanim, Ibn Cinni’nin (6. 392/1002) el-Hasdis adli eserinde goriilmektedir.

Ibn Cinni, nahiv ilmini su sekilde tammlamistir: po 43,005 (3 )l 2DS e o) 5o

A3 sy STy nly BLYYy Sy iy wadly 23S ondy el “Nahiv,

Araplarin dillerinde, irdb ve onun disinda tesniye, cemi, tahkir, teksir, izdfet, nisbet,
ciimle olusturma ve benzeri konularda takip ettikleri yonteme uymaktir.”'> Bu tanima
gore nahiv, sadece kelimelerin son harfleriyle ilgili degil; dilin yapisal ve anlamsal pek
cok yoniinii kapsayan genis bir disiplin olarak goriilmektedir. Dolayisiyla, Arap
olmayanlar veya Arap olduklar1 halde fasih bir sekilde konusamayanlar da nahiv ilmi

sayesinde Arapca’y1 kurallarina uygun ve diizgiin bir bigimde kullanabileceklerdir.”!®

[bn Cinni’nin ardindan birgok alim, nahiv ilmini farkli yonleriyle
tanimlamislardir. Suyuti’nin belirttigine gore Ibn Ferhan (6.?) nahvi su sekilde
tanimlar: “Nahiv, Arap diline ait ifadelerin, Araplarin kullanim bi¢imine gore nasil
vapilandigini inceleyen bir ilimdir. Bu ilimle, soz dizimi ile anlam yapisi arasindaki
iliski ortaya konur ve biri vasitasiyla digerine ulasilir.”'” Bu tanim, nahiv ilminin
sadece sekil bilgisiyle degil, ayn1 zamanda s6z dizimi ve anlam yapisi ile de ilgili
oldugunu géstermektedir. ibnii’l-Esir (6. 637/1239) ise nahiv ilmini s6yle tanimlar:

“Nahiv, Araplarin sézlerinin yapi agisindan dogru veya bozuk olus durumlarini

14 Cevheri, “nhv”, 6/2503.

15 Ebu’l-Feth Osman b. Cinni, el-Hasdis,thk. Muhammed Ali Neccar (Masir: el-Heyetu’l-Misriyye,
1431/2009), 1/35.

16 Abdu’l-Varis, Mebrtik, fi- Islahi n-Nahvi’l-‘Arabi (Kuveyt: Daru’l-Kalem,1904/1985), 4.

17 Suyuti, Abdurrahman b. Ebu Bekr, Celalu’d-din, el-Iktirdh fi usuli'n-Nahv, thk. Alau’d-din Atiyye
(Dimesk: Daru’l-Beyrati, 1402/1981), 23.



belirlemeye yarayan ilmi bir disiplindir. Bu ilim sayesinde, lafizlarin birlesiminde
dogru olan ile bozuk olan ayirt edilir.”'® el-Hadravi (6. 646/1248) nahvi, “Arap dili
esas alinarak, kelimelerin yapilarinda ve sonlarinda meydana gelen degisikliklerin
olcii ve kurallarini konu edinen bir ilim dali” olarak tammlarken; ibn Usfir (6.
669/1279) nahiv ilmini sdyle tanimlar: “Nahiv, Araplarin sézlerinin dikkatli bir sekilde

incelenmesiyle elde edilen kiyaslara dayanarak ortaya konmus bir ilimdir. Bu ilim,
..... 9919

Daha sonraki donemlerde yapilan tanimlarin biiyiik ¢ogunlugunun Ibn Cinni’nin
tamimia dayandig1 gériilmektedir.?® Ibn Cinni’nin taniminda da acikca goriildiigii
gibi, ilk donemlerde nahiv ilminin kapsami daha genis bir ¢ergevede ele alinmustir.
Nitekim Ibn Cinni’nin tanimi esas aliarak yapilan bu tiir yaklagimlar, nahvin anlam-

sekil iligkisini gézeten daha kapsamli bir disiplin oldugunu ortaya koymaktadir.

Ancak ilerleyen donemlerde, gelisimini biiylik dlgiide tamamlamis bir ilmi
devralan sonraki donem dil alimleri, nahiv ilminin tanimin1 ve kapsamini daraltarak
onu neredeyse yalnizca irdb ile smirlandirmislardir.?! Nitekim Imam Suydti (6.
911/1505) el-Behcetii’I-Merdiyye adl1 eserinde nahiv ilmini sdyle tanimlar: “Nahiv,
kendisiyle kelimenin sonundaki harfi irdb ve bind agisindan bilmeye yarayan Arapg¢a
bir ilimdir.”** Bu tanimdan da anlasilacag iizere, sonraki dénem alimleri, nahiv ilmini

daha ¢ok irab ekseninde ele almis ve bu yoniiyle tanimlamislardir.??

Sonug olarak, nahiv ilminin ilk donemlerde daha kapsamli bir yaklasimla ele
alindigy; irabin yani sira anlam, yap1 ve baglami da igeren bir sistem olarak goriildiigii
sOylenebilir. Ancak sonraki donemlerde bu kapsam giderek daraltilmis ve neredeyse

kurallara indirgenmistir.

'8 bnii’l-Esir, Muhammed b. Muhammed es-Seybani, el-Bed: fi ilmi’l- ‘Arabiyye, thk. Fethi Ahmed
Alaiiddin (Mekke: Cami ‘atii Ummi’l-Kura, 1420/1999), 1/3.

19 Suyuti, el-fktirdh fi usuli’n-Nahv, 24.

20 Mebrik, fi- Islahi’n-Nahv, 4.

2l Mebrik, fi-Isléhi’n-Nahv, 6; Ibrahim Mustafa, Ihydu 'n-Nahv (Kahire: Miiessese Hindavi,
1435/2014), 17.

22 Suyuti, Abdurrahman b. Ebu Bekr, Celalu’d-din, el-Behcetu’I-Merdiyye, fi-Serhi’l-Elfiyye (Tiirkiye:
el-Mektebetu’l-Hanefiyye, 1425/2005), 18.

2 {bn Hisdm, Ebi Muhammed Abdullah Cemalii’d-din el-Ensari, Niiketii’l-I'7ab thk. es-Sebravi b.
Ebi’l-Me‘ati (Arabistan: Darii’r-Riyade, 1442/2021), 20; Molla Yunus el-Erkatini gibi kimi nahiv
alimleri de nahiv ilmini dogrudan “irdb ilmi” olarak adlandirmiglardir. Bkz. Molla Yunus el-Erkatini,
Zurif, thk. (Istanbul: el-Mektebetu’l-Hasimiyye, 1432/2011), 18; ibrahim Mustafa, /hydu n-Nahv, 17.
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Modern donemde nahiv ilmine klasik tanimlarin yaninda, dilin genel isleyis
sistemini de agiklayan genis kapsamli bir takim yeni tanimlar yapilmigtir. Nitekim
Rifaa et-Tahtavi (6. 1289/1873) nahiv ilmini soyle tanimlamistir: “Nahiv, Arap¢a
konusmay: yazili ve sézlii olarak dogru hale getirme sanatidir.”** Tbrahim Mustafa (6.
1381/1962) ise nahiv ilmini $dyle tanimlar: “Nahiv, soziin terkip (dizilim) kanunudur;
kelimenin ciimle icindeki yerini, ciimlenin diger ciimlelerle iliskisini belirleyen
kurallart agiklar. Boylece ifadenin tutarliligi saglanir ve anlamini eksiksiz sekilde

iletmesi miimkiin olur.”

Modern donemde nahiv ilmine yapilan tanimlarin, ilk donemde yapilan
tanimlarla kismen Ortilistiigli goriilmektedir. Biitiin bu tanimlardan yola ¢ikarak nahiv
ilmi soyle tanimlanabilir: “Nahiv, Arap dilinde kelimelerin ciimle icindeki
konumlarina gore sonlarindaki irdb ve bina 6zelliklerini belirleyen, climleyi olusturan
Ogeler arasindaki yapisal ve anlamsal iliskileri inceleyen, boylece soziin dogru, agik

ve anlamli bir sekilde kurulmasini saglayan bir ilim dalidir.”

Her kelimenin sozliik ve 1stilahl anlamlari arasinda iligki bulundugu gibi, nahiv
kelimesinin de sozliik ile 1stilahi anlam arasinda iliski oldugu goriilmektedir. Soyle ki
bu kelimenin s6zliik anlamlarindan birisi “bir izi takip etmek” tir. Arap olmayanlar ile
Arapgaya tam anlamiyla hakim olmayan Araplar da irab, bina, tesniye, cemi, tahkir,
izafet ve nisbet gibi konularda bu ilmin kurallarimi takip ederek Arapcay1r dogru bir

sekilde kullanmaya gayret etmektedirler.?®

Nahiv ilminin isimlendirme konusuna gelince bu konuda farkli goriisler

bulunmaktadir. Bir rivayete gore, Ebii’l-Esved ed-Diieli’nin (6. 69/688) gramerle ilgili

baz1 bilgileri 6grencilerine 6grettikten sonra ' s>J! \fju (Bu yolu takip edin) ifadesiyle

talimat vermesi sebebiyle bu ilmin bu sekilde isimlendirildigi nakledilmektedir. Ancak

yaygin olan rivayete gore ise Hz. Ali (6. 40/661) bu ilme dair temel sayilabilecek bazi

24 Riffa RAfl b. Ali Muhammed et-Tahtavi, et-Tuhfetii’l-mekniyye li-takribi’l- ‘Arabiyye (Kahire:
Daru’l- Me‘arif, 1286/1869), 4.

25 {brahim Mustafa, /hydu 'n-Nahv, 17.

26 Ton Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, “nhv”, 15/310.



kurallar1 bir sahifeye yazip Ebii’l-Esved ed-Diieli’ye verdikten sonra " s> Iis CJT”

(Bu yolu takip et) ifadesini kullandig1 i¢in bu ismi almistir.?’
1.2. NAHIV ILMININ DOGUSU

Nahiv ilminin ortaya ¢ikisinda farkli sebepler zikredilmistir. Bu sebepleri iki ana

baslik altinda toplamak miimkiindiir: Dini etkenler ve sosyal etkenler.
1.2.1. Dini Etkenler

Nahiv ilminin dogusunda en 6nemli faktorlerden biri dini sebepler olmustur.
Peygamber Efendimiz (s.a.v.) hayatta iken, 6zellikle Kur’an-1 Kerim’in okunusunda
lahn (dil hatas1) diyebilecegimiz yanlisliklar az da olsa meydana gelmeye baglamistir.
Ancak, fetihlerin artmasiyla Arap olmayanlarla Araplar iletisim ve etkilesim igerisine
girmislerdir. Bunun tabii bir neticesi olarak hem Arap diline yabanci kelimeler girmis
hem de climlelerin yanlis ifade edilmesi artmistir. Bu durum dilin dogru kullanimi
konusunda birtakim sorunlarin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Dolayisiyla lahn
dedigimiz olaym zamanla Kur’an’in yanlis okunmasina da sebep olmustur. Konuyla
ilgili kaynaklarda yer alan meshur bir rivayete gore, Basra valisi Zeyyad b. Ebih (0.
53/672) halk arasinda dil hatalarinin yayginlastigini fark eder. Bu durumu 6nlemek
amaciyla Ebii’l-Esved’e gelerek ondan dil hatalarinin 6niine gegecek bir calisma
yapmasini teklif eder. Ancak Ebii’l-Esved baslangigta bu teklifi kabul etmez. Nihayet

i

halktan biri Kur’an’da yer alan 4 933 MT R &t o (Allah ve Resulii Allah’a

ortak kosanlardan uzaktir)®® ayetini "dsw)s' seklinde, yani damme yerine kesra ile

okuyarak ayetin anlamin1 “Allah miisriklerden ve restliinden beridir” seklinde okur.
Bundan etkilenen Ebii’l-Esved, “Insanlarin bu dereceye geldigini tahmin etmemistim”
diyerek duruma miidahale etme geregi hisseder. Ardindan Zeyyad’a giderek kendisine
bir katip vermesini talep eder.” Bu ve buna benzer sebepler, Kur’an’in dogru

okunmasini, anlagilmasini ve her tiirlii yanlistan korunmasini saglamak i¢in birtakim

27 Ebii’l-Kasim ez-ZeccAci, el-Izah fi- ‘ileli n-Nahv, thk. Mazin el-Mubarek (Kahire: Daru’n-Nefiis,
1378/1979), 89.

28 Kur’dan-1 Kerim Medli, gev. Halil Altuntas- Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig
Yayinlari, 2009), Tevbe, 9/3.

2 Cemaleddin Ebt’l-Hasan Ali b. Yusuf el-Kuifti, /nbihdru’r-Ruvvdt ‘alé Enbdh’n-Nahhdt (Beyrut:
Muessetu’l-Kutubi’s-Sakafiyye, 1986), 1/40.

10



girisimleri zorunlu kilmistir. Bu sorunlarin ortadan kaldirilmasi igin ilk tesebbiis,
Ebii’l-Esved ed-Diieli’nin Kur’an-1 Kerlm’in dogru okunmasini saglamak amaciyla
kelimelerin son harflerine hareke yerine gececek noktalama seklinde calismasi
olmustur.>® Ancak zamanla bu girisimin yetersiz oldugu gériilmiis ve Hz. Ali, Ebii’l-
Esved’e Arap dil kurallarini sistematik bir sekilde derlemesi icin talimat vermistir.

Boylelikle, ilk dil ¢alismalar1 baglamis ve nahiv ilminin temelleri atilmistir.>!
1.2.2. Toplumsal Etkenler

Nabhiv ilminin dogusunda etkili olan ikinci 6nemli sebep toplumsal etkenlerdir.
Islam topraklarmin hizla genislemesiyle birlikte Arap olmayan bircok millet Islam’1
kabul etti. Bu durum, Arapganin Ogrenilmesini zorunlu kilan bazi faktorleri
beraberinde getirdi. Baslica faktorler sunlardir: Islam’in temel kaynaklar1 olan Kur’an-
1 Kerim ve hadislerin Arapga olmasi, Islam devletinin resmi dili olarak Arapganin
kullanilmasi, Arap¢a konusan kimselerin bazi sosyal ve idari ayricaliklara sahip
olmasidir. Bu nedenlerle Arapga 6grenimi zorunlu hale gelmis, bu siire¢, Arap dil
kurallarinin sistematik bir sekilde incelenmesini ve dgretilmesini gerekli kilmistir.
Arapganin dogru ve kurallarina uygun 6grenilmesi i¢in yliriitiilen bu calismalar
zamanla nahiv ilminin gelismesine zemin hazirlamistir. Bu baglamda, nahiv {izerine
kaleme alinan ilk ve en 6nemli eserlerden biri Sibeveyhi’nin el-Kitdb adli eseridir. Bu
eser, nahiv ilminin temel kaynaklarindan biri olarak kabul edilmis ve sonraki dil
calismalarma yon vermistir.’> Her ne kadar giiniimiizde baz1 Sarkiyatcilar, ilk nahiv
caligmalarinin Aristo’nun mantig1 ve Yunan gramerinin etkisiyle ortaya ¢iktigini ileri
siirseler de yukarida bahsedilen dini ve toplumsal etkenlerin bu ilmin dogusunda
belirleyici oldugunu ifade etmek daha isabetli goriilmektedir. Zira nahvin ortaya
ciktigt donemde heniiz terciime faaliyetleri baslamamis ve Miisliimanlar mantik

ilmiyle tanigmamislardi. Dolayisiyla, nahiv ilminin olusum siireci, Arap dilinin

30 Ebii’l-Esved’in Kur’an-1 Kerim’le ilgili gergeklestirdigi bu ilk girisimin, Hz. Ali’nin kendisine nahiv
ilmiyle ilgili verdigi talimat, olaydan 6nce mi sonra mi gergeklestigi konusunda rivayetlerde farkli
gorisler bulunmaktadir. Ayni sekilde, Ebii’l-Esved’in Kur’an’la ilgili bu faaliyeti, baz1 aragtirmacilar
tarafindan nahiv ilminin dogusu olarak goriiliirken, kimileri tarafindan da bunun sadece kiraat hatalarini
onlemeye yonelik bir ¢calisma olup dogrudan nahiv ilmiyle bir ilgisinin olmadig1 savunulmustur. Ancak
kabul goren goriis, nahiv ilminin dogusunun dogrudan Kur’an ile ilgili oldugudur. Simsek, Arap
Gramerinin Kolaylagtiriimasi, 16.

31 Mebrtik, fi-Isldhi’'n-Nahvi, 8; Ayrica genis bilgi igin bk. Ismail Durmus, “Nahiv”, Tiirkive Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlar1, 2006), 32/300-306.

32 Simsek, Arap Gramerinin Kolaylastiriimasi, 18.
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korunmast ve dogru Ogretilmesi amaciyla gelisen i¢ sebeplere dayandigi

goriilmektedir.

Ilerleyen zaman igerisinde, pek ¢ok sehirde nahivle ilgili malzemeler toplanmis
ve Basra ile Kife diye iki ana ekol ortaya ¢ikmistir.>* Bu iki ekol, nahiv ilminin
temellerini atmak ve dilbilimsel kurallar sistemli hale getirmek i¢in 6nemli katkilar
saglamigtir. Ancak, Basra ve Kife alimleri arasinda birtakim ihtilaflar ve tartismalar

yasanmis, bu da nahiv ilminin karmasik hale gelmesine yol agmstir.®

1.3. NAHIV ILMININ ZORLUKLARI VE YENILIKCi FIKRIN
ORTAYA CIKMASI

Nahiv ilminin yenilenmesi ve kolaylastirilmasi yoniindeki hareketlere gegmeden
once nahiv ilminin zorluklar1 ve yenilik¢i diisiincenin ortaya ¢ikma sebeplerine kisaca

deginmek yerinde olacaktir.

Dil bilimcilerin nahiv ilminde kolaylastirma yaklasimini benimsemelerinin
temel gerekgesi, bu ilmin yapisindaki zorluk ve karmasikliktir. Nahiv ilminin konular1
karmagik ve zor oldugu hem 6grenciler hem de 6greticiler tarafindan bilinen bir gergek
olarak kabul edilir. Gerek ilk donem dilciler gerekse modern dénemdeki dilciler bu
karmagikliga dikkat c¢ekmislerdir. Nitekim bu konuda Cahiz, nahiv ilminin
karmasikligin1 EbG’l Hasan el-Ahfes’e (6.177/793) hitaben sdyle dile getirmistir: “Sen,
nahiv ilmi konusunda en bilgili kisi olarak kabul ediliyorsun! Ancak, neden eserlerini
daha anlasilir bir sekilde, tiim yonleriyle yazmiyorsun? Neden tamamini degil de bazi
kisimlarint anlayabiliyoruz? Ayrica, nigin bazi kapall ifadeleri 6n plana ¢ikarirken,
daha acik olanlar: ertelemeyi tercih ediyorsun?”*® Cahiz’in el-Ahfes’e yonelttigi bu

elestiriler, nahiv ilminin konularina ve kitaplarimin bu konular1 ele alinisinin

33 Genis bilgi i¢in bk. Durmus, “Nahiv”, 32/302. Bazi modern dilciler ise, Arap gramerinin dogusunda
yabanci etkilerin bulunmadigint kabul etmekle birlikte, sonraki donemlerdeki terciime faaliyetleriyle
birlikte yabanci tesirin etkili olmaya bagladigini ifade etmislerdir. Bu etki, 6zellikle Arap nahvinde su
alanlarda kendini gostermeye baslamistir: Konularin belirlenmesinde, tanimlarin ve taksimlerin
yapilmasinda, kurallarin ve sebeplerin agiklanmasinda. Bu dénemde, Arap gramerinin yapisinin Yunan
mantik ve dilbilgisi yaklasimlarindan etkilenmis olmasi, dilsel sistemlerin daha sistematik bir sekilde
ele alinmas1 ve daha analitik bir bigimde tanimlanmasi gibi yeniliklere yol agmigtir. Bu siire¢, dilin daha
fazla teorik bir ¢ercevede incelenmesine olanak saglamis ve Arap dilbiliminde yeni kavramlarin ortaya
¢ikmasina sebep olmustur. Genis bilgi icin bk. Simsek, Arap Gramerinin Kolaylastirilmasi, 19.

3 Dogan, “Arap Gramerinde ilk Yenilikcilik Hareketleri ve Etkileri”, 3.

33 Dogan, “Arap Gramerinde ilk Yenilikcilik Hareketleri ve Etkileri”, 4.

36 Cahiz, Ebl Osman ‘Amr b. Bahr b. Mahbb el-Cahiz, el-Hayavan (Beyrit: Daru’l-Kutubi’l-IImiyye,
1424/2023), 1/7v-63.
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anlagilmas1 giic yapisina dair elestirilerdir. Dolayisiyla nahiv eserlerinde nahiv
konularint ele alirken daha agik ve anlagilir bir islupla yazilmasi gerektigini

vurgulamaktadir.

Ibrahim Mustafa ise 6grencinin nahiv ilmine kars1 duydugu rahatsizigin ve
bikkinligin temelinde nahiv kurallariin zorluklarinin yattigini ifade eder. Bu sorunun,
yeni bir mesele olmadigin1 ve aslinda gegmisten gelen koklii bir sorun oldugunu
vurgular. Bu baglamda, et-Teshil, et-Tevdih ve et-Takrib gibi eserlerin yazilmasinin
gerekcesini de bu duruma baglar. Ayrica, uzun yillar nahiv dersleri almis bir
Ogrencinin sonunda, Arapga diline dair ¢ok az bilgi edindigini ve 6zellikle konugma
ile yazma becerilerinde istenilen seviyeye ulagamadigini dile getirir. Tiim bu
zorluklarin varliginda, dil bilimcilerin ¢6ziim iiretmek yerine, daha fazla kural

ezberlettiklerini ve gereksiz detaylara girerek tartismalara yol agtiklarini elestirir.>’

Nahiv ilmindeki bu zorluk ve karmasikligin sebepleri arasinda, hem nahiv
kitaplarinin i¢erigi ve metodolojisi, hem de nahvin kendisinden kaynaklanan giigliikler
yer almaktadir. Nahiv kitaplarinda tespit edilen eksiklikler ise sunlardir: Konularin
diizensizligi, dilin donuk ve karmasik olmasi, konularin gereginden fazla uzatilmasi
ve Orneklerin duygusuzlugu. Bu konuda ilk nahiv kitabi sayilan Sibeveyhi’nin el-

Kitab: 6rnek verilebilir.’®

Yukarida saydigimiz bu ve benzeri sebepler, bazi dilbilimcilerini nahiv ilminde
bir tecdid hareketine yoneltmistir. Bu hareket, dilin daha anlasilir ve sistematik bir
sekilde diizenlenmesi ve teorik olarak daha saglam bir yapiya kavusturulmasi amactyla

ortaya ¢ikmaistir.
1.3.1. Arap Gramerinde Yenilikci Hareketler

Nahiv ilmini kolaylastirma fikrini Hicri 3. asra kadar gétiirmek miimkiindiir.>
[Ik dénemde yazilan nahiv eserlerinin diizensiz, konularin karisik ve fazla detaya

inildiginden bahsettik. Daha sonra Basra ve Kife ekolleri arasinda ¢ikan ihtilaflar

37 Mustafa, Thydu 'n-Nahv, 13.

38 Mebrik, fi-Isldhi 'n-Nehv, 21-23-28.

39 Sevki Dayf, Teysiru 'n-Nahv et-Te limi Kedimen ve Hadisen, (Kahire: Daru’l- Me ‘arif, 1409/1993),
11-12; Sevki Dayf, “Nahvin Kolaylastirilmast”, ¢ev. Ali Bulut, Din Bilimleri Akademik Arastirma
Dergisi, 7/3 (Eylil 2007), 211.
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nahiv ilmini daha da karmasik hale getirmis, yeni baslayan 6grencilere zor gelince bu

durum baz1 bireysel elestirileri beraberinde getirmistir.*’
Bu konuda yapilan ¢alismalar1 iki baglik altinda incelemek miimkiindiir.
1.3.1.1. Ik Dénem Yenilikci Hareketler

Nahiv ilmine yonelik elestiriler erken dénemlere kadar uzanmaktadir. ilk dénem
incelendiginde, nahiv ilmini koklii bir sekilde 1slah etme taleplerinin genel olarak dile
getirilmedigi, ancak zaman zaman nahvin teorik cercevesine yonelik elestirilerin
yapildig1 goriilmektedir. Yapilan bu elestiriler, nahiv ilmini tiimden reddetmekten
ziyade, nahiv eserlerinin uzun, karmasik, kapali olmalari, nahve yeni baslayan
Ogrencilerin seviyelerini dikkate almamalar1 ve nahivle dogrudan ilgisi olmayan
konulart icermeleri yoniinden olmustur. Bu konuda ilk elestiriler Sibeveyhi’nin

kitabina yapilmistir.*!

Nahiv ilmine yonelik ilk elestiriler, Halef el-Ahmer (6.180/796) ve Cahiz
tarafindan dile getirilmistir. Halef el-Ahmer Mukaddime fi 'n-Nahv adl1 eserinde nahiv
kitaplaria yonelik elestirilerini su sozlerle ifade etmistir: “Nahivcilerin, kitaplarin
gereksiz yere uzattiklarini, nahve yeni baslayan o6grencilerin 6grenmeleri ve
ezberlemeleri gereken temel bilgileri goz ardi ettiklerini goriince, bu sorunlar
giderecek bir eser yazmaya karar verdim.”** Yani el-Ahmer’in elestirisi, o ddnemde

yazilmis nahiv eserlerinde bir metodolojik sorun olduguna ydneliktir.

Nahiv eserlerinin karmasik ve gereginden fazla detay icermesi, Cahiz’1
egitimcilere yoOnelik bazi tavsiyelerde bulunmaya sevk etmistir. O, bu konudaki
elestirilerini su sekilde dile getirmistir: “Cocugun zihnini nahivle fazla mesgul etme.
Ona, konusurken yanlis yapmaktan korunmasini saglayacak veya yazili bir metni ya
da siiri dogru okuyacak kadarini 6gret. Bundan daha fazlasi, ¢ocugu atasozleri, siir
sevahidi, sahih hadisler ve giizel deyimler gibi 6nemli kiiltiirel unsurlar: 6grenmekten
alikoyar.”* Ogrenci-uzman ayrimini yapan Cahiz’a gore, nahiv egitiminde yeni
baslayan ile uzman olmak isteyen kisiler arasinda bir ayirim gozetilmelidir. Uzman

olmayan birisi fazla ayrintiya girmeden dilini dogru ve hatasiz kullanabilecek kadar

40 Dayf, Teysir, 11-12; Dogan, “Arap Gramerinde 1k Yenilik¢i Hareketleri ve Etkileri”, 6.

41 Mebrik, fi-Isldhi’'n-Nahv, 38.

2 Halef el-Ahmer, Mukaddime fi'n-Nahv, thk.izzuddin et-Tenntihi (Dimagk: Thyau’t-Turasi’l-Kadim,
1380/1961), 33-34.

43 Dayf, Teysiru’n-Nahv, 13.
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nahiv ilmini 6grenmeli ve gereksiz seylerle zaman kaybetmemelidir. Uzman olmak
isteyen bir kimse i¢in bu konuda herhangi bir smirlama yoktur, diledigi kadar

derinlesebilir.

Cahiz’in nahiv 6gretimine yonelik elestirileri ve sadelestirme tavsiyeleri,
kendisinden sonra gelen bazi dilbilimcileri, gereksiz ayrintilardan kaginarak temel
konular1 ele alan muhtasar (6zet) eserler yazmaya yoneltmistir. Bu dogrultuda kaleme
alman Onemli eserlerden bazilar1 sunlardir: Halef el-Ahmer, el-Mukaddime fi'n-
Nahv,** el-Kisai (6.198/813), Muhtasar fi'n-Nahv, Yahya b. Mubarek el-Yezidi (6.
202/817), Muhtasaru’n-Nahv, el-Ahfes (6. 215/30), Kitabu’l-Evsat fi’n-Nahv, el-
Cermi (0. 225/839), Muhtasaru’'n-Nahvi’l-Miiteallimin, el-Muberred (6. 285/898), el-
Medhal  fi’n-Nahv, Ibnu’s-Serrdc (6. 316/928), Kitabu’l-Miicez, Ibn Sukayr
(6.317/929), Muhtasaru’n-Nahv. Ibn Cinni (6. 392 1001), el-Ciimel, Abdulkahir el-
Ciircani (6. 471/1026), el- ‘Avamil, Ibn Mada, el-Kurtubi (6.592/1995), er-Red ‘Ale 'n-
Nuhat, Tonii’1-Hacib (6.646/1248), el-Kdfiye. Belki de muhtasar tiirii eserler arasinda
en ¢ok sohret kazanam, Ibn Acurrim’un (6.723/132) yazdig1 Acrimiyye kitabidir.
Birgok dile terciime edilen bu eser, pek ¢ok dilbilgini tarafindan serh edilmistir.*> Biz
ornek olmasi agisindan bazilarini burada zikrettik. Temel nahiv kurallarinin 6zet
niteliginde sunuldugu bu tiir eserler, modern donemde de kaleme alinmistir. Ornegin,
Ali el-Carim (6. 1368/1949) ve Mustafa Emin’in (6. 1417/1997) nahiv 6gretimini
kolaylagtirma amaciyla yazdigr en-Nahvu’l-Vadih fi Kava'idi’l-Lugati’l- ‘Arabiyye

adli eser, bu tiir caligmalara 6rnek olarak gosterilebilir.

Ayrica, nahiv kitaplarindaki kapalilig1 ve muglak anlatimi gidermek amaciyla
izah tiiriinde eserler de kaleme alinmustir. Ibnii’l-Enbari (6. 327/938), el-Izdh, Ebii’l-
Kasim ez-Zeccaci (6. 337/949), el-Izdh fi 'n-nahv, Ebii Ali el-Farisi (6. 377/987), el-
Izah fi'n-nahv, Ebl Bekir ez-Ziibeydi (6. 379/989), el-Vizih fi ilmi’l-‘Arabiyye

bunlardan bazilaridir.*®

4 Nahiv ilmini yeni 6grenen kisiler i¢in, nahvi kolaylastirmak amaciyla yazilan ilk muhtasar eser olma
Ozelligine sahip. Ayrica nahiv ilmini daha veciz anlatmak i¢in metin ve manzum tiirii eserlerde
yazilmstir. Or. Tbn Mu‘t (6. 628/1231), ed-Durretu’I-Elfiyye, Ton Malik (5. 672), el-Huldsa (Elfiyyetu
Ibn Malik), ‘Ala Azmi es-Sirbini, Devdi Teysiri’n-Nahv munz Karni’s-Sani el-Hicri, 39/29, (Eyliil
2021), 9-10-11-12.

4 Dayf, Teysiru 'n-Nahv, 13-14-15; es-Sirbini, Devdi Teysiri'n-Nahv, 9-10.

46 Mebrﬁk,ﬁ—fsldhi 'n-Nahv, 41.
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Ebu Ali el-Farisi’de eserlerini mantiki iislupla yazan Rummani’yi*’ (6. 384/994)
elestirerek “Rummdni’nin soyledikleri nahiv ise bizde nahiv adina bir sey yok, bizim

soylediklerimiz nahiv ise onda bir sey yoktur” demistir.*®

Yukarida bahsi gecen calismalarin nahiv ilmini kismen kolaylastirdig: ifade
edilse de bu durum tam anlamiyla tecdid ve teysir olarak nitelendirilemez. Zira bu
eserlere de bir¢ok serh ve hasiye yazilmistir. Ayrica, s6z konusu eserlerden bazilari
onceki kitaplar1 6zetlemek yerine, aynm1 konular1 farkli bir tislupla tekrar ele alarak
kendi eserlerine dahil etmistir. Dolayisiyla bu ¢alismalar da nahiv ilmini zorluk ve
karmagikligindan tam anlamiyla kurtaramamistir. Nahiv ilmine yeni baslayanlari ona
kars1 olumsuz diistincelerden uzak tutmamistir. Fakat bu ¢aligmalar sonraki ¢aligmalari

etkilemis ve yeni birtakim ¢aligmalara yol gdstermistir.*

Nahiv ilminde kolaylastirma amaciyla ortaya konan girisimlerden biri de amil
teorisidir. Nahiv alaninda genel kabul goren goriise gore, Arapca kelimelerin son
harflerinde meydana gelen degisim irdb olarak adlandirilmaktadir. Dil bilginlerinin
biiylik ¢ogunlugu, bu degisimin sebebini, kelimenin basina gelen ve amil olarak
adlandirilan unsurlarin etkisine dayandirmaktadir. Ancak, baz1 dil alimleri bu teoriye

itiraz etmis ve amil kavraminin gerekliligini sorgulamiglardir.

Nahiv ilminin temel konularindan biri olan amil teorisine karsi ¢ikan alimlerden
biri Kutrub’dur. (6. 210/825)°° Nahiv alimlerine gore, Arapca ciimlelerde isimlere
faillik ve mef Glluk gibi anlamlar yiliklenmekte ve bu anlamlar1 birbirinden ayirt
edebilmek i¢in isimlerin sonuna farkli harekeler getirilmektedir. Bu degisime sebep
olan unsura ise amil ad1 verilmektedir. Ancak Kutrub, bu gortisii kabul etmeyerek, s6z
konusu harekelerin kelimelere belirli anlamlar kazandirmak amaciyla degil, gecis

esasinda kelimenin sonunun sakin olmamasi i¢in getirildigini savunmustur. Bu

goriisiinii su 6rnekle agiklar: S 10y 5) (Siiphesiz Zeyd kardesindir). &1 1 Jad

(Herhalde Zeyd kardesindir.) Bu iki ornekte, kelimenin sonundaki harekeler aym

47 Rummani, nahivde alaninda mantig1 ¢ok kullanan Mu ‘tezili bir alimdir.

48 Mebrik, fi-Isldhi 'n-Nahv, 47.

49 es-Sirbini, “Devdi Teysiri n-Nahv”, 13.

50 Tam ad1 EbG Ali Kutrub Muhammed b. el-Miistenir b. Ahmed (6. 210/825) olan Kutrub, Sibeveyhi
ve Ahfes el-Evsat gibi alimlerden liigat ve nahiv derslerini almig, Nazzam’dan da kelam derslerini
6grenip daha sonra Mu ‘tezile mezhebine intisap eden bir alimdir. Muharrem Celebi, “Kutrub”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara, TDV Yayinlari, 2002), 26/494-495.
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olmasina ragmen anlam farklilik géstermektedir. Kutrub’a gore bu durum, harekelerin
belirli bir anlam kazandirmak i¢in degil, konugsmanin akiciligini saglamak amaciyla

kullanildigin1 gostermektedir.>!

Kutrub’dan sonra amil teorisine karsi cikan alimlerden biri de Ibn Cinni
olmustur. Ona gore, nahiv alimleri her ne kadar kelimelerin sonlarindaki degisimi lafzi
ve manevi amillere baglamis olsalar da gercekte bu degisimi meydana getiren unsur
miitekellim yani konusandir.’> Ancak Ibn Cinni, 4mil fikrini elestirmesine ragmen,
eserlerinde zaman zaman amil terimini kullanmistir. Nitekim o, mebni kelimeleri
tanimlarken su ifadeye yer vermistir: “Mebni kelimeler, herhangi bir amil sebebiyle

sonu degismeyen kelimelerdir. >

Ibn Hazm (8. 456/1064) ve ibn Tamert (6. 554/1130) gibi alimler de nahiv ilmine
birtakim elestiriler yoneltmislerdir. Fakat bu elestiriler kapsamli ve sistematik bir
yaptya sahip degildir.>* Zira bu alimler, nahiv ilmine biitiiniiyle kars: ¢ikmaktan

ziyade, yalnizca belirli noktalar1 elestirmiglerdir.

Hicri V1. yiizyila gelindiginde ise nahiv ilminin yontemleri ve bazi konular1 daha
sert elestirilere maruz kalmistir. Bu dénemde ibn Mada, nahiv ilmine y&nelik
elestirilerini diger alimlerden daha kapsamli ve radikal bir sekilde dile getirmistir.
Birgok nahiv alimi, nahiv ilminin baz1 yonlerini sozlii olarak elestirirken, ibn Mada
“er-Redd ‘ale’n-Nuhat” adli eserini kaleme alarak elestirilerini yazili bir bigimde
sistematik hale getirmis ve bu alandaki kararliligin1 ortaya koymustur. Ibn Mada’ nin

eserinde nahve yonelik yaptigi elestirilerden bazilar1 sunlardir:

1. Amil nazariyesinin reddi. Zahiri mezhebine mensib olan Ibn Mada,
nahivcilerin Kur’an’in zahirini bir tarafa birakip gereksiz yorum ve teviller
yaptiklarini, bundan dolayr da nahvi zorlastirdiklarini elestirmis ve bu durumun,

Kur’an’1 sahsi yorumlamay1 yasaklayan hadislere ters diistiigiinii sdylemistir. ibn

51 Ebu’l-Kasim ez-Zeccaci, el-Izah fi- ‘Tleli’'n-Nahv, thki. Mazm el-Mubarek (Beyrut: Daru’l- Me“arif,
1406/1986), 69-71. Kutrub’un goriigiine kars1 su itiraz ileri siiriilebilir: Eger durum onun iddia ettigi
gibi olsaydi, tiim kelimeleri ayn1 harekeyle okumak caiz olurdu. Ayrica, faili mansib, mef'Gli ise
mecrlir olarak okumak da miimkiin hale gelirdi. Ancak, Arap dilinde bdyle bir uygulamaya
rastlanmamasi, harekelerin yalnizca fonetik bir zorunluluktan kaynaklanmadigini, ayni zamanda
nahivsel iglevlere sahip oldugunu gostermektedir.

52 bn Cinni, el-Hasdis, 1/110-111.

53 Tbn Cinni, el-Hasdis, 1/38.

5% Eb Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm ez-Zahiri, Resdilu Ibn Hazm el-Endeliisi, nsr: Ihsan
Abbas (Beyrut: el-Miiessesetii'l-‘Arabiyye, 1403/1983), 4/66; Sahin Simsek, “Ibrahim Mustafa’nin
Nahiv {Iminin Islahina Dair Gériisleri”, AIBU [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 6/12 (Kasim 2018), 3.
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Mada’ya gore bir kelimenin ciimle igerisinde merfii, menstib, mecrlr veya meczim
olmasi, nahivcilerin sdylediginin aksine herhangi bir amil ile degil, miitekellimin
kendisidir. Yani konusan dyle okudugu i¢in o kelime merfi, mensiib, mecrir veya
meczim olmustur. Ona gore 4mil konusandir. Buna bagli olarak ibn Mada, zarf ve car-
mecrrun muta‘alliki ile fiil ve miistak kelimelerde gizli zamir; ayrica istigal, tenazu
ve tahzir konularinda da herhangi bir amilin takdir edilmemesi gerektigini soylemistir.
Ibn Mada, bu takdirlere ihtiyacin olmadigi, aksine bu takdirlerin nahiv ilmini daha

karmasik hale getirdigini sdylemektedir.>®

2. Nabhivciler, Fau’s-sebebiyye ile Vavu’l-ma‘iyye’den sonra gelen muzari
fiili’nin gizli bir “En”i mastariye ile manstb oldugunu sdylemislerdir.>® Ibn Mada ise
boyle bir iddianin gereksiz oldugunu ve anlam karmasikligina sebep oldugunu

soylemistir.>’

3. Ibn Mada, nahivde ikinci ve {i¢iincii derecedeki illetlerin gereksiz oldugunu

savunarak, dilbilgisi kurallarinin asir1 detaylandiriimasina karst ¢ikmistir. Ornegin ibn

Mada, 4 #B climlesinde fail olan Zeyd, ni¢in merfu oldugu sorulursa, bu soruya

karsilik Zeyd fail oldugu icin merfu olmustur. Fail olan her seyde merfu olur diye
gerekee getirmeye gerek olmadigini sdyler. Zira bir kisinin boyle bir sey bilmesi kisiyi
daha bilgili kilmaz. Ona gore boyle bir soruya verilebilecek cevap sudur: Araplar, bu
sekilde okumus ve bize de tevatiir yoluyla nesilden nesile aktarilmistir. Yani ibn
Mada’ya gore bir kelimenin climledeki irdb konumunu belirtirken mantiksal
gerekceler liretmenin gereksiz oldugunu, ¢linkii dilin dogal bir kullanim sonucu
sekillendigini ileri siirmiistiir.>®

4. ibn Mada, nahivde kiyas yontemini reddederek, nahivcilerin kurallar tiiretirken
dayandiklar1 mantiksal benzetmelerin (kiyaslarin) gecersiz oldugunu savunmustur.
Ona gore, kiyasin gegerli olabilmesi i¢in asildaki hitkmiin illetinin fer de de bulunmasi

gerekir. Ancak nahivcilerin yaptig1r kiyaslar bu sarti tasimadigr i¢in dogru kabul

55 Tbn Meda, Ahmed b. Abdurrahmén el-Kurtubi, Kitdbii r-Red ‘ale 'n-Nuhdt, thk. Sevki Dayf (Kahire:
Daru’l- Fikr, 1366/1937), 85- 99-100-103-107-118.

56 Abdullah b. Abdrrahman, el-Ukayli, el-Hemadani, el-Misti, Serhu Ibn Akil ‘ald Elfiyyeti Ibn Malik,

thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Kahire: Daru’t-Turas, 1400/1980), 4/14.

57 ibn Meda, Kitdbii r-Red ‘ale n-Nuhdt, 142-147.

58 [bn Meda, Kitdbii’r-Red ‘ale’n-Nuhdt, 151. Bu konuda Ibn Mada soyle bir nazire getirir; Nasil ki
failin ni¢in merfu oldugunu bilmek gerekmiyorsa, ayn1 sekilde bir insanin kesin haram olan bir seyin
hiikmiiniin haram olarak bilmesi i¢in bunun illetini bilmesine gerek yoktur.
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edilemez. Ornegin: Ismin, fiile benzemesi nedeniyle amel etmesi: Nahivciler, baz1

isimlerin fiile benzedigi i¢in amel edebilecegini sdylemislerdir. Ol ve benzerlerinin

fiile benzemesi nedeniyle amel etmesi: Nahivciler, bu edatlarin fiillere benzetildigini
ve bu nedenle isimler iizerinde amel ettigini ileri siirmistiir. Muzari fiilin irab
acisindan isme benzemesi: Nahivciler, muzari fiilin isim gibi mu‘reb oldugunu

belirtmislerdir.

O, kiyas yoluyla nahiv kurallar1 tiireten nahivcileri cehaletle suclamis ve

onlarin gériislerinin kabul edilmemesi gerektigini séylemistir.>’

5. Ibn Mada, nahivde pratik degeri olmayan, sadece teorik bilgiye dayanan

alistirmalarin ¢ikarilmasi gerektigini savunmustur. Ona gore, nahiv kitaplarinda yer

alan baz1 6rnekler yapay ve farazidir, giinliik dilde bir karsiliklar1 yoktur. Ornegin C‘J‘

kelimesinden Jx:é vezninde bir 6rnek getirilmek istense @i)\ denilir. Bunun aslh CQJ\ idi.

Bu sekilde okumak agirdir. Ya’nin ma kalbi dammeli oldugu i¢in Vav’a donilismiistiir.
Ibn Mada’ya gére bu tiirden misaller, farazi olup kullanilmayan misallerdir. Bunlarin

giinliik Arapga kullaniminda bir karsilig1 yoktur.

Ibn Mada’nin nahvi sadelestirme ve karmasikliktan arindirma amaciyla ortaya
koydugu fikirler, kendi doneminde biiylik bir yanki uyandirmamis ve genis kabul
gérmemistir. Onun amil nazariyesini reddetmesi, kiyas yontemine karsi ¢ikmasi ve
gereksiz nahiv konularini atma 6nerisi, donemin klasik nahiv anlayisina ters diistigi

i¢in 20. yiizy1la kadar fazla benimsenmemistir. 6!

Ancak, modern dénemde Ibrahim Mustafa ve Sevki Dayf gibi dilbilimciler, Ibn
Mada’nin baz1 goriislerine katilarak nahvin yeniden diizenlenmesi ve kolaylastirilmasi
gerektigini savunmuslardir. Ozellikle Ibrahim Mustafa, Ibn Mad4’nin 4mil teorisine
yonelik elestirilerini gelistirerek, nahiv kurallarinin daha mantikli ve anlasilir bir
sekilde ele alinmasi gerektigini ileri siirmiistiir. Sevki Dayf ise, Ibn Mada nin
goriislerini doktora tezi cergevesinde inceleyerek onun fikirlerinin gliniimiiz dil

egitimine etkisini degerlendirmistir.

% Ton Meda, Kitdbii 'r-Red ‘ale’n-Nuhdt, 156-159.
60 Tbn Meda, Kitdbii 'r-Red ‘ale’n-Nuhdt, 161.
61 Mebrik, fi-Isldhi’n-Nahv, 23.
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Sonug olarak, Ibn Mada’nin diisiinceleri kendi doneminde fazla kabul gérmese
de modern Arap dilbiliminde bazi 6nemli isimler tarafindan yeniden ele alinarak

degerlendirilmeye baslanmistir.
1.3.1.2. Modern Donemde Yenilikci Hareketler

[lk doénemde yapilan elestiriler, Arap dilbiliminde yeni metodolojik
yaklagimlarin ortaya ¢ikmasina katki saglamis ve klasik nahiv anlayisinin yeniden

degerlendirilmesine zemin hazirlamistir.

20. yiizyila gelindiginde, onceki donem dilcilerinin ileri siirdiigii gorisler
yeniden deger kazanmis ve onemsenmistir. Bu donemde, Arap dilcileri, modern

dilbilimle tanismalariyla birlikte nahiv ilmini yeniden tartismaya agmislardir.®?

Modern donemde nahiv ilminin 1slaht ve kolaylastirilmasi ile ilgili 6ne ¢ikan

bazi ¢alismalar sunlardir:
1.3.1.2.1. ibrahim Mustafa’nin Calismasi

Ibrahim Mustafa, Misir’da  1927-1947 yillar1 arasinda gesitli  egitim
kurumlarinda nahiv dersleri vermis ve bu siiregte tiim okullarda ayni sorunla
karsilagtigin1 ifade etmistir. Ona gore, 6grencileri nahiv ilminden sogutan ve bu alana

kars1 ilgisiz hale getiren en biiylik etken, nahiv ilminin karmasik ve detayl1 kurallaridir.

Ibrahim Mustafa, bu sorunun yeni bir mesele olmadigini, gegmisten beri var
oldugunu belirtir. Bu nedenle, et-Teshil, et-Tevdih ve et-Takrib gibi eserlerin
yazildigin1 dile getirir. Ancak, yillarca nahiv egitimi alan bir 6grencinin Arapga
bilgisinin yetersiz kaldigini, 6zellikle konusma ve yazma becerilerinde istenilen
diizeye ulasamadigini vurgular. Buna ragmen, dil alimlerinin bu temel sorunlar
¢ozmek yerine, 0grencilere daha fazla kural ezberlettigini, gereksiz ayrintilar ve
tartigmalarla vakit kaybettiklerini sdyler. ibrahim Mustafa’ya gore, mevcut haliyle
nahiv egitimi, 6grenciye failin merfli, mef tlun ise mansib oldugunu 6gretmekten
oteye gegmemektedir. Ancak, 6grenci dili kullanirken zor veya karmasik bir durumla
karsilastiginda, nahiv kurallarinin dogruyu yanlistan ayirt etme konusunda saglam bir

ol¢ii sunmadigini ifade eder.®

62 Dogan, “Arap Gramerinde [k Yenilikgilik Hareketleri ve Etkileri”, 183.
63 Mustafa, Ihydu 'n-Nahv, 13-14.
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Ibrahim Mustafa, nahiv ilmini biitiiniiyle reddetmemekle birlikte, &zellikle
kurallarin fazlaligini, gereksiz ayrintilara inilmesini ve asir1 ihtilaflarin bulunmasini
elestirir. Tiim bu unsurlarin nahiv 6grenimini zorlastirdiginmi ve Ogrencilerin dil

becerilerini gelistirmesine engel oldugunu savunur.

Ibrahim Mustafa, nahiv ilmine yonelik elestirilerinin ardindan, kendi déneminde
nahvin O0grenimini kolaylastirmak amaciyla gesitli calismalar yapildigimi ve yeni
ogretim metotlarinin gelistirildigini belirtir. Bu c¢abalar1 genel anlamda faydal
bulmakla birlikte, bu girisimlerin asil soruna, yani nahiv kurallarinin mahiyetine ve bu
kurallarin nasil tedvin edildigine yeterince deginmedigini vurgular. Ona gore, nahvin
zor olmasinin asil sebebi, nahiv kurallarinin olusturulma siirecinde yapilan
metodolojik hatalara dayanmaktadir. Dolayisiyla, sorunun ¢éziimii yalnizca 6gretim
yontemlerinin iyilestirilmesiyle degil, ayn1 zamanda nahiv ilminin ele alinig bi¢gimi ve

yonteminin degistirilmesiyle miimkiin olabilir.%*

Modern donemde nahiv ilmini teorik agidan en sert sekilde elestiren isimlerden
biri olan Ibrahim Mustafa, bu konudaki gériislerini /Aydii'n-Nahv adli eserinde detayli
bir sekilde ele almistir. Eserinde iizerinde en ¢ok durdugu mesele, nahivcilerin iddia
ettigi gibi irdb’mn yalnizca bir amil sonucunda meydana gelmedigi, aksine irab
alametlerinin ciimlede belirli anlamlar ifade ettigi goriisiidiir. ibrahim Mustafa, bin y1l1
askin stiredir nahiv egitimi verilmesine ragmen, nahivcilerin bu anlam boyutunu go6z
ard1 etmelerini sert bir sekilde elestirmektedir. Ona gore, irab yalnizca sdzdizimsel bir
kural olarak ele alinmamali, ayni zamanda anlamla dogrudan iliskisi baglaminda

yeniden degerlendirilmelidir.%®

Ibrahim Mustafa, Jhydii n-Nahv adli eserinde nahvin 1slahina yonelik cesitli
konulart ele almistir. Bu baglamda, iizerinde durdugu temel meseleler sunlardir:

Nahvin tanimi ve konusu, irab ve irab harekelerinin anlam1 ve amil teorisi.

Ibrahim Mustafa'nin nahivcileri elestirdigi konulardan biri, nahvin tanim ve
konusudur. Ona gore nahivciler, nahiv ilmini yalnizca irab ve bind agisindan
kelimelerin son harfinin harekesini belirlemeye yonelik bir ilim olarak tanimladiklar

icin hata yapmaktadirlar. Ona gore, bu tanim nahiv ilminin kapsamini gereginden fazla

4 Mustafa, fh)_/du 'n-Nahv, 14.
65 Mebrik, fi-Isldhi 'n-Nahv, 99.

21



daraltmakta, anlam boyutunu g6z ardi etmekte ve Ogrencilere eksik bir bakis agisi

kazandirmaktadir.®®

Ibrahim Mustafa’ya gére, nahvi yalnizca kelimelerin son harekeleri baglaminda
tanimlamak, Arapc¢a dilinin ifade tslubunu ve ibareler arasindaki derin anlam
iligkilerini gbéz ardi etmek anlamina gelir. Bu yaklagim, nahiv ilminin kapsamini
daraltmakta ve asil amacin1 gdlgelemektedir. Ibrahim Mustafa, nahiv ilmini daha genis
bir ¢er¢evede tamimlayarak su sekilde ifade eder: “Nahiv ilmi, ciimle olusturma
kanunudur; soziin diizgiin ve kast edilen manayt ifade edebilmesi igin, kelimenin ciimle
icerisinde nasil olmasi gerektigini ve bir ciimlenin baska ciimlelerle baglantisinin

nasil olacagin gosteren bir ilimdir.”’

Ibrahim Mustafa’nin yaptigi bu tanim, nahiv ilminin yalnizca irdbla smirh
olmadigini, ayni zamanda anlam iligkilerini de kapsayan bir ilim oldugunu

gostermektedir.

[brahim Mustafa’nin yaptig1 elestirilerde kismen hakli oldugu sdylenebilir. Tlk
dénem nahiv alimleri, nahiv ilmini daha genis bir anlam c¢er¢evesinde ele alirken,
sonraki nahivciler nahvi neredeyse irdb ile sinirlandirmis ve bdylece kapsamini
daraltmiglardir. Bu durum, irabin anlamla ve ciimle 6geleriyle olan iliskisini géz ard1
etmelerine neden olmustur. Ancak, Ibrahim Mustafa’nin da irdb1 yeterince
onemsemedigi gorilmektedir. Ciinkii nahiv yalmizca irdbtan ibaret olmasa da irdb
nahvin temel unsurlarindan biridir. Dolayisiyla, irdb1 tamamen goz ard1 etmek yerine,
anlam ve ciimle yapisiyla olan baglantisin1 dengeli bir sekilde ele almak daha saglikli

bir yaklasim olacaktir.

Ibrahim Mustafa’nin eserinde yenilikgi fikirlerinden biride irb harekelerinin

ifade ettigi anlam ve buna bagli olarak nahiv konularini tasnifidir.

Ibrahim Mustafa, nahivcilerin irdb1 yalnizca bir 4mil sonucunda meydana gelen
lafzi bir unsur olarak gormelerini ve onun anlamla olan bagimi kurmamalarini
elestirmektedir. Ona gore, her bir irdb alameti belirli bir anlam ifade etmektedir ve
yalnizca bigimsel bir degisiklik olarak degerlendirilmemelidir.®® Ibrahim Mustafa,

nahiv c¢aligmalarinin irdb merkezli bir tasnif yerine, ispat, nefiy, takdim, tehir gibi

% Mustafa, [hydu’n-Nahv, 17.
¢ Mustafa, [hydu’n-Nahv, 17.
8 Mustafa, Ihydu 'n-Nahv, 41.
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tislup oOzellikleri esas alinarak diizenlenmesi gerektigini onermektedir. Ancak o,
nahivcilerin bu unsurlar1 géz ardi ederek konular1 tamamen irdb odakl: ele aldiklarini
ve bdylece nahiv meselelerini gereksiz yere dagittiklarini ileri siirmektedir.®® Bu
baglamda ibrahim Mustafa, nahvin anlam ve baglami1 merkeze alan bir sistemle ele

alinmas1 gerektigini vurgulamaktadir.
Ibrahim Mustafa’nin bu konudaki gériislerini kisaca sdyle 6zetleyebiliriz:

1. Damme isnadin alameti olup, kelimenin merfli olmasinin delilidir.

2. Kesre izafetin alametidir ve bir onceki kelimeyle irtibatinin oldugunu gosterir.

3. Fetha, irdb alameti olmayip herhangi bir mana ifade etmez. Dilde kolaylik
saglasin diye getirilir. Sukiin gibidir.

4. Irab, herhangi bir Amilin eseri olmayip sadece damme ve kesreden ibarettir.”

5. “El” takist nasil ki ma'rifeligin alametiyse, tenvin’de nekreligin alametidir.

Bundan dolay1 dzel isimlerde nekre manasi olmadiginda tenvin getirilmemelidir.”!

Ibrahim Mustafa, daginik olarak gérdiigii nahiv konularini irdb alametlerinin
manalarindan yola gikarak birlestirebilecegini sylemistir.”> O, miibteda, fail ve naibi
faili, musnedun ileyh baslig1 altina alip ve onlar1 ayr1 ayr1 ele almak yerine tek baslik
altinda topluyor. Nitekim belagatcilar da ayn1 seyi yapmislar. Hatta bazi nahiv alimleri
de fail ve naibu’l-faili tek baglik altinda ele almislardir. Miibteda ile fail arasindaki

farklarin ise lafzi oldugunu séylemistir.”

Ibrahim Mustafa’nin irdb alametlerinin birtakim anlamlar tasidigi yoniindeki
goriisleri kismen hakli olsa da nahiv alimlerinin anlami tamamen g6z ardi ettiklerini
s0ylemek dogru olmaz. Zira nahiv, esas itibariyle irdb ve sekil ile ilgilenirken; anlam
ve islup ise daha ¢ok belagat ilminin konusuna girmektedir. Ibrahim Mustafa’nin,
belagat konusunu nahiv ilmine yiikledigi anlasilmaktadir. Zira nefi, ispat, emir, nehi

ve istitham konular1 daha ¢ok belagatin konularidir.

[brahim Mustafa’nin nahvi kolaylastirma yoniindeki goriisleri, 6zellikle modern
donemde biiyiik yanki uyandirmistir. Onun fikirlerinden etkilenen baz1 dilciler, nahvi

yeni 6grenenler i¢in daha sade ve anlagilir hale getirmek amaciyla, gereksiz ayrintilara

% Mustafa, Ihydu 'n-Nahv, 41.
0 Mustafa, Ihydu 'n-Nahv, 42.
! Mustafa, Ihydu 'n-Nahv, 99.
72 Mustafa, [hydu 'n-Nahv, 43.
73 Genis bilgi icin bkz, Mustafa, /hydu 'n-Nahv, 43-46.

23



girmeden yeni nahiv kitaplar1 kaleme almislardir. Bununla birlikte, Ibrahim
Mustafa’nin elestirilerinin tamaminin hakli oldugu sdylenemez. Zira o, nahivcilerin
bazi eksiklerini dogru tespit etmekle birlikte, bazi1 konularda onlar1 haksiz yere

elestirmistir.
1.3.1.2.2. Misir Egitim Bakanhginin Calismasi

1938’de Misir egitim bakanlig1, nahiv, sarf ve belagat kurallarini sadelestirmek
ve yeni nesil i¢in daha anlasilir kilmak i¢in bu alanlara hakim hocalardan olusan bir
komisyon kurmustur. Yapilan miizakereler sonunda komisyon, Onerilerini bir rapor

halinde sunmustur.”* Komisyonun nahiv ve sarfile ilgili aldig1 kararlar dzetle sdyledir:

1. Komisyon, nahiv ilmine yeni baslayan Ogrencilere herhangi bir fayda
saglamadigi i¢in gerek ciimlede gerekse de kelimelerde takdiri ve mahalli irdb’1n dile

getirilmemesi goriisiinii benimsemistir.

2. Komisyon, irdb alametlerinde asli ve feri ayirimini yapmaksizin biitiin
alametleri asli kabul etmistir. Buna gdre higbir alamet digerinin yerine gelmemistir.
Ayrica komisyon, Esmau’l-hamse’nin irdb’1t konusunda Ibrahim Mustafa’nin
goriistinii benimseyerek s6z konusu isimlerin irdb’inin damme, fetha ve kesreyle

oldugunu soylemistir.

3. Komisyon, karisikliga sebebiyet vermesin diye mu ‘rab ve mebni kelimelerdeki
harekeler i¢in ayn1 lakap kullanilmasi gerektigini savunmustur. Mu ‘rab kelimeler i¢in
kullanilan lakap ref, dam, cer ve cezim’dir. Mebni kelimeler i¢in kullanilan isimler ise
damme, fatha, kesra ve suklin’dur. Komisyon, buna gerek olmadigini, mu‘rab igin

mebni harekelerinin isimleri kullanilmasini savunmustur.

4. Komisyon, nahvin konularini isnad, izafe ve tekmile diye ii¢ baslik altinda
toplayarak nahiv ilminin baghklarini kisaltmayr &n gérmiistiir. Isndddan maksat
climlenin temel 6geleri olan “mevzi (6zne) ve mahmdl” (yiiklem) diir. el-Mevzl
bashig: altinda Fail, Naibu’l-fail, Miibteda, Ism-u Kéane ve Ism-u Inne konularini, el-
Mahmil baslig1 altinda ise Miibtedanin haberi, K4ne nin haberi ve inne’nin haberi ele

alimmustir. Tekmile bagliginin altina mevzu ve mahmul bagliklarinin altina girmeyen

4 Dayf, Teysiru’'n-Nahv, 32.
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ve harf-i cer veya izafeyle mecrir olmasi disinda diger mansib (mef ul, hal, temyiz

vb.) 6geleri alinmistir.

5. Komisyon, Ibn Mada’nin goriisiinii benimseyerek, zarf ve car-mecrir
ifadelerinin irabinda, bunlarin haber, sifat, hal veya sila konumunda bulunmalar
durumunda herhangi bir muta‘allik takdir etmeksizin dogrudan bu fonksiyonlari

istlendiklerini kabul etmistir.

6. Komisyon, fiillerde caiz veya vacip olarak miistetir/gizli olarak gelen merfa

zamirlerin nahivden ¢ikarilmasi gerektigini sOylemistir.

7. Komisyon, nahivde “el-esalib” / metotlar diye yeni bir baslik agmis, bu basligin
altina da ta‘accub, tahzir ve igra almistir. Bu konulari iglerken fazla detaya inmeden

daha ¢ok kullanim ve manaya yogunlasmay1 kararlagtirmistir.

8. Sarf konusunda ise komisyon, baslangi¢c seviyesinde olanlara 1°1al, ibdal ve
kelimenin farkli vezinlere taginarak son seklini almasi gibi konularin 6gretilmemesi
gerektigini uygun gérmiistiir. Komisyon, geng neslin bu tiir zorluklardan kurtarilmasi
gerektigine ve sarf Ogretiminin asagidaki konularla smirlandirilmasinin uygun

olacagina karar vermistir:
e Kelimelerin isim, fiil ve harf olarak siniflandirilmasi,

e Fiilin ¢ekimi, temel ve tliremis halleri, saglam ve illetli fiiller, lazzim ve

miiteaddi fiiller, bina-1 malum (etken) ve bina-1 mechul (edilgen) fiil yapilari,
e Fiilden tiiretilen kelimeler, mastar, 6rnekler ve kullanim sekilleri,
« Isimlerin miizekker ve miiennes olarak ayrilmas, disillik eklerinin belirtilmesi,
o Isimlerin son harfine gore saglam (sahih) ve illetli (muallel) olarak ayrilmast,

e Tekil, tesniye ve ¢ogul formlarinin 6gretilmesi; maksir ve memdad isimlerin
ikil hale getirilmesi ve ¢ogul yapimi (miizekker ve miiennes saglam ¢ogullar ile kirtk

cogullar),

e Belirsiz nekra ve ma'rife isimlerin Ogretilmesi, belirli isim tiirlerinin

agiklanmasi,

« Ug harfli ve dort harfli isimlerin tasgir kurallar1,
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« Isimlerin nisbet ekleriyle tiiretilmesi.”

Misir Egitim Bakanligi’nin nahiv ilmini yenileme, dil 6gretimini kolaylastirma
ve Ogrencilerin dil becerilerini gelistirme amaciyla aldig1 bu kararlarin nahiv ilmini
gercekten kolaylastirdigi sOylenemez. Zira donemin egitim sisteminde bu kararlar
temel alan ve okullarda okutulmak {izere hazirlanan herhangi bir eser
bulunmamaktadir. Bu nedenle s6z konusu girisim zamanla unutuldugu sdylenebilir.
Ayrica, Sevki Dayf gibi dil bilimciler de bu kararlar1 bazilarini elestirmistir. Nitekim
Dayf, iigiincii maddeye karsi ¢ikmis ve mu‘rab kelimelerdeki harekeler i¢in ref, dam,

cer ve cezim lakaplarinin kullanilmasint savunmustur.
1.3.1.2.3.Temmam Hassan’in Calismasi

Modern donemde nahiv ilminde yenilik¢i fikirleriyle 6n plana ¢ikan
dilbilimcilerden biri de Temmam Hassan’dir. (6. 1431/2011) Uzun yillar Batida egitim
goren Temmam Hassan, Bati’daki modern dilbilim arastirmalarinin etkisiyle Arap
gramerine birtakim yeni fikir ve yaklasimlar getirmeye calismustir. el-Lugatii’l-
‘Arabiyye Ma 'ndhd ve Mebndhd adli eseri, Arap dili incelemelerinde devrim
niteliginde kabul edilen {i¢ temel kaynaktan biri olarak goriilmektedir. Diger iki
kaynak ise Sibeveyhi’nin e/-Kitab’1 ve Abdiilkahir el-Ciircani’nin (6. 471/1078),
Deld’ilii’l-I ‘caz’1dir. Sibeveyhi’nin eserine el-Kitap denildigi gibi Temmam Hassan’in
eseri de Arap diline farkl bir bakis acis1 getirdigi i¢in el-Kitabu’l-Cedid olarak

nitelenmistir.”®

Temmam Hassan’nin Arap gramerine getirdigi yenilik¢i fikirlerini, kelime

tasnifi ve karineler teorisi diye 6zetlemek miimkiindiir:
1) Kelime Tasnifi

[lk dénem mnahiv Aalimleri kelimenin ii¢ kisma ayrilmasi hususunda
hemfikirdirler. Nitekim ilk donem nahiv alimlerinden kabul edilen Sibeveyhi, e/-Kitab
adli eserinde kelimeyi isim, fiil ve harf diye {ic kisma ayirir.”” Bu taksim nahiv

bilginleri tarafindan devam ettirilmis, 0yle ki hicri dordiincli asirda yasayan nahiv

5 Dayf, Teysiru’'n-Nahv, 32-38.

7 fsmail Durmus, “Temmam Hassan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yaylari, 2019), 3/589-591.

77 EbG Bisr Sibeveyhi Amr b. Osman, el-Kitab, thk. Abdusselam Muhammed Harun (Kahire:
Mektebetii’l-Haneci, 1408/1988), 1/12.
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alimi Ibn Faris (6. 395/1004), kelimenin ii¢ kisma ayrilmasi hususunda nahiv bilginleri

arasinda icma oldugunu sdylemistir.”®

Klasik donemde kelimenin ii¢ kisimda toplanacagi fikri kabul gérmiisken
modern donemde ise bu goriis tartisilmistir. Buna karsi ¢ikanlardan biri de Temmam

Hassan olmustur.

Temmam Hassan’in nahiv bilginlerine yonelttigi elestirilerin temelinde yontem
sorunu bulunmaktadir. Ona gore nahiv bilginleri, “kelime; isim, fiil ve harf tiirlerine
ayrilir” seklindeki ifadeyi degismez bir kural kabul ederek kelimeyi s6z konusu kural
iizerinden ele almislar.” O, bdyle bir taksimin eksik oldugunu buna sebep ise bazi

kelimelerin bu taksimata girmedigini sdylemistir.*°

Temmam Hassan’a gore bazi nahivciler kelimeyi bigimsel (el-mebnd) bazis1 ise
anlamsal (el-ma‘nd) acidan taksim etmisler. O, kelimeyi sadece bi¢cimsel ya da sadece
anlamsal agidan taksim etmenin eksik oldugunu sdylemistir. O, dogru olanin ise
kelimeyi taksim ederken ikisini beraber géz 6niinde bulundurmak oldugunu sdyler.®!

Hassén, kelimeyi isim, sifat, fiil, zamir, havalif, zarf ve edat olmak iizere yedi

tiire ayrrmigtir.®?

Klasik donemde sifat, zamir ve =zarf isim baslig1 altinda
degerlendirilirken, Temmam Hassan ise bunlart miistakil kelime tiirleri olarak
degerlendirmis, ayni sekilde ta‘acciib siygasi, medih-zem ifadeleri, ismii’l-fiil ve
ismii’s-savt gibi kelimeler havalif (isim mi fiil mi oldugu tartisilan kelimeler) bashig
altinda yeni bir kelime tiirli olarak ele almistir. Hassan, edati ise bazi farkliliklarla

beraber, klasik tasnifteki harfe karsilik kullanmistir.®?
2) Karineler Teorisi

[k dsnemden modern déneme kadar Arapca kelaminin anlamininin belirlenmesi
ve yorumlanmasi i¢in ii¢ teori ortaya konmustur. Birincisi amil teorisi, ikincisi nazm

teorisi, iiglinciisii ise karineler teorisidir. Ilkini Sibeveyhi ikincisini el-Ciircani

78 bn Faris, Ebu'l-Hiiseyn Ahmed, es-Sahibi fi Fikhi'l-Lugati’l- ‘Arabiyye ve Mesdilihd ve Suneni’l-
‘Arab fi Kelamihd, thk. Ahmed Said (Beyrut: Mektebetu Isa el-Babi el-Hilmi, 1413/1993), 89.

" Biinyamin Aydin, “Temmam Hassdn’in Arap Dilinde Kelime Tasnifine Yonelik Elestirilerinin
Degerlendirilmesi”, Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2/35 (Subat 2015), 64.
80 Temmam Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye Ma ‘ndhd ve Mebndhd, (Fas: Daru’s-Sekafe, 1414/1994),
89.

8! Genis bilgi igin bkz: Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye, 89.

82 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye, 90.

8 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye, 90.
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liciinciisiinii de Temmam Hassan temsil etmektedir.®* Yani Sibeveyhi ciimledeki irab
belirleyen amillere odaklanirken, Ciircani kelimelerin dizilisine, Temmam Hassan ise

ctimledeki anlami belirleyen karinelere dikkat ¢ekmistir.

Hassan, ilk donem nahivcilerin irab ve sekle agirlik verip karineye yeterince
onem vermediklerini elestirir. Ibn Mada ve Ibrahim Enis gibi ¢agdas nahiv alimleri ise
amil nazariyesini reddetmis, hatta alay konusu haline getirmislerdir. Bununla birlikte,
amil teorisini reddederken herhangi bir alternatif teori de gelistirmemislerdir. Ibrahim
Mustafa ise amil teorisini reddederken, bunun yerine Arapga keldmin manasini
belirlemek icin irab harekelerine ayr1 bir ehemmiyet atfetmistir. Zira ona gore irab
harekelerinin her birinin bir manas1 vardir. Ornegin damme isnadin, kesre izafetin,
fethe ise tahfifligin bir alametidir. Temmam Hassan ise keldmin anlamini belirlemede
irdb harekeleriyle beraber ayrica tedafuru’l-kardin (karineler dayanismasi) adini
verdigi lafiz ve anlama yonelik 17 karinenin de dikkate alinmasini gerekli gormiistiir.
Amil nazariyesinde keldmin manasmi anlamak igin irdb alametleri yeterli iken,

Tammam Hassan ise bunu 17 karineden biri olarak saymigtir.®>

Temmam Hassan’a gore Arap gramerinde ilk defa kelimeler arasindaki alakay1
aciklamaya calisan Deldilu’l-I ‘cdz kitabinin yazari Abdulkahir el-Ciircani’dir.3¢ O,
buna nazm teorisi adin1 vermektedir. Hassan ise el-Ciircani’nin nazm teorisini
gelistirip karine adin1 vermistir. Bu yoniliyle Temmam Hassan, Arap gramerinde el-

Ciircani gelenegini gelistirip devam ettiren bir dilci olarak tanimlanabilir.®’

Hassan, ciimlenin anlamini tahlil ederken karinlere ayr1 bir 6nem vermektedir.
Karineye en ¢ok vurgu yapan dilcilerden birisidir. Temmam, karineye ayrica bir 6nem
vermekle Arapga’yi, irdb’in sikiciligindan kurtarip, ona yeni bir metot kazandirmaya
calismistir. Hassan, Arapca dilinde climleyi tahlil etmek i¢in anlam ve bi¢imin birlikte
diistiniilmesi gerektigini vurgular. Temmam Hassan’in getirdigi yenilik¢i yaklagim,

ozellikle giinlimiiz dil 6gretim metotlar1 agisindan biiytik bir katki saglamaktadir.

8 Yasar Taskiran, “Temmam Hassan’in Dil Anlayisi: Karineler Teorisi”, Ankara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, 56/2 (Mart 2015), 2.

8 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye, 185.

8 Hassan, el-Lugatu’l- ‘Arabiyye, 186.

87 Tagkiran, “Temmam Hassan’1n Dil Anlayis1”, 6.
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1.3.1.2.4. Mehdi el-Mahzimi’nin Calismasi

Modern dénemde nahivdeki yenilik¢i yaklagimlartyla 6ne ¢ikan isimlerden biri
de Arap dil bilimcisi Mehdi el-Mahzimi’dir. (6. 1412/1994) Nahvin 1slahina yonelik
onemli katkilarda bulunan el-Mahz(mi, bu baglamda iki temel eser kaleme almistir.
Bunlardan ilki F7’n-Nahvi’l- ‘Arabi Nakd ve Tevcih adli ¢galismadir. S6z konusu eser,
klasik Arap nahiv anlayisina yonelik elestirileri icermekte ve bu anlayisin yeniden
yapilandirilmasima dair cesitli dneriler sunmaktadir. ikinci eseri olan Fi’n-Nahvi’l-
Arabi Kavd’id ve Tatbikun ‘ald’l-Menheci’l-Ilmi’l-Hadis ise, nahiv kurallarinin
cagdas bilimsel yontemlere dayali bicimde nasil uygulanabilecegini konu
edinmektedir. Bu eser, daha ¢ok teorik bilgilerin pratikteki yansimasina odaklanmakta;
nahiv calismalarini, dil 6gretimi ve uygulamali dil bilimi baglaminda yeniden

degerlendirmeyi amaglamaktadir.

el-Mahziimi’ye gore, Arap nahiv ilmi baslangicta Kur’an-1 Kerim’in dogru
anlasilmasi ve dilsel hatalardan korunmasi amaciyla gelisen bir disiplin olarak ortaya
cikmistir. Ancak daha sonraki donemlerde, 6zellikle felsefi diisiincenin etkisiyle nahiv
alimleri tarafindan “amil”, “ma‘mal”, “ndsib”, “cazim” gibi soyut ve karmagik
kavramlar ortaya konmus; bu durum, nahiv ilminde yorum farkliliklarini ve ihtilaflari
artirmistir. el-Mahzimi’ye gore bu siire¢, nahiv ilmini temel amacindan uzaklagtirmis
ve zamanla anlasilmas1 gii¢, karmasik bir yapiya biiriindiirmiistiir. Baslangicta dilin
dogru kullanimina hizmet eden bir arag olarak goriilen nahiv, bdylece kendi i¢inde bir

amag haline gelmistir.®

el-Mahziimi, modern donemde nahvin yenilenmesine ydnelik yapilan
calismalar1 degerlendirirken, 6zellikle ibn Mada ve Ibrahim Mustafa’nin katkilarini
onemli bulur. Bununla birlikte, bu alanda gerceklestirilen diger girisimlerin 6zgiin bir
yontem ortaya koyamamasi sebebiyle, gercek anlamda bir yenileme hareketi teskil

etmediklerini ifade eder.®

Mehdi el-Mahzimi’nin nahiv ilminde yenilik anlayis1, yalnizca klasik metinlerin
Ozetlenmesi veya aciklanmasiyla sinirli degildir. Ona gore gercek bir yenileme,

0zellikle nahiv ilmini yeni 6grenen bireyleri merkeze alarak, usdl, konu ve yontem

8 Mehdi el-Mahzimi, fi'n-nahvi’l-‘Arabi Nakd ve Tevcih (Beyrut: Daru’r-Raid el-Arabi,
1406/1986),13-14.
8 el-Mahz(mi, fi 'n-Nahvi'l- ‘Arabi, 15.
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bakimindan yeni bir yaklasim gelistirmeyi gerektirir. Bu dogrultuda el-Mahziimi,
nahvin yenilenmesinin iki temel esasla gerceklesebilecegini belirtir: Birincisi, nahiv
ilmine zamanla dahil olmus ve esasen felsefi diisiince kokenli olan unsurlarin basta
amil nazariyesi olmak {izere bu ilimden arindirilmasidir. Zira ona goére bu tiir felsefi
yaklasimlar, nahvin sade ve dgretici yapisin1 karmasik hale getirmekte ve 6grenmeyi
zorlastirmaktadir. Ikincisi ise, nahiv ilmini dgrenmeye yeni baslayanlara rehberlik
etmek ve siireci kolaylastirmak amaciyla, 6gretimin belirli bir baslangi¢c noktasindan
itibaren sistemli bir sekilde yapilandirilmasidir. Bu baglamda el-Mahzimi, “citimle”
konusunu nahiv 6gretiminin baglangi¢ noktasi olarak kabul etmis ve bu dogrultuda bir
yontem gelistirmistir. Bu yaklasim hem 6grenmeyi kolaylagtirmakta hem de nahiv

ilminin temel kavramlarinin daha anlasilir bir sekilde sunulmasini saglamaktadir.”®

el-Mahzimi’'nin, fi'n-Nahvi’l-'Arabi Nakd ve Tevcih adli eserindeki nahvi

yenileme ile ilgili diislinceleri kisaca soyle 6zetlenebilir:

el-Mahz(imi, nahiv ilmini yenileme konusunda iki konuyu hedefledigini ifade
etmektedir: Birinci konu; Climlenin kurulusu, yapis1 ve mahiyeti. Buna bagli olarak
ciimle &gelerinin takdim ve tehiri, acik ve gizli gelme durumlari. Ikinci konu ise

ciimledeki amag¢ ve meram1 ortaya cikaran tekid, nefi ve istifham edatlaridir.”!

el-Mahzimi, bu eserinde felsefe yoluyla nahve karistigini1 diistindiigii amil ve
ona bagh olan tenazu, istigal, igra, tahzir, ta‘lik, takdiri irdb vb. konular1 nahiv ders
konusundan ¢ikarmayr ve bdylece nahiv ilmini asil hiiviyetine kavusturmayi
hedefledigini ifade etmektedir. el-Mahzimi, dil bilimcileri, nahvin konularini
sinirlamadiklart i¢in nahivle pek ilgisi olmayan konular1 ona karigtirdiklarini, aym
zamanda musned-musnedun ileyhinin durumlari, takdim durumlari, takdimin
amaglary, musnedin isim ve fiil olma durumu gibi nahivle ilgili konular1 ihmal

ettiklerini ifade etmektedir.®?

Nabhiv ilminin kolaylastirilmasina yonelik calismalar, sadece yukarda ele alinan
sahislarin yaptig1 ¢aligmalarla sinirli degildir. Nitekim bu alanda Emin el-Hali (6.
1994), ibrahim es-Samerrai (6. 2001), Ahmed Hiiseyn ez-Zeyyad (6. 1968), Selame
Musa (6. 1958), Muhammed Kamil Hiiseyn (6. 1977), Abbas Hasan (6. 1978), Rifa‘a

% el-Mahzmi, fi'n-Nahvi'l- ‘Arabi, 15-16.
o el-Mahziimi, fi'n-Nahvi'l- ‘Arabi, 17.
%2 el-Mahz(mi, fi'n-Nahvi'l- ‘Arabi, 16-17.
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et-Tahtavi (6. 1873), Hifnl Nasif (6. 1918), Ali el-Carim (6. 1949) ve Mustafa Emin
(6. 1997) gibi bir¢ok dilcinin de nahvi kolaylagtirmaya yonelik 6nemli katkilari
olmustur. Ancak ¢alismamiz, bu sahislarin nahiv ilmindeki kolaylastirma girisimlerini
tek tek ele alacak kapsamda degildir. Bu nedenle, bu isimlerin goriislerine burada yer
verilmeyecektir. Dolayisiyla yalnizca temel inceleme alanimiz olan Sevki Dayf’in

konuya dair fikirleri bir sonraki boliimde ayrintili olarak ele alinacaktir.

1.3.1.2.5. Klasik ve Modern Dénmelerde Nahiv Ilmindeki Yenilikci

Hareketlerin Mukayesesi

Nahiv ilmiyle ilgili gerek klasik donemde gerekse modern donemde birtakim
yenilik¢i hareketler ortaya ¢ikmistir. Bu hareketler, farkli zaman ve sartlarda ortaya
cikmalarina ragmen, ortak bir hedef etrafinda sekillenmistir: Nahiv ilminde
sadelestirme, kolaylastirmak, anlasilabilirlik ve islevsellik saglamak. Ancak bu iki
donemde ortaya konan yenilikg¢i hareketler, yontem ve hedef agisindan farklilik oldugu

goriilmektedir.

[k dénem yenilik¢i hareketler, genellikle dSnemin nahiv kitaplarinda var oldugu
diisiiniilen metodolojik problemlere yoneliktir. Bu elestiriler, 6zellikle eserlerin iislup
bakimindan kapali, igerik agisindan ise daginik olmasi iizerine yogunlagmistir. Bu
durum, s6z konusu eserlerin hem anlagilmasin1 hem de 6gretimini zorlagtirmistir. Bu
sebeple, s6z konusu donemde nahiv ilminin daha agik ve sistemli bicimde sunulmasini

amaglayan muhtasar ve izah tiiriinde yeni eserler kaleme almmustir.*?

Modern dénem yenilik¢i hareketler ise klasik nahiv 6gretiminin 68renciye agir
geldigi, dil 6greniminde kolaylik saglamadig1 ve Arapcanin ¢agin ihtiyaclarina cevap
veremedigi yoniindeki elestiriler 5ne ¢ikmustir. Ibrahim Mustafa, Emin el-Hali, Mehdi
el-Mahz(mi, Sevki Dayf, Taha Hiiseyin, gibi isimler bu dénemde nahiv dgretiminin
sadelestirilmesi gerektigini savunmus ve bu yonde ¢esitli teorik ve pratik ¢alismalar
yapmislardir. Modern donem yenilikg¢ilerinin temel amaci, nahiv ilmini hem 6gretim
acisindan sadelestirmek hem de dili yasayan, dinamik bir sistem olarak yeniden ele

almaktir.

Sonug olarak, her iki dénemin yenilik¢i hareketleri farkli baglamlarda ortaya

¢ikmis olsa da nihai amaglar1 nahiv ilminde kolaylastirma ve islevsellik saglama

% Simsek, Arap Gramerinin Kolaylastirilmasi, 24.
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yoniinde birlesmektedir. Ancak ilk donem yenilik¢iligi daha ¢ok sistem i¢i teorik bir
elestiri olarak kalmis, modern dénem yenilik¢iligi ise pratikte daha fazla karsilik
bulmus ve o6zellikle egitim kurumlarinda etkili olmustur. Bu yoniiyle modern
hareketlerin etkisi daha genis ¢apta olmus ve gilinlimiiz Arapca Ogretimini

sekillendiren temel yaklagimlar haline gelmistir.
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IKIiNCI BOLUM
SEVKi DAYF’IN HAYATI, ESERLERI VE ETKIiSi
2.1. HAYATI
2.1.1. Dogumu ve Egitim Donemi

Tam ad1 Ahmet Sevki Abdiisselam Dayf olan ve daha ¢cok Ahmet Sevki adiyla
taninan miiellif, 13 Ocak 1910°da® Misir’mn kuzeyinde yer alan Dimyat sehrine bagl
Evlad Hamam kdyiinde dogmustur.”® Dindar ve ilme deger veren bir aile ortaminda
yetisen Dayf, ilk egitimine alt1 yasinda kdyilinde baglayip, orta 6grenimini Dimyat’ta
Zekazik lisesinde siirdiirmiistiir.”® Erken yasta Kur’an okumaya baslayan Dayf, on
yasinda Kur’an’1 ezberledi.”” Babasinin alim olmas1 ve evlerinde babasma ait fikih,
hadis ve tefsir basta olmak {izere ¢esitli ilimlerden olusan zengin bir kiitiiphanenin
bulunmasi, Sevki Dayf’in kiigiik yaslarda ilim ve kitapla tanigsmasina zemin

hazirlamigtir.”®

Ayrica, kiiglik yaslardayken annesi ve ninesinin kendisine dini
hikayeler anlatmasi, Dayf’mn karakterinin sekillenmesinde 6nemli bir rol oynamustir.”
1928 yilinda girdigi Darululim’un hazirlik okulunu 1930°da bitirmistir.!® Ay yil
Kahire Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Arap Dili Boliimii'ne kaydolmus ve 1935
yilinda mezun olmustur.'”’ Bu dénemde Taha Hiiseyin, Ahmed Emin, Ibrahim

Mustafa, Emin el-Hali, Ahmed el-iskenderi, Abdiilvehhab Azzam, Mustafa

%4 Bazi kaynaklarda dogumu 1907 olarak gosterilmistir. Bkz. Abdiilfettdh es-Se‘idi, Mine’l- ‘Asri’l-
Cahili hattd 2002 (Beyrut: Daru’l Kutubi’l-Ilmiyye 1424/2003), 3/151.

%5 Vadi, Sevki Dayf, 20.

% Sevki Dayf, Ma i, el-Siretu 'z-Zdtiyye (Kahire: Daru’l-Me ‘arif, 1408/1988), 22-29.

97 Naim Hank, “Sevki Dayf Venazariyyetuhu li’l-hukmi’l-islam’i ke ehdi’l-muessirati’l- ‘Gmme ‘ale’l-
edebi’l-mu ‘asire”, Daru’l-funfin, Istanbul Universitesi, 2019, 30/ 8; Vadi, Sevki Dayf, 20.

% Robert B. Campbell, ‘Aldmu’l-Edebi’l- ‘Arabi el-Mu ‘asir (Beyrut: es-Sirketii’l-Miittehide, 1996),
2/831.

% Dayf, Ma i, 30-32; Campbell, ‘Aldmu’l-Edebi’l- ‘Arabi el-Mu ‘asir, 831. Ayrica Dayf’in hayatini
derinden etkileyen olaylardan biri de heniiz kiigiik yaslardayken gecirdigi basarisiz bir ameliyat
sonucunda sol goziinii kaybetmesidir. Bu olay, onun hem kisisel gelisiminde hem de egitim hayatinda
birtakim zorluklar yasamasina neden olmus, ancak aynmi zamanda giiclii bir irade ve azimle ilme
yonelmesine vesile olmustur. Gorme kaybina ragmen ilim yolundan vazgegmemesi, onun kararliligini
ve ilmi alandaki iistiin gayretini ortaya koymaktadir. TAha Imran Vadi, Sevki Dayf, Sire ve Tahiyye
(Kahire: el-Meclisu’l-°A ‘14 lis-Sekéafe, 1423/2003), 19.

100 Dikkat geken hususlardan biri de Sevki Dayfin Dimyat ilkdgretim Enstitiisii’nde heniiz 6grenci iken,
nahiv alaninda bir kitap telif etmis olmasidir. S6z konusu eser, Ibn Hisdm’a ait Katru n-Nedd adh
kitabin bir dzeti niteligindedir. Belki de bu kitap, geng¢ yasta onun zihnine 6zel bir nahiv anlayisinin
gerekliligi fikrini yerlestirmistir. Bu erken farkindalik, nahivde kolaylik ve sadelige duyulan ihtiyaca
cevap arama yoniindeki ¢aligmalarina zemin hazirlamistir. Bu ihtiya¢ duygusu, ilerleyen yillarda da
onun ilmi ¢abalarina yon vermistir. Vadi, Sevki Dayf, 21.

101 Sedat Sensoy, “Sevki Dayf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlar,
2010), 39/31.
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Abdurrezzak ve Halil Nami gibi Arap dili ve edebiyati sahasinda 6nde gelen alimlerin
derslerine katilan Sevki Dayf, bu hocalarindan ilmi bakimdan 6énemli dl¢iide istifade

etmistir.'%?

Sevki Dayf, Arap dili alaninda gecirdigi dort yillik 6grenim siiresi boyunca
keskin zekasi, istiin gayreti ve akademik basarisiyla iiniversitedeki hocalarinin
dikkatini ¢ekmeyi basarmistir.!®® Daha &grenci iken 1944 yilinda, “er-Risile”
dergisinde “el-Vudith ve-Gumiid fi’s-Si 1 (siirde kapalilik ve agiklik) konulu ilk
makalesi yayimlanmis ve bdylece ilmi kariyerine adim atmistir. Bu makale, onun ilm1
yazi hayatinin baslangici olmustur.!® Yine Sevki Dayf, Arap Dili Enstitiisii
biinyesinde hazirlanan el-Mu ‘cemii’l-Vasit'® adli sozliigiin telif ve diizenleme

calismalarinda aktif gorev almistir.

Universiteden mezuniyetinin ardindan egitim hayatina ara vermeden devam
eden Sevki Dayf, ayn1 Universitede ilk olarak Arap Dili boliimiinde editérliik yapmus;
1936 yilinda ise asistan olarak goreve baslamistir.!® Burada, 1939 yilinda Ahmed
Emin’in danismanliginda “en-Nakdii’l-edebi fi Kitabi’l-Egani li-Ebi’li-Ferec el-
Isfahani” adli yiiksek lisans tezini tamamlamistir. Bu konu, onun gii¢lii ve kapsamli
bir sekilde, Cahiliye Donemi’nden {igiincii hicri asra kadar olan dénemin 6nde gelen
klasik Arap siiri sahsiyetlerine dair edebi ve elestirel malzemeyi derinlemesine

107

kavramasina yardimci olmustur. 1942°de Taha Hiiseyin’in danismanliginda “es-

Sind ‘atii’l-fenniyye ve tetavviiriihd fi’s-si ri’l-Arabt” baslikli doktora tezini yiiksek
onur derecesiyle tamamlamistir.'® Danismam Taha Hiiseyin, Sevki Dayf’1 dvgiiyle
anmis ve onun hakkinda soyle demistir: “Eger soylenecek bir sey gerekirse, bu sadece
Sevki’yi yetistiren itiniversiteye icten siikranlarimi kayda gegirmek ve bu tezi ortaya
koyan Dr. Sevki’ye tesekkiir etmektir.”'® Ardindan 1943 yilinda 6gretim {iyesi olmus,

1948°de dogent, 1956°da ise profesorliik unvanini almgtir.!'°

102 Vadi, Sevki Dayf, 22-23.

193 Vadi, Sevki Dayf; 25.

194 vadi, Sevki Dayf; 23.

105 By s6zliik, modern Arapganin kelime hazinesini yansitmay1 hedefleyen ve Arap dilini daha anlagilir
kilmay1 amaglayan temel bagvuru kaynaklarindan biri olmustur.

196 Vadi, Sevki Dayf; 25.

107 Campbell, 4 ‘ldmu’l-Edebi’l-A ‘rabi el-Mu ‘asir, 832.

108 Vadi, Sevki Dayf, 26.

19 Hank, Sevki Dayf Venazariyyetuhu, 8; Vadi, Sevki Dayf, 26.

119 Sensoy, “Sevki Dayf”, 39/31.
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Sevki Dayf, uzun siire devam eden akciger rahatsizligi nedeniyle 10 Mart 2005

tarihinde Kahire’de vefat etti.'!!
2.1.2. Yiiriitmiis Oldugu Bilimsel Calismalar ve Aldig1 Odiiller

Yetistirdigi ¢ok sayida talebe ve kaleme aldig1 pek ¢ok eserle dikkat ¢ceken Sevki
Dayf, edebiyat incelemeleri ve elestirisi alaninda Arap diinyasinin 6nde gelen
isimlerinden biri olmustur. O, Taha Hiiseyin, Abbas Mahmid el-Akkad, Muhammed
Hiiseyin Heykel ve Ibrahim el-Mazini gibi 6ncii edebiyat¢ilardan sonra gelen kusagin
en etkili ve saygin edebiyatcilarindan biri olarak kabul edilmektedir.!'? Bu durum, onu
hem Misir’da hem de Arap diinyasinda akademik ve resmi makamlarda pek ¢ok resmi
gorev iistlenmesine zemin hazirlamis ve ddiillere layik goriilmesini saglamistir. Onun

yiriittigli gorevler ve aldig1 ddiiller kisaca soyledir:
¢ 1968-1971 yillar arasinda Arap dili boliim baskanlig: yapti,

¢ 1976 yilinda Kahire Universitesi Arap Dili ve Edebiyat iizerine faaliyet

gosteren Mecma ‘u’l-lugati’l-*Arabiyye!!? iiyeligine,
¢ 1988’de genel sekreterligine,
¢ 1992°de bagkan yardimciligina,
© 1996 yilinda baskanligina getirildi.

e Daha sonra Ittihadii’l-mecami ‘i’l-lugaviyyeti’l-‘ Arabiyye baskanligini yapan
Dayf, ayn1 zamanda Dimask Mecma‘u’l-lugati’l-‘Arabiyye iiyesi ve Urdiin’deki

Mecma ‘u’l-ilmiyyii’l-Iraki’nin seref iiyesi oldu.'*

¢ \ 448 yilinda Kahire Mecme ‘u’l-lugati’l-*Arabiyye ddiiliine,

© 1955°te Sevki sa ‘iru’l-‘asri’l-hadis, adl1 eser dolayisiyla Misir devlet tesvik

odiiltine,

' Sensoy, “Sevki Dayf™, 39/31.

112 Sensoy, “Sevki Dayf”, 39/31.

113 Sevki Dayf, heniiz resmi gérev almadan Mecma ‘w’l-lugati’l- Arabiyye’de el-Mu'cemii’l-vasit adli
sozliigiin hazirhk heyetinde gorev aldi. Ayrica Sevki Dayf, Urdiin Universitesi Edebiyat Fakiiltesi’nde
iki y1l, Kuveyt Universitesi’nde (1957) ise dort y1l gorev yapti. es-Se’idi, Mene I- ‘A ’sri’I-Cahili, 3/151.
Sensoy, “Sevki Dayf”, 39/31.

114 Sensoy, “Sevki Dayf”, 31-32; Vadi, Sevki Dayf, 28; https://www.arabicacademy.gov. Mecme ‘u’l-
lugati’l-*Arabiyye bi’l-Kahire.
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¢ 19Y%’te Devlet edebiyat takdir 6diiliine,
¢ 1983°te Kral Faysal uluslararas1 Arap dili ve edebiyat ddiiliine,
¢2002’te Misir Cumhurbaskanhigi ddiiliine layik gériilmiistiir.!!

Sevki Dayf, bir¢ok komisyonda da etkin rol almistir. Bu komisyonlar arasinda
Mu‘cemu’l-kebir komisyonu, Mu‘cemu’l-vasit komisyonu, Usiil komisyonu, Lafiz ve
Usliplar komisyonu, Edebiyat komisyonu, Seriat komisyonu ve Jeoloji komisyonu
bulunmaktadir. Ayrica Dayf, Usil komisyonuna ¢ocuklara yonelik nahiv 6gretimini
kolaylastirmaya yonelik bir proje sunmus, bu proje komisyon tarafindan kabul

edilmistir.''¢

Sevki Dayf’in caligmalar1 sadece eser yazmakla sinirli olmayip ayni zamanda
gerek Misir Universitesinde gerekse Filistin, Suriye, Urdiin ve Irak Universitelerinde
Arap dili ve edebiyat alaninda taninmis onlarca hoca yetistirmistir.!!’

2.1.3. IImi Kisiligi

Arap dili ve edebiyati1 alaninda derin etkiler birakmis 6nemli ilim adamlarindan
biri olan Sevki Dayf, yalnizca bir edip ve sair degil, ayn1 zamanda kiymetli bir dilci
olarak da dikkat ¢ekmektedir. Kahire Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Arap Dili
Boliimii’nde 6grenim goren Dayf, bu siirecte alanin 6nde gelen isimlerinden olan Taha
Hiiseyin, Ahmed Emin, Ibrdhim Mustafa, Emin el-H{li, Ahmed el-Iskenderi,
Abdiilvehhdb Azzam, Mustafa Abdurrezzak ve Halil Nami gibi alimlerin derslerine
katilarak ilm1 anlamda biiyiik dl¢tlide istifade etmistir. Ayrica, klasik Arapga ilimlerin
yaninda modern diller olan Ingilizce ve Fransizca iizerine de egitim almistir. Bu ok

yonlii egitim, onun diisiinsel altyapisinin zenginlesmesine katki saglamigtir.!!8

Ozellikle Ahmed Emin’in rehberligi, Sevki Dayfin ilmi kimliginin
sekillenmesinde belirleyici olmustur. Yiiksek lisans tez danismani olan Ahmed Emin,
Dayf’a yalnizca akademik anlamda degil, diistinsel ve elestirel yaklasim noktasinda da
onemli katkilarda bulunmustur. Dayf’in edebiyat elestirisi ve tarih yaziminda

benimsedigi yontemsel tutum, bu etkinin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir.'"”

115 vadi, Sevki Dayf; 28.

116 https://www.arabicacademy.gov. Mecme ‘u’l-lugati’l-* Arabiyye bi’l-Kahire.
7 Vadi, Sevki Dayf, 27.

18 Vadi, Sevki Dayf, 22-23.

119 Vadi, Sevki Dayf, 25.
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Sevki Dayf’in akademik caligmalar1 genel olarak cahiliye doneminden cagdas
doneme kadar Arap edebiyati tarihine, edebi incelemelere ve edebiyat elestirisine
odaklanmaktadir. Edebiyat alaninda kaleme aldig1 ¢cok sayida eserle 6n plana ¢ikan
Dayf, ayn1 zamanda Arap gramerinin kolaylastirilmasi yoniindeki cabalariyla da
bilinmektedir.'?° Bu baglamda, nahiv ilmini sadelestirmeye yonelik calismalari, onun

Arap diline katkilarinmn farkli bir yoniinii temsil eder.!?!

.....

ozellikle Arap edebiyat1 ve elestirisi alaninda modern dénemin en 6nemli isimlerinden
biri olarak kabul gormektedir. O, Tahd Hiiseyin, Abbas Mahmid el-Akkad,
Muhammed Hiiseyin Heykel ve ibrahim el-Mazini gibi biiyiik edebiyatcilardan sonra
gelen kusagin en etkili ve saygin temsilcilerindendir. Misir basta olmak iizere Filistin,
Suriye, Urdiin ve Irak gibi birgok iilkede akademik alanda etkili olmus, bu iilkelerdeki
tiniversitelerde Arap dili ve edebiyati alaninda gorev yapmis bircok hocanin

yetismesine vesile olmustur.!?

Dayf, yalnizca ilmi yoniiyle degil, ayn1 zamanda ahlaki durusuyla da temayiiz
etmis bir ilim adamidir. Hayat1 boyunca iffet, haya, diiriistliik ve nezaket gibi degerlere
bagl kalmis; tartismalardan uzak durarak her zaman giiven telkin eden bir sahsiyet
olarak taninmigtir. Bu yoniiyle hem meslektaglart hem de 6grencileri tarafindan takdir

edilmis, 6rnek bir akademisyen goriintiisii sergilemistir.!’

Dayf’in telif ettigi eserlerdeki dil ve tslup ozellikleri de onun ilmi kimligini
giiclendiren unsurlardandir. Son derece sade, acik ve zarif bir anlatimi benimseyen
Dayf, bu yoniiyle genis bir okuyucu kitlesine ulasmistir. Uslubundaki yetkinligi ¢ok
okumaya ve Ozellikle Cahiz gibi edebi sahsiyetlerden etkilenmeye bor¢lu oldugunu

dile getirmisgtir.'?*

Akademik kariyerine olan bagliligi, onun tercihleriyle de kendini gdstermistir.

1956 yilinda Misir Disisleri Bakanligi’'ndan gelen biirokratlik teklifini reddederek

120 Calismanin {igiincii béliimiinde bu konuya genis yer verilecektir.
121 Batur, Sevki Dayf ve Arap Dilindeki Yeri, 21.

122 Sensoy, “Sevki Dayf”, 39/31.

123 Vadi, Sevki Dayf, 21.

124 Vadi, Sevki Dayf, 23.
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tiniversite ortamini ve ilmi ¢aligmalart tercih etmesi, onun ilme ve Arap dili ile

edebiyatina duydugu sadakatin agik bir gdstergesi olarak kabul edilmektedir.'?®

Arap dili ve edebiyat1 alaninda 6nemli basarilara imza atan Sevki Dayf, pek ¢ok
alimin 6vgiisiine mazhar olmustur. Nitekim Misirli alim Ahmed Heykel onu hakkinda
diisiincelerini soyle dile getirmistir: “Arap dili ve Islami ilimlerin hicbir dali yoktur ki,
onu Sevki Dayf, bu alanda uzmanlasmug bir bilim adami gibi incelemis olmasin. Sevki
Dayf, her sanat dalindan azar azar alan bir ansiklopedist degildir, aksine, her alanda
uzmanlasmis ansiklopedik bir alimdir. Her dalda en iist seviyede kitaplar yazmistir.
Bu olaganiistii durumun benzeri baska birinde gormedim. Nahivde ozgiin,
dondurulmus teorilerden uzak yeni goriisler yazar; tefsirde derinlemesine inceler, Ibn
Madd’yr arastirir; edebiyat tarihinde biyografi ve sahsiyetlere dair eserler verir;
elestiri alaminda yazar, elestiri yontemleri iizerine metinler kaleme alir ve edebi
arastirmalarda en yiiksek diizeyde ¢calismalara imza atar. Hem muhakkikler hem de
dilciler arasinda en iist seviyededir. Kur’'an ilimleri alaninda yazan miifessirlerle
kiyaslandiginda da en iist diizeydedir. O, essiz bir yetenek, ayricalikli bir tarza sahip

biridir.”'%°

Yine uzun yillar Sevki Dayf’ten ders alan 6grencilerinden biri olan Taha Imran
Vadi, onun hakkinda soyle der: “Sevki Dayf, ayni anda hem ansiklopedik hem de
uzman bir kisidir. Bu, nadir goriilen bir durumdur ve bence pek tekrar edecek bir
durum degildir. O, Misir’in ve Arap iimmetinin seref kaynagidir. Arap ve Islam
timmetinin onunla sereflendigi bir sahsiyettir. Gittigim her Arap iilkesinde, onu seven
ogrencileriyle karsilastim; onlar Sevki Dayfin ¢evresinde oturur, elini Jper,
vakiminda ya da uzaktan ona baghlik gosterirler. Ben de bu dgrencilerden biriyim.
Onun elini opmekle mutlu olan, onunla bulusmakla gurur duyan bu kimselerdenim.

Allah omriinii uzun etsin,; onunla timmetimiz daha da onurlansin ve giiclensin. 127

2.2. ESERLERI VE TELIiF CALISMALARI

Sevki Dayf, ansiklopedik bir alim olarak yalnizca Arap dili ve edebiyati

sahasinda degil, ayn1 zamanda siir, tefsir ve siyer gibi farkli ilm1 alanlarda elliden fazla

125 Vadi, Sevki Dayf, 28.
126 Vadi, Sevki Dayf, 11.
127 Vadi, Sevki Dayf, 12.
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kitap ve yiiziin izerinde makale kaleme almasinin yani sira, bircok klasik eserin tahkik

ve ilmi nesrini gerceklestirmistir.'?8
2.2.1. Telif Eserleri
Sevki Dayf’in yazmis oldugu eserleri dort baslik altinda incelenebilir.'?
2.2.1.1. Edebiyat
1. el-Fen ve Mezdahibuhii fi’s-Si ri’l- ‘Arabi, Kahire 1943!3°
2. Mecma ‘w’l-Lugdti’l- ‘Arabiyye fi Hamsine ‘Amen, Kahire 1943
3. el-Fen ve Mezahibu fi’n-Nesri’l ‘Arabi, Kahire 1946
4. et-Tetavur ve t-Tecdid fi’s-si ri’l-Umevi, Kahire 1952
5. es-Si ‘riil-Gind i fi’'lI-Medine, Kahire 1952
6. es-Si riil-Gind’i fi Mekke, Kahire 1952
7. Dirdsat fi’s-Si vi’l- ‘Arabiy 'il-Mu ‘asir, Kahire 1953
8. Ibn Zeydiin, Kahire 1953
9. el-Edebu’l- ‘Arabiyyii’[-Mu ‘dswr fi-Misir, Kahire 1958
10. el-Fiikahe fi Misir, 1958
11. Tarihu’l Edebi’l- ‘Arabi, Kahire 1960'3!
12. Ma ‘a’l-Akkdd, Kahire 1964

13. el-Barudi: Raidii’s-Si ri’l- ‘Arabi, Kahire 1964

128 Vadi, Sevki Dayf, 9. Eserler i¢in bkz. Dayf, Ma i, 178; Campbell, A ldmu’l-Edebi’l- ‘Arabi el-
Mu ‘asir, 833; Vadi, Sevki Dayf, Sire ve Tahiyye, 29; Hank, Sevki Dayf ve nazariyyetuhu li 'I-hukmi’l-
islam’i ke ehdi’l muessirati’l-dmme ‘ale’l-edebi’l-mu ‘asire, 9; es-Se’idi, Mene’l-a’sri’I-Cahili, 3/151;
Mecme ‘u’l-lugati’l- ‘Arabiyye bi’l-Kahire; 1slam Batur, Sevki Dayf ve Arap Dilindeki Yeri, 10; Sensoy,
“Sevki Dayf”, DIA, 39/31.

129 Burada konunun ¢ok uzamamasi adina énemli goriilen ve konumuzla ilgili olan bazi eserler kisaca
tanitilacaktir.

130 Bu eser, Sevki Dayf’in “es-Sind ‘Gtu’l-Fenniyye ve Tatavvuruhd fi’s-Si ri’l- ‘Arabi” adli doktora tezi
olup, daha sonra isim degisikligiyle yayinlamis eseridir.

131 Bu eser, Sevki Dayf’in en meshur ve kapsamli eseri olup,Arap Edebiyat1 Tarihi’ni cahiliye donemi
edebiyatindan modern edebiyata kadar uzanan genis bir yelpazede ele alir. Eser, dokuz kitaptan
olusmaktadir: 1. el-‘Asru’l-Cahili, Kahire 1960. 2. el-‘Asru’l-Islami, Kahire 1963. 3. el-‘Asru’l-
Abbasiyyu’l-Evvel, Kahire 1966. 4. el-*Asru’l-Abbasiyyu’s-Sani, Kahire 1973. 5. “‘Asru’l-Duvel ve’l-
Imarat: el-Ceziretu’l-‘ Arabiyye el-irak, el-fran Kahire 1980. 6. ‘ Asru’l-Duvel ve’l-imarat: Misr, es-Sam
Kahire 1984. 7. ‘Asru’l-Duvel ve’l-imérat: Endulus Kahire 1989 8. ‘Asru’l-Duvel ve’l-imarat: Libya,
Tanus, Sikiliyye Kahire 1992. 9. ‘Asru’l-Duvel ve’l-Imarat: el-Cezair, el-Magribu’l-Aksa, Miritanya,
es-Stdan Kahire 1995. Sevki Dayf, Ma %, 178.
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14. el-Butile fi’s-Si 7i’l- ‘Arabi, Kahire 1969

15. Tarihi’l edebi’l-Fusuliin fi’s-Si 7i’l- ‘Arabi, Kahire 1971

16. es-Si r ve Tevabiuhu’s-Si ‘biyye ‘ala Merri’l- ‘usir, Kahire 1977
17. Mine’l-Mesrik ve’l-Magrib Buhiis fi’l-Edeb, Kahire 1998

18. Fi’s-Si ri ve’l-Fiikdahe fi Misr, Kahire 1999

19. el-Hubbu’l-Uzri indel- ‘Arab, Kahire 1999

20. ‘Acaib ve Esatir, Kahire 2004.

2.2.1.2. Belagat ve Edebi Elestiri Alaninda

1. en-Nakdii’l-edebi fi Kitdabi’l-Egani, Kahire 1939
2. el-Fen ve Mezdahibuhu fi’s-Si 7i’l- ‘Arabi, Kahire 1943
3. el-Fen ve Mezahibuhu fi’n-nesri’l- ‘Arabi, Kahire 1946
4. en-Nakd, Kahire1954
5. el-Makdme, Kahire 1954
6. er-Risd, Kahire 1955
7. et-Tercemetii’s-Sahsiyye, Kahire 1956
8. er-Rihldt, Kahire 1956
9. Fi’n-Nakdi’l-edebi, Kahire 1962
10. el-Beldga: Tetavvur ve Tarih, Kahire 1965
11. Fusul fi’s-Si ri ve Nakdih, Kahire 1971
12. el-Bahsii’l-edebi Tabi atiihii, Mendahiciihu, Usuliihi, Mesadiruhii, Kahire
1972

13. Fi’t-Tiirds ve’s-Si r ve’l-Luga, Kahire 1990
14. Fi’l-Edebi ve 'n-Nakd, Kahire 1999.

2.2.1.3. Dil Bilgisi

1. el-Medarisii’'n-Nahviyye, Kahire 1968
2. Tecdidu’n-Nahv, Kahire 1982'3?

132 Eser ilk olarak 1982 yilinda Kahire’de basilmistir. Kitapta 6n plana ¢ikan konu basliklarma ve Sevki
Dayf’in nahiv ilmini yenileme hakkindaki yaklagimlarina tezin tiglincii boliimiinde detayl bir sekilde
deginilecektir.
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3. Teysirii’n-Nahvi't-Ta 'limi Kadimen ve Hadisen me ‘a Nehci Tecdidih, Kahire
1986'3
4. Teysirat Lugaviyye, Kahire 1990!34

5. Tahrifatii’l- Ammiyye i 'I-Fushd, Kahire 1997.
2.2.1.4. Tefsir ve Diger Islimi Konular

1. Suretii r-Rahman ve Suverun Kisarun Ard ve Dirdse, Kahire 1971
el-Veciz fi Tefsiri’l-Kur’an i’l-Kerim, Kahire 199313

‘Alemiyyetii ’I-Islam, Kahire 1997

el-Haddratu’I-Islamiyye mine’I-Kur’an ve’s-Siinne, Kahire 1997
Muhammed Hdtem’[-Miirselin, Kahire 2000

el-Kasem fi’l-Kur’dn, Kahire 2001

Mu ‘cizatii’l- Kur’dn, Kahire 2001.

NS kLD

2.2.2. Tahkikler

Kitdbu r-Red ‘ale 'n-Nuhdt, Ton Mada Kahire 194736

Resa’ilu’ s-Sahib b. Abbad, Sahib b. Abbad Kahire 1947
Haridetu’l-Kasr ve Ceridetu’l- ‘Asr, Imaduddin el-Isfehani Kahire 1951
Hutetii’l- ‘Arus fi Tevarihi’l-Hulefa, [bn Hazm Kahire 1951

el-Mugrib fi Hule’I-Magrib, Tbn Said el-Magribi Kahire 1951

Tarthu Adabi’l-Lugati’l- ‘Arabiyye, Clrci Zeydan Kahire 1957

A S AT

ed-Diirer fi’ihtisdri’l-Megazi ve’s-Siyer, Ibn Abdiilber en-Nemeri Kahire
1966

133 Bu eser, egitim amagli yazilan gramer kitaplarinin nahiv ilmini, nasil kolaylastirilabilecegini
gosteriyor. Bu durum, nahivcilerin uzun siiredir 6zellikle Kisai’den itibaren modern doneme kadar dile
getirilen bir talep oldugunu ve bu amaca yonelik otuza yakin muhtasar eserin yazildigimi ifade
etmektedir. Ayrica eser, Ibn Mada’dan modern déneme kadar nahvin yenilenmesi ilgili yapilan
calismalari ele almaktadir. Sevki Dayf, Teysiru 'n-Nahv et-Ta ‘limi Kadimen ve Hadisen, Daru’1-Me ‘arif,
Kabhire, 1986.

134 Eser ii¢ boliime ayrilmaktadir: Birinci béliimde siilasi bir fiillinin lazimi ve mute‘addi olarak
kullanilmasinin kurallari ve ma‘lum-mechiil fiillerinin faili ve naib-i faili istememe durumlari ele alinir.

Ikinci bolimde ¢ ez ,Ligs Ve &>gibi edatlarin kullanimlar1 ele alinir. Uciincii boliimde ise halk

arasinda kullanilan bazi amice kelimelerin fasih bir Arapga oldugunu ispatlamaya calisilir. Ornegin
8;l=Y (izin), alas)l (tatil) > (dlizenleme) gibi. Dayf, Teysirdt Lugaviyy, 1990.

135 Dayf, bu eserinde Kur’an’1n tiim surelerinin tefsiri hakkinda kisaca bilgi vermektedir.

136 fbn Mada el-Kurtubi’nin nahiv alimlerini amil, takdiri ve mahalli irdb, tendzu ve istigal gibi
konularda elestirdigi meshur bu eserini, Sevki Dayf, 1947 yilinda eserin bagina yaklasik kirk sayfalik
6nemli bir mukaddime yazarak tahkik edip nesretmistir. Dayf bu mukaddimede nahvin kolaylastiriimas1
ile ilgili dnemli agiklamalarda bulunur. Ibn Madi, Ahmed b. Abdurrahméan el-Kurtubi, Kitdbii'r-Red
‘ale’n-Nuhat (nsr. Sevki Dayf), Daru’l- Fikr, Kahire, 1947.
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10. es-Seb ‘a fi’l-Kwrd ‘at, ibn Mucahid Kahire 1972.
2.2.3. Hakkinda Yapilan Calismalar

1. Vemidu’l-Fikr, Ahmed Yusuf Ali, Kahire 1989

2. Sevki Dayf Sire ve Tahiyye: Dirasat fi’l-Edeb ve’n-Nakd ve’l-Luga ve’t-
Turas, Taha Vadi, Kahire 199237

3. Sevki Dayf fi Uyiini Safvetin mine’l- ‘Alam, Semire Sadik Sa‘lan, Kahire 2003

4. Sevki Dayf ve Tarihu’l-Edebi’l- ‘Arabi, Mustafa Abdussafi Mustafa, Kahire
2006

5. Sevki Dayf: Lemehat ve Kelimat, Mahmud Fevzi el-Munavi, Kahire 2007

6. Sevki Dayfve Arap Dilindeki Yeri, Islam Batur, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
2017

7. Sevki Dayf’in en-Nakd ve Fi’'n-Nakdi’l-Edebi Adli Eserlerinin Incelenmesi,
Hiilya Yiiksek, Lisans Tezi, Adana 2013

8. Ma 7, Kahire 1988.'3%

2.3. ILMi KATKISI VE BOYUTLARI

Sevki Dayf, farkli ilmi alanlara katkida bulunmus olsa da 6zellikle Arap edebiyat
tarihi, edebi tenkit ve nahvin kolaylastirma konularinda 6ne ¢ikan g¢alismalariyla

taninmaktadir.

Sevki Dayf, Arap edebiyatini cahiliye doneminden modern doneme kadar
uzanan siireci biitliin merhaleleriyle ele aldig1 on alt1 ciltlik “7driu’l-edebi’l- ‘Arabi”
adli serisiyle bu alanda ¢igir acan bir isim olmustur. Eser, edebiyatin dénemsel
gelisimini  hem tarthsel hem de edebi baglamda sistematik bir sekilde

incelemektedir.'?®

Edebi tenkit alaninda da temayiiz eden Sevki Dayf, bu sahada iki 6nemli eser

kaleme almistir. Bunlardan ilki en-Nakd adli eseridir. S6z konusu eser, genel olarak

137Bu eser, Sevki Dayf’in 6grenciligini yapmis bazi akademisyenler tarafindan Dayf ile ilgili birtakim
calismalardan ele almaktadir. Eser Taha Imran Vadi tarafindan yayina hazirlanmigtir. Taha Imran Vadi,
Sire ve Tahiyye, el-Meclisu’l-‘Ala lis-Sekafe, Kahire, 2003. Bu calismamizda bu eserden ¢ok
yararlandik.

138 Bu eser, Sevki Dayf’in kendi hayat hikdyesini ve hatiralarin1 kaleme aldig1 iki ciltten olusan
otobiyografik bir ¢alismadir. Ik ciltte, yazarin ¢ocuklugu, sahsiyeti, ilmi gelisim siireci ve yetisme
ortami ele alinir, ikinci ciltte ise yazarin akademik hayat1 ve sonrast ele alinir. Sevki Dayf’in hayatini
genis bir sekilde ele almasi bakimindan son derece 6nemli bir kaynaktir. Sevki Dayf, Ma i, el-Siretu ’z-
Zatiyye, Daru’l-Ma‘arif, Kahire, 1988. Sevki Dayf, Sire ve Tahiyye, 62.

139 Vadi, Sevki Dayf, 36.
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edebi elestiri (nakd) konusunu ele almakta olup; miiellif, bu eserde edebi elestiri
kavrammin kelime anlami, Batililarin nazarinda edebi elestiri, Cahiliye ve Islam
donemlerinde elestiri, elestirinin gelismesi ve Abbasiler doneminde edebi elestiri gibi
konularin yani sira, felsefi ve karsilagtirmali elestiri gibi edebi elestirinin tiirlerine de
temas etmektedir. Dayf’in bu alandaki ikinci miihim eseri ise 7drihu 'n-Nakd el-Edebi
adli eseridir. Dayf bu eserinde, klasik ve modern tenkit anlayiglarini mukayeseli bir
sekilde degerlendirmis; edebi tenkidin tarihi seyrini ve metodolojik gelisimini ortaya
koymustur.'4?

Sevki Dayfin dil ile ilgili ¢alismalari'4!

ise iki gruba ayrilir: Biri tatbiki
(uygulamali) olup nahiv 6gretimini kolaylagtirmakla ilgilidir; digeri ise nahvin

mirasini ele alan tarihi ve arastirmaya dayahdir.!#?

1938 yilinda Misir Egitim Bakanligi, nahiv 6gretimini yeni baslayan 6grenciler
icin kolaylagtirmak amaciyla bir komisyon kurmus ve bu dogrultuda ¢esitli kararlar
alarak uygulamaya koymustur. Ancak bu girisim, beklenen basariy1 saglayamamustir.
Uzun yillar tiniversitede nahiv dersleri veren ve ayni zorluklarla karsilasan Sevki Dayf,
Arap gramerindeki karmasik yapilarin sadelestirilmesi ve dil Ogretiminin
kolaylastirilmas1  gerektigini; bu ¢ercevede Ibn Mada el-Kurtubi’nin nahiv
elestirilerinin yer aldig1 Kitabu r-Red ‘ala’n-Nuhhdt adli eserini 1947 yilinda tahkik
etmis ve onun gorlslerinden etkilenerek nahivdeki bazi konularin yeniden
degerlendirilmesi gerektigini savunmustur. Dayf, ibn Mada’nin gizgisinde hareket
ederek nahiv ilmini sadelestirmek amaciyla bazi konularin ¢ikarilmasini, kalanlarin ise
yeni bir sistematik i¢inde siniflandirilmasini teklif etmistir. 1976 yilinda Mecma‘u’l-
Lugati’l-Arabiyye (Arap Dili Akademisi) iiyeligine se¢ilmesinin ardindan bu teklifini
resmi olarak sunmus ve teklif kabul edilmistir. Bu siirecin ardindan 1982 yilinda
“Tecdidu’n-Nahv" adl1 eserini kaleme alan Dayf, bu kitabinda nahiv ilminin yeniden
yapilandirilmas1  gerekliligini  gii¢lii  delillerle savunmus; karmasik yapilar
sadelestirerek anlam merkezIli bir yaklagimla ele alinmasi gerektigini vurgulamistir.

Yine bu amaca yonelik 1986 yilinda Teysiru 'n-Nahvi’t-Ta limi Kadimen ve Hadisen

140 Batur, Sevki Dayf ve Arap Dilindeki Yeri, 23.

141 Sevki Dayf, dil ile ilgi bes tane dnemli eser yazmugtir. Bunlar: 1. Kitabu’r-Red ‘ale’n-Nuhhat 1947,
2. el-Medarisii’n-Nahviyye 1968, 3. Tecdidii’'n-Nahv 1982, 4. Teysirii’n-Nahvi’t-Ta'lim1 Kadimen ve
Hadisen ma’a Nehci Tecdidih 1986, 5. Teysirat Lugaviyye 1990. Vadi, Sevki Dayf, Sire ve Tahiyye, s.
41.

192 Vadi, Sevki Dayf, 207.
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me’a Nehci Tecdidih adl1 eseri kaleme alarak, teklif ettigi maddeleri tartismistir. Dayf,
bu konuda sadece kitap yazmakla kalmamis, aym zamanda Kahire Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Arap Dili ve Edebiyat1 Boliimii’'nde derslerini bu yeni formatla
vermeye baglamis ve Ogrencileri arasinda nahiv 6greniminde Onemli basarilar
gozlemlenmis; bu durum, Dayf’in teklif ettigi yontemin uygulamadaki bagarisini da

teyit etmistir.'#?

Sevki Dayf’in dil ile ilgili calismalarinin ikinci yonii ise nahiv ilminin tarihsel
gelisimiyle ilgilidir. Bu baglamda 1968 yilinda kaleme aldigi en 6nemli eserlerden biri
el-Medarsii’'n-Nahviyyé adli ¢alismasidir. Dayf, bu eserinde nahvin dogusunu ve
gelisimini ayrintili bigimde ele almakta; Basra, Kiife ve Endiiliis nahiv ekollerini genis
bir sekilde incelemektedir. Bu ekollerin kuruculari, temsilcileri ve ihtilaf ettikleri
konular1 detaylandirarak aktaran Dayf, yalnizca tarihsel bilgileri vermekle kalmaz;
aynt zamanda onlarin gereksiz tartigmalar nedeniyle, nahiv ilmini karmasik ve
anlasilmasi gii¢ bir hale getirmekle elestirir. Bu sebeple Dayf, nahvin kat1 kurallardan

arindirilmasi ve daha anlagilir bir hale getirilmesi gerektigini savunur.'#

8 Vadi, Sevki Dayf, 127-128-129.
144 Vadi, Sevki Dayf, 212-213-214; Batur, Sevki Dayf ve Arap Dilindeki Yeri, 10.
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UCUNCU BOLUM
TECDiDU’N-NAHV ADLI ESERDE YENILIiKCi FiKiRLER

Eserdeki yenilikei fikirlere gegmeden Once eserin tanitimi ve muhtevasina

kisaca deginmek faydali olacaktir.
3.1. Eserin Tanitim1 ve Muhtevasi

Eser ilk defa 1968 yilinda Kahire’de yayimlanmistir. 284 sayfadan olusan bu
eser, Sevki Dayf’in nahve yenilik getirmek amaciyla kaleme aldig1 ve ilmi hayatinda
onemli bir yere sahip olan ¢alismalarindandir. Ayn1 zamanda bu eser, yazarin nahvin
kolaylastirilmasina yonelik diisiince ve yaklasimlarini ilmi ¢evrelere sundugu ilk

miistakil eser olmas1 agisindan da ayr1 bir 6nem arz etmektedir.'#’

Arapga nahiv ilminin yenilemesi esasina dayanan bu eser, bir mukaddime ile
baslamakta, ardindan bir giris boliimii yer almaktadir. Giris kisminda nahvin
yenilenmesine dair alt1 temel basliga yer verilmistir. Bu bagliklar su sekildedir: 1.
Nahiv baplarinin yeniden diizenlenmesi 2. Takdirl ve mahalli irdbin kaldirilmasi 3.
Diizgiin konusmaya faydasi olmayan kelimelerin irdbinin yapilmamasi 4. Bazi
konularin yeniden tanimlanmasi 5. Ihtiya¢ duyulmayan bazi konularin ¢ikarilmasi 6.
Yeni birtakim eklemelerin yapilmasi. Bu maddeler, Sevki Dayf’in nahiv ilminde
sadelestirme  yOniindeki yaklasimmin temel dayanaklarim1i  olusturdugunu

sOyleyebiliriz.

Miiellif, giris boliimiinde yukarida zikredilen alti temel konuyu tek tek ele
almakta ve bu basliklar ¢ercevesinde nahiv ilmine dair yenilik¢i fikirlerini ayrintili bir
bicimde ortaya koymaktadir. Biz de bir sonraki baglikta bu altt maddeyi ayrintili
bicimde inceleyecegiz. Eserin geri kalan kismi ise alti ana bolim halinde
diizenlenmistir. Birinci ve ikinci boliimler sarf ilminin konularina ayrilmistir. Birinci
boliimde kelimelerin telaffuz sekilleri, fiillerin tiirleri ve ¢gekimleri ile harflerin sifatlari
kisaca ele almmaktadir. ikinci boliimde ise isimlerin tiirleri, cekimleri ve cesitleri
iizerinde durulmaktadir. Ugiincii béliim, merfii‘at konusuna tahsis edilmistir. Bu
boliimde miibteda ve haber, inne ve kardesleri, 14 nafiyetun 1i’l-cins, fail ve naibii’l-
fail konular1 islenmektedir. Dordiinciti boliim mensibat konularii kapsamaktadir. Bu

boliimde mef tller, istisna, hal, temyiz ve nidad konular1 ele alinmaktadir. Besinci

145 Batur, Sevki Dayf ve Arap Dilindeki Yeri, 11.
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boliim, tekmilat (tamamlayici unsurlar) bagligi altinda incelenmistir. Bu kisimda fiil
kaliplari, sayilar, gayr-i miinsarif kelimeler, masdar ve miistaklarin amel 6zellikleri ile
zaitler konular1 islenmektedir. Altinci boliim ise izafat basligini tagimaktadir. Bu

béliimde zikr-hazf, takdim-tehir ve ciimleler ile ilgi konular ele alinir.'#®

3.2. Eserde Ge¢en Yenilikci Fikrilerin Temel Esaslari

Sevki Dayf, Tecdidii’n-Nahv adl1 eserinde, nahiv ilminin yenilenmesine dair
goriislerini alt1 temel baglik altinda ele almistir. Eserinde nahiv konularini bu basliklara
gore diizenlemistir. Biz de ¢galismamizda bu temel basliklar esas alarak Sevki Dayf’in

goriislerini, konuya dair fikirlerini ayrintili bir sekilde irdelemeye calisacagiz.
3.2.1.Nahiv Bablarimin Yeniden Diizenlenmesi

Sevki Dayf’in nahiv alanindaki yenilik diistincesindeki temel konu, nahiv
konularinin yeniden tertip edilmesidir. Dayf, Tecdidii'n-Nahv adli eserinde klasik
nahiv kitaplarinda yer alan konularin karmasik ve 6gretim acisindan zorlastirict bir
sekilde sunulmasini elestirmektedir. Bu nedenle nahiv konularinin yeniden 6gretimi
acisindan uygun bir diizene konulmasi gerektigini savunmaktadir. Bu amagla, eserinde
nahiv konularini alt1 ana boliime ayirarak yeni bir formatta ele almistir. Dayf, bu yeni
formatta baz1 konular1 ana basliklara dahil etmis, bazilarini ise gereksiz bularak
tamamen ¢ikarmistir. Dayf’in ana basliklarda toplanmasi gerektigini savundugu alt

basliklar toplamda 18 tanedir.'*’

Bu konular sunlardir: 1) Kéane ve kardesleri 2) Leyse’ye benzeyen ma, 1a ve late
3) Zanne ve kardesleri 4) Kade ve kardesleri 5) A‘leme ve kardesleri 6) Tenazu 7)
Istigal 8) Sifat-1 miisebbehe 9) Ta‘accub iislubu 10) Medih ve zemm fiilleri 11) Ism-i
tafdil 12) Kinayeli sayilar 13) Ihtisas 14) Tahzir 15) Igra 16) Tarhim 17) Istigase 18)
Nudbe.

3.2.1.1. Mef il Bih Bashgina Dahil Edilmesi Gereken Konular

Sevki Dayf, Tecdidii 'n-Nahv adli eserinde klasik nahiv anlayisindan farkli olarak
ozellikle Kane ve kardesleri, Leyse’ye benzeyen ma, 1a ve late, Zanne ve kardesleri,
Kade ve kardesleri, A‘leme ve kardesleri gibi konular1 merfii‘at baghigindan ¢ikarip,

mef ll bih baslig1 altina alarak yeni bir yontem takip etmistir. Asagida Dayf’in klasik

146 Dayf, Tecdidu’n-Nahv, 3-4-5-6-7-8.
47 Dayf, Tecdidu’n-Nahv, 11.
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yaklasimin digina ¢ikarak yeniden konumlandirdigi baslica konular ve gerekgeleri

stralanmistir:

3.2.1.1.1. Kéne ve Kardesleri (8's>{3 O

Basra ekolii, \ples &) O (Zeyd yolcu idi) gibi ciimlelerde “kine” ve

kardeslerini'*® nakis fiil olarak degerlendirir. Bu yaklasima gore merfii olarak gelen
kelime kane’nin ismi, mansib olarak gelen kelime ise haber olarak kabul edilir. Ayrica
Basra dilcileri bu iki ismi aslinda miibteda ve haber iliskisi i¢cinde oldugunu da
belirtirler.'* Buna karsilik Kiife ekolii farkl1 bir yaklasim sergiler. Onlara gore “kane”
ve onun kardesleri 1azim fiil olarak kabul edilir, sonra gelen merfl isim fail, manstb
isim ise hal olarak degerlendirilir.'>® Bu iki ekol arasinda fark, Basra ekolii “kane” ve
kardeslerini nahivde isim baglig1 altinda ayr1 bir konu olarak degerlendirirken, Kife

ekolii ise bunu ayr1 bir konu olarak almayip lazim filler baglig altinda degerlendirir.

Sevki Dayf, Basrali dilcilerin, kdne ve kardeslerini fiil olarak kabul etmelerine
ragmen, bu fiilleri isimler (merfii‘at) bashg: altinda ele almalarimi elestirmektedir.
Ayrica, bu fiillerden sonra gelen merfil kelimeyi “fail” olarak kabul etmemelerini de
problemli bulmaktadir. Dayf’e gore bu yaklagim fiil climlesi sisteminde {i¢ karisikliga
yol agmaktadir: 1) Fiillerin “tamme” ve “nakis” diye ayrilmasi fiil sistematigini
gereksiz yere bozmaktadir. 2) Fiilden sonra her zaman failin gelmemesi, fiil-fail
iligkisini zayiflatmakta ve kural disina ¢ikmaya neden olmaktadir. 3) Haberin bazen
mansib olarak gelmesi de kafa karisikligina neden olmaktadir. Sevki Dayf’e gore,
Kufi yaklasim benimsendiginde yukarida belirtilen ii¢ sorun da ortadan kalkmaktadir.
Bu nedenle Dayf, Kifeli dilcilerin yaklagimini daha tutarli bulmaktadir. Bundan dolay1
da bu konuyu isimler baglig1 altinda ayr1 olarak ele almayip, lazim fiiller konusunda

zikretmistir.'>!

148 Yani, amel (islev) yoniiyle birbirine benzeyenler.

1499 Halid b. Abdullah b. Ebu Bekr b. Muhammed el-Cercavi el-Ezherd, Serhu 't-tesrih ‘ald ’'t-tevdih
(Beyrut: Darii’l-kutubu’l-ilmiyye 1421/2000), 1/233.

150 Ebu’l Beka el-Abkeri, et-Tebyin an Mezdhibi’l-Nahviyyine el-Besriyyine ve’l-Besriyyine, thk.
Abdurrahman b. Siileyman el-Usimine (Beyrut: Daru’l-Garb el-Islami 1406/1986), 295. Dayf hal
fikrine yapilan ihtirazlara tek tek cevap verir. Genis bilgi i¢in bkz. Dayf, Tecdidu’'n-Nahv, 13.

5! Dayf, Tecdidu’'n-Nahv, 13.
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Sevki Dayf’in kéne ve kardesleri ile ilgili gortisleri 6zellikle fiil-fail butiinligii
acisindan yerinde ve tutarli bir yaklasim olarak degerlendirilebilir. Ayrica Dayf’in
goriisii nahve yeni baslayanlar agisindan nahvi sadelestirdigi ve 6grencilerin konuyu
daha kolay kavramasini miimkiin kildig1 séylenebilir. Bununla birlikte Sevki Dayf’in

kane kardesleri konusunda Kife dilcilerinin goriisiinii benimsemesi, bazi sorunlari da

beraberinde getirmektedir. Nitekim (ﬁui:) ifadesinde gegen zamiri hal olarak

degerlendirilmesi miimkiin degildir. Zira Kifelilerin de kabul ettigi iizere, zamirler
higbir zaman hal konumunda yer alamaz.'> Bu durum, Kifelilerin kine ve
kardeslerinden sonra gelen mensib ismi hal olarak degerlendirmeleriyle ¢elismektedir.
Kifelilerin ve Sevki Dayf’in kane ve kardesleri konusundaki goriislerine yoneltilen
onemli bir ihtiraz da sudur: S6z konusu fiillerin tdm ve lazim fiil olarak
degerlendirilmesi dogru degildir. Ciinkii bu fiillerin anlami, dilcilerin genel kabuliine
gore diger fiillerin anlamindan farklilik arz etmektedir. Kane ve kardesleri sadece
zaman bildirirken, diger fiiller hem zamani1 hem de olay1 ifade eder. Bu nedenle kane
ve kardeslerinin 1azim fiiller sinifina dahil edilmesi yerine, anlam ve islev agisindan

farkli bir kategoride ele almak daha isabetli olacaktir.!>

3.2.1.1.2. Leyse (_~J) ye Benzeyen Ma (L) La (¥) ve Late (<%)

Sevki Dayf’in Tecdidii’n-Nahv adli eserinde miistakil olarak ele almadigi
konulardan biri de “Leyse” fiiline benzeyen “Ma, La ve Late” edatlaridir. Dayf, bu
edatlar1 miibteda haber konusu altinda ele almistir. Basrali dil alimleri, bu {i¢ edati hem
anlam hem de islev yoniinden “Leyse” fiiline benzetmis ve bu edatlarin da isimlerini

ref, haberlerini nasb edeceklerini sdylemisler. Bu goriislerini desteklemek i¢in

Kur’an’dan su ayetleri delil olarak sunmuslardir: Birinci ayet, |4 14a L (bu bir beser

)154

degildir.)'>* Basralilara gore bu ayette 'L' edatinin ismi 'lds" haberi ise ',&s" dir.

& g "

Ikinci ayet, Vﬂ“”\ » L (Onlar, onlarin anneleri degildir.)'™ Burada da "

152 Tonu’l-Enbari Ebu’l-Berekat Abdurrahman b. Muhammed b. Ebi Said, el-Insdf fi mesdili’l-hildf
beyne’n-nahviyyin el-Besriyyin ve’l- Kofiyyin (Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, 1423/2003), 2/679.
153 Hamis, Cuhiidu Sevki Dayf, 62.

134 yasuf, 12/31.

155 Micadele, 58/2.
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kelimesinin isim, "<\gsl" kelimesinin ise haber oldugunu séylemislerdir. Ugiincii ayet

Pl &Yy (Zaman kurtulus zamani degildir.)!*¢ Bu ayette ise Basrali dilciler ayeti

soyle takdir ederler: u;’\“'” o= ondl oYs yani ismin mahzif oldugunu ve haberin (n>"
" ole oldugunu ifade ederler.'>’

Sevki Dayf, yukarida gectigi iizere kdne ve kardesleri konusunun nahiv ilminde
miistakil olarak ele alinmasina karsi ¢ikmasinin dogal bir sonucu olarak “ma”, “la” ve
“late” edatlariin da ayr1 ayri olarak ele alinmamasi gerektigini ifade etmistir. Clinki
“leyse” de kane’nin kardeslerinden biri olarak kabul edilmektedir. Dayf’e gore
“leyse’nin Ozel statiisii ortadan kaldirildiginda, amelde ona benzetilen bu edatlarin da
ogretim kolaylig1 agisindan artik ayr1 bir konu olarak ele alinmalarna gerek

kalmamaktadir.'>®

Sevki Dayf, "L" edatiyla ilgili olarak Kifeli alimlerin goriisiinii benimsemistir.
Onlara gore Wls &) L (Zeyd alim degildir) ciimlesinde “Zeyd” kelimesi miibteda

“alim” kelimesi ise aslinda harf-i cerrin hazf edilmis sekliyle'> "ébu," olup haber olarak

degerlendirilir. Zira nefl edatindan sonra harf-i cerrin zaid olarak gelmesi Arap dilinde
sikca karsilagilan bir durumdur. Dayf, bu goriisii tercih ederek, haberin her zaman
merfl gelmesi gereklidir kaidesini bozmustur. Ayrica bu goriis ile giinliik konusma

dili arasinda da uyum sagladig1 goriilmektedir.'®
"Y" edatina gelince, Sevki Dayf bu konuda séyle der: Nahiv alimlerinin biiyiik

cogunlugu, “14” edatin1 bir amil olarak degerlendirmez; sadece bir siir 6rneginde amel
yaptigini kabul edilir. Bu nedenle, kullanimi son derece nadir olan bdyle bir amili

nahiv kitaplarinda ayr1 bir konu olarak ele almanin bir anlami1 ve faydasi olmadigini

156 Sad, 38/3.
157 Tbn “Akil, Serhu Ibn ‘Akil, 1/302.
158 Dayf, Tecdidu’'n-Nahv, 14.

159 U Fr Pyt
10 Dayf, Tecdidu 'n-Nahv, 14.
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ifade etmektedir. Dolayisiyla “14” dan sonra gelen kelimeleri, miibteda ve haber olarak

degerlendirmenin daha isabetli olacagini vurgulamaktadir.'®!

Sevki Dayf, _ols (> Vs ayetinde gecen '<Y" edatinin bir nefi edati oldugunu

belirtir. ".x>" kelimesinin ise mansib bir zarf konumunda oldugunu belirtmektedir.

Dayf’e gore bu 6rnekte farkli bir takdir yapmak, zorlamadan 6teye gegmemektedir. Bu
nedenle “Late” edati i¢in nahiv kitaplarinda ayr1 bir bashk agilmasinin uygun

olmadigini savunmaktadir.'®?
Sevki Dayf, L ,Y¥ ve =V edatlar1 hakkindaki yaklasiminin amaci, nahivdeki

ayrintilarin  azaltilmasmi, 6zellikle de kullanim agisindan istisna olan yapilarin
miistakil konular haline getirilmemesini savunmaktadir. Ancak kanaatimize gore “la”
edat1 harig, 6zellikle diger iki edatlarin anlam ve islevi bakimindan nahiv kitaplarinda

ayr1 olarak ele alinmasi, daha isabetli olacaktir.

3.2.1.1.3. Kade ve Kardesleri (85519 35")

Sevki Dayf’in Tecdidii 'n-Nahv adl1 eserinden ¢ikarilmasini 6nerdigi konulardan

biri de Kade ve kardesleridir. Bu fiiller nahiv kitaplarinda {i¢ guruba ayrilmaktadir. 1)

i Jl (Yakinlik anlamii ifade eden fiiller): &liql , o5 58 2. & Jul
(Ummak anlamini ifade eden fiiller): &=l >~ , oms 3) gl Jwil (Baslama
anlamini ifade eden fiiller): J» , 3ab ,J&T ,@Jc fiilleridir. Bu fiillerden sonra bir isim

ve muzari fiil gelir. " 7¢l of G4 gs"‘"’c’” (Umulur ki hak ortaya ¢ikar), 'S 90 Jv.-"

(Amr yazmaya baslad1) Bu fiiller, 6rneklerde goriildiigii tizere, kullanim agisindan

bazilar1 "Of" edatiyla kullanirken, bazilari da, "oI" edati olmadan kullanilir.'®3

11 Dayf, Tecdidu’'n-Nahv, 14.

162 Dayf, Tecdidu 'n-Nahv, 15.

163 fbnu’l-Hacib, Cemalii’d-Din, Osman b. Omer, el-Misti, el-Kdfiye fi ‘llmi’n-Nahv, thk. Dr. Salih
Abdulazim (Kahire: Mektebetii’l-Adab, 1431/2010), 48.
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Basrali dil alimleri, s6z konusu fiillerin miibteda ve haberin basina gelerek,

miibteday1 kendilerine isim, haberi de nasb edip kendilerine haber yaptiklarini

savunurlar. Ornegin " ¢k of g 6‘”"” (Umulur ki hak ortaya ¢ikar) bu climlede

Basralilar, " 3+" kelimesini ”u‘*"“” fiili icin isim, ' el of" ifadesini ise haberi olarak

degerlendirirler. Yani onlara gore “Kade ve kardesleri” “Kane ve kardesleri” gibi amel

ederler.'%

Sevki Dayf, kade ve kardesleri ile ilgili Basralilarin bu yaklagimim

elestirmektedir. Ona gore bu fiillerden sonra gelen muzari fiil "of" kullanildiginda
Basrali dilcilerin &nerdigi irdbin dogru olmayacagini sdyler. Ornegin, "( 9 ol g5 w"’”

ciimlesinde " =" fiili hazfedilip geriye "as2 Of ;" kaldiginda, Basralilara gére bu

yapinin cdiz olmasi gerekir. Zira onlara gore bu fiiller miibteda ve habere dahil olurlar.
Oysa bdyle bir kullanim dogru degildir. Ciinkii ism-i mana ism-i zata haber olmaz.'®®
Dayf bu problemden dolay1 Basrali dilcilerin goriisiiniin problemli oldugunu ifade
eder. Dayf, bu noktadan hareketle, bu fiilleri ayr1 bir konuda incelemek yerine, diger
normal fiiller gibi degerlendirmenin daha isabetli olacagini aktarir. Ona gdre bu
fiillerden sonra gelen murfi kelime fail, muzari fiil ve failiyle birlikte muevvel masdar
olarak mef 0l olmasi daha dogrudur. Bundan dolay1 da Dayf bu konunun 6rneklerini

mef 0l bih altinda zikretmistir.'®® Ayrica Dayf, Sibeveyhi’nin de bu fiilleri normal

miite ‘addi fiiller gibi ele aldigma dikkat cekmistir.'®’

Sonug olarak Sevki Dayf, nahvin sadelestirilmesi ve dgretim kolaylig: ilkesi
dogrultusunda Kade ve kardesleri gibi yapilar1 ayr1 basliklar altinda detaylandirmanin
gereksiz oldugunu, bunun yerine daha sade bir tasnifin benimsenmesi gerektigini

savunmaktadir.

Sevki Dayf’in Kade ve kardesleri konusundaki yaklasimi, nahiv 6grenimini

kolaylastirma yoniiyle kismen faydali goriilse de kadim dil alimlerinin yaptig1 gibi bu

164 Ton “Akil, Serhu Ibn ‘Akil, 1/324.

165 {bn “Akil, Serhu Ibn ‘Akil, 1/213.

16 Dayf, Tecdidu 'n-Nahv, 16.

167 Genis bilgi i¢in bkz. Sibeveyhi, el-Kitdb, 3/160.
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fiilleri ayr1 gramer konusu olarak ele almanin daha isabetli olacaginin kanaatindeyiz.
Nitekim yukarida da belirtildigi {lizere: bu fiillerin anlam yoniinden {i¢ guruba
ayrilmasi, kullanim bigimleri bakimindan diger fiillerden farkli 6zellikler tasimalari,
onlar1 miistakil bir konu olarak degerlendirmeyi gerektirmektedir. Ayrica Sevki
Dayt’e soyle bir itiraz yoneltilebilir: Dayf, genel olarak nahivde takdir ve tevile karsi
olan bir alimdir. Ancak burada, Kade ve kardesleriyle birlikte gelen muzari ciimleyi
mef Gl bih kabul ederek aslinda takdiri bir yoruma bagvurmaktadir. Oysa nahivde
genel kabul, mefll bihi’nin miifred olmasi1 yoOniindedir. Bdylece Dayf, bu

yaklasimiyla kendi ilkeleriyle ¢eligkiye diistiigii goriilmektedir.

3.2.1.1.4. Zanne ve Kardesler (/g>15 -\b)

Arapgada fiiller, mef (il bih alip almamalar1 yéniinden 14zim ve miiteaddi'®® diye
ikiye ayrilir. Miiteaddi fiiller ise aldiklar1 mef*il sayisina gore ayrica siniflandirilir:
Bir mefdl alan fiiller, iki mef*@l alan fiiller ve ii¢ mef 0l alan fiiller.'®® Nahivde genel

kabule gore iki mefdl alan fiiller, anlam ve yap1 bakimindan iki gruba ayrilir: 1)

Mef“illeri asli miibteda-haber olanlar, "Us 4y cabs" (Zeyd’i alim zannettim) drnegin
de oldugu gibi. Bu ciimlenin aslh ’?Lc j\aj dur. Burada ";;" aslinda miibteda olup birinci
mefil, "We" ise aslinda haber olup ikinci mefil konumundadir. 2) Mef tlleri ash
miibteda—haber olmayanlar, "L&,> 14; OWSE (Zeyd’e dirhem verdim) Burada "I4;"
birinci mef‘al, "W,s" ise ikinci mef al’dur.!”°

Nahiv alimleri, Zanne ve kardesleri olarak bilinen fiilleri, Kéne ve kardesleri gibi
yapisal ve anlam bakimindan aslinda miibteda ve haberden olusan ciimlelerin basina
gelip, onlar1 mef*ile doniistiirdiikleri gerekgesiyle, diger normal miiteaddi fiillerden
ayirmis ve ayri bir grupta incelemiglerdir. Sevki Dayf, ise s6z konusu fiillerden sonra

gelen iki isimin mef0l olduklarim1 kabul etmekle birlikte, klasik nahivcilerin

168 L Azim fiiller, mef 0l bihi’ye harf-i cer ile ulagan fiillerdir. Miitaddi fiiller ise mef*Ql bihi’ye harf-i

cersiz ulasan fiillerdir. Ibn ‘Akil, Serhu Ibn ‘Akil, 2/145.

19 Tbn Cinni Ebu’l-Feth, Osman b. Cinni, el-Liima fi I- ‘Arabiyye. thk. Faiz Faris (Kuveyt: Daru’l-
kutubi’s-Sekafe, 1431/2009),51-53; ibn ‘AL, Serhu fbn ‘Akil, 2/148.

170 Tbn “Akil, Serhu Ibn ‘Akil, 2/148.
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disiindiigii gibi bu ismin aslinda miibteda-haber iliskisi iginde oldugunu

reddetmektedir. Dayf’e gore nahivcilerin temel gerekgeleri, bu fiillerin
hazfedilebilecegi soylemidir. Ornegin " lews ) cadb” (Zeyd’in yolcu oldugunu
zannettim) bu ciimlede 'b" fiili hazfedildiginde geriye " 3las A" kalir bu ifade ise

anlam agisindan dogru bir ifadedir yani (Zeyd Yolcudur). Bu yiizden nahivciler, bu iki
ismin miibteda haber oldugunu ileri siirmislerdir. Ancak Sevki Dayf, bu goriistin her

zaman gecerli olmadigini belirtmektedir. Endiiliislii dil alimi Siiheyli’den yaptig1 bir

alintiyla bu goriise karst cikar. Ornegin: s Uy <ub (Zeyd’i Amr sandim)
ciimlesinde <> fiili hazfedilince geriye oy j\-gj kalmaktadir. Bu yap1 ancak mecazi

(tesbih) bir anlam tasiyabilir. Ancak s 14; b ifadesini kullanan kisi bdyle bir
mecazi kastetmemis olabilir.!”!

3.2.1.1.5. Era ve A'leme (os15 )

Sevki Dayf’in kitabinda mef ™0l bihi baslig: altinda ele aldig1 konulardan biride,
ti¢ me ful alan fiillerdir. Bunlar J~> , J}}T ,L: ,Léf ,V.l.cf NS j fiiller olup, klasik nahivciler

tarafindan 6zel basliklar altinda degerlendirilmistir. Bunun sebebi ise bu fiillerin ikinci

ve {iglincii mef Gllerinin, ' -5" nin iki mef‘illeri gibi aslinda miibteda-haber oldugu
diisiincesidir. Zira anlara gore ta‘diye hemzesi nasil ki lazim fiillerin basina gelince
onlar1 miiteaddi yapiyorsa, "l gibi iki mef 0l alan fiillere geldiginde de bir mef il

daha gerekmektedir. Ornegin | pluws | os A5 <l (Zeyd, Amr’1n yolcu oldugunu bildi)

climlesin bagina hemze getirildiginde |plus | oe 155 sl.c )l (A, Zeyd’e Amrin yolcu

oldugunu bildirdi) bir mef il fazlalasir bdylece anlam degisir.!”? Ancak Sevki Dayf,

Zanne ve kardeslerinde oldugu gibi burada da bu fiillerin ardindan gelen kelimelerin

1! Dayf, Tecdidu’'n-Nahv, 16-17.
172 {bn ‘Akil, Serhu Ibn “Akil, 2/64.
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miibteda-haber olarak degerlendirilmesine karsidir. Bu nedenle, klasik nahiv
kitaplarinda oldugu gibi bu fiilleri ayr1 bir baslik altinda degil, mef 0l bih baslig1

altinda degerlendirmistir.!”
Sonug olarak Dayf b ve L;j fiilerin mef Gllerini aslinda miibteda-haber

oldugunu kabul etmemektedir. Bu nedenle o, bu fiilleri ayri bir baslik altinda
degerlendirmeyip, normal miiteaddi fiil bashigi altinda degerlendirmistir. Nahvin
kolaylastirilmasi agisindan, bu fiilleri ister ayr1 baglikta inceleyelim ister mef il bih
baslig1 altinda ele alalim, temel bilgi degismedigi i¢in 6gretim agisindan 6nemli bir

fark dogurmamaktadir. Bu, daha ¢ok tercih edilen 6gretim metoduna bagli bir tercihtir.

Boylece Dayf, merfii‘at bashig1 altina sadece miibteda-haber, Inne ve kardesleri,

Cinsi nefyeden La, Fail ve ndibi fail konularini almistir.
3.2.1.2. Zikr ve Hazf Konusuna Dahil Edilmesi Gereken Konular

Sevki Dayf, klasik nahiv kitaplarindan farkli olarak nahivdeki bazi konulari
Zikr-Hazf baslig1 altinda degerlendirmistir. Dayf’in bu baslik altinda zikrettigi baslica

konular sunlardir.

3.2.1.2.1. Tenazu (@L.:J\)

Tenazu "@'Lﬁ” kavrami, ( J¢&) vezninde olup b fiilinin mastaridir. Sozlikte

“cekismek, tartigmak, galip gelmek” gibi anlamlara gelmektedir.!”* Terim olarak ise

once gelen iki veya daha fazla amilin, sonra gelen bir veya daha fazla ma‘milde amel

yapmay1 istemeleri anlaminda kullanilmaktadir. Ornek: |3 als @.9\ 3 551 (Bana erimis

)!7S ayetinde yer alan " 357" fiili iki mef*0l alan

bakir getirin, bunun iizerine bosaltayim

bir fiildir. Birinci mef'dl miitekellim ya’s1 "3" dir. Tkinci mef al " k3" kelimesidir.

"'@AT” fiili ise bir mef Gl alir ve o da yine "l \3" kelimesini mef"il yapmak istemektedir.

173 Dayf, Tecdidu’'n-Nahv, 17.
174 [bn Manziir, Lisanii’l- ‘Arab, “nzg”, 8/352.
175 Kehf, 18/96.
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Burada iki fiil de (@e\ - L}j-ﬁ) mef*Gl gerekir. Iste bu yap1 “tendzu” olarak adlandirilir.

Kifeli dilciler, bu tiir durumlarda birinci amili amel ettirmeyi tercih ederken, Basrali

dilciler ise ikinci &mili tercih etmektedir.!”®

Sevki Dayf, tenizu meselesine yaklasiminda, Ibn Mada ile aym goriisii
benimseyerek, Basra ve Kiife’li dilcilerin bu konudaki goriislerini agikca reddetmistir.
Dayf’e gore tendzu konusu tamamen klasik dilcilerin kurgulamis oldugu bir konudur.
Zira Dayfe gore Arap dilinde tendzu’a dair herhangi bir 6rnege rastlanilmamaktadir.
Dayf, nahivcilerin 6ne siirdiigii 6rneklerin tamaminin farazi 6rnekler oldugunu belirtir.
Ona gore Arapcada iki amilin ayn1 anda bir ma‘malii isteme gibi bir durum s6z konusu
olamaz. Nitekim Sibeveyhi’nin de belirttigi gibi, bdyle durumlarda daima ikinci amil
amel edici kabul edilir. Hatta birinci amil fail dahi istese hazf edildigine hiikkmedilir.
Sevki Dayf, bu gerekgelere dayanarak tendzu konusunu kitabina almamis, sadece “ez-

Zikr-ve’l-Hazf” bashi1 altinda konuyla ilgili misallerle yetinmistir.!”’

Sevki Dayf’in tendzu konusundaki elestirilerinin kismen hakli oldugu
sOylenebilir. Nitekim Basra ve Kife dilcilerinin bu konudaki tartismalar1 meseleyi
iyice karmagik hale getirmistir. Ancak Dayf’in tendzu konusunu tiimden reddetmesi
isabetli degildir. Bu konuda Dayf’e bazi elestiriler yoneltilebilir. Mesela Dayf’in iddia
ettigi gibi failin hazf edilebilecegi diisiincesi, nahivcilerin genel kabuliiyle
celismektedir. Zira genel kabule gore fail, climlede “umde” (asli unsur) sayildig: ig¢in
hazf1 cdiz degildir. Ayrica Dayf birinci amilin amel ettigine dair Arapgada hicbir
ornegin olmadigini iddia etse de Arap kelaminda az da olsa birinci amilin amel ettigi
ile ilgili Orneklere rastlanmaktadir. Bu baglamda, tendzu konusunun nahivden
tamamen ¢ikarilmas1 yerine, Ozellikle okul kitaplarinda gereksiz detaylardan
arindirilmis  bir sekilde oOgrencilere sade bir anlatimla sunulmasi, nahvin

kolaylastirilmasi agisindan daha yerinde bir yaklasim olacaktir.

176 Ton Hisam, Eb Mahammed Abdullah Cemalii’d-din el-Ensari, Serh Katri'n-Nedd ve Belli’s-Sada,
thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid (Kahire: el-Mektebett’1l-Ticariyye, 1383/1963), 199.
177 Dayf, Tecdidu’'n-Nahv, 18.
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3.2.1.2.2. Istigl (Jus)

Istigal "Jlza|" kavrami, J\s) vezninde olup, ' Jax3)" fiilinin mastaridir. Sozliikte

“bir seyle mesgul olup, baskasindan yiiz cevirmek” anlamina gelir.!”® Terimsel anlami
ise, bir ismin climlede 6ne gecerek, ardindan gelen bir amilin, onun zamirinde amel

etme durumudur. Oyle ki, eger bu fiil, zamirde etmeseydi ve dogrudan dnceki isme

yonelseydi, onu nasb ederdi. Bu duruma érnek 4 > jb_)' (Zeydi dovdiim) ciimlesi 6rnek
verilebilir. Bu ornekte "—,»" fiili, '»" zamirinde amel ettiginden, artik "'

kelimesinde amel edemez. Ancak "»" zamiri hazf edilip fiil dogrudan "4;" ismine

yoneltilseydi, onu nasb ederdi.!” Klasik nahivcilere gore, bu tiir drneklerde dnce gelen
isim, iki sekil irab edilebilir: 1) Merfi okunabilir ki bu durum 6nceki isim miibteda,
sonra gelen climle ise haber olur, 2) Menstib okunabilir, bu durumda da gizli bir fiil ile

mansib olup, ona mef*il olur. Zikredilen fiil ise gizli olan fiili tefsiri kabul edilir. Yani
(a2 V) ciimlesinin takdiri:(az,2 ) <u2) seklinde olur.'®® Nahiv alimleri dnce
gecen isim ic¢in bes durum belirlemigler: 1) Vacibii’'r-Ref (Ref zorunludur) 2)
Tercihii’r-Ref (Ref tercih edilir) 3) Vacibii’'n-Nasb (Nasb zorunludur) 4) Tercihii’n-

Nasb (Nasb tercih edilir) 5) Miistevi’t-Tarefeyn (Ref ve nesb esittir). Nahivciler bu

bes durumun her biri igin drnekler vererek kurallar ortaya koymuslardir. '8!

Sevki Dayf, Ibn Mada, Mustafa Ibrahim, Mehdi el-Mahzimi gibi istigal
konusunun nahiv kitaplarindan ¢ikarilmasini savunmuslardir.'®*  Dayf, klasik

nahivcilerin bu konuda zikrettikleri orneklerin zorlama oldugunu sdyler. O, istigal

konusuyla ilgili olarak sadece ”45@3 oS (kitab1 okudum) gibi orneklerin (ref ve

nasbin caiz oldugu) dilde dogal oldugunu, diger 6rneklerin ise nahivciler tarafindan

178 Zeynu’d-Din er-Errdzi, Muhtdru’s-Sihdh, “sgl”, 166.
179 Tbn Hisam, Serh Katri'n-Nedd, 19¥.

180 Tbn Hisam, Serh Katri 'n-Nedd, 193.

181 {bn “Akil, Serhu Ibn ‘Akil, 2/1vY.

182 Simsek, Arap Gramerinin Kolaylastirilmasi, 167.
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uyduruldugunu ifade eder. Dayfe gore bu 6rnekte gegen "SIV kelimesi hem merfii

hem de mansiib okunabilir. Merfii okunursa miibteda olur, ciimle bir isim ciimlesi olur.
Bu durumda miibteda-haber bahsine dahil edilir. Menstb okundugunda ise amili hazf
olmus mefal olur. Dayfe gore, istigal konusunu ayr1 bir baslik altinda ele almak
yerine, fazla detaya inmeden ya miibteda-haber ya da mef Gl konusuna dahil etmenin
daha isabetli oldugunu savunur. Nitekim o, bu konuyu da ez-zikr ve’l-hazf konusunda

ele almistir.'®?

Klasik dilcilerin istigdl konusuna dair tasavvurlart ve bu meseleyi ele alis
bicimleri incelendiginde, s6z konusu meselenin oldukc¢a karmasik bir yapiya sahip
oldugu ve Ogretim agisindan zor bir alan teskil ettigi goriilmektedir. Bu durum,
Ozellikle nahiv ilmine yeni baglayan ogrenciler agisindan, nahve karsi olumsuz bir
tutuma sebep olabilir. Bu gercevede, bazi modern dilcilerin yaptig1 gibi istigal
konusunu tiimiiyle reddetmek yerine, onu ders kitaplarindan ¢ikarip kaynak eserlerde

birakmak daha yerinde bir yaklagim olabilir.

3.2.1.2.3. igra (s/,#Y)) ve Tahzir (=)

igra "e),£1" kavrami, J\x3| vezninde olup "cs,¢l" fiilinin mastaridir. Sozliikte “bir

kimseyi iyi ve dogru olana tesvik etmek” anlamina gelmektedir.'®* Genel olarak nahiv
istilahinda ise sdyledir: Bir ismin, tesvik ifade eden gizli bir fiil ile mans{ib olmasidir.

Bu yapiin amaci ise, muhatabi giizel alana yonlendirmek ve tesvik etmektir. Ornegin:

32l 3aa)l (Dogruluktan ayrilma) ifadesinde gegen "3-L2)l" kelimesi "}jjg" (saril,

yapis) gibi tesvik ifade eden gizli bir fiille mef'Gl bih olarak nasb oldugu kabul

edilmektedir. '
Tahzir " ;i£" kavramu ise, Js2& vezninde olup " ):l>" fiilinin mastaridir. Sozliikte

“bir seyi sakindirmak, uzak tutmak” anlamlarini tasimaktadir.'®® Terim anlamu ise, bir

183 Dayf, Tecdidu’n-Nahv, 19.

184 Tbn Manzir, Lisanu’l- ‘Arab, “gra”, 15/121.

185 Tbn Hisam, Eb Mahammed Abdullah Cemalii’d-din el-Ensari, Evdehu I-Mesdlik ild Elfiyyeti Ibn
Malik, thk. Berekat Yasuf Hebide (Riyad: Darii’l-Fikr 1432/2011), 4/75; Mustafa b. Muhammed Selim
el-Galayini, Cdm i ‘d-Duriisii 'I- ‘Arabiyye, (Beyrut: el-Mektebetii’l-‘Asriyye, 1414/1993), 3/16.

186 Tbn Manzir, Lisdnu’l- ‘Arab, “hzr”, 4/176.
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ismin, sakindirma anlami tagiyan gizli bir fiil ile mansib olma durumudur. Tahzirin

amaci, muhatabi kotii durumlara karst uyarmaktir. Ornegin: 5231 2231 (Kétiiliikten uzak

dur!) Buruda " 31" kelimesi "Xe\" (uzak dur) gibi sakindirma ifade eden gizli bir fiil

ile mef*0l bih olarak nasb edildigi, nahiv Alimleri tarafindan kabul edilir.'®’

Klasik nahiv kitaplarinda igra ve tahzir konular1 genellikle birbirinden ayri
basliklar altinda ele alinmaktadir.'®® Dayf ise bu iki konuyu klasik anlayistan farkli bir
sekilde degerlendirmistir. Dayf s6z konusu konular1 6zel basliklar altina almamus,
bunun yerine bu tiir yapilari, amili hazf edilmis mefGl bih ornekleri olarak
degerlendirmistir. Nitekim o, Tecdidii 'n-Nahv adl1 eserinde bu iki konuyu “ez-zikr

ve’l-hazf” bashg altinda yer vermistir. %

Sevki Dayf’in yaptig1 gibi bu iki konuyu mef*lil bih basglig1 altina almak, kolaylik
acisindan kabul edilebilir. Ancak s6z konusu bu iki konunun goz ardi edilmemesi
gerekir. Zira bu yapilarin kendilerine 6zgii anlamlar1 ve iisluplart vardir. Bu anlamlar
ve lsluplar normal mef*il bihte bulunan anlam ve isluplardan farklidir. Belki de
nahivcileri bu iki konuyu 06zel bir baslik altinda degerlendirmeye sevk eden sey,
onlarin bu farkliligidir. Dolayisiyla bu iki basligi mef ™l bih bagligina dahil etmek, bu
iki iislubun sahip oldugu yapisal 6zellikleri g6z ardi etmek anlamina gelmektedir.
Kanaatimize gore bu iki konuyu mef*(l bih bashigindan ayr olarak ele alinmasi1 daha

isabetli olacaktir.

3.2.1.3. Temyiz Konusuna Dahil Edilmesi Gereken Konular
Temyiz ' ;" kavramu, Js2& vezninde olup " %" fiilinin mastaridir. Soézliikte “iki

seyi birbirinden ayirmak” anlamina gelmektedir.!”® Terimsel anlamu ise, zatta veya

climledeki ibhdmi (kapalilig1) gideren, nekre bir isimdir. Temyiz ikiye ayrilir: 1)

Temyizii’l-miifret (kelimedeki kapalilig1 agiklayan temyiz) 6rnek W&)> Og.i¢ (gie

187 Ton Hisam, Evdehu’'I-Mesalik, 4/70.

188 Tbn Malik, Ebu Muhammed Muhammed b. Abdullah et-T4i, Teshilii’I-fevdid ve Tekmilii’l-
Mekdasid, thk. Muhammed Kamil Berekat (Kahire: Daru’1-Katibi’l-Arabi, 1387/1967), 192.
189 Dayf, Tecdidu’'n-Nahv, 22.

190 Cevheri, es-Sihdh, “myz”, 3/897.
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(Yanimda yirmi dirhem var, 2) Temyizii’l-ciimle (cimledeki kapaliligi gideren

temyiz) 6rnek Ls &; b (Zeyd sevindi).!”!

Sevki Dayf, temyiz konusunu klasik nahiv kitaplarindan farkli bir yaklasimla ele
almis ve bu konuyu oldukga genis bir ¢ergevede incelemistir. Dayf’in ortaya koydugu
yeni diizenlemede, klasik eserlerde ayr1 ayri basliklar altinda degerlendirilen; ism-i
tafdil, sifat-1 miisebbehe, fiil-i ta‘acciib, medh ve zem fiilleri, ihtisas ve say1 konularini
temyiz baghigi altinda toplanmistir. Dayf, bu konular1 temyiz ¢ercevesine dahil etme
gerekeesini ise sOyle agiklar: Klasik nahiv kitaplarinda bu alt basliklar, gereksiz
tartigmalara yol agmakta ve Ogrenmeyi zorlastirmaktadir. Ayrica, bu tiir yapilarin
cogunda temyiz unsurunun dogal olarak yer aldig1 gozlemlenmektedir. Bu sebeple
Dayf, s6z konusu konularin temyiz baslig1 altinda bir araya getirilmesinin nahvi

kolaylastirilmasi ve dgretimi acisindan daha isabetli olacagini savunur. 2

Sevki Dayf, yakarida belirtilen alt1 konuyu temyiz baslig: altinda birlestirmeyi,
nahiv ilmini kolaylastirma c¢abasinin bir pargasi olarak degerlendirmistir. Ancak bu
tutum, Ozellikle nahiv ilmine yeni baslayanlar agisindan bakildiginda nahvi
kolaylastirmaktan ¢ok, daha da karmasik hale getirir. Zira s6z konusu alt1 konu gerek
anlam bakimindan gerekse yapisal Ozellikleri agisindan birbirinden farklidir.
Birbirinden farkli olan bu konularin bir baglik altinda toplanmas1 hem 6gretici hem de
ogrenci agisindan kafa karigikligina yol agabilir. Bu sebeple, klasik nahiv anlayisinda
oldugu gibi, bu konular1 ayr1 bagliklar halinde ele alinmas1 6gretim agisindan daha

isabetli bir yaklasim olacaktir.
3.2.1.4. Nida Konusuna Dahil Edilmesi Gereken Konular

Sevki Dayf nida basliginin altina terhim, istigase ve nudbe konularini almigtir.

3.2.1.4.1. Terhim (p5-), Istigase (&\kw}!) ve Nudbe (431)

Terhim "V.;'-,?" kavrami =& vezninde olup "(..3- ," fiilinin mastaridir. Sozliikte

3

“bir seyi inceltmek yumusatmak™ anlamma gelir.!”® Terim anlami ise nida edilen

191 Genis bilgi i¢in bkz. ibn ‘Akil, Serhu Ibn ‘Akil, 2/287.
192 Dayf, Tecdidu 'n-Nahv, 20-21.
193 Cevheri, es-Sihdh, “rhm”, 5/1930.
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(cagrilan) ismin son harfinin hafifletme amaciyla hazf edilmesidir. Ornegin: dokos L —

L L demek gibi. Burada "asbG" kelimesinin son harfi hazf edilerek "+bU" sekline

déniistiiriilmiistiir. Bu sekilde terhime ugramis munadaya "+>4" denir.'”*

Istigase, bir sikintidan kurtulmak ya da bir zorlugu gidermek amaciyla bir ismi

cagirmaktir. Ornek: (gelesld & L (Allah’im, Miisliimanlara yardim et!) Bu drnekte
yardim istenilen, "&" ifadesine "\t denilir. Kendisi i¢in yardim istenilen isme ise

(cnedoald) gibi "d &lazuws denir.!?

Niidbe ise, iizerine acinilan veya kendinden aci duyulani ¢agirmaktir. Bu

kullanimda genellikle "ls" edat: ile nida yapilir ve ardindan gelen kelimeye " sdis
(agit yakilan) ad1 verilir. Ornek: ‘nesll sl Vg (Vah Miiminlerin emiri!), L, 15 (Vah
bagim!).'” Bu 6rnekte " pol" ile "Ll," kelimelerine "< sl adi verilir.

Sevki Dayf’in terhim, istigdse ve nudbe konularina dair yaklasimi ozetle su
sekildedir: Ona gore terhim, eski bir Arap lehgesi olup gonlimiizde artik kullanilmadig:
icin nahiv kitaplarinda yer verilmesini gerekli gormemektedir. Dayf, bu gerekceyle
eserinde terhim konusunu nidd baghigi altinda detaya girmeden ornek vermekle
yetinmigtir. Dayf’e gore istigase ve nudbe ise aslinda nida konusunun birer alt
ornegidir. Bu nedenle klasik nahivcilerin yaptig1 gibi bu konular1 ayr1 baslik altinda
degerlendirmek, ayrica farkli irab yorumlariyla detaylandirmak gereksizdir. Bundan

dolay1 da Dayf, bu iki konuyu nida bashig1 altinda zikretmeyi tercih etmistir.!®’

Sevki Dayf’in terhim konusuna dair yaklagimi tartismaya aciktir. Her ne kadar

Dayf, terhimin gilinlimiiz Arapgasinda artik kullanilmadigini ileri siirerek bu konunun

194 [bn Hisam, Serh Katri’n-Nedd, Y\ Y.

195 Tbn Hisam, Serh Katri’n-Nedd, Y\ 8.

196 Ton Hisam, Serh Katri'n-Nedd, 222.
Y7 Dayf, Tecdidu 'n-Nahv, 22.
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nahiv kitaplarindan ¢ikarilmasi gerektigini savunsa da bu yaklagim tam anlamryla
isabetli degildir. Zira terhim yapisina, ozellikle kadim Arap siirlerinde sikca
rastlanmaktadir. Bu sebeple, sadece giiniimiizde kullanimda olmamas1 gerekgesiyle
terhim konusunu tamamen nahiv eserlerinde ¢ikarmak, klasik metinlerin dogru
anlasilmasin1 zorlagtirabilir. Dolayisiyla bu yapinin, 6grencilere 6z bir sekilde
tamtilmas: faydali olacaktir.!”® Diger iki konuya gelince, Dayf’in belirttigi gibi,
istigase ve nudbe konularmin nida bashig: altinda islenmesi yerinde bir yaklagimdir.
Nitekim klasik donem nahiv alimleri de bu tiir ifadeleri genellikle nida c¢ercevesinde
degerlendirmisledir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken husus, s6z konusu
yapilarin normal nida’dan anlam ve irab agisindan bazi farkliliklarin oldugudur. Bu
cergevede biz de s6z konusu konularin nida baslhigi altinda degerlendirilmesi gerektigi
goriistine katilmakla beraber, detaylarinin da tamamen goz ardi edilmemesi gerektigini

diisiinmekteyiz.

Boylece Dayf, menstbat baslig1 altina sadece bes mef 0l, istisna, hal, temyiz

ve nida konularmni almstir.
3.2.2. Takdiri ve Mahalli Irab’in Kaldirilmasi
Nahiv ilminde irab tiirleri lafzi, takdiri ve mahalli olmak iizere lige ayrilir. Lafzi
irab, irab alametinin kelimenin sonunda agik¢a bulundugu irab tiiriidiir. Ornegin «\>

i . . . o . © A . - P
&; ciimlesinde "+;;" kelimesinin irab alameti olan zamme agiktan oldugu igin bu

kelimenin irab1 lafzidir. Takdiri irab, irdb alametinin kelimenin sonunda agikga

bulunmadigi irab tiiriidiir. Ornegin &4 ¢ ctimlesinde " 241" kelimesinin irab alameti

olan zamme gizli oldugu icin bu kelimenin irdb1 takdiridir. Takdiri irab, li¢ yerde

ortaya cikar:
1) Ism-i maksir (,s«24l) sonu elifle biten kelimelerde ' z4)) <\>" gibi. Bu 6rnekte

elif hareke kabul etmedigi i¢in irab alameti gizli gelmistir.

198 Hamis, Cuhiidu Sevki Dayf, 77.
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2) Ism-i mankas (_2s&d)) sonu ya ile biten kelimelerde " 2l <> gibi. Bu
ornekte de irab alameti ya’nin 6zerine agir geldigi i¢in irdb alameti gizli gelmistir.
3) Miitekellim ya’sina izafe edilen " &) sl>" gibi. Bu drnekte ise miitekellim

ya’sinin harekesinden dolayr irab alameti gizli gelmistir. Bu tiir kelimelerde irab

takdiren yapilir.

Lafzi ve takdirl irab mu‘rab kelimelerde bulunur. Mahalli irdb ise mebni
kelimelerde olur ve amile bagl olarak itibari bir degisimdir. Ornegin: L}U\ Vs sl
(Su ogrenciler geldi) ciimlesinde "s¥Ys»" kelimesi faildir. Fail oldugu icin almasi

gereken irab ref irdbidir. Ancak bu kelime mebni oldugu i¢in irdb’1 mahallendir.!”®
1938 yilinda Misir Milli Egitim Bakanlig1, nahiv 6gretimini kolaylagtirmak i¢in Ezher
Universitesi ve Edebiyat Fakiiltesi’nden aralarinda Sevki Dayf’in da yer aldig1 dil ve
edebiyat uzmanlarindan olusan bir komisyon kurar. Komisyon, bu baglamda birtakim
Onerilerde bulunur; bu 6nerilerden biri de nahivde geleneksel olarak 6gretilen takdiri

ve mahalli irdb konularinin kaldirilmasi olmustur.?*’ Bu teklif dogrultusunda, rnegin

&4 s> (Delikanli geldi) ciimlesindeki " z4)\" kelimesinin irabi dgretilirken éy 0 fels
guesi] Law.@ib o 8)Ais des2; seklinde ayrintili bigimde irdb etmek yerine, sadece
Jeb : 24l demenin yeterli olacagi savunulmugtur. Aymi sekilde 4 i (Bu Zeyd tir)
ciimlesindeki "li»" kelimesini &g Sl s G lazes yerine, yalnizea Iz :1ds
seklinde irab etmek yeterli goriilmiistiir. Benzer sekilde, _»,-\! S A (Zeyd dersi
yaziyor) ciimlesinde gegen "Vl i ciimlesini 4y x> & J# & seklinde irab

yapmak yerine 437 x> seklinde belirtilmesi yeterli goriilmiistiir. Bu oOneriler, 1945

yilinda Misir Dil Kurumu tarafindan kabul edilmis ve Ogretim programlarina

199 Ton “Akil, Serhu Ibn ‘Akil, 1/81; el-Galayini, Cdm i ‘d-Duriisii I- ‘Arabiyye, 1/22-27.
200 Dayf, Nahvin Kolaylastiriimasi, 216.
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yansitilmistir. Ancak bu yaklasim zamanla elestirilmis ve nihayet 1979 yilinda, Misir
Dil Kurumu, 6grencilerin anlamasini kolaylastirmak amaciyla, ta‘lillere girmeksizin

takdirl ve mahalli irdabin geleneksel sekliyle kalmasi seklinde yeni bir karar alir. Bu

karara gore Ornegin: gckd\ ¢\> (Davetei geldi) ciimlesindeki "L;c\JJ\" kelimesi Jeb
8yAis denzy ¢, seklinde ir@b edilmesi uygun gorilir. Ayni sekilde - lia (Bu

Zeyd'tir) ciimlesindeki "lla" kelimesi de s 4 \dzs geklinde irdb edilmesi

benimsenir.?’! Sevki Dayf ise takdiri ve mahalli irdb konusunda Ibn Mada’'nin
goriistinii benimsemis ve bu dogrultuda 6zgiin bir tutum sergilemistir. Zira o, mankds,
maksilir ve mebni kelimelerde, irdb harekelerini takdir etmeyi ve gerekcelendirmeyi
gereksiz gérmiistiir. Bu baglamda Dayf, miifred kelimelere yonelik olarak “mahalli
irab” tabirini genisleterek, kelimenin mu‘reb ya da mebni olduguna bakmaksizin,

kelimenin merfii, mens{b ya da mecrir oldugunu belirtmenin yeterli ve daha yaral

olacagini savunmustur. Buna gére z4)) s> climlesindeki ' z4)1" kelimesi o) s Jels
seklinde irab edilmesini uygun gormiistiir. Benzer sekilde - 14 ciimlesindeki "ld»"

kelimesi Cﬁ)\ d# Tuxe denilmesi yeterlidir. Ote yandan Dayf ciimlelerin irdb’inda

mahal tabirini tamamiyla terk etmis, yalnizca climlenin irabtaki konumunu belirtmeyi

yeterli gérmiistiir. Buna gore _»,\! S &5 ciimlesinde gecen "y S ciimlesi

icin " x=" denilmesi yeterlidir.?"?

Sevki Dayf’in takdiri ve mahalli irab konularindaki yaklasimi, 6zellikle nahiv
ilmine yeni baslayan 6grencilerin zihinlerinin karigmamasi agisindan kabul edilebilir.
Ancak bu yaklagim bazi yonlerden elestiriye aciktir. Nitekim Dayf bu yaklagimiyla,
kadim dilcilerin mu‘reb ve mebni kelimeler arasinda yaptigi ayirimi dikkate almamas,
her iki gurubu ayni kategoride degerlendirmistir. Oysa mu‘reb ve mebni kelimeler,

yap1 bakimindan tamamen farklidir. Aym sekilde Dayf’in bu yaklasiminda nahivde

201 Dayf, Tecdidu’n-Nahv, 23. Dayf, nahiv ilmine yeni baslayan dgrenciler igin ilk yaklasimin daha

isabetli oldugunu savunur.
22 Dayf, Tecdidu’'n-Nahv, 24; Dayf, Teysirii 'n-Nahv, 57.
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onemli bir yer alan irab alametlerinin gz ard1 edildigi de dikkat cekmektedir.?> Bu
baglamda Dayf in takdirl ve mahalli irdb konusundaki yaklasgimi, konuyu
basitlestirmekten ¢ok, zihinlerde karisikliga sebep oldugu sdylenebilir. Bu nedenle,
takdirl ve mabhalli irdb konularinin klasik yontemle ogretilmesi daha isabetli bir

yaklasim olarak degerlendirilebilir.
Sevki Dayf, zarf ve car-mecrirlarin miitallaklar1 meselesinde de geleneksel

anlayigtan farkli diisiinmektedir. Klasik nahiv bilginleri, W\ & 4 ,dus 4y gibi

orneklerde zarf ve car-mecrir ifadeleri, ciimlede haber, sifat, hal ve sila olarak

geldiginde kendilerini dogrudan haber, sifat, hal veya sild yapmazlar. Bunun yerine

onlari, gizli kabul edilen ”J'\a;“” ya da "L}.sob-" kelimelerine miita‘allik ederek bu

ikisini haber kabul ederler.?** Sevki Dayf ise bu yaklasimi elestirmis ve bu yorumun
gereksiz bir zorlama oldugunu ifade etmistir. Dayf bu konuda ibn Mada’nin gériisiinii
benimseyerek, bu tiir yapilarda zarf ve car-mecrur 6gelerin dogrudan haber, sifat, hal

ya da s11a olarak degerlendirilmesinin daha dogru bir yaklasim oldugunu savunur.?%®

Her iki goriis de degerlendirilebilir. Ancak 6zellikle nahiv ilmine yeni baslayan
ogrencilerin konuyu daha saglikli kavrayabilmeleri adina klasik goriisii esas almak
daha uygun goriinmektedir. Zira her zarf ve car-mecrirun bir miita‘llaka ihtiyaci
vardir. Isin basinda &grencinin zihninde bu kuralin yerlesmesi icin klasik goriisiin
ogretilmesi daha faydali olacaktir. Ote yandan nahiv ilminde belli bir seviyeye ulagmus

ogrenciler i¢cin Dayf’in goriisii de tercih edilebilir.

Sevki Dayf’in nahiv ilmini kolaylastirma yoniinde lizerinde en fazla durdugu
konu, nahiv ilmini takdir ve tevillerden arindirmaktir. Bu baglamda klasik nahiv

alimlerinden farkl1 diisiindiigii konulardan biri de fa-i sebebiyye ile vav-1 ma‘lyyeden

sonra gelen muzari fiilin mansib olma konusudur. Klasik nahiv alimlerine gore “ L

s Lsb” ve “calll Spiog iSadl ST Y7 gibi ciimlelerde, fa-i sebebiyye (<3) ve

203 Hamis, Cuhiidu Sevki Dayf, 81.

204 Tbn Hisam, Eb Mahammed Abdullah Cemalii’d-din el-Ensari, Kavdidii'l-I 'rdb, thk. es-Sebravi b.
Ebi’l-Mu’ati (Riyad: Darii’r-Riyade 1442/2021), 41.

205 Dayf, Tecdidu’n-Nahv, 24.

64



vav-1 ma’lyye (9) harflerinden sonra gelen muzari fiil, gizli bir nHi harfiyle mensib

kabul edilir. Bu yaklasimda, s6z konusu harflerden sonra gelen muzari fiilin mensib

206

olmasi i¢in gizli bir amile ihtiya¢ duyuldugu kabul edilir.°¢ Ibn Mada bu gériise kars

¢ikmig ve nahiv alimlerinin bu konuda herhangi bir saglam delile dayanmadigini ifade

etmistir. Ona gore, bu tiir yapilarda fiilin mensib sayilmasi i¢in gizli bir "oT" takdirine

gitmek gereksizdir. Sevki Dayf”da bu konuda ibn Mada gibi diisiiniir. Dayf’a gore, fa-

1 sebebiyye veya vav-1 ma‘iyye’den sonra gelen muzari fiilin mensiib olmasi i¢in gizli

bir “0 takdirine gerek yoktur. Bu tiir yapilarda fiil, herhangi bir araciya ihtiyag

duymaksizin dogrudan mansib olur.?"’

Sevki Dayf’in klasik nahiv alimlerinden farkl diisiindiigii bir diger konu da irdb
alametleridir. Klasik nahiv alimleri, irab alametlerini asli ve ferl olmak iizere iki
ayirirlar. Asli irab, kelimenin raf halinin damme, nesb halinin fetha ve cer halinin kesra
ile olmasidir. Bu ii¢ temel alametin disindaki irab sekilleri ise fer‘i kabul edilir.?%®
Dayf, fer’i irab tiirlerini elestirir ve reddeder ve biitiin irdb alametlerini asil olarak

degerlendirir. Dayf’in reddettigi fer‘i irAb alametleri sunlardir:
1. Fetha, gayr-i munsarif isimlerde kesranin yerine gegmemistir.
2. Kesra, cem-i miiennes salim kelimelerde fethanin yerini tutamaz.

3. Vav, esmay-1 hamsede ve cem-i miizekker salimde, elif’de tesniyede

zammenin yerine yerine gegmemistir.
4. Elif, esma-i hamse de fethanin; ya, kesranin yerine gecemez.

5. Tesniye ve cem-i miizekker salim kelimelerde ya, fetha ve kesranin yerine naib

gosterilemez.

Bu goriisler, 1945 yilinda Misir Dil Kurumu tarafindan da benimsenmistir. Sevki
Dayf’da Tecdidu n-Nahv adli eserinde bu goriisleri esas almistir.>%” Sevki Dayf, ibn
Mada’dan etkilenerek, takdir ve tevile kars1 oldugundan dolay1, bu ii¢ konuda klasik

nahiv dilcilerinden farkli bir goriis benimsemistir. Bahsi gecen bu iic mesele de Sevki

206 fbn Hisam, Serh Katri’'n-Nedd, 61.
207 Dayf, Tecdidu’n-Nahv, 25.

208 Ton “ AKil, Serhu Ibn ‘Akil, 1/43.
29 Dayf, Tecdidu 'n-Nahv, 26.
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Dayf’in yaklasimi, nahiv ilmine yeni baslayan 6grenciler acisindan ele alindiginda,

Ogretimi kolaylastirma adina makul goriilebilir.

3.2.3.O0grenciye Faydas1 Olmayan Bazi Kelimelerin irab’mmin Ders

Kitaplarina Alinmamasi

Sevki Dayf’in nahiv ilmini kolaylastirmaya yonelik savundugu ilkelerden biri de
irabin nihai bir amag degil; kelimelerin dogru telaffuzunu saglamaya yonelik bir arag
oldugu diisiincesidir. Bu baglamda Dayf, nahiv egitiminde yalnizca telaffuzun
dogruluguna dogrudan katki saglayan kelimelerin irab edilmesini savunur. Telaffuz
acisindan herhangi bir islevi bulunmayan kelimelerin irdbina ise gerek olmadigini
belirtir. Bu goriisten hareketle Dayf, baslangi¢ seviyesindeki gramer kitaplarinda yer

alan ve okunusu etkilemeyen bazi yapilar {izerinde durmanin gereksizligini vurgular.

Nitekim bu ilkeye bagli olarak, “(*{ 7 ““Lsw Y7, bazi istisna ve sart edatlari ile tahfif

edilen “OP ve «O™ gibi edatlarin irabinin tamamen kaldirilmas1 gerektigini ileri
siirer.2!® Dayf’1in bu edatlar hakkindaki yaklagimi kisaca sdyledir:
i Vs 12 (’l S Vs V5 4 \ rn N1 835 6i »0 seyin, kendilerine hicbir sézle

mukabele edemeyecegini, kendilerine ne bir zarar ne de bir fayda vermek giiclinde

olmadigin1 gérmezler mi?*!! Bu ayette "oT" edatindan sonra gelen muzari fiili merfa
olarak gelmistir. Nahiv alimleri, ayette gecen ol harfinin, sakileden tahfif edilmis bir
"o oldugu ve isminin mahzif bir $dn zamiri, haberinin ise "o" den sonra gelen fiil

climlesi oldugunu ileri siirmiigler. Ayrica nahiv alimleri, tahfif edilmis "ol i¢cin bazi

sartlar zikretmisler.”'?> Ancak Sevki Dayf, yapilan bu degerlendirmeyi elestirerek,

buradaki of harfinin herhangi bir amil olmayip, sadece bir bagla¢ oldugunu savunur.

Ona gore nahivcilerin tahfif edilmis "of" i bu sekilde irab etmeleri bir zorlamadir ve

210 Dayf, Tecdidu'n-Nahv, 27.
211 Taha, 20/89.
212 Tbn Hisam, Serh Katri'n-Neda, 154.
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konusmada herhangi bir fayda saglamamaktadir. Bu gerekceyle Dayf, eserlerinde

tahfif edilmis "o7" nin irdbina yer vermemistir. Dayf ayn1 degerlendirmeyi tahfif olmus

"ols™ edati icin de yapar.?!?

L Y edatina gelince,“ Ui Lugw ¥ &l o 157 (Cok giildiiler, ozellikle

de Halid) gibi 6rneklerde bu edatin irab1 hakkinda klasik nahiv alimleri arasinda fakl

"

yaklagimlar ileri siirmiislerdir. Nitekim Ebu Ali el-Farisi, bu tiir yapilarda Ngf‘

1

. o . A - . . . 5 A . n n . . " !
kelimesini hal olarak degerlendirmistir. Ibn Higdm ise Y y1 cinsi nefi eden V, = o~
. .. . Lo e " on . PP A " no. ~
kelimesini onun ismi, L nin zaid, V" kelimesini ise mecrir ve e~ nhin muzafun

ileyh olarak degerlendirmistir. Ayrica Ibn Hisam 6rnekte gecen 'J=" kelimesinin

merfll da okunabilecegini, bu durumda farkli irdb sekillerinin ortaya ¢ikacagin
belirtmistir. Baz1 dilciler ise Le.w ¥ nin istisna edati olarak kabul etmis ve sonradan
214

gelen ismin menstb ve miistesna oldugunu sdylemislerdir.

Sevki Dayf, L Y nm irdb1 igin yapilan bu farkli yaklasimlari zorlamali

yorumlar olarak degerlendirir. Ona gére madem lers ¥’dan sonra gelen isim merfi,

mensib ve mecrilr olarak okunabilmesi caiz ise bu yapinin irabi1 konusunda ihtilafa

gerek olmadigin1 gostermektedir. Dayf, bundan dolay1 da L. Y ifadesinin irdbindan
tamamen vazgegilmesi gerektigini ifade eder.?'’
Arapgada $sw , ¢ ,Li>= S L lue L gibi kelimeler “hari¢, diginda”

anlaminda kullanilan istisna edatlar1 olarak kullanilir. Klasik nahiv eserlerinde bu
edatlar ve onlarin ardindan gelen kelimelerin irdb1 konusunda cesitli ihtilaflar

bulunmaktadir. Ancak Sevki Dayf, bu edatlarin irabinin oldukca karmasik ve fasih

213 Dayf, Tecdidu’n-Nahv, 217.
214 Tbn “AKil, Serhu Ibn ‘Akil, 1/166-167.
215 Dayf, Tecdidu 'n-Nahv, 27.
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konusma agisindan faydasiz oldugunu savunmaktadir. Ona gore, bu tiir gramer
ayritilar Arapganin 6grenimini zorlastirmakta, 6grenciyi gereksiz detaylarla mesgul

etmektedir. Bu nedenle, s6z konusu istisna edatlarinin ardindan gelen miistesnanin,

dogrudan mansib kabul edilmesi gerektigini belirtmektedir.?'®

Arapgada ”(.5 " istifhamiyye ve haberiyye diye iki kisma ayrilmaktadir.

Istifhamiyye, soru anlami tasir ve “ka¢” anlamina gelir. Haberiyye ise “cok”

anlaminda kullanilir. (.5 ctimledeki konumuna gore farkl sekillerde irab edilmektedir.

Z

Ornegin: ¢ W .S™ (Kag 6grenci kazand1?) ciimlesinde 'S miibtedd, Leanks 5,25 o5
(Kag ¢icek kopardin?) ciimlesinde mef Gl bih, cowa anl> V{ (Kag¢ defa oturdun?)
climlesinde mef Gl mutlak, < Leg V'( (Kag giin kayiptin?) ciimlesinde mef’l fih,
oy e sl rﬁ; (Kag sehir gezdin?) climlesinde ise mecrir olarak degerlendirilir. Ayni

durum oS i haberiyye iginde gecerlidir.*'” Ancak Sevki Dayf, 5 igin yapilan bu irab

cesitlerini gereksiz bulmaktadir. Zira bu sekilde irdb yapmanin 6grenciye dogru

konusmada higbir faydas: yoktur. Bu nedenle Dayf, (.f edatinin nahiv kitaplarinda

A . o . . n n . . A . .
irab edilmemesini savunmaktadir. Bunun yerine, sadece Vf edatinin istithdmiyye mi

yoksa haberiyye mi oldugunu ve ardindan gelen kelimeyi temyiz oldugunu
belirtmenin yeterli olacagina ifade etmektedir.?'®
Sevki Dayf’in, irdb edilmesini gereksiz gordiigii yapilardan biri de sart

isimleridir. Bu edatlar, LS ,13) |, 2o ,let> ,al ,QJ ,gST ,Lgr ,bs , 1 edatlar olup

climleye sart anlamini katarlar. Nahiv alimleri bu edatlar1 climledeki konumlarina gore

farkli sekillerde irab etmislerdir. Ornegin: 45S~ f Wx o (Kim beni ziyaret ederse, ona

216 Dayf, Tecdidu 'n-Nahv, 28.
217 Tbn “Akil, Serhu Ibn ‘Akil, 4/83.
218 Dayf, Tecdidu 'n-Nahv, 29.

68



ikram ederim) ciimlesinde " " miibteda, 555! J7 o (Kimi ziyaret edersen bende onu

ziyaret ederim) ciimlesinde ise mef il bih konumundadir. Ancak Sevki Dayf, bu tiir
edatlarin irdb edilmesinin konusma diline herhangi bir katki saglamadigini ifade
etmektedir. Bu sebeple s6z konusu edatlarin nahiv kitaplarinda iradb edilmemesini

savunmaktadir.?'?

Sevki Dayf, yukarida zikredilen edatlarin da nahiv kitaplarinda irab edilmeksizin
ele alinmas1 gerektigini ifade etmektedir. Dayf’in bu goriisii, 6zellikle baslangic
seviyesindeki dgrenciler i¢cin nahiv 6gretiminde bir kolaylik sagladigi soylenebilir.
Bunula birlikte s6z konusu goriis baz1 agilardan elestiriye agiktir. Oncellikle Dayf’mn
“irab yalnizca kelimeyi dogru telaffuz etmek icindir” yaklagimi esas alinirsa, bu
durumda mebni ve irab1 takdiri olan kelimelerin de irdb edilmemesi gerekir. Zira bu
tir kelimelerde de irdb alametleri gizli gelir. Bu durumda onlarin da irabini terk
etmemiz gerekir ki bu da nahiv egitiminde ciddi sikintilara yol agacaktir.??° Ikinci
olarak, irab sadece kelimenin dogru telaffuzunu saglamaya yonelik bir ara¢ degildir.
Ayni1 zamanda ifade edilmek istenen anlamin dogru kavranilmasini saglar. Bu nedenle
irdbin, 6gretimden tamamen c¢ikarilmasi anlam ¢oziimlemelerinde zorluklara neden
olabilir. Ayrica klasik nahiv alimlerinin uzun ve titiz ¢aligmalarla irblarini belirledigi
bu tiir edatlarin, dogrudan goz ardi edilmesi isabetli bir yaklasim degildir. Buradan

hareketle Sevki Dayf’in bu edatlarin irdbin1 tamamen go6z ard1 etmemesi daha yerinde

bir yaklagim olurdu.
3.2.4. Yeni Baz1i Tanimlamalar

Sevki Dayf, nahiv ilminin bazi konularinda tanimlarin yetersiz ve belirsiz
oldugunu, bunun da bu ilmi Ogrenenler i¢in konularin anlama giicliiliigiini
dogurdugunu sdylemektedir. Bu dogrultuda Dayf, mef Gl mutlak, mef 0l ma‘ahu ve

hal konularina dair agik ve kapsayici tanimlar ortaya koyma geregi duymustur.
1) Mef‘il-u Mutlak

Sevki Dayf, mef‘tl-u mutlik’a yeni bir tanim yapmadan 6nce, ibn Hisdm’mn

Evdehii’l-Mesalik adl1 eserinde getirdigi tanimi ele alir ve bu tanimin eksikliklerini

21 Dayf, Tecdidu 'n-Nahv, 30.
220 Hamis, Cuhiidu Sevki Dayf, 89.
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ortaya koymaya calisir. ibn HisAm mef 0il-u mutlak’1 sdyle tanimlar: calale 15)3 ~

N Vg s s codde of 4k O o ““Amilini tekid eden ya da ¢esidini ve sayisini

aciklayan,; haber ve hdl olmayan bir isimdir”.**' Dayf, tanimda gecen “haber ve hadl
olmayan” kaydini elestirir. Clinkii mef Gl-u mutlak ile haber ve hal yapilar1 birbirinden
farkli seylerdir. Dayf, tanimda bu kaydin bulunmasi nahivcilerin zihnini bulandirdigini
ifade etmistir. Ayrica Dayf, bu tanimin kapsam itibariyle yetersiz oldugunu, yani
cami ‘w’l-efrdd olmadigm ifade eder. Ornegin, asagidaki ciimlelerde gegen yapilar,

mef il-u mutlak’in yerine gegen unsurlardir, fakat Ibn Hisdm’m tanimina gére bu

ornekler kapsama almmamaktadir: "\ xS T}" (Cok okudu), "4sgl & ol (Ona bu

vasiyeti yapt1), 'Wsw 42" (Onu kametyla vurdu) bu nedenle Dayf, mef iil-u mutlak’mn

daha kusatict bir bicimde yeniden tanimlanmasi gerektigini savunur. Nitekim o,

mef‘il-u mutlak’in s6yle tanimlanmasi gerektigine inanir: of aksle 1S3 O sie !

O e by %}T aszy “‘Amilini tekit eden ya da niteleyen ya da anlamca hangi tiir
oldugunu gésteren isimdir”. Ona gore “anlamca hangi tiir oldugunu gésteren” ifadesi
mef il-u mutlak’m yerine gegen biitiin yapilari kusattigini ifade etmektedir.???

Sevki Dayf, Ibn Hisam’mn mef‘0l-u mutldk’a yaptig1 tanimi, cami‘u’l-efrad
olmamakla elestirmisti. Ancak Sevki Dayf’n bu elestirisi tartismaya aciktir. Zira

mef Gil-u mutlak’in yerine kullanilan yapilarda, ¢ogu zaman gercek mef il-u mutlak
hazf olmustur. Omegin: 1S <, ciimlesinin takdiri "1 |pe <" seklindedir.
Dolayisiyla Ibn Hisdm’in tanimi bu tiir yapilar1 da kapsadigi sdylenebilir. Ayrica
Dayf’m 6nerdigi tanimda da bazi belirsizliklerin oldugu goriilmektedir. Ozellikle

tanimda gegen " ) o Lo jT” ifadesi, kapsam acisindan oldukc¢a genistir. Bu

ifade, sadece mef il-u mutlak yapilariyla sinirli kalmayip, hal gibi bagka yapilar1 da

kapsadig1 soylenebilir. Ornegin: s Sos ¢l (Omer kosarak geldi) ciimlesinde

221 Tbn Hisam, Evdehu’I-Mesalik, 2/181.
222 Dayf, Tecdidu’n-Nahv, 31.
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"le s kelimesi, Omer’in gelis seklini agiklayan bir hal &rnegidir. Bu tiir yapilar

Dayf’1in onerdigi tanimin kapsaminda degerlendirilebilir ki, bu da tanimin mani‘u’l-

egyar olmadigini gosterir.
2) Mef‘iil-u Ma“‘ah

Sevki Dayf’in taniminda eksiklik gordiigii ve yeniden tanimlanmasi gerektigini
savundugu konulardan biri de mef il ma“ah konusudur. Dayf, nahiv alimlerinin mef "l

ma‘ah i¢in yaptiklar tanimi eksik bulmakta ve 6zellikle Ibn Hisdm’in yaptig1 tanimi

elestirmektedir. Ibn Hisdm mef*(il ma‘ah’1 sdyle tanimlar: e 9l Jb cilad (ol
abgmg olins 4 ol o Jxd 13 At 36 “Fiil ya da fiilimsi almig bir ciimleden sonra
gelen, ~+ anlamui tagiyan vav'dan sonra gelen, fazlalik bir isimdir” Nahiv alimleri,
“vav” harfinden sonra gelen isimin irabiyla ilgili bes farkli durumdan bahsederler. 1)
Atfin viicubiyeti: gjes9 Ay) & il (Zeyd ile Amr ortak oldu) 2) Atfin tercih olusu: ¢\
959 Ay (Zeyd ile Amr geldi) 3) Ma‘iyyetin tercih olusu: ey Sl (Muhammed’le

beraber geldim) 4) Ikisinin miimkiin olmamasi: Lilxbs 2Ls o & (Su igtim ve yemek

yedim) 5) Ma’iyyetin viicubiyeti: 4xsldlg < v (Universite boyunca yiiriidiim).?** Sevki

Dayf’e gore bu drneklerden ilk dort tanesi mef (il ma‘ah’a dahil edilemez. Ona gore

mef (il ma‘ah kavrami, yalnizca “vav” harfinin “beraberlik”” anlaminda kullanildig ve
aym zamanda zarfiyet anlami iceren yapilara Ozgiidiir. Ornegin: dxsldly o
(Universite boyunca yani dniinden yiiriidiim), _ped! @Ma 9 cbis] (Giines dogarken

uyandim). Bu iki 6rnekte “vav” harfinden sonra gelen ismin, dncesine atfi miimkiin

degildir. Bu degerlendirmeler neticesinde Dayf, mef (il ma‘ah i¢in yeni ve agik bir tarif

Onermistir: xe 524 idble & ol JU Cgmate ! “Atif edati olmayan “~+" (beraberlik)

anlamindaki vav harfinden sonra gelen mensib bir isimdir”. Dayf’e gore nahivcilerin

223 ibn Hisam, Evdahu’l-Mesalik, 2/212-215.
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bazi yapilart mef 0l ma‘ah kapsaminda degerlendirmenin temel nedeni, tanimdaki * -

anlamindaki vav’'dan sonra gelen” ibaresidir. Bu ifade, yanlis bir sekilde 6rneklerdeki
vav’in ”@” anlami tasiyabilecegi vehmini dogurmus, boylece atif yoluyla olusturulan

ciimleler de mef (il ma‘ah kapsaminda degerlendirilmistir.?>*

Dayf’in, mef il ma‘ah’a dair yaptig1 bu yeni tanimda, konuyu basitlestirdigi
sOylenebilir. Ancak baska bir agidan bakildiginda, Dayf taniminda yalnizca
“beraberlik” anlamina yogunlastig1 ve nahivcilerin mef*al ma‘ah i¢in belirdigi diger
sartlart barindirmadigi goriilmektedir. Zira nahivcilerin taniminda mef il ma‘ah,
“ctimleden sonra gelen ve fazlalik bir isimdir” olarak nitelendirilmistir. Oysa Dayf’n
taniminda bu sartlarin dikkate alinmadig1 anlasilmaktadir. Bu bakimdan Ibn Hisam’m
tanimi, cami‘u’l-efrad mani‘u’l-egyar nitelikleri bakimindan daha isabetli oldugu

sOylenebilir.

3) Hal

Sevki Dayfin elestirdigi tanimlardan biride hal konusudur. Dayf yine Ibn
Hisdm’1n tanimini 6rnek gostererek hal igin yapilan tanimi elestirir. Ibn Hisam hal’1
sOyle tanitir: dxb) Ol ,oShs (ilad (o g “Hdl, durumu agiklamak icin gelen fazlalik
bir niteliktir”. Tbn Hisdm, bu tarifi sdyle agiklar: “Vasif kaydiyla mef‘ulu mutlak,

fazlalik kaydiyla haber ve tanimin geri kalan kismiyla da temyiz ile sifat tanimin

altindan ¢ikt1”.??°> Sevki Dayf ise bu tammim kapali ve yetersiz oldugunu belirtir.

Dayf e gore sanki Ibn Higdm sdyle demis oluyor: Yo |y Yy Lilles Yords ol el U

L Ny 1k “Hal, mef ulu mutlak, haber, temyiz ve sifat olmayan bir isimdir”. Oysa

boyle bir tarif hal’in mahiyetini agiklayamaz. Ayrica hal, bir zamana baglh vasiftir.

Yukarida gecen tanimda hal’in bu 6zelligine deginilmedigi i¢in hal ile sifatin karisma

ihtimali vardir. Dayf, hal’in bu ézelligine dikkat ¢ekerek sdyle bir tanim yapar: JU-

224 Dayf, Tecdidu’n-Nahv, 33-34.
225 {hn Hisam, Evddhu’l-mesalik, 2/239.
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Lgpaie Wse 35 LgWa) Wi “Hal, sahibi icin nekire ve mansiib bir vasif olup vakit

bildirendir’ **°

Dayf, nahiv alimlerinin hal tanimina yaptig1 elestirisinde kismen hakli oldugu
goriilmektedir. Zira Sibeveyhi ve Muberrid gibi klasik dilcilerde hal’i, zamanla bagl
bir vasif olarak degerlendirmisler. Bu nedenle hal’in taniminda s6z konusu kaydin

olmas1 gerekir.
3.2.5. Nahiv Kitaplarindan Fazlahklarin Cikarilmasi

Sevki Dayf, bu basliginda, Arap dili 6gretiminde 6grenciye dogrudan bir katki
saglamadigint diistindiigii, gereksiz ve fazlalik olarak gordiigii bazi sarf ve nahiv
konular ile sartlarin, 6zellikle giris seviyesindeki ders kitaplarindan ¢ikarilmasi
gerektigini savunmustur. Zira Dayf’e gore bu tiir ayrintilar ve sartlara dayali kurallar,
ogrencilerin zihnini gereksiz yere yormakta ve nahiv ilmine kars1 ilgi ve hevesini
azaltmaktadir. Deyf’e gore, bu sartlarin ezberletilmesi yerine, konularin bol 6rnekle

sunulmasi ve bu drnekler tizerinde kiyas edilerek 6grenilmesi daha da faydali olacaktir.

Dayf, bu yaklasimla, sarf ilmine ait olup nahiv ders kitaplarinda gereksiz yere

yer verilen bazi konularin ¢ikarilmasini énermektedir. Bu konular sunlardir:

e [sm-i tafdili’n tiireme sartlar1.
e Ta’acciib fiilinin tiireme sartlari.
e Ism-i aletin tiireme sartlar1.
e [sm-i tasgirin sartlari.
e Ism-i manstbun sartlari.
Bu tiirden sarf konularin ayrintilartyla nahiv kitaplarinda yer almasi, Dayf’a
gore, Ogretimi gli¢lestirmektedir. Bu sebeple o, Tecdidii’'n-Nahv adli eserinde bu

konularla ilgili kurallar1 zikretmek yerine, 6rnekler iizerinden konuyu 6gretmeyi tercih

etmistir.

Nahiv konular1 agisindan ise, Sevki Dayf’in fazlalik olarak degerlendirdigi ve

ders kitaplarindan ¢ikarilmasi gerektigini savundugu baglica konular sunlardir:

e Miibteda ve haberin zorunlu olarak takdim ve tehir edilme sartlar1.??’

226 Dayf, Tecdidu’'n-Nahv, 33-34.
227 Dayf, bu konunun 6rneklerini “takdim-tahir” bagligi altinda zikretmistir.
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e Miibteda ve haberin hazfedilme sartlar1.??8

o Tahfif edilmis ol ve 08 “nin amel etme durumlari.
e Kaffe "0 L" ile birliktelik eden <) nin amel etme durumu.
. u\ ve ismine atif edilen kelimenin irabi ile ilgili meseleler.

e Cinsi nefi eden ¥ nin isim ve haberiyle ilgili irdb durumu.

e Mef 0l ma‘ah ile ilgili tafsilatli agiklamalar.

e Hal ve z(’1-halda bulunmasi gereken sartlart.

e Munadanin tabileri ile ilgili kurallar.

e Mastarin amel etme sartlart.

eNefi ve istifhdm edatlarindan sonra gelen ism-i fail ve ism-i mef tlun

durumlar1.??

Sevki Dayf’e gore yakarida sayilan ve tarafindan gereksiz goriilen konularin ders
kitaplarindan c¢ikarilmasi halinde, nahiv Ogretiminde yillardir siiregelen karmasa
biiylik 6l¢iide ortadan kalkacaktir. Zira bu tiir ayrintili meseleler, 6grenci zihninde bir
bilmeceye doniismekte ve dili 6grenmeyi giiglestirmektedir. Bu noktada ayrintili ve
tartismali nahiv meselelerinin, sadece alanin uzmanlarn tarafindan ele alinmak tizere
hacimli nahiv kitaplarinda yer almasi yeterlidir. Nahiv ilmiyle ilk defa tanisan
ogrenciler acisindan esas olan, dillerini diizglin kullanmalarin1 saglayacak kadar bir
bilgiye sahip olmalaridir. Bu da onlar1 dil hatalarindan koruyacak ve Arapgay1 dogru

bir sekilde kullanmalarma imkan taniyacaktir.?*°

3.2.6. Ders Kitaplarina Eklenmesi Gereken Bazi Konular

Sevki Dayf’in nahiv ilmini yenilemeye yonelik sundugu son Oneri, ders
kitaplarina baz1 konularin eklenmesi gerekliligidir. Dayf bu baslik altinda, Arap
gramerinin ¢esitli bablarma dahil olan ¢ok sayida meseleyi toplamaktadir. Dayf,
eserinde bu meseleleri bir araya getirerek, onlar1 diizenlemeye ve 6grencilerin

calismalarini kolaylastirmaya hedeflemistir. Bu meselelerden bazilarin sunlardir.

228 Aym sekilde Dayf, bu konunun drneklerini “ez-zikr ve’l hazf” baslig1 altinda zikretmistir.
22 Dayf, Tecdidu’'n-Nahv,34-41.
20 Dayf, Nahvin Kolaylastiriimasi, 225.
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3.2.6.1. Tecvid Konular

Sevki Deyf’e gore oncelikli olarak ders kitaplarina eklenmesi gereken konu,
Kur’an-1 Kerim’in dogru ve giizel okunmasini saglayan tecvid ilmidir. Dayf, Arapcay1
O0grenmeye baglayan bir Ogrencinin ilk olarak, harflerin mahregleri, sifatlari,
harekeleri, sedde, tenvin, lin harfleri, med harfleri gibi konular1 6grenmesinin zorunlu
oldugunu savunur. Zira bu konular, 6grencinin Arap harflerini dogru seslendirmesini
ve dolayisiyla Arapcay1 diizglin bir sekilde telaffuz edebilmesini saglar. Dayf, klasik
donemde yazilan nahiv kitaplarinda bu konuya yer verilmemesinin sebebini, o
donemde Ogrencilerin ilme Kur’an’i ezberleyerek baslamalariyla agiklar. Ancak
giiniimiizde durum degismistir. Pek ¢ok 6grenci Kur’an’t ezberlemeden, hatta dogru
okuyamadan Arap dili egitimine baslamaktadir. Bu sebeple Dayf’e gore ders
kitaplarina yeni baglayan 6grenciler i¢in, Arapcay1 diizgiin okumalarin1 saglayacak

konular eklenmelidir.??!
3.2.6.2. Fiil Cekim Tablolar

Sevki Dayf’e gore 6grencinin zihninde fiil yapilarinin daha saglam yer etmesini
saglamak amaciyla, nahiv ders kitaplarina fiil ¢ekimlerini i¢eren tablolarin eklenmesi
onem arz etmektedir. Zira klasik nahiv kitaplarinda fiillerin ¢ekimlerine yer
verilmemektedir. Bu baglamda Dayf, o6zellikle salim, muzaaf, misal, ecvef ve nakis
filllerin miittasil zamirlerle birlikte g¢ekimlerini igeren tablolarin hazirlanmasi
gerektigini savunur. Ayni sekilde Dayf, muzari ve emir fiillerin tekid nlinu ile birlikte

cekimlerini gdsteren tablolarin da bu kitaplarda yer almasimni énemli bulur.>*

Dayf’in fiil ¢cekimlerinin tablolar halinde sunulmasiyla ilgili 6nerisi 6nemlidir.
Zira salim ve gayri salim fiilleri ¢ekimleri birbirinden farklidir. Bu durum, bir¢ok
ogrencinin fiil gekimlerinde karisiklik yasamasina sebep olmaktadir. Bununla birlikte,
fiil gekimleri daha ¢ok sarf ilmiyle alakali oldugu icin s6z konusu ¢ekim tablolarinin

sarf kitaplarinda ele alinmasi daha isabetli olacaktir.

B! Dayf, Tecdidu’n-Nahv, 42.
232 Dayf, Tecdidu’n-Nahv, 42.
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3.2.63. Zikr (SU1) Hazf (S43)

Sevki Dayf’in klasik nahiv kitaplarindan farkli olarak Tecdidii’n-Nahv adl
eserine ekledigi konulardan biri de zikr ve hazf konusudur. Klasik nahiv alimleri hazf
konusunu ilgili oldugu konularda ayr1 olarak ele almislardir. Ancak hazf konusu, Arap
kelaminda kapsami genis oldugu i¢in Dayf, konunun biitiinliigiinii saglamak amaciyla
hazf ile ilgili biitiin konular1 tek baglik altinda ele alarak farkli bir metod takip etmistir.
Dayf, bu baglik altinda 6zellikle su unsurlarin hazf edilebilme durumlarini ele almistir:
miibteda ve haber, inne ve benzerlerinin haberi, cinsi nefiyden 1a’nin haberi, fail,

mef 0, temyiz, muzaf ileyh vb. ciimle unsurlar1.**3

3.2.6.4.Takdim (£&31) Te’hir (1)

Sevki Dayf’in kitabina ekledigi konulardan biri de takdim ve tehir meselesidir.
Dayf, bu baslik altinda ciimle 6geleri arasinda yer alan dgelerin birbirine takdim ve
tehir edilme iligkisini ele almigtir. Dayf bu baslik altinda 6zellikle climlenin 6geleri
arasinda takdim edilen su Ogeleri ele almistir: Miibteda ve haber, fiil, fail ve mef il

bih. 2%

Dayf’1n kitabina dahil ettigi bir deger konu ise “ciimleler ve harfler” basligidir.
Ciimleler baslig1 altinda, climlenin kisimlari, climle tiirleri arasindaki farklar ile irabta
yeri olan ve olmayan ciimleler ele alinmistir. Harfler basligi altinda ise harflerin
kisimlari, asli ve zaid harfler ile bu harflerin climle icerisindeki gorevleri ele
alinmigtir.** Dayf, bu sayede 6grencinin, ciimle ve harfleri analiz etmeye dair genel

bir bakis a¢is1 kazanmasini hedeflemistir.

23 Dayf, Tecdidu’n-Nahv, 235.
234 Dayf, Tecdidu’n-Nahv, 246.
235 Dayf, Tecdidu’n-Nahv, 256.

76



SONUC

Arap dili grameri (nahiv), Islami ilimlerin en temel disiplinlerinden biri olarak
dogmus ve gelismistir. Kur’an-1 Kerim’in dogru okunmasi ve anlasilmasi zarureti, bu
ilmin tesekkiiliinde en giiclii saik olmustur. Nitekim daha Hz. Peygamber (s.a.v.)
hayattayken lahn (dil hatasi) goriilmeye baslanmis, fetihlerin artmasiyla birlikte
Arapcanin farkli cografyalarda farkli dillerle temas etmesi bu hatalarin yayilmasina
sebep olmustur. Bu durum, dilin korunmasi ve Kur’an’in dogru okunmasi i¢in ciddi
tedbirler alinmasini zorunlu kilmistir. Ebii’l-Esved ed-Diieli’nin ¢alismalariyla
baslayan nahiv ilmi, kisa siirede sistemlesmis ve Basra ile Kife merkezlerinde
ekollesmistir. Ancak bu ekoller arasindaki ihtilaflar, nahvin gittikge daha karmasik ve

zorlayici bir hal almasina sebep olmustur.

Nahiv ilminin zorlugu ve karmasikligi, erken donemden itibaren ¢esitli dilcilerin
dikkatini ¢ekmis ve bazi elestirilere konu olmustur. Halef el-Ahmer, Cahiz ve 6zellikle
fbn Mada, nahivdeki bazi1 kuramsal meseleleri sorgulamis; sadelestirme, dzetleme ve
faydasiz konularin ¢ikarilmas: yéniinde onerilerde bulunmuslardir. ibn Mada’nin
Kitdbu'r-Red ‘ale’n-Nuhhdt adl eseri bu baglamda 6ne ¢ikan en dnemli drnektir. ibn
Mada, amil teorisi basta olmak {izere tendzu, istigal, ta‘lil ve kiyas gibi konularin
nahivden ¢ikarilmasini dnermistir. Bu yaklasimi, klasik donemde mevcut gelenege
kars1 radikal bir tavir olarak goriilse de sonraki asirlarda nahiv ilminin gidisatina etkide
bulunmustur. Ancak bu donemdeki girisimlerin etkisi sinirli kalmis, nahiv daha ¢ok

geleneksel ¢izgisini korumustur.

Modern doneme gelindiginde ise Arap diinyasinda toplumsal, kiiltiirel ve
egitimsel gelismeler nahiv ilminin yeniden degerlendirilmesini giindeme getirmistir.
Egitim kurumlarinda dil 6gretiminde karsilasilan giicliikler, 6grencilerin nahivden
uzaklagsmasina yol agmis; bu da ilmin fonksiyonunu kaybetme tehlikesiyle yiiz yiize
gelmesine sebep olmustur. Bu baglamda, modern dilcilerden Ibrahim Mustafa,
Temmam Hassan, Mehdi el-Mahziimi ve Sevki Dayf gibi isimler nahivde

kolaylastirma ve yenilestirme yoniinde ¢esitli teorik yaklasimlar gelistirmislerdir.

Sevki Dayf, bu noktada 6zel bir yere sahiptir. Onun caligmalari iic asamada
degerlendirilebilir: ik olarak, ibn Mada’ nin Kitdbu r-Red’ini tahkik etmesi ve bu eser
lizerine yazdig girisle kendi goriislerini ortaya koymasidir. ikinci asama, 1977-1981

yillart arasinda Arap Dil Akademisi’ne sundugu nahvi kolaylastirma projesiyle temsil
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edilir. Ugiincii asama ise, 1982°de yayimlanan Tecdidii'n-Nahv adl1 eseridir. Bu eser,
onun nahiv ilminde sadelestirme yoniindeki fikirlerini sistematik bi¢cimde ortaya
koydugu en onemli ¢alismadir. Dayf’in Onerileri su basliklar altinda 6zetlenebilir:
Nahiv baplariin yeniden diizenlenmesi; Takdiri ve mahalli irabin kaldirilmasi;
Diizglin konusmaya faydasi olmayan kelimelerin irdbinin yapilmamasi; Bazi
konularin yeniden tanimlanmast, Thtiya¢ duyulmayan konularin ¢ikariimasi; Yeni bazi
eklemelerin yapilmasi. Bu oneriler, nahiv ilmini 68renciler i¢in daha anlasilir hale
getirmeyi hedeflemektedir. Bununla birlikte Dayf’in zaman zaman Tecdidii 'n-Nahv
adli eserinde kendi yaklasimiyla celistigi de goriilmektedir. Ornegin o, takdir ve tevil
yontemlerini kaldirmay1 savunurken bazi konularda bunlara bagvurmustur. Kade ve
benzeri fiillerinden sonra gelen climleyi mef il bih olarak degerlendirmesi bunu 6rnek

olarak verilebilir.

Sevki Dayf, “kane ve kardesleri” konusunda oldugu gibi nahvin birgok
konusunda Kife ekoliiniin goriigiiniin tercih ettigi goriilmektedir. Baz1 konularda da
hem Basra hem de Kife ekollerine karsi olmustur. Sevki Dayf’in birgok nahiv
meselesinde sadelestirmeye ve 6zetlemeye meyilli oldugu goriilmiistiir. Sevki Dayf’in
bu yeni formatta tecvid ve sarf konularin nahiv kitaplarina eklenmesini 6nermesi ve
irab ile bina gibi nahiv konularini sarf konulariyla birlikte ele almasi, onun nahvi

sadelestirme prensibiyle ¢elisen yonlerinden biri olarak goriilmektedir.

Ayni sekilde zikr ve hazf bashigi, tevil ve takdiri reddetmeye dayali yeni
yonteminin temelleriyle ¢elistigi goriilmektedir. Ciinkii bu konu, onun modern nahiv
yaklagimiyla uyumlu degildir. Aksine bu konu, kadim nahiv eserlerinden derlenip 6zet

bir sekilde zikredilmis ve nahivcilerin goriislerinden sadece bir kismin1 igermektedir.

Biitiin bunlarla birlikte Dayf’in nahvi kolaylastirmaya yonelik Onerileri,

0zellikle nahiv ilmine yeni baglayan 6grenciler i¢in faydali oldugu degerlendirilebilir.

Sonug¢ olarak hem klasik donemde hem de modern donemde nahiv ilmini
sadelestirmeye yonelik yapilan ¢alismalarin 6nemli ve degerli oldugu agiktir. Ancak
bu cabalarin, nahiv ilminde arzu edilen diizeyde bir kolaylik sagladigi heniiz
sOylenemez. Bu sebeple, kanaatimizce giiniimiiz sartlarina uygun, daha kapsamli ve

sistemli dilbilimsel ¢alismalarin yapilmasi gerekmektedir.
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