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ON SOz

Bu tez c¢alismasi, Tiirkiye'nin 6nemli entelektiiellerinden Ahmet Taner
Kislali'nin siyasi goriisleri, hayati ve eserleri iizerine kapsamli bir inceleme yapmay1
amaclamaktadir. Kiglali, 20. yiizyilin ikinci yarisinda Tiirkiye'nin sosyal ve politik
tarihinde etkin bir rol oynamis, yazdig eserler ve sundugu goriislerle Tiirk entelektiiel

hayatina dnemli katkilarda bulunmustur.

Kislali'nin siyasi diisiinceleri, Tiirkiye'nin tarihi ve sosyal doniisiimiine nasil
bir yansimasi olmus? Kislali'nin fikirleri, Tiirkiye'deki demokrasi, insan haklar1 ve
hukukun iistiinligii gibi olgularin gelisimine ne sekilde katki saglamis? Geng nesil ve
gelecek kusaklar i¢in onun diistincelerinin ne gibi etkileri olmustur? Bu ¢alisma, bu

gibi sorularin cevaplarini aramaktadir.

Bu tez de, Ahmet Taner Kislali'nin siyasi diisiincelerinin detayli bir analizini
yapmay1, farkli donemlerde nasil degisim gosterdigini, Tiirkiye'nin sosyo-politik
atmosferi ile nasil etkilesime girdigini ve Kislali'nin bu baglamda Tiirk toplumu ve

devleti lizerinde nasil bir etkisi oldugunu anlamaya calisilmistir.

Ahmet Taner Kislali'min eserlerinin sadece Tiirkiye i¢in degil, evrensel
anlamda da demokratik degerler ve insan haklar1 gibi kavramlara olan katkilari, bu
calismanin en 6nemli odak noktalarindan biridir. Bu tez, Kislali’'nin eserlerinin
toplumsal ve siyasi etkilerini, donem dénem Tiirkiye'nin gecirdigi degisimler 1g1ginda

degerlendirmeyi amaglamistir.

Ahmet Taner Kislali'nin eserleri, hayat1 ve siyasi goriigleri lizerine yapilan bu
detayli inceleme, umuyorum ki akademik literatiire 6nemli bir katki saglayacagi
kanaatindeyim. Calismamizin, Kislali'nin diistincelerinin daha genis Kkitlelerce

anlasilmasina ve degerlendirilmesine olanak taniyacak olmasini diliyorum.

Bu tez ¢alismasinin hazirlanmasinda emegi gecen herkese, 6ncelikle danisman
hocama, katki saglayan arkadaslarima ve aileme tesekkiir ediyorum. Kislali'nin
entelektiiel miras1 iizerine bir katki sunmayr umdugum bu calismanin, Tiirkiye'nin
sosyo-politik evrimini anlamak ve gelecege dair perspektif kazanmak i¢in bir arag

olmasini temenni ediyorum.



Son olarak, Ahmet Taner Kiglali'nin altin1 ¢izdigi lizere, demokrasi ve insan
haklar1 ¢abasinin hi¢bir zaman sona ermeyecegini, daima daha {istiin hedeflere

ulagmak ve daha ¢ok caba sarf etmek i¢in bir firsat bulundugunu unutmamak gerekir.
eeolea] 2024
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OZET

Tezin Bashg : Ahmet Taner Kislali'nin Diisiinceleri Ekseninde Sosyal Demokrasi ve
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Sayfa Sayis1 : ... (6n kisim) + ..... (tez) + ..... (ekler)

Bu tez, 20. yiizyilin ikinci yarisinda Tiirkiye'nin sosyal ve siyasi atmosferini énemli
olciide etkilemis olan onemli bir Tiirk entelektiieli olan Ahmet Taner Kislali'nin siyasi goriisleri,
hayati ve eserlerini kapsamli bir sekilde analiz etmeyi amaglamaktadir. Calisma, sadece
Kislali'min temel fikir ve felsefesini kesfetmekle kalmaywp, aym zamanda Tiirkiye'de evrilen
sosyal ve siyasi atmosfer tizerindeki daha genis etkilerini anlamak i¢in tasarlanmug bir dizi soru
etrafinda sekillenmistir. Ahmet Taner Kiglali'min demokratik degerler, insan haklari ve hukukun
tstiinliigii gibi temellerle koklesmiy siyasi diisiinceleri, Tiirkiye'nin entelektiiel séylemlerine ve
sosyal yapisina katkida bulunmugstur. Bu ¢alisma, bu diisiincelerin farkli donemlerde nasil
evrildigini  ve Tiirkiye'nin sosyo-politik  doniisiimleriyle nasil  etkilesime  girdigini
incelemektedir. Calisma, Kiglali'min Tiirk toplumu iizerinde, bireyden daha genis hiikiimet
yvapilarina kadar nasil etkili oldugunu anlamaya ¢alismaktadir.

Bu ¢calisma, Kislali'min katkilarinin evrensel énemine ozellikle odaklanmaktadir. Onun
eserleri, sadece Tiirkiye baglaminda degil, ayni zamanda demokratik yonetim ve insan haklar:
tizerine kiiresel tartismalara da katkida bulunmaktadwr. Caligma, tarihsel ve sosyal baglamlar
icinde yer alan Kiglali’'min yazilarimin ve aktivitelerinin etkisini 6l¢meyi amaglamaktadir. Bu
calisma, onun siyasi diisiincelerini destekleyen teorik cergeveleri belirlemeyi ve bu ¢ercevelerin
Tiirkiye'nin siyasi siiregleriyle nasil etkilesime girdigini anlamayi amaglar. Ayrica, ¢alisma
Kislali'min siyasi gériislerinin olusumunu etkilemis sosyal ve siyasi faktérleri incelemekte ve
hayat deneyimlerinin onun entelektiiel evrimini nasil sekillendirdigini degerlendirmektedir.
Ayrica, Kislah'min fikirlerinin, ézellikle Tiirkiye'deki gelecek nesillerin siyasi tutumlarini
sekillendirme potansiyelleri agisindan siiregelen mirasini incelemektedir.

Sonug olarak, bu tez, Ahmet Taner Kiglali'min ideolojik etkilerini, siyasi aktivitelerini ve
edebi eserlerini detayli bir sekilde inceleyerek akademik literatiire onemli bir katki yapmayi
hedeflemektedir. Bu arastirma, sadece Kislali ile ilgilenenler icin degil, aymi zamanda
Tiirkiye'nin karmasik sosyo-politik evrimini daha derinlemesine anlamak isteyen herkes icin de
onemlidir. Kislali'min diisiinceleri ile Tiirkiye'deki daha genis toplumsal degisiklikler
arasindaki kesigimi inceleyerek, calisma sosyal demokrasi ve insan haklart igin stirekli
miicadelelerin niiansh bir anlayisini sunmayr ummaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Taner Kislali, Tiirk Entelektiielleri, Kemalizm, Cumhuriyet Tarihi,
Sosyal Demokrasi, Insan Haklari, Tiirkiye'nin Sosyo-Politik Evrimi
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ABSTRACT

Title of the Thesis: Social Democracy and Kemalism on the Axis of Ahmet Taner Kislali’s

Thoughts.

Author : Bilgin KIRIK

Supervisor : Dr. Ogretim Uyesi Yasar OZKANDAS
Department : DEPARTMENT OF HISTORY

Sub-field . Department of Republican History Science
Date

This thesis aims to provide an extensive analysis of the political views, life, and works
of Ahmet Taner Kislali, a prominent Turkish intellectual who significantly influenced the social
and political landscape of Turkey in the second half of the 20th century. The study is organized
around a series of questions designed to explore not only the core ideas and philosophies of
Kislali but also their broader impact on the evolving social and political atmosphere in Turkey.
Ahmet Taner Kislall's political thoughts, rooted in democratic values, human rights, and the
rule of law, have contributed to the intellectual discourse and social fabric of Turkey. This study
examines how these thoughts evolved over different periods and how they interacted with the
socio-political transformations in Turkey. It aims to shed light on the ways Kislali influenced
Turkish society, from the individual citizen to the broader governmental structures.

This thesis places a particular focus on the universal significance of Kislal's
contributions. His works are not just valuable in the context of Turkey but also in terms of their
contributions to global discussions on democratic governance and human rights. The work
aims to measure the impact of Kislali’s writings and activities by situating them within the
historical and social contexts in which they occurred. It seeks to establish the theoretical
frameworks that underpin his political thoughts and how these frameworks interact with
Turkey's political processes. Moreover, the study investigates the social and political factors
that have influenced the formation of Kislali's political views and assesses the extent to which
his life experiences shaped his intellectual evolution. It also explores the enduring legacy of
Kislal's ideas, particularly in terms of their potential to shape the political attitudes of future
generations in Turkey.

In conclusion, this thesis aspires to make a substantial contribution to the academic
literature by presenting a detailed examination of Ahmet Taner Kiglalt's ideological influences,
political activities, and literary works. The research is not only relevant for those interested in
Kislalr himself but also for anyone seeking a deeper understanding of Turkey's complex socio-
political evolution. By examining the intersection between Kislali’s thoughts and the larger
societal changes in Turkey, the study hopes to offer a nuanced understanding of the continuous
struggles for social democracy and human rights, which, as Kislali emphasized, are never-
ending endeavors.

Keywords: Ahmet Taner Kiglali, Turkish Intellectuals, Social Democracy, Kemalism, History of

the Republic, Human Rights, Turkey's Socio-Political Evolution
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GIRIS

Ahmet Taner Kiglali, 10 Temmuz 1939'da Tokat ili Zile il¢esinde dogmus ve
21 Ekim 1999'da Ankara'da suikaste kurban giden bir gazeteci, yazar, siyaset¢i ve bir
akademisyendir. Tiirkiye'de 6nemli bir siyasi ve diislinsel figiir olarak faaliyet
gostermistir. Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nden mezun olduktan
sonra Fransa'ya gidip Paris Universitesinde okumus, daha sonra Siyaset Bilimi
alaninda doktorasin1 tamamlamistir. Akademik kariyerine Hacettepe Universitesi
Sosyal ve Idari Bilimler Fakiiltesi'nde baslamis, ardindan Ankara Universitesi Siyasal

Bilgiler Fakiiltesi'ne gegmistir.

Ahmet Taner Kigslali, Cumhuriyet Tiirkiye'sinin siyasi ve entelektiiel tarihi i¢in
kritik bir figlirdiir. O, Cumhuriyetin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’lin ilkelerine
siki sikiya bagli, fikirleri ve etkinlikleriyle sosyal ve siyasi alanlarda énemli etkiler
olusturan bir aydindir. Kislali'nin hayati, eserleri ve siyasi diislinceleri; Tiirkiye'nin
modern tarihinde ve toplumsal doniisiim siire¢lerinde onemli bir yer tutar. Bu tez
calismasi, Kislali'nin diisiincelerini ve etkilerini tarihsel perspektiften incelemeyi,
ayrica bu diisiincelerin sosyo-politik baglam i¢inde nasil sekillendigini ve Tiirkiye’ye

nasil yansidigini ortaya koymay1 amaglamaktadir.

Calismada, Ahmet Taner Kislali’'nin hayati, eserleri ve siyasi diislinceleri
tarihsel perspektif agisindan incelenecektir. Amacimiz, Kiglali’nin siyasi diisiincelerini
tarihsel ve toplumsal kosullar1 dikkate alarak ortaya koymaktir. Bu kapsamda
Cumhuriyet’in kurulmasindan giiniimiize kadar yasanan siyasi ve toplumsal olaylar
Kislali izerinden tahlil edilecektir. Ahmet Taner Kislali, Tiirkiye'nin demokrasi, insan
haklar1 ve hukukun istiinliigii gibi temel degerlerine olan katkilari ile bilinir. Bu
arasgtirma, onun siyasi durusunu ve bu durusunun Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinin kritik
anlarinda nasil sekillendigini incelemektedir. Ahmet Taner Kislali'nin hayatinin ve
eserlerinin, Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin tarihindeki siyasi evrilmeyi nasil etkiledigini
anlamak i¢in genis bir ¢er¢evede bilgi sunacaktir. Bu ¢alisma hem Kiglali'nin mirasini
degerlendirmeye hem de onun siyasi diislincelerinin Tiirkiye'nin demokratik ve

toplumsal gelisimine olan etkilerini anlamaya katkida bulunmay1 hedeflemektedir.

Calismamiz, Ahmet Taner Kislali’nin Tiirk tarihindeki yerinin ve Cumhuriyet

tarithinden giinlimiize kadar yasanan siyasi ve toplumsal olaylarin daha iyi anlagilmasi



acisindan 6nem arz etmektedir. Zira Cumhuriyet tarihinde yer alan diisiiniirler iizerine
cok sayida arastirma yapilmasina ragmen Kislal iizerine yapilan ¢alismalarin yeterli
diizeyde olmadigi, Kislali'nin ve bilhassa Kemalizm’in yeterince anlagilamadigi
goriilmektedir. Yapacagimiz calisma bu anlamda onemli katkilar sunacak, basta

Kemalist diisiinceye, siyasi ve toplumsal olaylara 11k tutacaktir.

Bu aragtirmanin 6nemi, Ahmet Taner Kiglali'nin siyasi diisiinceleri, hayat1 ve
eserlerini inceleyerek asagida belirtildigi sekilde belirli ana temalar {iizerinde

durulmustur:

Siyasi Mirasinin Degerlendirilmesi: Ahmet Taner Kislali, Tiirkiye'nin
demokratiklesme, insan haklar1 ve hukukun ustiinliigii gibi temel konularina yaptig
katkilarla bilinir. Bu arastirma, onun siyasi mirasin1 daha iyi degerlendirmeye olanak

saglayarak, Tirkiye'nin modern siyasi tarihindeki roliinii aydinlatmay1 amaglar.

Siyasi Fikirlerin Anlasilmasi: Kiglali'nin siyasi diisiinceleri ve bu diislincelerin
nasil olustugu, Tirkiye'nin siyasi evrimini anlamak i¢in kritik bir kaynaktir. Bu
arastirma, onun siyasi fikirlerini daha derinlemesine anlamamiza ve bu fikirlerin nasil

gelistigini izlememize yardimci olacaktir.

Toplumsal Etkilerin Incelenmesi: Kislali'nin eserleri ve faaliyetleri, Tiirk
toplumunda nasil etkiler biraktigin1 anlamak agisindan 6nemlidir. Bu aragtirma, onun
siyasi fikirlerinin toplumsal doniisiimlere nasil katki sagladigini ve insan haklar

savunuculugunun toplumsal bilincin olugmasina nasil etki ettigini incelemeyi amaglar.

Demokrasi ve Insan Haklar1 Perspektifinde Ogrenme: Ahmet Taner Kislali'nin
yasami ve caligmalari, demokrasi, insan haklar1 ve hukukun istiinliigii gibi temel
degerleri anlama ve kavrama firsat1 sunar. Bu arastirma, 6zellikle geng nesillerin bu
degerleri daha iyi anlamalarina ve demokratik katilim1 daha iyi degerlendirmelerine
yardimci olacaktir. Netice itibariyle tezin temel amaci, Kislali'nin siyasi diisiincelerint,
demokratiklesme, insan haklari, hukukun istiinligii ve diger temel degerler
baglaminda inceleyerek, onun Tiirk toplum ve devlet yapisina olan etkisini

degerlendirmektir.

Dokiiman incelemesi, arastirilmak istenilen olgu veya olaylar hakkindaki yazili
materyallerin analizini igerir. Bu yontem tarih, antropoloji ve dilbilimi alanlarinda

sikca bagvurulan bir yontem olarak kabul edilirken, sosyologlar, psikologlar ve diger



sosyal bilim uzmanlar1 da belge incelemesi yoluyla ¢igir acici teorilerin alt yapisini
olusturmuslardir.! Calismamizin temel kaynaklarini, Ahmet Taner Kislali’nmn kendi
eserleri olusturmaktadir. Onun disinda Kiglal ile ilgili yazilan ¢ok sayida kitap,
makale, tez ¢alismasi, kose yazisi, gazete haberi ve dijital kaynak bulunmaktadir.

Aragstirma siireci boyunca bahse konu ¢aligmalardan faydalanilacaktir.

Bu tez, Ahmet Taner Kislali'nin siyasi goriislerini, bilhassa sosyal demokrasi
anlayisini, hayatim1 ve eserlerini Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihinin perspektifinden
incelemeyi amaglamaktadir. Sonug olarak, bu tez Ahmet Taner Kislali'nin siyasi
diistincelerini, hayatini ve etkilerini ¢ok yonlii bir sekilde ele alacak; Tiirkiye'nin siyasi
evriminde oynadig1 rolii ve fikirlerinin geng nesiller ve gelecek kusaklar {izerinde nasil

bir etki olusturabilecegini ele alacaktir.

1 Ali Yildirim ve Hasan Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma Yontemleri, (Genisletilmis 9. Baski),
Sec¢kin Yaymeilik, Ankara, 2013.



1. Boliim
AHMET TANER KISLALI’NIN HAYATI ve ESERLERI

1.1. Ahmet Taner Kislal’nin Ailesi

10 Temmuz 1939. Tokat ili Zile ilgesi; 16 yasinda Koy Enstitlisiinden mezun
idealist bir 6gretmen olan Liitfiye Hanim ile niifuzlu gé¢men bir aileye mensup Ziraat
Bankas1 veznedar1 Hiisnii Bey’in 4 cocugundan 3.’sii olarak diinyaya gelmistir.?
Babasi1 ismini Ahmet Taner koymustur. Kislali’y1 yazmadan once ailesi ile ilgili kisa

bilgiler vermek uygun olacaktir.

Kislali’nin baba tarafi hatir1 sayilir bir aileden gelmektedir. Hiisnii Bey’in babasi
Yiizbas1 Ali Efendi Uskiip’ten go¢ edip Gaziantep’in Kilis ilgesine yerlesecek, 1935
yilinda Soyad: Kanunun yiiriirliige girmesiyle “Kislali” soyadini almistir.® 1910
dogumlu olan Liitfiye Hanim, 16 yasinda 6gretmenlige baslamis bir Cumhuriyet
asigidir. 1926 yilinda Cumhuriyet, tabiri caizse heniiz emekleme donemindeyken bu
geng kadin Atatlirk’{in egitim ordusuna katilacak ve 44 yillik uzun bir yiiriiytistin ilk
adimini atacaktir. Anadolu’nun ¢ocuklarina sadece okuma yazma dgretmek icin degil;
temizligi, iyl insan olmayi, iyi yurttas olmay1 dgretmek icin miicadele verecektir.
Ahmet Taner ise annesini su satirla anmaktadir: “Hep geng kalarak yaslandi. Gergek
bir Kemalist devrimcei gibi, kendini hep yenileyerek... cagini anlama g¢abasi i¢inde
torunlartyla bile arkadaslik kurmay1 basararak...* 29 Ekim 1994 yilinda bir
Cumhuriyet Bayrami’nda hayata gozlerini yumacaktir. Kendisi gibi heniiz geng ve
dinamik olan Cumbhuriyet Tiirkiye’sinde, belki de yasca biiylik ama gonlii kiigiik olan
cocuklara ogretmenlik yapmaktadir. Giiclii bir kisilige, azim ve kararliliga sahip bu
Cumhuriyet kadim1 3 erkek c¢ocuk dogurmus ve 1 kiz c¢ocugu evlat edinip

yetistirmistir.”

Ik gocuklari; 1933 yilinda Kilis’ te diinyaya gelen Mehmet Ali Kislali’dir.

[Ikdgrenimini Zile ve Nizip Ilgelerinde tamamladiktan sonra Galatasaray Lisesinin

2 Ahmet Taner Kislali, “Amasya... Tokat...”, Cumhuriyet, 10 Temmuz 1996.

8 Hincal Ulug, “M. Ali Kislali!..”, Sabah Gazetesi, Erisim tarihi: 28 Temmuz 2020,
https://www.sabah.com.tr/yazarlar/uluc/2020/07/28/m-ali-Kislali

4 Sitk1 Ulug, Prof. Ahmet Taner Kislali ve Kemalizm, Kilim Matbaasi, Istanbul,2010, s.113.
5 Ahmet Taner Kislal, “Bir Annenin Oykiisii...”, Cumhuriyet, 2 Kasim 1994.


https://www.sabah.com.tr/yazarlar/uluc/2020/07/28/m-ali-kislali

Fransizca egitim veren Orta kismina kaydi yapilacaktir. Fakat Asker olmay1 o donem
cok isteyen Mehmet Ali Kislali olamayisinin sebeplerini kendisi su satirlarla ifade

etmistir: ®

Milli Miicadele’de Atatiirk’lin yaninda olan enistem Asir Bey benim idoliim, dedem de
asker onlar gibi olmak istiyorum fakat bir yas kiicik oldugumdan askeri okula
almadilar. Okullar agildi, Annem arayis iginde, Nizip’teki Eczacinin oglu Galatasaray
Lisesinde okuyor. Annem buraya yoneldi ve ben bir donem bekledikten sonra 11
yasinda sadece Fransizca Ogretilen Ortakdy’deki yetistirici bolimiine yatili olarak
girdim.

Cok yonlii bir kisilige sahipti M. Ali. Galatasaray Lisesinde iken Basketbol,
Voleybol gibi branslarda oynamis hatta gizlice Fenerbahge’nin’ Basketbol takimina
bile kaydolmustu.® Kislal iizerinde biiyiik bir etkisi olmus M. Ali’nin, hatta sadece
Kiglalilarin  hayatina dokunmayip, Hincal Ulug gibi duayen gazetecilerin de
yetismesini saglamistir. Mesela Kislali’'nin Ankara Siyasal a girisi de agabeyi
tarafindan olacaktir ve ilk gazetecilik deneyimini de Siyasal da okurken yasayacak
Yeni Giin gazetesinde spor muhabiri olarak. M. Ali iyi derecede ingilizce ve Fransizca
bildiginden dolay1 da o donemde is sikintis1 gekmeyecektir. Sefik Kahramankaptan M.
Ali ve Yank1’y1 su sozlerle anlatmaktadir: “Yanki1’daki ¢evremizde iyi dil bilen, geviri
yapan insanlar vardi. Kislali ‘Outlook’ baslikli haftalik dergi ¢ikartyordu. Tim
yabanci biiyiikelgi ve diplomatlar bu derginin abonesiydi.”® Zafer ve Milliyet
gazetelerinde galisacak hatta Ankara’min ilk diplomatik muhabiri olacaktir.’® 1971
yilinda Yank1 dergisini kuracak ve Kiglali ile birlikte yazip yonetecektir. 1983 yilinda
Hiirriyet gazetesi Ankara temsilcisi olunca dergiyle baglarim1 koparacaktir.

Gazeteciliginin yaninda birde 1996 yilinda yazdig1 “Gilineydoguda Diistik Yogunluklu

Catisma” isimli bir kitab1 da bulunmaktadir. 24 Temmuz 2020 giinii vefat etmistir.

Ortanca kardes Mahmut Tankut Kislali hakkinda detayli bilgi

bulunmamaktadir. Mahmut Tankut, Kislali ailesinin ii¢ erkek evladmn ilkiydi. ik

6 Ulug, “M. Ali Kislali!..”, Sabah Gazetesi, 28 Temmuz 2020.

7 Kislah Fenerbahge nin gizli bir hayranmdir ve yillar sonra sevgisini kdsesinde yazmistir. Bkz: A. Taner
Kislali, “Fenerbahge’nin Halleri...”, Cumhuriyet, 7 Nisan 1996.

8 A. Taner Kislali, “1907 Ne Yapiyor?”, Cumhuriyet, 3 Kasim 1995.

® Sefik Kahramankaptan, “M. A. Kislah'nin Ardindan...”, Sanattan Yansimalar, Erisim tarihi: 26
Temmuz 2020, https://www.sanattanyansimalar.com/yazarlar/sefik-kahramankaptan/m-a-
kislalinin-ardindan/2338/

10 Gazeteciler Cemiyeti, “Mehmet Ali Kiglali: Ankara’nin {1k Diplomatik Muhabiriyim”, Erigim tarihi:
16 Haziran 2014, https://gc-tr.org/mehmet-ali-kislali-ankaranin-ilk-diplomatik-muhabiriyim/



olarak, Ahmet Taner bombali bir saldir1 sonucu hayatini kaybetti, ardindan Mahmut,
Cinnah Caddesi’nde meydana gelen bir trafik kazasinin kurbani oldu. Mahmut Tankut,
meslek olarak Insaat Miihendisligi yapmaktaydi. Almancay1 ¢ok iyi seviyede konusur,

zaman zaman yapmis oldugu gevirileri ofise getirip teslim ederdi.!!

Liitfiye Hoca 6nce M. Ali’yi sonra Mahmut’u diinyaya getirdi. Ahmet Taner
1939 da dogdugu zaman kadro heniiz tamamlanmamist.'? Ogretmen Hanim gorev
yaptig1 bir koyde, gozlerinden zeka fiskiran, gilizel ve sevimli bir kiz ¢cocuguna,
Kiymet’e de kucak acti. Ayni sevgi, disiplin ve hirsla, dort ¢ocuk arasinda ayrim

yapmadan, emek ve sevgisini esirgemeden biiyiitlip okuttu.
1.2. Kislal ve Genglik Yillari

Naif bir ¢ocuk, iyi bir es, vefali bir baba, saygin bir devlet adami, ¢cagdas bir
diistiniir, aydin bir gazeteci idi. Cumhuriyet Tiirkiye’sinde iiretilen degerin daha adil
paylasimini, sendikal haklarin genisletilmesini, genis toplum kesimlerine fayda
saglayan kamucu politikalar1 ve parlamenter sisteme dayali demokrasiyi savunan
aydin kusagi Kemalist bir iiyesidir.® [lkdgrenimine Kilis Kemaliye’de baslayacak ve
ortaokul kismini da ayni yerde Annesinin gdzetiminde tamamlayacaktir. Liitfiye

hanimin disiplinli olusunu Kislali hatiralarinda su satirlarla dile getirecektir:

“Ilkokul ikinci veya iigiincii siniftaydim, okula gitmek iizere evden ¢ikisimda
Annem,; iistlinii degistir temiz Onliik giy, demisti. Bende aldirmayip okula gittigimde;

Kislali hemen evine dén temiz bir 6nliik giyip geri gel.”**

Kislalinin bu iklimde biiylimesi ve idealist bir anneye sahip olmas1 gelecegini
sekillendirmede etkili olacaktir. Bu giizel iklimin devam etmesinde abilerinin de
katkis1 biiyiik olacaktir. Galatasaray da yatili okuduklarindan 6zellikle ara tatillerde
memlekete geldiklerinde Ahmet Taner ile ilgilenirler, jimnastik yaptirirlar, geceleri
miizik dinletip bol bol kitap okuturlardi. Ozellikle kislali M. Ali abisini dinler ve tiim
dediklerini severek yapardi. Kislali Lise 6grenimine Kabatas’ta devam edecektir. Bu

yillarda yazdigi bir siiri aktarmak istiyorum sizlere. Tabi Lise caglarinda yazdigi

11 Kahramankaptan, a.g.e.
2 Sitks Ulug, Iki Tiirkiin Oliimii, Umit Yaymcilik, Ankara, 2001, s. 171.

13 Yasar Ozkandas, “Ahmet Taner Kislali (1939-1999): Sosyal Demokrat Bir Kemalist Aydin”, Siyasal
ve Entelektiiel Tarihimizden Portreler, Ed. Halil Akkurt, Tarih¢i Kitabevi, Istanbul, 2021, s. 478.

14 Ulug, Prof. Ahmet Taner Kiglali ve Kemalizm, s. 172.



siirleri vardi elbette, lakin bu siir sanki kaderinin satirlara dokiilmiis haliydi.

Insanoglunu yazmisti siirinde:
“Insanoglu,
Her sey senin i¢in insanoglu;
Sevmek senin,
Sevilmek senin i¢in...
Gengsin,
Giin olur sende giinaha girersin.
Bir his yaratir bu insanda, tuhaf...
Senin i¢in insanoglu,
Senin i¢in af...
Ne yazdimsa senen igin.
Senin i¢in, yasamak.
Yasamak yillar boyu.
Nasil karanlik olur geceler, bilirsin,
Oylesine bir koyu. ..
Olmek de senin igin,
Senin i¢in insanoglu...”

16 Subat 1956 da bu satirlar kaleminden dokiildiigiinde heniiz 17’li
yaslardaydi. Gengliginde bile iilkesini seven ve lilkesi i¢in ¢alisma arzusunda olan bir
kisilikti. Belki de bu miicadele ruhunu Atatiirk’iin genclige olan inancindan aliyordu,
devrimci bir ruhtan. Dogum giiniinii bile 19 Mayis olarak ilan eden tiim varligim

genclige armagan eden, gencligi “siirekli devrimin” tek iimidi géren Atatiirk’ten.'®

O dénemde ¢ogu Universite kendi smavini yapiyordu, Teknik Universite
sinavlarina girmisti, fakat basarili olamamisti. 1958 yilinda Miilkiye sinavina

girmistir. Abisinin etkisi biiyiiktii bu okula girmesinde. Ciinkii tatillerde hep Miilkiyeyi

15 A. Taner Kislali, “Atatiirk, Devrim ve Genglik...”, Cumhuriyet, 20 Mayis 1944.



anlatird1 abisi. Hatta Hincal Ulug ile birlikte sinava girip burslu olarak kazanmislard:
okulu. Bu basar1 onlar ilk gazetecilik deneyimiyle bulusturacakti. Hincal ve Ahmet
Taner abileri M. Ali 6nciiliigiinde Yeni Giin'® gazetesinde ise baslamislardi, bu tesadiif
onlara Istanbul’dan sonra 1960’11 yillara giden siirecte Ankara sokaklarmi tanima
firsat1 verecektir.!” M. Ali Kislalinin bu zamanlardaki anisin1 eklemek bize Kislali’y1
daha iyi tanima firsati1 verecektir: Ulug’un aktarimiyla “ Uysal bir gocuktu. Bana ¢ok
yakindi. 27 Mayis oncesinde, karakterine uygun boyutlarda, olabildigince aktif bir
sekilde olaylarin i¢indeydi. Muhallebi yapmis yataklarin iizerine dizmisti. O giin
Kizilay’daki olaylardan tutuklanmisti... Siyasi fikirleri ¢ok gii¢lii, insani iligkileri ¢ok

yumusaktr.”18

Siyasal Bilgilerden sonra, 6nce Fransa’nin Tours kentine lisan egitimine giden
Kislali, devaminda Fransiz bursuyla Paris Universitesinde Doktoraya baglayacaktir.
)19

Fransa ugurlu gelecektir ve hayat arkadasi olacak Nicole(Nilglin)™ ile tanisacaktir

Ahmet Taner Kislali. 1966 yilindaki ilk karsilasmalarini soyle anlatacaktir Kislal:

“Nilgiin ile 1966 yilinin sonbaharinda tanistik. Doktora tezimi hazirlarken,
biryandan da Ingilizce 6grenmek istemistim. Ozel kurslar pahaliydi. Boulevard
Raspail’deki Amerikan Kiiltiir Merkezine yazildim. Nilgiin daha ilk derste dikkatimi

cekti...”20

Kislal’nin deyimiyle “ilk sorti fena geg¢meyecekti” ve bu goriigmeler
siklasacak ve duygusal birliktelige doniisecekti. Taninmis bir sekreterlik okulu olan
Piaget’yi bitirmis ve maddi imkansizliklar sebebiyle yiiksekdgrenimine devam
edememistir. Nicole, Fransiz Isverenler Ulusal Konseyinde Genel Sekreter
Yardimcisinin sekreteri olarak ¢alismistir. Doktorasina devam eden Kiglali bir yandan
da 6zel hayatina vakit ayirarak Nicole ile gesitli etkinliklere katilarak birbirini daha iyi

tanima firsati bulmuglardir. Zaman gegtikge yakinliklar artmis ve aile bireyleri ile

16 Yeni Giin Gazetesi, Hiirriyet Partisi’ni kuran grubun yayin organi olarak bilinmektedir. Bkz. Hincal
Ulug, “Mehmet Ali Agabeyi Bir de Kendisinden Dinleyin” Sabah Gazetesi, 29 Temmuz 2020.

7 A. Taner Kislal, “Biiyiik Diisiinmek!..”, Cumhuriyet, 28 Haziran 1992.
18 Ulug, Prof. Ahmet Taner Kislali ve Kemalizm, $.111.

19 Nicole; Paul ve Yvonne ¢iftinin 1943 yilinda Fransa’da diinyaya gelen 3. Cocuklaridir. Linette ve
Pierrot adinda kendisinden biiyiik iki kardesi vardir. Aile dagildiktan sonra Nicole halas1 tarafindan
biiyiitiilecektir. Nilgiin ismini alacak ve “Bir Tiirkiin Oliimii” isimli eseri Kislali onun igin
yazacaktir.

D Ulug, Iki Tiirkiin Oliimii, s. 25.



tanigmalar baglamisti. 1967 yili Ahmet Taner i¢in olumlu bir y1l olacakti; Nicole ile
evlilik karar1 almacakti ve 17 Aralik 1967 tarihinde Paris Universitesi Anayasa
Hukuku ve Siyaset Bilimi Boliimiinde “Cagdas Tiirkiye’de Siyasal Giigler” baslhikl
doktora tezini savunarak “pekiyi” derecesi ile Doktor unvanini almaya hak
kazanmistir. Bu yilin diger bir 6nemi de Nicole’lin Ankara’ya gelmesi ve 20 Ocak
1968 aksami aile arasinda miitevazi bir nisanin yapilistir. Kislali o geceyi su satirlarla

anlatmustir:

“Annem ilk is olarak Nilgiin’{i Biiyiik Cars1’daki kuyumculara gotiirdii. Tipik
bir giimiis gerdanlik ve giimiis kiipeler alindi. Nisan yiiziikleri alind1. 20 Ocak 1968
aksami evimizin salonunda yiiziikleri babam takti. Sadece nenem, Mehmet Ali,
Mahmut, Seving ve Kiymet vardi...”? Sevgisi ugruna dogdugu topraklari, ailesini,
aligkanliklarim1 birakip Tiirkiye’ye geldiginde 25 yillik ge¢misini geride birakmis,
fakat hem Tiirk hem de Miisliiman olarak yasayip o sekilde 6lecekti Nicole.

“Bir Tiirkiin Oliimii” isimli eserden birkag ciimle nakletmek Nilgiin’ii daha iyi

anlamak agisindan uygun olacagi kanaatindeyim:

“Stirekli mesai yapti. Sekreter olarak calisti, diikkkan isletti, protokol danigmani
olarak gorev aldi. Ustlendigi is ne olursa olsun, isine olan baglilig1 ve onuru hig
eksilmedi. Her isine tiim kalbiyle sarildi ve her zaman basarili oldu... Esi Bakan
oldugu donemde, sosyal konut binasmin 86 metrekarelik dairelerinden birinin
merdivenlerini sabunlu suyla temizlerdi. Tiim insanlara sevgiyle yaklagti. Ancak artik

0, "Biz Tiirkler" arasindan biri olarak gériiliiyordu; "onlar"dan biri olarak degil...” 22

Kislal ¢iftinin nikahlar1 28 Mayis 1968 yilinda Genglik parkinda kiyilacaktir.
Toren her zamanki gibi sade ve gilizeldi. Kislali’nin deyimiyle ucuz kartona basilan
nikah davetiyeleri, kii¢iik kii¢iik kesilen tiillerden yapilan nikah sekerlikleri... Nilgiin,
Ahmet Taner’in hayatina daima giizellikler katacak, en zor anlarinda bile destegini
esirgemeyecek, hatta Kiiltiir Bakan1 oldugu donemlerde kariyerine sikinti1 olmasin diye

bosanmay1 bile teklif edecekti.?® 27 yillik birlikteliklerini iki kiz cocugu ile

2 Ulug, Iki Tiirkiin Oliimii, s. 43.
22 A. Taner Kuslal, Bir Tiirkiin Oliimii, Kirmizi Kedi Yayinlari, Istanbul, 2021, s. 302.
23 A. Taner Kislal, “Bir Tiirkiin Oliimii...”, Cumhuriyet, 15 Eyliil 1995.



taclandiracaktilar, Altmay®* ve Dolunay. Tabi gecen zaman her giizel seyi alip
gotiirdiigii gibi Nilgiin’ii de bir trafik kazasinda koparacakti hayattan. Takvimler 9
Eyliil 1995 Cumartesi’yi gosteriyordu. Nilgiin ve Ahmet Taner Antalya’ya giderken
trafik kazas1 gecirecekler ve Nilgiin kurtarilamayacakt1.”® Ahmet Taner ise yarali
olarak kazay atlatacakti. Tiirk ve Miisliiman olmakla gurur duyan ve hayatta iken
dininin gereklerini yapmaya calisan bu miikemmel esi, Kislali’nin yazilarindan

dinleyip noktalamak uygun olacaktir:

Sevgiyle doluydu. Bitkilere, agaclara, kelebeklere olan sevgisi vardi...
Cocuklara, yashlara derin bir sevgisi bulunurdu... insanlari, Tanri'y1 ve Atatiirk'ii
yiirekten sevdi... Tiirk bayragina sarili olarak defnedilmek istedigini ilk defa arkadasim
Sahin Mengii'ye ifade etmis. Imkansiz oldugunu anlatmama ragmen, bu
diisiincesinden donmemis. Sonunda Altinay ve Dolunay, annelerinin bu dilegini
gerceklestirebilmek icin  tabutun bir kenarina kiigiik bir Tirk bayragi
yerlestirebilmisler. Fransiz ebeveynlerin bordolu Tiirk kizi simdi Ankara'da yatiyor.

Ve benim kalbimde her zaman bir yerde...?°
1.3. Kaslal’nin Universite Yillar

Siyaset Bilimci olmanin ilk ipuglarini, Agabeyi M. Ali ile kendi gelistirdikleri
“devlet yonetimi” isimli oyunda sergileyecekti. Makas ve kagitla yapilan Kaymakam,
Garnizon Komutani, Belediye Reisi, Doktor... bir de el becerileri ile ruh katildiginda
al sana mitkemmel bir diisler sahnesi. Yillar sonra kurulan bu diisler ger¢ege donecek
ve Kislali 1968 yilinda heniiz yeni kurulan Hacettepe Universitesi, Sosyal ve Idari
Bilimler Fakiiltesinde 6gretim gorevlisi olarak Siyaset Sosyolojisi dersini vermeye
baslayacaktir. Hacettepe Ihsan Dogramacinin eseriydi, diye bahseder Emre Kongar
eserinde.?’ 12 Mart 1971 miidahalesini Kislal1 ve Kongar Hacettepe’de yasayacak ve
Ogrenci ayaklanmalarina sahit olacaklardir. Kislal ile birlikte 6grencileri baslarina
bela almasmlar diye sakinlestirmeye ¢alisirken Thsan Dogramaci’nin engeline

takilacaktir. Kiglal, “Dogramaci Olay1!..”?8 isimli kdse yazisinda yasadiklarini genis

2 Altinay Kislali, Ergin Bilgic hakkinda bkz. https://www.sabah.com.tr/yazarlar/uluc/2019/05/23/iki-
harika-insan?ysclid=le5rvvd7r394902768

%5 A. Taner Kislali, “Bir Biiyiik Ustaya Saygi!”, Cumhuriyet, 11 Eyliil 1996.

% Ulug, Iki Tiirkiin Oliimii, s. 142.

21 Emre Kongar, Babam, Oglum, Torunum, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2017, s. 217.
28 A. Taner Kiglali, “Dogramaci Olay1!..”, Cumhuriyet, 16 Subat 1992.
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bigimde anlatmustir. Ozellikle dénemin siyasi goriislerine uygun deyim yerindeyse

adrese teslim kadrolar acan bir kisi olarak elestirilerde bulunmustur.

Dis kaynaklarin etkisiyle biiyliyen iilkedeki 6grenci ayaklanmalari, komiinist
tehlikenin One siiriilerek gerekce gosterilmesiyle devam ettirilecek ve karsisina
antikomiinist yaklasimlar1 ¢ikararak sert uygulamalarla miidahale edilmeye
caligilacaktir. Bu karmasik ortamda Kislali’nin 6grencilere yaptig1 konusma; “ben bir
sosyal bilim hocastyim...”? diye baslarken, Dogramaci bunu “ben bir sosyalist hoca
olarak...” diye kiskirtacak ve Kislali’ya gercegi anlatma firsatt bile vermeden
Hacettepe’de devam etmesini engelleyecektir. Kendisinin sadece sosyal bilimci degil,
demokrat, Atatiirk milliyetcisi, Kemalist bir aydin oldugu da yazilarindan

goriilecektir.®

Kislali bu yillarda askerlik gorevi igin Tuzla Piyadell Okuluna gidecek ve
dondiigiinde Hacettepe’ye giremeyecekti. 1972 yilinda “Ogrenci Ayaklanmalar1 ve
Rejim Sorunu” konulu galismasiyla dogent olacaktir. Ulkenin icinde bulundugu bu
duruma bir sosyal bilimci olarak kayitsiz kalmayan Kislali, Hacettepe’de odalari
karsilikli olan Emre Kongar ile yakin iligki icinde olacak, bu 6grenci hareketlerini saha
arastirmasina tagiyarak sosyal bir olayr davranigsal siirecleriyle ele alacaklardir.
Kongar hoca Kisglali’y1 bu dénemde su ciimlelerle betimleyecektir: “Donem 1961
Anayasasi’nin etkilerine ilaveten, 1968 Paris Ogrenci olaylarmin da etkisiyle,
Ozglrliikk¢ii yaklasimlarin ve baskaldirilarin, gengler ve Ozellikle de iiniversite
ogrencileri arasinda ragbet gordiigii donemdi. Iste bu donemde ben Tiirkiye’deki
carpik kentlesmenin anahtarin1 Altindag Gecekondu Arastirmasi ile ararken,
Kislali’da, Fransa’da biitiin diinyay1 ve Ozellikle iiniversiteleri etkileyen genclik
hareketlerinin dinamigini yakalamaya calistyordu...”®! 1961 Anayasasi’nin iilkeye
yaydig1 6zgiirliik¢li havanin zamanla disarinin etkisini de alarak kisa siirede nasil bir
baskici siirece dontisecegini ve 1971 Miidahalesini beraberinde getirecegini ileriki
boliimlerde detayli bilgi verecegiz. Kislali’nin yazdigi bu dogentlik tezi, boyle bir
ortamda yazilacakti, iistelik calisma sadece kaynak arastirmasi ilizerinden degil;

Hacettepe ve Erzurum Atatiirk Universitelerinde okuyan ilk ve son sinif dgrencilerinin

2 Kongar, a.g.e., s. 230.
30 A. Taner Kislali, ““Tiirk Olmak’ Ne Demek?”, Cumhuriyet, 3 Mayis 1995.

3L A. Taner Kislal, Ogrenci Ayaklanmalart, Kirmizi Kedi Yayinlari, Istanbul, 2021, s. 12.
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davranig degisiklikleri gozlenerek kusak farkinin da belirlenmeye calisildigi bir eser
olmustur.®? 1971 yili Tiirkiye icin Muhtirayla anilacak olsa da Kislali i¢in sonlara ve
ilklere vesile olacaktir. Bu yil “TRT Bilimsel Basar1 Odiiliinii” alacaktir, ayrica
“Yanki” dergisini ¢ikarmaya baslayacaktir Ahmet Taner Kislali. Bu dergideki
yazilartyla donemin CHP Genel Bagskani Biilent Ecevit’in dikkatini ¢ekecek ve

Milletvekilliginden Kiiltiir Bakanligina uzanan siyasi kariyeri baglamigti.

1974 yilinda Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Siyasal Davranis
kiirsiistinde dogent olarak gorev yapacaktir. Korkut Boratav, Cumhuriyet gazetesinde;
“ Ne var ki Dogramacinin Hacettepe’si ile Kislali’nin bilim anlayis1 arasindaki
uyusmazlik, 1970’li yillarda Ahmet’i Siyasal Bilgiler Fakiiltesi’nin 6zgiirlikei,
hosgoriilii, demokratik catisi altina tasiyacakt1.”® diye yazacaktir. Boratav ile Kislals,
Siyasal’in Fakiilte Kurulunda birlikte gorev alacaklardir. O yillarda fakiilte kurullari,
{iniversite ve iilke sorunlarinin tartisildigi canli forumlar idi.3* 1977 yili secimlerinde
Cumbhuriyet Halk Partisinden 5. Donem milletvekili olarak segildiginden, Siyasal
Bilgilere ara verecektir. Tabi Kislali’y1 siyasi arenaya tasiyacak nedenler arasinda;
gerek Yanki dergisindeki yazilariyla donemin yiikselen toplumcu, devrimei, halket
riizgarin1 yakalayan “Karaoglan” birlikteligi, gerekse 1961 Anayasasi’nin olusturdugu
ortamla beraber 6ne ¢ikan sol merkezli hareketin siyasal iktidar1 direkt parlamenter
sistemle elde edilip edilemeyecegi tartigmalarinin haklilig1 gosterilebilir. Kislali bu
stirecte yazdig1 yazilarla, Siyasal iktidarin demokrat, halk¢1 ve ulusal bir kiiltiir siyaseti
takip etmesi gerektigini savunarak ve 42. Biilent Ecevit hiikiimetinde Kiiltiir Bakan1

olmustur.®®

Kislali'nin M. Ali agabeyinden olsa gerek 2 kirmizigizgisi vardir bence.
Birincisi Fenerbahge hayranligi, digeri ise insanin ve insanca yasamanin miicadelesi
icinde olmaktir. 1971-1977 yillarinda Yanki dergisindeki yazilariyla da miicadelesini
siirdiirecek ve bu miicadele Biilent Ecevit’in dikkatini ¢ekecektir. Ileriki boliimlerde

incelenecegi iizere, yazilan yazilarda Ecevit hem 6viilecek, hem de yerilecektir. Lakin

%2 Daha fazla bilgi igin bkz. A. Taner Kislal, Ogrenci Ayaklanmalar1, Istanbul, 2021.
33 Cumhuriyet Gazetesi, 27 Ekim 1999.

% Isik Kansu, Mehmet Aciktan, Yurtseverlik Ogretmeni Ahmet Taner Kiglali 'nin Ardindan, Cumhuriyet
Yayinlari, Istanbul, 2000, s. 41.

% Ulug, a.g.e., s. 192-193.
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bu yazilarinda tarafsizligim1 daima koruyacak ve siyasi hayati boyunca menfaat

beklentisine kapilmayacaktir.
1.4. Siyasette Ahmet Taner Kislah

Kislal1 siyasi hayatina 6zellikle yazilarinda degindigi sosyal demokrat fikirlerden
Ecevit’in dikkatini ¢ekecektir. Ahmet Taner Kislali, 1978 yilinda Biilent Ecevit’in
bagbakanlik yaptig1 42. Hiikiimet doneminde 5 Ocak 1978- 12 Kasim 1979 tarihleri
arasinda Kiiltiir Bakani olarak gérev yapmistir.®® Kislali’nin Bakan olacagini dénemin
Grup Baskan Vekili Altan Oymen’den 6grenecektir. Oymen o anki anisini su sekilde

aktaracaktir;

“Kiiltiir Bakani olacagin1 kendisine acikladigimda yiiziinde sevincin
isaretlerini gdrememistim. Yalnizca gozlerinde dnemli bir sorumluluk yiiklendiginin

bilincine varan 1s1ltinin caktigini gézlemlemistim.”*’

Yasami gibi siyasi hayatin1 da miitevaz1 bir sekilde siirdiirecektir Kiglali.
Bakanligi doneminde yurtici gezileri dahil diger devlet gorevlerinde genellikle
konaklama yapacagi zaman devlete ait konaklama tesislerini kullanirdi. Devletine olan
vefasi aldig1 kararlarda daima agir basmistir. Bir giin bakanlik binasina Kilis’ten bir
heyet gelmisti. Heyet Kilis’te bir caddeye Kislali adin1 vermek ister ve Kiglali bu teklifi
kibarca reddeder. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusundan itibaren "kiiltiirel meseleler"
genellikle Milli Egitim alaninin bir boliimii olarak kabul edilip incelenmistir. Yine de
kiiltiir politikalarmin tanimlanmasi, izerinde 6zellikle durulmasi gereken, bagimsiz bir
mesele olarak one ¢ikmistir. Kiiltiirel alanlarda yapilacak ¢aligmalar ve gelistirilecek
stratejilerin, Milli Egitim alanindan ayri1 olarak, bagimsiz bir konu seklinde ele
alinmas1 ve tartisilmasi gerektigi konusunda en net adim, 42. Ecevit Hiikiimeti
zamaninda gerceklesmistir. Burada Ahmet Taner Kislah'min Kiiltiir Bakani olarak
iistlendigi roliin bliylik bir etkisi olmustur. Kislali'nin bakanlik déneminde Kiiltiir

Bakanligi’na kazandirdig1 dinamizmi vurgulamakta abarti olmayacaktir. Kiglali'nin bu

% Cigdem Budak, Alev Gozcii, “Ahmet Taner Kislal'nm Kiiltiir Bakanligr”, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Aragtirmalart Dergisi, cilt: XXI, say1: 42, 2021, s. 435-456.

37 Ulug, Prof. Ahmet Taner Kiglali ve Kemalizm, s. 116.
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goreve getirilmesiyle kamuoyunda olusan genel goriisii Haldun Taner soyle ifade

etmistir: 38

“Yeni Kabinede Kiiltiir Bakanligi’na atanan Sayin Ahmet Taner Kislali’y1 heniiz
tanimiyoruz. Olumlu ve mutlu bir yasam Oykiisii var. Bir kere Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi’nde okumus, sonra da o fakiiltenin dgretim kadrosunda yer almis olmasi bagh
basina bir referans. Bat1’y1 yakindan tanimak olanag1 bulmus. Hepsinden iyisi de geng.
Heniiz yipranmamig, umut ve dinamizm dolu. Daha ne?”

Yerelde ve ulusal arenada Bakanligin gelisimi i¢in biiyiik emek verecek; genis
ve zengin kiiltlirlimiizii ¢agdas insanlik kiiltiiriiyle birlikte gelistirecek, yurt disindaki
Tirklerin kiiltiiriiyle yakindan ilgilenecektir. Sanat ve kiiltiir ¢caligmalarini1 toplumun
biitiin kesimlerine yayacak, sanatta ve kiiltiirde 6zgiir ve 6zgiin bir ortam yaratmak i¢in
calisacak, Tiirk film sanati ve sanayiini gelistirmek ve diinyaya ac¢ilmasini saglamak
icin stirekli diyalog halinde olacaktir. Ayrica Tiirk kiiltiir ve sanatinin kendi 6zellikleri
icinde gelismesi ve diinyaya acilmasinin da amaglamistir. Tirk kiiltiiriiniin
gelismesinde ve cevre uluslarla olan iligkilerinin temelinde Atatiirk donemi kiiltiir
politikalarini 6ncii kabul edecek, sadece kendi devletimizde gelismeye 6nem vermeyip
Tirk Kiiltiirtinii diger uluslara da tanitmak igin ¢alisacaktir. Bu nedenledir Ki, geri
kalmis iilke devrimleri, her seyden once bir “kiiltiir devrimi” olmak zorundadir.

Tarihin tamdig1 en koklii kiiltiir devrimi ise “Kemalist devrimdir!”3®

Sanat¢ilarin, distintirlerin ve yazarlarin sosyal giivencelerinin saglanacagini
hiikiimet programina ekleterek telif haklarinin saglam kurallara baglanmasina ve
sanat¢iya vergi yoniinden kolayliklar getirileceginin de isaretini vermistir. Ayrica
tilkede konservatuvarlarin ve sanat okullarmmin kurulup yayginlastirilmasma, bu
alandaki yerel caligmalarin desteklenmesine, Kkiiltiir ve sanat merkezlerinin
cogaltilmasina da 6nem vermistir. Farkli iilkelerde yasayan soydaslarimizla ana
dillerini ve kiiltiirlerini yasatmalarina ve gelistirmelerine katkida bulunmak ve bu
sayede s6z konusu iilkelerle kiiltiir alisveriglerimizi arttirmaya ¢alismak i¢in Kislalt
bircok adim atmis; Devlet Kiiltiir Merkezi, Milli Miize, Tiirk Kiiltiirii Arastirma ve
Derleme Kurumu ve Devlet Arsivi kurmaya ¢alisilacagiin da iizerinde durmustur.*°

Bu ¢aligmalar1 yaptig1 zamanlarda bir taraftan da kdse yazilarina devam etmektedir.

38 Haldun Taner, “Kiiltiirii Saglam Y6riingeye Oturtmak”, Milliyet, 29 Ocak 1978.
39 A. Taner Kislali, “Ozal Devrimci, Atatiirk Degil (1), Cumhuriyet, 17 Subat 1995.

40 Selguk Kantarcioglu, Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimet Programlarinda Kiiltiir, 3. Baski, Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 1998, s. 76-79. Ayrica bkz. Cumhuriyet, 13 Ocak 1978.
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Hatta bir yazisinda sergi c¢aligmasi yaptigini ve sonucunda sag goriisli yazarlar
tarafindan esinin onceki dininin Hristiyan olmasi {izerinden yipratma kampanyasina
giristiklerini  belirtmis, lakin ulusal kiiltiir siyasetinden vazgegmeyecegini

belirtmistir.**

“Hastalikli yapiy1 sagliga kavusturup sonra 6zerklige yonelecegiz**? ifadesiyle
Kislali Kiiltiir Bakanligmin temel prensibini ortaya koyacaktir. insan1 ve insanligi
diisiincesinin merkezine koyacak, ayrica 6zgiirliigii tim toplumlar i¢in en temel amag
olarak tanimlayacaktir. Devletin ideolojisine nem vermeyip, tiim engelleri kaldirmak
icin ¢alisacaktir. Kiiltiir politikasinin insana yonelik oldugunu da vurgulayan Kislali,
bu insan1 “bildigiyle yetinmeyen, siirekli bilgisini sinayan, tiim insanlar1 bir tutan,
kendi mutlulugunu tiim insanlarin mutlulugunda géren kendi kisiligini gelistirirken

tiim insanlarin gelismesine calisan” insan olarak tamimlayacaktir.*?

Ahmet Taner Kiglali’nin Kiiltiir Bakanligi’ndaki en biiyiik hedefi; hiikiimetler
degisse bile kalici bir kiiltiir programi olusturmaya calismak olmustur. Kiiltir
siyasetinin ulusal olabilmesi de ancak siyasal iktidarlarla birlikte degismeyecek bir
diizenlemeye kavustugunda olanaklidir. Amaglanan Kkiiltiirel gelismenin siyasal
iktidarlarin egemenliginin diginda kalabilmesinin ancak 6zerk bir kurumlasma ile
olanakli olduguna dikkat ¢ekecek, boylelikle kiiltiirel gelismenin egemen ideolojinin
baskisindan kurtarilarak ona gergekten wulusallik kazandirilabilecegini ifade
edecektir.** Meclis tutanaklarindaki ifadelere baktigimizda kiiltiir siyaseti, ulusal ve
evrensel kiiltiirle ilgili diisiincelerini anlayabiliriz.

“Ulusal kiiltiir, evrensel kiiltiire cevrilemez. Ulusal kiiltiir, zenginleserek,

9945

evrensel kiiltiirel degerlerin olusmasina katkida bulunabilir”® seklindeki goriisiine

binaen Bakanligin farkli birimlerinde bir¢ok diisiiniire yer vermistir.

Ahmet Taner Kislali, Meclis’te yaptigi bir konusmasinda “bizim kiiltiir

siyasetimiz, gegmisi baska bir deyisle, kiiltiir kalittmimizi, bugiinii daha 1y1 anlamak,

4L A. Taner Kislali, “Kiiltiir Bakanina Saldirilar”, Yank:, 5 Eyliil 1978, s. 6.

42 Milliyet Gazetesi, 23 Ocak 1978.

4 Cumhuriyet Gazetesi, 06 May1s 1978.

4 A. Taner Kislali, “Ecevit Hiikiimetinin Siyaseti”, Yanki:, 1 Ocak 1980.

4 Millet Meclisi Tutanak Dergisi, D: 5, C 10, 59. Birlesim (21.02.1979), s. 630.
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bugiinii daha iyi degerlendirmek ve gelecegi kurmak igin bir arag olarak kabul eder’**

seklindeki sozleriyle de izlenecek kiiltlir politikasinin amacina dikkat ¢ekmistir. Bu
amaca yonelik olarak ¢ok sayida bilim insani, sanatgr ve aydin tarafindan
gergeklestirilen toplantilar ve ¢alismalar sonucunda bir kiiltiir programi yazilmistir.
“Kiiltiir Siyaseti”*’ adiyla ifade edilen bu metinde; kiiltiiriin ne oldugu, ulusal kiiltiiriin
igerisine nelerin girdigi, bunun nasil derlenecegi, nasil korunacagi, nasil gelistirilecegi
ve bu alanda neler yapilabilecegi ayrmtilariyla ortaya konulmustur.*® Bu metinde
Bakanligin Kiiltiir Siyasetindeki temel amaci belirlenecek; insanin iginde yetisecegi,
dogal cevresiyle, 6teki insanlarla ve toplumuyla ¢eliskilerini ¢6zmeye yonelik olan

cabalara acik bir toplumu gelistirmek ve Tiirk toplumunu kiiltiirel ¢esitlilik igerisinde

biitiinlestirecek kosullar saglamak seklinde bu amag ifade edilecektir®.

Kislali’nin Bakanliktaki en 6nemli icraatlarindan biri de; 1978 yilinda kurulan
Kiiltiir Yiiksek Kurulu’dur. Igerisinde Prof. Dr. Sadun Ersin, Prof. Dr. Osman Ersoy,
Prof. Dr. Bozkurt Giiveng, Dr. Cahit Kinay, Dog¢. Dr. Emre Kongar, Prof. Dr. Dogan
Kuban, Aziz Nesin, Prof. Dr. Sedat Veyis Ornek, Nijat Oz6n, Haldun Taner, Ilhan
Usmanbas gibi akademisyen, aydin, filozof ve dilcilerin gorev almistir™. 18 ay

icerisinde 14 toplant1 yaparak kalic1 bir kiiltiir siyaseti olugturmuslardir.

Ahmet Taner Kislali’nin Kiiltiir Bakanlig1 doneminde Bakanlik tarafindan ti¢
ayda bir ¢ikarilmak iizere hazirlanan “Ulusal Kiiltiir®'” dergisi ilk sayisini 1978 yilinin
Temmuz ayinda ¢ikaracaktir. Daha cok arastirma, inceleme, deneme ve elestiri
tiiriinde yazilar yaymlamay1 amaglamistir.? Bu derginin de ilk sayisinda: “Bizim

izleyecegimiz kiiltiir siyaseti, ulusal, demokratik ve halk¢1 olacaktir...” Ifadesiyle de

% Ag.e.,s. 633.

47 “Kiiltiir Siyaseti”, ile ilgili Bkz: Kislali, “Ecevit Hiikiimetinin Siyaseti”, Yankz, 1 Ocak 1980, s. 22-
23.

8 Alev Gozcii, Tarih Yasanmis Hayattir: Serafettin Turan Ile Soylesi, Senocak Yayimlari, {zmir, 2008,
S. 233-234.

49 Budak, Gozcii, a.g.m, s. 441.

50 “Tiirk Kiiltiir, Sanat ve Yazin Diinyasindan Haberler”, Ulusal Kiiltiir, Y1l 1, Say1 1, Temmuz 1978,
Kiiltiir Bakanligi, Ankara, 1978, s. 161.

51 Cumhuriyet, 26 Agustos 1978; Milliyet, 25 Agustos 1978.

52 A. Taner Kiglah, “Ulusal Demokratik Halke¢r Kiiltiir Siyaseti” Ulusal Kiiltiir, Y11 1, Say1 2, Ekim
1978, Kiiltiir Bakanligi, Ankara, 1978, s. 1.
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nasil bir kiiltiir politikasi sergilenecegini aciklamustir.>

Bu derginin c¢ikarildig
donemde; Harf devriminin 50. Y1l sebebiyle etkinlikler yapilmistir. Ulusal Kiiltiir
dergisinin yam sira Kislali’'nin Bakanliginin ilk yillarinda, Bakanlik tarafindan Aziz
Nesin’in Oykiileri Sirpga, Ecevit’in siirleri ise Ermenice ve Almanca yayinlanmistir.
Ayrica Nazim Hikmet’in siir kitab1 Amerika’da yayinlanmis, ABD’de Tiirk kiiltiirii ve

yazin iizerine, Fransa’da ise Tiirk folkloru {izerine ¢ok sayida eser yaymlanmistir>*

Sansiiriin yogun oldugu bu donemde Kislal; “Sanatla sansiir bagdagsmaz”

diyecek ve Cumhuriyet gazetesine verdigi demecte su ciimleleri kullanacaktir: *°

“Tiirk sinemasi... Uygulanma sekliyle... Onceki hiikiimetlerin tutumu sonucu,
tamamen ¢agdisina diismiis bir mevzuatin zorunlu olarak yarattigi bir durumdadir. Biz
bunun hizla degismesini istiyorduk. Ancak bazi engeller, bir takim yasal engeller de
dahil, sansiir tiziigilinii istedigimiz hizla degistirmeye engel. Yaptigimiz ilk taslak,
¢agdas Ol¢iitlere uymak i¢in bazi zorlamalari da beraberinde getiriyordu. Onun i¢in belli
bir asamada geri donmek zorunlugu yasal olarak dogdu. Kisa zamanda bu degisecektir.
Sansiir Tiiziigii, Polis Orgiitleri ve Salahiyetleri Yasasinin cercevesi iginde bir
diizenleme getirecektir. Sinemanin tiim sorunlarini kapsayan yasa bu yasa olacaktir. Bu
gergeve iginde, sansiir sorunu, ¢agin gereklerine uygun bicimde, kokten ve temelden
halledilecektir.”

Sansiir ile ilgili yazilarina devam eden Kisglali, 6zellikle siyasi agidan yapilan
denetimlerin demokratik olmadigini ve bu tiir denetimlerin bakanligi déneminde
kaldirilmaya c¢alisacagmi ifade etmistir.>® Ideolojik tartismalar icerisine girmeden
diisiincelere saygi duyulmasi gerektigini bu sekilde iilkede kiiltiirel ortamin

olusturulabilecegini hedeflemistir.

Kislali Bakanligi doneminde bunlarla yetinmeyecek ve bir zamanlar Milli
Egitim Bakanligmin biinyesinde yer alan “Kiiltiir Miistesarligi’n1”>" kural ve kaideleri
ile bir biitiin haline getirip ona tabiri caizse ruh verecektir. Bu donemde yapilan diger

caligmalar1 da kisaca belirtmek faydali olacaktir:

53 A. Taner Kislali, “Ulusal Demokratik Halke1 Kiiltiir Siyaseti” Ulusal Kiiltir, Y11 1, Say1 1, Temmuz
1978, Kiiltiir Bakanlig1, Ankara, 1978, s. 1-7.

% Tiirk Kiiltiir, Sanat ve Yazin Diinyasindan Haberler”, Ulusal Kiiltiir, Y1l 1, Say1 1, Temmuz 1978,
Kiiltiir Bakanligi, Ankara, 1978, s.162.

55 Cumhuriyet, 31.07.1978.
5 A. Taner Kislali, “Sansiir Konusundaki Oneriler”, Yankz, 19 Subat 1979, s. 19.
5" Daha fazla bilgi i¢in bkz. Kantarcioglu, a.g.e., s. 76-79.
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- 19 Haziran 1979 tarihinde, miizeler, tarihi alanlar, tiyatrolar, opera ve bale
sahneleri, senfoni orkestralart ve koro gelirlerini kiiltiir-sanat projelerine
aktarmak amaciyla DOSIMM'in kurulusu gergeklestirilmistir.%

- Izmir Senfoni Orkestrastnin kurulusu, Kiiltir Bakanligimmn El-Hamra
Sinemasi'n1 satin almasiyla baslatilmistir.>®

- 1970'te bir yangin sebebiyle zarar goren Atatiirk Kiiltiir Merkezi, Ahmet Taner
Kislali'nin gorev siiresince restore edilmis ve 6 Ekim 1978'de yeniden kiiltiir-
sanat etkinliklerine ev sahipligi yapmaya baslamistir.®°

- Kiiltiir Bakanligi bilinyesindeki Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu;
Ankara, Istanbul, Bursa, Bilecik, {zmir, Mardin, Trabzon, Kiitahya, Antalya,
Canakkale ve Konya'da yer alan tarihi eserleri belirleyerek bunlar1 "Korunmasi
Gerekli Eserler" listesine eklemistir.5*

- Istanbul'daki Tiirk-Islam Eserleri Miizesi, onarim islemlerinden gegirilerek
ziyarete ag:11m1$t1r.62

- Selguklu ve Osmanli donemlerine ait, iilkenin ¢esitli kiitiiphanelerine yayilmis
yazma eserlerin bir araya getirilip kataloglanmasi1 amaciyla Toplu Yazmalar
Katalogu (TUYATOK) projesi hayata gecirilmistir.%®

- Atatlirk'in dogumunun 100. y11 doniimii olan 1981'de hem Tiirkiye'de hem de
diinya genelinde diizenlenecek torenlerle anma etkinlikleri yapilmasi
planlanmistir. Bu kapsamda Kiiltiir Bakanligi, Ankara'da bir kiiltiir kompleksi

ve ulusal miize kurulmas1 gorevini {istlenmistir.5

58 “Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Doner Sermaye Isletmesi Merkez Miidiirliigii”, Erisim tarihi: 14 Subat
2021, http://www.dosimm.gov.tr/hakkimizda

% Gozcii, Tarih Yasanmis Hayattir Serafettin Turan Ile Séylesi, s. 235.

80 Milliyet, 7 Ekim 1978

61 Cumhuriyet, 06 Haziran 1978.

62 Millet Meclisi Tutanak Dergisi, D: 5, C 14, 49. Birlesim (21.02.1980), s. 535-536.

63 Alev Gozcii ve Fevzi Cakmak, “Hasan Ali Yiicel’den Tiirk-islam Sentezine Cumhuriyetin Kiiltiir
Politikalar”, Aramizdan Ayriliszmin 50. Yilinda Hasan Ali Yiicel'den Giiniimiize Egitim, Bilim,
Kiiltiir Politikalar: Sempozyumu, 25-26 Subat 2011, Izmir, s. 288; Millet Meclisi Tutanak Dergisi,
D: 5, C 14, 49. Birlesim (21.02.1980), s. 535.

64 Budak, Gozcii, a.g.m., s. 446.
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- Kiiltiir Bakanlig1 tarafindan yiiriitilen Sinema Yasasi iizerine caligmalar
kapsaminda, 11-12 Mayis 1978 tarihlerinde Atatiirk Kiiltiir Merkezi'nde

Birinci Sinema Kongresi diizenlenmistir.®®

Ahmet Taner Kislali hakkinda; “futum ve davramslariyla Tiirk kiiltiiriinii ve dilini
vozlastirdigr” iddiasiyla gensoru acilmasina yonelik Meclis Baskanligina onerge
sunulmustur.®® Kislali; hakkinda verilen gensoru onergesiyle ilgili olarak birtakim
aciklamalarda bulunmustur. Konusmasinda ¢ogulcu demokrasinin Marksizm,
Leninizm, Komiinizm zannedildigini; oysa ¢ogulcu demokrasinin toplumda ¢ikarlar
birbirinden farkli olan gruplarin varligint dogal olarak degerlendiren ve bunlar
arasinda esit kosullar altinda bir miicadele sonunda bir dengenin olugsmasini bekleyen
demokrasi demek oldugunu belirtmistir. Ayrica Onergede milli kiiltiir varligim
evrensellige doniistiirmek istemekle suglandiklarina dikkat ¢ekerek bdyle bir seyin
mimkiin olamayacagini, yani ulusal kiiltiiriin evrensellige doniisemeyecegini, olsa
olsa ulusal kiiltiiriin zenginleserek evrensel kiiltiirel degerlerin olusmasina katkida
bulunabilecegini dile getirmistir.” Meclis’te yapilan bu 6n gériismelerin ardindan
Ahmet Taner Kislali hakkinda verilen gensoru onergesi reddedilmistir. Kariyerinde
bir¢ok giizel eserler veren Kislali’nin Kiiltiir Bakanlig1 boliimiinii Haldun Taner’in
sOzleriyle Ozetlemek istiyorum: “kiiltiir politikast sorununu geregince onemsedi.
Bunun saptanmast isini de yeni bir giice, bizatihi yurdun sanat ve kiiltiir adamlarina

yiikledi. Onlarin yiizde seksenini seferber etti.

1.5. 12 Eyliil Sonrasi Kislah

Nasil ki 1971 muhtirasindan sonra Hacettepe’den gonderildiyse 1980 darbesinden
sonra da siyaset sahnesinden cekilecekti. Kiiltiir Yiiksek Kurulu icin soyledigi,
“Demokratik bir iilkede zorunlu iktidar degisikliklerinin iistiinde, ulusal kalicilikta,
stirekli, genis kapsaml bir kiiltiir siyaseti” belirleyecekti belki ama zorunlu iktidar
degisikliklerine bir ¢6ziim bulamayacakti. Kislali yazilarinda 6zellikle 12 Eyliil’e

giden siirecin adeta resmini cekercesine tespitini yapmistir. Ozellikle sag ideolojik

85 “Tiirk Kiiltiir, Sanat ve Yazin Diinyasindan Haberler”, Ulusal Kiiltiir, Y1l 1, Say1 1, Temmuz 1978,
Kiiltiir Bakanligi, Ankara, 1978, s. 166-171.

% Millet Meclisi Tutanak Dergisi, D: 5, C 10, 50. Birlesim (12.02.1979), s. 544.
67 Tutanak Dergisi, s. 554-555.
6 Haldun Taner, “Y1l Biterken”, Milliyet, 31 Aralik 1978.
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partilerin iktidar sahibi oldugu zamanda birtakim Orgiitlenmelere giderek toplumu
kutuplastirdiklari, isci eylemlerini destekleyerek tilkeyi adeta askeri miidahaleye hazir
konuma getirdiklerini, yapilan bu tip planlarin diizen ve rejim degisikligini
beraberinde getirebilecegini ifade etmistir.®® 12 Eyliil 1980 darbesinden sonra yeniden
Ankara Universitesine donecek ve Siyaset Bilimi dersleri vermeye devam edecektir.
Universite yillarinda gerek verdigi derslerde, yazdig1 tezlerde ve kdse yazilarinda
Demokrasi kiiltiiriinii, ruhunu ve dinamiklerini daima 6n planda tutacaktir. Sosyal
demokrasi, demokratik sol, sosyalizm, Marksizm kavramlarina yaklasimi; demokratik
bir yonetimin kurumsallasmasinda hangi dinamikleri 6nemsedigi; ordu-siyaset
iliskisini nasil degerlendirdigi ve Kemalizm’i’® tarihsel baglami i¢inde yorumlama
seklini bu yillarda yazdig1 kdse yazilarindan anlamaktayiz.”? ileriki béliimlerde bu
kavramlara genis bir yer verecegiz. Sitki Ulug’un kaleminden Ankara Universitesi
fletisim Fakiiltesindeki yillarmi kisaca su satirlarla 6zetlemek isterim: “Bilime,
ogrencilere adanan yillar. Savundugu diisiincelere karsit goriisleri ileri siiren, bunu bir
tutarli ¢ercevede dile getiren dgrencilere en yiiksek notu veren hosgoriilii, sonuna dek
demokrat 6gretmen. Esini trafik kazasinda yitirdigi giiniin ertesinde, kolu saril1 derse

giren dgretmen...”"?

Kislali 1980°1i yillar1 Universiteden takip edecektir. 1987 yilinda “Siyaset
Bilimi” adli ¢alismasini1 yayimlayacak ve 1988 yilinda ayni bolimde Profesorliik
unvanini alacaktir. Seksenli yillar tabiri caizse normal gececekti Kislal i¢in. Fakat
doksanlar ilklerin ve sonlarin dénemi olacakti. 1991 yilinda Cumhuriyet gazetesinde
“Haftaya Bakis” isimli kose yazilarina yer verecektir. Tarihi anlamaya ve anlatmaya

calisacaktir. Dostlarindan Sefik Kahramankaptan onu sdyle anlatacaktir:

“Deyim yerindeyse Atatlirk¢li miirsit olup ¢ikmisti. Cogu kez aradiginda
Anadolu’nun veya Avrupa’nin bir kentinde oluyordu. Bazen dinlemeyi ¢ok istedigi bir
konseri, temsili kacirtyor, ama Atatiirk¢ii diisiinceyi anlattigi konferanslar1 bir gorev

anlay1s1 i¢inde asla ihmal etmiyordu...”"

8 A. Taner Kislali, “Rejime Yonelik Bir Plan”, Yank:, 26 May1s 1980, s. 6.

0 A, Taner Kislali, “Geliyoruz... Gelecegiz... Yakindir!.”, Cumhuriyet, 4 Kasim 1994.
"t Ozkandas, a.g.m, s. 480.

72 Ulug, Iki Tiirkiin Oliimii, s. 183.

8 Ulug, Prof. Ahmet Taner Kiglali ve Kemalizm, s. 145.
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Anadolu Cagdas Egitim Vakfi (ANACEV)in kurucularindan olacaktir. 1993
yilinda Fransiz Ulusal Liyakat Nisan1 verilecektir. Cagdas Yasami Destekleme
Dernegi ve Atatlirk¢li Diisiince Derneginin calismalarina katilacak, ADD’nin genel
baskan yardimcilig1r gorevinde bulunacaktir. 9 Eylil 1995 yilinda Nilgiin’i trafik
kazasinda kaybedecektir. Bu kayip ona ¢ok agir gelecektir. Bir anisinda su climlelerle
kendini avutacaktir: “Bazen Nilgilin’iin buralarda oldugunu, etrafimda dolastiZini
hissediyorum. Evin yanindaki elektrik lambasi uzunca siiredir yanmiyordu.
Belediyeye gerekli basvurular yapildiysa da sonug¢ alamadik. Nilgiin’ii topraga
verdigimiz giiniin aksami, aylardir bozuk olan lamba bir anda yaniverdi. Sanki bana
buradayim mesaj1 veriyordu.’*” Bu kazada kendisi de agir yaralanacak, kazaya karisan
ve Olen motosiklet siirliciisiiniin ailesine ge¢mis olsun ziyaretine gitmesine ragmen

“katil” olmakla itham edilecektir.”

Nisan 1997 yilinda ikinci esi olacak Niliifer ile evlenecekler. Talihsizlikler
yakalarin1 birakmayacakti. Hamile kaldigi erkek bebegini dogdugunda kaybedecek,
ardindan annesini trafik kazasinda yitirecekti. Bu olumsuz hava 22 Eyliil 1999 yilinda
tictincii kizlar1 Nilhan Nur’un dogumuyla biraz olsun dagilacaktir. Ne Nilhan babasini
tantyacaktir, ne de Kislali kizini. Gazeteci Hincal Ulug bir kose yazisint Nilhan’a
ayiracaktir ve “Gormedigim babam Ahmet!” basligiyla babasini hep diislerinde
yasadigini, ailesinden dinledigini, yazacaktir. Yirmi bir y1l sonra benim Ahmet’imde

hepsi var. Artik tablom rengarenk...”®” diyerek son verecektir satirlarina.

Aslinda suikast konusunda Kiglali tedbirli davranmaktadir. Genelde aracini
calistirmadan 6nce ¢evresini kontrol ederek aracini ¢alistirir, hatta ilk 6nce esi araci
calistirip o sekilde seyahat ederlerdi. Ahmet Taner Kiglali, 21 Ekim 1999 giinii saat
09:40°da Cumhuriyet Gazetesine yazdig1 son yazisini fakslayacak yaklasik 19 dakika
sonra evinden cikacaktir. Bu yazi son yazi, bu ¢ikis son ¢ikis olacaktr. “Kintyorum”’’
baslikli son yazisinda Tiirkceyi ve Tiirk gibi diisiinmeyi yazmistir. 06 GK 377 plakali

aracina yonelen Kiglali, aracinin 6n cami ile kaput arasina yerlestirilmis poseti almak

" Ulug, Iki Tiirkiin Oliimii, s. 225
5 Ulug, a.g.e., s. 199.

6 “Hincal Ulug kdsesini bir giinliigiine Ahmet Taner Kislali'nin kizina birakti”, Erisim tarihi: 08
Temmuz 2023, https://www.gercekgundem.com/medya/224382/hincal-uluc-kosesini-bir-
gunlugune-ahmet-taner-kislalinin-kizina-birakti

7 Bkz. Cumhuriyet Gazetesi, 22 Ekim 1999.
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icin elini uzattig1 anda biiyiik bir patlama meydana geldi. Patlamanin etkisiyle sol kolu
kopan Kislali, esi tarafindan Bayindir Hastanesi’ne gotiiriildii. Saat 10:02°de kalp
koroner atis1 durdu, nabzi hizlandi ve bilinci kapandi; bdylece Tip Fakiiltesi
Hastanesi'ne sevk edildi. Operatér Dr. Hasan Karakis tarafindan yapilan muayene
sonucunda 61diigii tespit edildi. Oliim raporu yine Hasan Karakis tarafindan hazirlandi

ve Dr. Ersin Kaya tarafindan basin agiklamasiyla duyuruldu.

Kizlar1 Altinay ve Dolunay, babalarinin 6liim haberini Briiksel’de iken alacaklar
ve ilk ucakla Ankara’ya doneceklerdir. Tarifi miimkiin olmayan bu aciy1 ylireklerine
gomecekler ve gorevleri geregi basina bir agiklama dagitacaklardir. “Her seyden once,
babamiz Ahmet Taner Kislali’nin katledilmesiyle yasadigimiz biiyiik aciy1 paylasan
herkese, ailemiz adina tesekkiir etmek istiyoruz... Bir de temennimiz var: Bu cinayet,
Tiirkiye’nin son donemde attigi adimlar 6niinde bir celme islevi gormesin...”™
diyerek tipki babalarinin son yazisinin tarifini yapacaklar. Kislali’nin kizlar1 sadece
basina degil donemin Genelkurmay Baskani Orgeneral Hiiseyin Kivrikoglu'na da bir
mektup yazacaklar. Bu mektupta TSK’nin verdigi miicadele ve babasinin kuruma olan
saygisi belirtilmis, yaptiklar tiim katkilardan dolay1 bagskan nezdinde orduya tesekkiir
edilmistir.”® TSK bu mektubun geregini yaparcasma toren giinii neredeyse tiim
kadrosuyla sahada olmustu. Oncesinde faili meghul kalan Ugur Mumcu, Muammer
Aksoy ve Bahriye Ucok gibi bu olaymm da aym akibete ugramasmni kimse
istemeyecekti. Ger¢ek azmettiricilerin kim oldugu, amaclarinin ne oldugu ve agiga
c¢ikarilmasinin elzem bir olay oldugu kanaati hakimdi. Calismalar ¢ok yonlii yapilacak,

deliller toplanip ifadeler alinmistir.

Emre Kongar, Bir Tiirkiin Oliimii kitabinin 6ns6ziinde; “Canice katledilmeseydi,
belki de cevresinde toplanan gencler ve Atatlirk¢ii aydinlarla birlikte, Atatiirk¢ii ve
demokrat bir sol parti olusumu baslatabilirdi. Bu olasiligi benimle konusmaya

baslamist1 bile...”%

seklindeki ifadesiyle ideallerini gelecek nesillere aktarmistir.
Burada dikkat edecegimiz nokta fikirlerin ve miicadelenin sonuglanamadan sona
erdirilmesidir. Ulkenin siyasi ve toplumsal olarak karanliga itilmeye ¢alisildig1 zaman

diliminde, Sosyal Demokrasiyi ve Atatiirk¢iiliigi sentezleyen, Ogrenci

8 Ulug, Iki Tiirkiin Oliimii, s. 258-260.
" Mektup, 26 Ekim 1999 tarihinde yazilmistir. Bkz. Ulug, a.g.e., s. 262.
80 A Taner Kuslali, Bir Tiirkiin Oliimii, s. 13-14.
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ayaklanmalarinda goérevi pahasina gencgligin kazanilmasi i¢in yaninda duran, hiir
vicdan1 geregi siyaset yaptigi partisini elestirebilen bu ¢agdas yurtseverin katledilmesi,

Tirk Demokrasi tarihine kara bir leke olarak gececektir.

“Atatiirk ve Bat1” isimli makalesinde Kislali; “Bati Atatiirk’ii istemedi, ¢iinkii
cikarlarma aykir1 idi. Ama bilikemedigi eli 6pmek zorunda kaldi...” diyerek objektif
sekilde medeni diye tabir edilen biiyiikk devletlerin i¢inde bulundugu durumu
belirtecektir. Tiirkiye {izerindeki emellerini “Mazlum milletlerin kalbi ve kulagi
Ankara’da idi. Daha simdiden diiniin harap kasabasi Ankara, Londra’nin 6niine gegti”
diyen A. Toynbee’nin soziiyle de iilkemize karsi tutum ve davraniglarin boyutunu

81 Atatiirk’iin Batililasma ve Cagdaslasma

somut olarak ortaya koyacaktir.
miicadelesinde Bati’nin destegini almadan yapmaya c¢alistigini, taklit¢ilikten uzak
durulmas1 gerektigini, Kemalizm’in bir anlamda Batiya kars1i Batililagsma anlami
tagidigini her platformda dile getiren Kislali, hi¢ beklemedigi bir sonla karsilasmistir.
17 Ekim 1999 da Cumbhuriyet’teki Tanriy: Kim Kullanir?®? baslikli yazisinda; Atatiirk
ve Cumhuriyet ile sorunu olan gii¢ odaklarin1 yazacak ve o donem devlete nasil

sizdiklarin1 anlatacakti. Sonug olarak 21 Ekim 1999 giinii bombali saldir1 sonucu

yasami son bulacakti.

81 A Taner Kuslaly, Bir Tiirkiin Oliimii, s. 20-21.
82 Bkz. Cumhuriyet, 17 Ekim 1999.
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2. Boliim

1960 SONRASI TURKIYE’NIN SIYASAL ve SOSYOEKONOMIK
TARIHINE GENEL BAKIS

2.1. 1960 Darbesi, Basin ve Ogrenci Ayaklanmalari

Darbe genel anlamiyla, devlet iginde bulunan bir giiciin yonetimi ele gegirmesi
olarak tanimlanabilir. Bu darbeler zaman zaman diktatorliiklere kars1 gerceklestirilmis
olabilecegi gibi demokratik yonetimlere de yonelik olmustur. Giiniimiizde hala bazi
tilkelerde goriilen darbe yontemi, gelecekte de muhtemelen yasanmaya devam
edecektir. Tam anlamiyla demokrasiyi benimseyemeyen ve ekonomik agidan bagimli
olan milletler, maalesef bu tiir uygulamalardan kagamamaktadir. Darbeler bazen ordu
tarafindan gerceklestirilirken, bazen de farkli bir grup veya diisiinceye sahip insanlarin

bir araya gelerek olusturdugu orgiitler araciligiyla hayata gegirilir.%

Kislali, ordularin pozisyonlarini; geri kalmis tilkelerde sermaye ve emekci
kesimlerinin gligsiizliigiinden ordunun rejimin igindeki agirhgini arttirdigini, bu
ylizden de fikir ayriliklar1 yasadiklar iilkelerin hiikiimetlerini, o iilkenin icindeki
silahl1 giiclerle devirerek, kendi ¢ikarlarina uygun hiikiimetleri géreve getirdiklerini
ifade etmistir.8* Bu sekilde dis miidahale su¢lamasiyla karsilasmazlar. Bu tiir olaylar
yasanirken, insanlar Ozgiirliiklerinin ve demokrasinin kayboldugunun farkina
varamazlar. Ancak bu olaylar kendilerini dogrudan etkilediginde, destekledikleri

giiclerin dis destekle bile gelecegini riske attiginin farkinda bile olamazlar.

Askeri miidahaleler genellikle az veya orta gelismis iilkelerde gergeklesir ve
devletin i¢indeki gii¢ odaklari, mevcut hiikiimeti goérevden alarak iilke yonetimine el
koyarlar. Bu tiir girisimler bazen darbeyi gergeklestirenlerin kendi arzulari
dogrultusunda olabilirken, genellikle bir¢ok darbe yabanci iilkelerin destegiyle
gerceklesmektedir. Darbeler sadece silahli miidahaleyle degil, bazen ordunun veya
diger giic odaklarinin mevcut hiikiimete korku ve baski uygulayarak istedikleri
kararlar1 almasin1 saglamasiyla da gerceklesebilir. Bu, bir mektup veya bir basin

aciklamasi seklinde de olabilir. Bu tiir durumlar karsisinda iilke yoneticileri, gérevden

8 Osman Agir, “Tiirkiye’de Askeri Darbeler Kargisinda Siyaset Kurumunun Tutumu’,
Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, cilt: 15, say1: 1, 2018, s. 3.

8 A. Taner Kislali, Kemalizm, Laiklik ve Demokrasi, Kirmiz1 Kedi Yayinlari, Istanbul, 2018, s.72.
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alinma endisesiyle ordu veya diger gilic odaklarmin taleplerine uymak zorunda
kalabilirler.®®

Darbecilere duyulan beklentilerin temel nedenlerini birkag nedene
baglayabiliriz. Bunlardan ilki, halkin demokrasi kavramim1i tam olarak
anlayamamasidir. Oy kullanmayi, iilkenin, toplumun ve ailenin ¢ikarlart i¢in degil,
korii koriine bir bakis agisiyla degerlendirmesi bu duruma 6rnek teskil eder. Egitim
diizeyinin yetersiz olmasi, demokrasiyi anlama konusunda 6nemli bir engeldir. Diger
bir faktor ise darbeci giiclerin, medya organlarini etkileyerek, halka darbeci
diistinceleri benimsetmesidir. Demokratik {ilkeler gibi Tiirkiye’de ordunun siyasete
miidahil olmasini kabul etmeyecek; Kislali, Atatiirk’iin 1924 yili TBMM agilis
konusmasindaki su ifadeleri ile durum tespiti yapmustir: “Sayin iiyeler, iilkenin genel
yasaminda ordunun siyasetten soyutlanmasi Cumhuriyetin her zaman goéz oniinde
tuttugu temel bir ilkedir. Simdiye kadar izlenen bu yolda Cumhuriyet ordular: vatanin

giivenilir ve giiclii bek¢ileri olarak saygin ve kuvvetli kalmiglardir.”®

Tiirkiye Cumhuriyeti'nde yasanan ilk darbe tesebbiisii 27 Mayis 1960'ta
gerceklesti. O donem iktidarda olan Demokrat Parti'ye karsi yapilan bu askeri
miidahale sonucunda parti hiikiimetten uzaklastirildi. Donemin Bagbakani Adnan
Menderes’in ilk yillarinda TSK’nin st diizey komuta kademesinde yaptigi
degisiklikler ve iktidar1 donemindeki izledigi bazi politikalar siyasi olarak kendi
sonunu getirecektir. 150 Albay ve 15’in lizerinde General 2-3 aylik siire zarfinda
emekliye sevk edilecektir®’. Yasanan bu olaylar gsteriyor ki, ordularin ideolojileri
olmamalidir. Eger iktidarlar kendi ideolojilerini ordulara yiiklemeye kalkarsa bir giin

kendi ideolojilerinde sandiklar1 bu giice boyun egmek zorunda kalabilirler.

Menderes, askeri karsisina alan bu taktik hatanin devaminda ¢ikarttigi kanunlar
ve degisiklikler ile basin iizerinde de cebri uygulamalara gidecektir. Aslinda basinin

partiye bakis agis1 ilk donemlerde genelde olumludur yondedir. Gazeteciler, tek parti

8 Samet Ertem, 27 Mayrs Askeri Miidahalesinin Basina Yansimalari, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Karatekin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Cankiri, 2021, s. 1.

8 A Taner Kislali, Kemalizm, s. 74.

87 Ciineyt Akalin, “1950’de Orgeneral Nafiz Giirman’in ve Arkadaslarinin Tasfiyesi Neyle ilgili?”,
Miilkiye Dergisi, cilt: 26, sayt: 233, 2014, s. 140-141.

8 A Taner Kislali, “Ordunun Ideolojisi”, Yank:, 25 Ekim 1982.
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doneminde yasadiklar1 biitiin sorunlarmn Demokrat Parti®® iktidar ile birlikte sona
erecegini diisiinmektedir. Oyle ki Cumhuriyet Halk Partisi yanlis1 olan gazetecilerin
bile o désnem de Menderes’in partisine destek verdikleri de goriilmiistiir®®. Demokrat
Parti'nin iktidarinin baslangicinda basina saglanan bu serbest ortam, memnuniyetle
karsilandi. Basin rahat bir nefes aldi. Ancak, hiikiimet ile basin arasindaki yakin
iliskilerin bu huzurlu ortan siirdiirmesi uzun siirmedi. Iktidara geldikten sonra basini
destekleyen yasalar ¢ikaran Demokratlar, dengeyi bozan elestirilere maruz
kalmalariyla birlikte, yasalar1 kendi lehlerine degistirerek basini kontrol altinda

tutmaya basladilar. Bu tiir baskilar 6zellikle Menderes'in agiklamalarina yansidi:%

Ben halk adamiyim; basta muhalefet ve baski gruplari olmak iizere benim karsimdakiler
halkin diismanidirlar. Bu diismanlar, iktisadi kalkinma yiiziinden halkin gegici olarak
icine diistiigii sikintilar1 somiiriip onu aldatmak istemektedirler. Ben bu nifak yuvalarini
ezip halkin aldanmasini 6nlemeliyim. Halk bu tutumu anlayisla karsilayacaktir. Ancak
bu sefer, bu azinliktakiler beni devirmek i¢in ihtilal yolunu deneyeceklerdir. Bu halk
diismanlarinin beni devirip halkin basina tiinemelerini 6nlemek igin her tiirlii vasitay1
kullanmak benim hakkimdir.

Menderes iktidarmin ‘yiikselis donemi’®? olan 1954-55°li yillarda basimla
yasanan gergin hava, karsilikli sansiir ve elestiri taktikleriyle devam edecektir. 1950-
1960 yillart arasinda basin mensuplarina yonelik toplam 2300 basin davasi acilacak,
bu davalarda ceza alan 867 gazeteci hapse mahkim edilecektir. Halktan aldiklari
yiiksek oy, Demokrat Parti'nin basinin destegine ihtiyact olmadigi diisiincesini
dogurmus olabilir. Bu nedenle, basin 6zgiirliigiine kars1 hi¢ tereddiit etmeden baski
uygulanmustir. Iktidarin bu yaklasimi, muhalefet ve basindan olusan giiclii bir tepkinin
dogmasina yol agmistir. Her iki taraf da se¢im sonuglarinin siipheli yonlerini ve halki
kigkirtan olaylari basin araciligiyla vurgulamaya calismistir. Ayrica, 'oylarin gizli

sayim1' konusu, Indnii dahil baz1 gevreler tarafindan abartilmigtir.%3

8 Sina Aksin, “Demokrat Parti’nin Kurulmas1”, Tarih ve Toplum, cilt: 9, say1: 53, (May1s 1988), s. 13-
15.

% Halil Emre Denis ve Mehmet Oz¢aglayan, “Demokrat Parti Déneminde Basin-Siyaset Iliskisi ve
Resmi Ilanlar ile Besleme Basin’in Yaratilmas1”, /. Ulusal Sivaset Bilimi ve Kamu Yénetimi
Kongresi, 5-7 Mart 2020, Kars. s. 2.

9 Cem, Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi, Imge Kitabevi, Ankara, 1990, s. 144.
92 Ali Gevgili, Yiikselis ve Diisiis, Baglam Yayncilik, Istanbul, 1987, s. 46.

% Tanel Demirel, Tiirkiye'nin Uzun On Yili: Demokrat Parti Iktidart ve 27 Mayis Darbesi, Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 61.
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Iktidarin yaptig1 diger bir hareket ise Indnii’niin gezilerinin arastirilmasi
sebebiyle kurdurdugu Tahkikat Komisyonudur. Olaylari incelemek ve perde
arkasindaki kisi veya kisileri tespit etmek, tilkede ve yonetimde otoriteyi tekrar kurmak
amaciyla 12-15 Nisan 1960°ta Tahkikat Komisyonu kurulur. Komisyona ¢ok genis
yetkiler verilir. Inonii bu komisyona cevaben Mecliste yaptig1 konusmada; “Sartlar
tam oldugunda milletler i¢in ihtilal mesru bir haktir. Bu yolda devam ederseniz ben de
sizi kurtaramam®*.” diyerek darbecilere yesil 151k yakacaktir. Inonii kendisine karsi
kurulan komployu resmen lehine ¢evirecek ve usta bir devlet adami oldugunu
gdsterecektir. Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi hocalar1 Komisyonu Anayasa’ya
aykir1 bulacaklar ve Universitelerde sadece hocalar degil, 6grenciler de komisyona gok
biiyiik tepki vereceklerdir. Tarihe “28-29 Nisan Ogrenci Olaylar1” diye gegecek ve
yasananlar1 darbeye tastyacak olaylar patlak verecektir. Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi hocalar1 derslerde Hiikimet aleyhine konusacak ve Ogrencileri eylem
yapmalar1 konusunda cesaretlendireceklerdir. Ulkede baslayan bu 6grenci
ayaklanmalarinin zarar verici boyutlara ulagsmasindaki sebeplerden biri de Kislali’nin
tabiriyle;  “Ogrencilerin  heniiz  proleterlesme  siirecinin  baglangicinda

bulunmalaridir..”®®

Demokrat Parti’nin iktidara geldigi 1950 secimlerinden itibaren partinin
yonetimini benimsemeyen ve hosnutsuzlugunu belli eden ordu, iktidarda sadece
[n6nii’niin CHP y&netimini gérmeyi istemistir. Belki de bu hareket Inonii’niin
komutanhgma icten gelen bir saygmin disavurumudur.®® Bu diisiince ile bir grup
subay, secimlerden hemen sonra Indnii’ye basvurarak hiikiimeti devirmeye hazir
olduklarini bildirecekler, ancak Inonii bu istegi geri gevirip iktidart milli iradenin
temsilcilerine teslim etmeyi uygun gorecektir®’. Bu hareket Ismet pasamin devlet
adamligina layik hareket olacaktir, ordunun siyasetten ayr1 ve bagimsiz oldugunun da
samimi bir gostergesidir. Ordu darbe hazirliklarin1 hizli bir sekilde devam ederken,
darbenin ¢ok yakin oldugu mesaji Demokrat Parti’ye belirgin bir sekilde verilmistir.

21 Mayis 1960 tarihinde, Harp okulu 6grencilerinden ve subaylarindan olusan bir

% Umit Erdogan, Demokrat Parti ve 1960 Ihtilali, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Nigde
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Nigde, 2006, s. 36.

% A, Taner Kislali, Ogrenci Ayaklanmalari, Kirmizi Kedi Yayinlari, Istanbul, 2018, s. 40.
% A.Taner Kislali, Kemalizm, s. 78.

7 Ali Fuad Basgil, 27 Mayis Ihtilali ve Sebepleri, Yagmur Yaymevi, Istanbul, 2008, s. 151.
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grubun hiikiimet karsit1 sessiz protesto yiiriiyiisii ile 27 Mayis Ihtilalinin &ncii hareketi
kendini belli etmistir. Hiikiimete verilen bu sessiz mesaj, partide panige neden
olmustur. Ancak bu sessizlige karsi bir 6nlem alma yoluna gidilmeyerek, darbenin

ayak sesleri olan sessiz gosteriye kars1 hiikiimette sessiz kalarak cevap vermistir®.

Yasanan tiim bu gelismeler Menderes cephesinde normal karsilanmais, tedbir
almaktan ziyade yurt gezilerine devam edilmistir. 1960 yilinda Eskisehir ve
Konya’daki gezilerde yasanan olaylar somut olarak darbenin habercisi niteligindedir.
On yil 6nce, alkislar ve tezahiiratlar esliginde, milyonlarin umudu olarak yonetime
gelen Menderes iktidari, yogun bir hing havasi i¢inde, planl ve ani bir askeri darbe ile
son bulmustur. Ne gariptir ki bir darbe ile son bulan DP iktidar1 devaminda ordunun
tiim miidahalelerine ragmen Adalet Partisi adiyla tekrar kurulacak ve iktidar1 ele
gecirecekti. Bu sistem sivil yasami diizenlemeye uygun olmadigi i¢in ne yazik ki
askeri otorite varligmi firsat buldukca hissettirmeye devam edecektir.® Darbeden
sonra Milli Birlik Komitesi adiyla bir askeri yonetim kurulacak ve iilke 1961
secimlerine kadar basinda Cemal Giirsel’in bulundugu bu komite tarafindan idare

edilecektirl®,

Darbenin ardindan tutuklananlarin ¢ogu, giiniimiizde Demokrasi Adas1 olarak
bilinen Yassiada'ya gotiiriildii. Yargilamalar sonucunda, DP yonetiminde yer alan 15
kisiye idam cezas1 verildi. Bagbakan Adnan Menderes, Maliye Bakan1 Hasan Polatkan
ve Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu'nun idam cezalar1 onaylandi. Celal Bayar'in
cezasi ise yaglilik nedeniyle hapis cezasina ¢evrildi. Disisleri ve Maliye bakanlarinin
idam cezalar1 16 Eyliil 1961'de, basbakan Adnan Menderes'in cezasi ise 17 Eyliil
1961'de infaz edildi. Demokrat Parti kapatildi. 1946'da baslayan ¢ok partili hayatin
umutlari, demokratik yollarla iktidar degisimi, hak ve Ozgiirliiklerin gelisimi ve
demokrasinin kurumsallagmasi adina elde edilen tiim kazanimlar bu darbe ile sona

erdi.’® Kislal bu askeri miidahaleleri genellikle iilkenin icinde bulundugu toplumsal

9% Sevket Siireyya Aydemir, Menderes'in Drami, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1993, s. 405.
9 A, Taner Kislali, Siyaset Bilimi, Kirmiz1 Kedi Yayinlari, Istanbul, 2018, 5.339.

19 Seving Yildiz, Sosyal Kimlik Kuramina Gére Tiirk Romaninda 1960 Darbesi, 1971 Muhtirast, 1980
Darbesi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sivas,
2021, s. 45.

101 Yesim Demir, “Albay Talat Aydemir’in Darbe Girisimleri”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastrmalart

Dergisi, cilt: 5, say1:13, 2006, s. 155-171.
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ve ekonomik sorunlar iizerinden degerlendirir. Ulkedeki huzursuz ortam orduyu da
huzursuz etmekte ve O6zellikle subay kesiminin ekonomik sikintilar ¢ekip siviller
karsisindaki zay1f durumu neticesinde 27 Mayis basta olmak iizere diger tiim darbeleri

giden yol kolaylasmaktadir.'%2

27 Mayis 1960 Darbesi’nin basina yansimalarini basliklar halinde su sekilde
siralayabiliriz:

Terciiman Gazetesi: “Millet¢e Bayram Sevinci igindeyiz1%®

Milliyet Gazetesi: “Giirsel Diktator olmayacagim dedi” ve “Meclis
Feshedildi%*

Hiirriyet Gazetesi: “Yurtta tam bir huzur hiikiim siiriiyor. Yeni anayasa
hazirliklari ilerliyor. Biiylik Millet Meclisi Fesh Olundu. Parti faaliyetleri yasak edildi.
Biitiin {niversiteler acgilacak. Kiitahya yolunda yakalanan ve Ankara’ya getirilen

Menderes istifa etti.”10°

Vatan Gazetesi: “Biitiin mes’uller mevkuf. Mahkiim gazeteciler bu sabah
serbest birakildilar. Biiyiik Millet Meclisi diin feshedildi. Yakalanan biitiin resmi
sahislarin harb okulunda olduklar1 bildiriliyor. Profesorler heyeti anayasa icin

hazirliklarma bagladi.””1%

Ulus Gazetesi: “Tiirk silahli kuvvetleri biitiin memlekette idareyi ele ald1.”2’

2.2. 1961 Anayasasinin Kisa Tahlili

“Tirkiye’nin 6nemli sayilan biitiin sorunlarin1 anayasaya konacak tilsimli
maddelerle ¢oziimlemek.”'® 27 Mayis sonrasi anayasa caligmalarindan beklenen

temel fikri Miimtaz Soysal bir climleyle 6zetleyecektir. Hazirlik siireci dort buguk ay

102 Ksslali, Siyaset Bilimi, s. 328-329.
103 “Milletce Bayram Sevinci i¢indeyiz”, Terciiman, 28 Mayis 1960, s. 1.
104 “Giirsel Diktator olmayacagim dedi ve Meclis Feshedildi”, Milliyet, 28 Mayis 1960, s. 1.

105 “yurtta tam bir huzur hiikiim siiriiyor. Yeni anayasa hazirliklari ilerliyor. Biiyiik Millet Meclisi Fesh
Olundu. Parti faaliyetleri yasak edildi. Biitiin {iniversiteler agilacak. Kiitahya yolunda yakalanan ve
Ankara’ya getirilen Menderes istifa etti”, Hiirriyet, 28 May1s 1960, s. 1.

106 vatan, 28 Mayis 1960, s.1.
107 «“Tiirk silahl1 kuvvetleri biitiin memlekette idareyi ele ald1”, Ulus, 28 Mayis 1960, s.1.

108 Miimtaz Soysal, Dinamik Anayasa Anlayisi, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yayinlari, Ankara, 1969, s. 33.
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siiren ve 9 Temmuz 1961 tarihli referandumda %60,4 oraninda kabul edilen 1961
Anayasasi, 27 Mayis darbesini gerg¢eklestiren 38 kisilik askeri cunta olan Milli Birlik
Komitesi (MBK) tarafindan olusturulan Temsilciler Meclisi'nde hazirlanmis ve son
seklini bu komite belirlemistir. Yonetime el koyan silahli kuvvetler, Anayasa'y1 mesru
bir temele oturtmak amaciyla anayasanin, "hukuk dis1 egilim ve uygulamalariyla
mesruiyetini  kaybetmis bir iktidar karsisinda Tiirk Milleti'nin direnis hakkini
kullanarak gerceklestirdigi 27 Mayis 1960 Devrimi" olarak belirtilecektir.’%® 1961
Anayasasinin temel meselesi demokratik rejimin insasi ve korunmasidir. Ayrica 1961
Anayasasi’n1 hazirlayanlar hukuki glivencelerle saglama alinmis bir demokrasiyi insa
etme hedefini giitmiislerdir. 61 Anayasasinin diger 6nemli 6zelligi; “Nisbi Temsil
Sisteminin” olmasidir. Kislali bu sistemin tek parti diktasin1 zorlastirdigini
belirtmektedir.!’® Bu anayasanin diger bir 6zelligi de kendisini TBMM dahil tiim
kurum ve kuruluslarin iizerinde konumlandirarak “listiin ve baglayic1” olmasidir.
Anayasa’ya verilen bu iistiinliik ve baglayiciligin tam anlamiyla hayata gegirilebilmesi
ve yasalarin Anayasa’ya uygunlugunu denetlemek amaciyla da Anayasa Mahkemesi
kurulmustur!'!. Boylece Tiirk anayasa tarihinde ilk kez yasalarmn yargisal denetimi
kurumsallagsmistir. 1961 Anayasasi ile ilgili Yakup Kadri: “27 Mayis zaferinin ilk
giinlinden itibaren Ulus’un biitiin yazilarinda yeni bir Atatiirk ¢agma kavusmanin
sevinci;”**? Falih Rifk1 Atay ise, “ordunun anayasay1 ve insan haklarin1 gérmezden
gelen bir partizanlik diktasinin ve Atatiirk Tirkiye’sinin ufuklarini karartan, biiytik bir

tehlikenin 6niine gectigini ve milli seref ile itibar1 kurtardigin1” beyan etmistir.!*3
2.3. Sol ve Sag Ideolojik Akimlar Uzerinden Tiirkiye’de Sosyal Hayat

Bu donemin sosyal hayatini sekillendiren en 6nemli unsur, stiphesiz Tiirkiye'de
asir1 solun giiclenerek toplumsal hayati etkileyecek eylemlere girismesi ve bu
eylemlere engel olmak isteyen asir1 sag/milliyet¢i gruplarla ¢atigmalaridir. Askeri
miidahalelerle gecen bu yillar siiphesiz beraberinde birtakim fikirlerin olugsmasina yol

acacaktir. 1961 Anayasasinin 6zgiirliik¢li ama bir o kadar miidahaleci yapisi toplum

199 Taha Parla, Tiirkiye'de Anayasalar, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 32.
110 A Taner Kislali, “Rejimin Istikrar1”, Yanks, 22 EKim 1973.

1 Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2011, s. 39.
112 yakup Kadri Karaosmanoglu, “Atatiirk Cag1”, Ulus, 5 Temmuz 1960.

113 Falih Rifki Atay, “Ordu Vazife Baginda”, Diinya, 28 Mayis 1960.
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nezdinde de aymi sekilde karsilik bulacaktir. Yani ideolojiler eylem asamasina
geldiginde askeri bir tepkinin olusmas1 da kaginilmazdi. Hatta siyasi partiler bile dikta

rejimiyle ittifak yaparak hayatta kalabiliyorlardi.

Bu donemde Sol ideoloji etrafinda toplanan ve yonlendirilen bazi gruplar
vardir: Tiirkiye Isci Partililer, Milli Demokratik Devrimciler, Yon’ ciiler,'* DiSK'e
mensup olanlar. Bu gruplarin asil hedefi iilkede sosyalist bir sistem kurmaktir. Ancak,
yontemleri ve faaliyetleri konusunda farkliliklar gosteritler. TIP, sosyalist diizeni yasal
yollarla ve parlamentoda savunarak kurmayi tercih ederken, Milli Demokratik
Devrimciler, Yon hareketi ve Fikir Kuliipleri Federasyonu iiyeleri bu yontemin
basarisiz olacagini diisiinmektedirler. Bu gruplar, parlamento dis1 faaliyetlerle
ogrenci-aydin-asker is birligi yaparak bir darbe gergeklestirmeyi ve ardindan sosyalist
bir diizene gegmeyi uygun goriirler. Kislali bu tiir siyasi olarak azinlikta kalan parti ve
gruplarin iktidar sans1 olmasa da iktidar etkileyecek eylemsel giiglerinin olabilecegini
soylemistir. Hatta 1965-70’1i yillarda TIP bile kanunen var olmasa da eylem ve

sdylemleri ile iktidar ve muhalefet partilerini etkileyecek sdylemlerde bulunmustur.!!®

Milli Demokratik Devrim diisiincesi Tiirkiye'de ilk kez Yon dergisinde Mihri
Belli tarafindan kaleme alinan yazilarda ortaya atilacaktir. Eski TKP gelenegine
dayanan bir harekettir. 1960 sonrasinda bu goriisiin en atesli savunuculart Mihri
Belli*!® ve Muzaffer Erdost’dur. Hareketin savunucularina gore devrim emperyalizme
kars1 oldugu i¢in milli, feodal somiiriiyii gerceklestiren tefecilere ve agalara karsi

oldugu icin de demokratiktirt'’.

Milli Demokratik Devrimcilerin 6nde gelen
isimlerinden Mihri Belli'ye gore Tiirkiye ger¢ek anlamda bagimsiz bir iilke degildir.
[k olarak tam bagimsizlik saglanmali ve ardindan sosyalist bir diizene gecilmelidir.
Bu amagla ordu destegi hayati Oneme sahiptir. Ordu destekli bir darbe

gerceklestirilerek, daha sonra is¢i sinifinin liderliginde sosyalist bir devrim

114 Muzaffer Ayhan Kara, Yén iin Devrimi Devrim’in Yonii, Kirmiz1 Yaymlari, istanbul 2006, s. 292.
115 A Taner Kislaly, “Kiiciik Partiler”, Yankz, 15 Ekim 1973.

116 Demokratik devrimi su sekilde aciklamaktadir: ... siyasi bakimdan (iktisadi degil) esit vatandaslar
toplulugu olarak, ulusun varligina engel olan feodal kalint1 olarak, dig (emperyalist) miidahale olarak
ne varsa, onlarin yok edilmesi demektir. Ve ulusun, yasadig1 toprak parcasinda egemen kilinmasi
demektir. Bagimsiz ve demokratik bir {ilke olmak demektir. Bu bakimdan milli bagimsizlik davasi,
demokratik devrimin gorevidir...” Bkz. Mihri Belli, “Tiirkiye’de Bugilin Devrimci Eylem Nedir?”,
Tiirk Solu, 1968, cilt: 47, say1: 7, s. 7.

17 Elgin Atesoglu, Tiirk Siyasal Yasaminda Milli Demokratik Devrim Diisiincesi, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, izmir, 2006, s. 67, 69.
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gerceklestirilecektir.'*® Milli Demokratik Devrimciler, Kemalist degil komiinisttir.
Sosyal tabanlarmi sivil-asker ziimresinden olusan Kemalizm'i, sosyalizme ulagma
stirecinde bir miittefik olarak goriirler. Hatta demokratik devrim, sosyalizme ge¢is icin
bir gegis basamagi olarak kullanilacaktir.!'® Sol hareketteki bu ittifak arayisi,
Tiirkiye'nin  6zgiil bir durumu olmamasindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle,
MDD'cilerin Kemalistlikleri veya Tiirkiye'ye 6zgii durumlarindan ziyade uluslararasi
komiinist gelenege bagliliklarina isaret etmektedir. Ancak, devrim yanlis1 giicleri
kendi yanlarinda degil, karsilarinda gormek istemislerdir. Bu hareket CHP’deki

“ortanin  solu”'%®

akimina cepheci anlayiglart geregi 1limlh yaklagmistir. Bu
perspektifin temelinde, CHP'nin kiigiik burjuva radikalizmini benimseyerek feodal
agalar ve isbirlik¢i sermayeyi tasfiye edecegi umudu yatmaktadir. Ancak, donemin
CHP Genel Sekreteri Ecevit, ayni yaklasimi sergilemeyecektir. Ciinkii CHP
Kemalizm’e en agiktan ¢ikan partidir ve Ecevit’te bir dénem Indnii’niin izinden

giderek partiyi ortanin solunda ve sosyal demokrat ¢izgide tutmay1 basarmustir.'?!

Yon-Devrim hareketine baktigimizda, MDD’ye benzer hareket tarzlarinin
oldugunu gérmekteyiz. Aralik 1961 tarihinde yayin hayatima baslamustir. Yon'?2
dergisinin ilk sayisinda goriislerini 6zetledikleri ve altinda genis bir imza listesinin
bulundugu bir bildiri yayimlarlar. Derginin etrafinda toplanan entelektiieller,
Tirkiye'de sosyalist bir diizenin kurulmasini arzu ederler. 1960'l1 yillarin {iniversite
gencligi lizerinde en biiyiik etkiyi yapan dergilerden biri Yon dergisidir. Devrim
dergisi ise, Yon'den farkli olarak dogrudan 6grenci liderleriyle temas kurarak dgrenci
hareketlerini etkilemeyi amaglamistir. Dogan Avcioglu, Miimtaz Soysal, Cetin Altan,
[lhan Selguk gibi isimlerin &nderligini yaptig1 Yon hareketine gore, ekonomik ve
sosyal hayata diizen getirilmesi i¢in yeni bir devlet¢ilik ilkesine ihtiya¢ vardir ve bu,

ancak ordunun destegiyle gerceklestirilebilir. Yon Hareketi'ne gore, iilkenin geri

118 Serdar, Kése, Tiirk Demokrasi Hayatinda 12 Mart 1971 Muhtiras:, Yaymmlanmans Yiiksek Lisans
Tezi, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Afyonkarahisar, 2010, s. 52-53.

119 Aclan Sayilgan, Yeni Kavga: Milli Demokratik Devrim Nedir?, Ayse Yaymlari, Ankara, 1970, s. 30.

120 By konuyla ilgili dzellikle Biilent Ecevit ve diisiin arkadaslarmin &zellikle Yon, Kim ve Akis

dergilerinde 1966 yilindaki yazilarina bakilabilir.

121 A Taner Kislali, “Ecevit ve Tiirk Solu”, Cumhuriyet, 17 Ekim 1993.

122 By derginin isim babas1 Miimtaz Soysal’dir. Yon isminin “ynsiizliik saskinligr” igindeki Tiirkiye’ye
“dogru yon”i gosterme iddiasindaki bir dergi i¢in hem amaca uygun hem de kisa bir isim oldugu
icin tercih edildigini aciklamigtir. Bkz. Gokhan Atilgan, Kemalizm ile Marksizm Arasinda
Geleneksel Aydinlar: Yon-Devrim Hareketi, Yordam Yayinlari, Istanbul, 2008.
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kalmishiginin sebebi halkin cehaleti degildir; asil sebep, geri kalmishgmn halkin
cehaletinden kaynaklandigidir. Halk, ancak toplumsal ve ekonomik yap1 diizeltilip
egitime olanak saglandiginda ger¢ek demokrasiye sahip ¢ikabilir. Derginin bir diger
onemli ozelligi de sosyalizm, Atatiirk¢iiliik, milliyet¢ilik ve demokrasi arasinda siki
bir bag kurmasidir. Yon dergisi, 1961-1967 yillar1 arasinda iilke glindemini
etkileyecek ve sol siyasi kadrolarmn egitimine katkida bulunacaktir.!?® Ahmet Taner
Kislali yazilarinda 6zellikle sol ideolojiye ait olup militarist yaklasimlarla sistem
degisikligi yapmak isteyen gruplarla pek uzlasamamistir. Clinkli Atatiirk¢iiliilk ve
Kemalizm diisiincesine sahip olup iktidar1 demokratik yollarin haricinde ele gegirme

cabalarmi yanls bulmaktadir.*?*

Devrim dergisi ise 1969 yilinda yayin hayatina baslayacaktir. “Devrim”
sOzciigiiyle kastedilen “Oncelikle bir askeri cuntayla var olan iktidar1 devirmek,
ardindan nihai hedef olan sosyalizmi kurmak i¢in, bir ‘Devrimci Parti’ araciligtyla is¢i
ve emekgileri orgiitleyecek toplumsal devrim baslatmaktir.}?® Devrim hem yazar
kadrosu hem séylemi hem de seslendigi kitleler bakimindan, agirlikli olarak Kemalist
aydinlarin olusturdugu bir dergidir. Okuyucu Kitlesi genellikle askerler, parlamento
tiyeleri, sivil entelektiieller ve genglerden olusmaktadir. Yon-Devrim Hareketi, 12

Mart ile resmen sona erecektir.126

Sol kesimin taban hareketini olusturan ve uzun yillar adindan bahsettirecek
olan Devrimci Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu, daha bilinen adiyla DiSK, 13 Subat
1967'de kurulmustur.!?” Devletin yénlendirdigi sendikacilik anlayisina tepki olarak
iscilerin haklarmni savunmak amaciyla kurulan DISK, zaman iginde kurulus amacindan
uzaklasarak siyasi faaliyetlere katilan ve bu faaliyetleri etkileyen asir1 sol gruplar

lizerinde etkili bir yapiya doniismiistiir. DISK'in énciiliigiinde gergeklestirilen ve 15-

123 Ergun Aydmoglu, Tirkiye Solu (1960-1980) Bir Amnezigin Anilari, Versus Yaymlari, Istanbul,
2011, s. 85.

124 A Taner Kislali, “Bu Giiniin Kemalizm’i”, Yank:, 1 Kasim 1973.

125 Mustafa Sener, Tiirkiye Solunda Ug Tarz-1 Siyaset: Yon, MDD ve TIP, Yordam Kitap, Istanbul, 2010,
S. 149.

126 Neslihan Erkan, 12 Mart Muhtira Siirecinde Devrim Dergisi’nin Rolii, Yaymmlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Yildiz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2008, s. 27-30.

127 DISK ile ilgili daha fazla bilgi igin bkz. Siireyya Algiil, Tiirkiye'de Sendika-Siyaset Iliskisi DISK
(1967-1975), Iletisim Yayinlari, istanbul, 2015.
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16 Haziran 1970'teki biiyiik is¢i eylemi de dahil olmak iizere c¢esitli is¢i eylemleri

diizenlenmistir.1?

Yukarida Ozetlendigi iizere bu donemde sol gruplarin faaliyetlerine karsi
c¢ikmak ve durdurmak isteyen sag goriislii bireyler c¢esitli gruplar olusturmus ve
orgiitlenmeye caligmig, bazi eylemlerde bulunmustur. Tirkiye'deki sag ideolojiler
sadece Sol karsithigr i¢in degil, 6zellikle merkez sag olarak bilinen kesim, 1limh
projeler gelistirmistir. En 6nemlileri arasinda Milli Tiirk Talebe Birligi, Ulkii Ocaklari,

Komiinizmle Miicadele Dernegi gibi orgiitlenmeler bulunmaktadir.?

Milli Tirk Talebe Birligi, kokli bir 6grenci teskilati olarak 1916 yilinda
kurulmustur. Teskilat, zaman zaman kapatilmis olmasina ragmen 1980 yilina kadar
faaliyetlerini siirdiirmiistiir. 1960 Darbesi sonrasinda Yasar Ozdemir’in genel
baskanligi doneminde MTTB, 27 Mayis1 savunmus ve Kemalist bir milliyetgilik
anlayisin1 benimsemistir. 1960-1965 donemi, genel olarak sol egilimli olarak
degerlendirilse de, sol degerlerden ziyade 27 Mayis savunusunun agirlikli oldugu bir
dénemdir. Bu donemde, "asir1 akimlar" olarak nitelendirilen isldmcilik ve komiinizme
kars1 "Cumhuriyet gencligi" olma bilinciyle hareket edilmistir.’*® 9 Agustos 1960
tarihli yazisinda Yasar Ozdemir, “Atatiirk ve devrim diismanlarindan miirekkep olan
bu irtica molozlar1 6lmez Atatiirk’e olan sevgi ve inanci yikmakla bu memlekette

9131

diledikleri gibi meydani1 bos bulup at oynatacaklarini zannetmislerdir. seklinde

kurucu felsefeye saygili olduklarini ifade etmistir.

1965 yilindan itibaren Milli Tirk Talebe Birliginin daha milliyetci-
muhafazakar bir ¢izgiye everildigi goriiliir.'*> MTTB’nin 1965 sonras1 karakteristik
ozellikleri incelendiginde, artan anti-komtinist hareketlere istinaden komiinizm karsiti

gosteriler ile glindeme gelecektir. 12 Mart Muhtirasin1 destekleyen birlik {ilkenin

128 yildiz, a.g.e., S. 242.

129 Baki Erken, “Tiirkiye’de Merkez Sag Ideolojisini Siyasi Hareket Uzerinden Temellendirme
Denemesi”, CBU Sosyal Bilimler Dergisi, cilt:14, say1: 2, 2016, s. 198-199.

130 Emine Oztiirk, 1960 ve 1971 Yillar: Arasinda Tiirkive'de Ogrenci Hareketleri, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara, 2016,s. 517.

181 yasar Ozdemir, “Yobazligi Thya ve Atatiirk Devrimlerini Ciiriitmek Isteyenler, Karsilarinda
Milliyet¢i Atatiirk Gengligini Bulacaklardir”, Birlik Dergisi, cilt: 1, say1: 1, 1960, s. 1.

132 Serkan Yorgancilar, 1965 Sonrasi Islamct Bir Ogrenci Hareketi Olarak Milli Tiirk Talebe Birligi,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir,
2006, s. 1.
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cesitli yerlerinde mitingler diizenleyecektir. Muhtiray1 desteklediginden dolay1
kapatilan birgok Ogrenci dernegine istinaden kendisi acgik kalacak fakat 1980
darbesinde tarihin tozlu raflarinda yerini alacaktir. Sol ideolojilerin aksine sag akimlar

genellikle giiciin yaninda yer almay1 tercih etmislerdir.

Ulkii Ocaklari ise, ilk defa 1966'da Ankara Universitesi merkezli kurulacak ve
solcu dgrencilere karsi faaliyet yiiriiteceklerdir. Kurulma amaglarin1 "Ogrencilerde
milliyet¢i, toplumcu, ahlak¢1 ve iilkiicii duygu diisiincelerin koklesmesine yardimei
olmak. Milli birlik ve beraberligimizi kuvvetlendirecek ve yasatacak eserlerin yurt
capinda dagitimi i¢in caligmak. Yiiksekogretim gengligi arasinda, samimiyet, danigma
ve yardimlagmayi saglamak. Her tiirlii zararli ve boliicii faaliyetlerin karsisinda
bulunmak"*® seklinde beyan edeceklerdir. 1969 yilinda Ulkii Ocaklar1 Birligi adim
alan olusum 12 Mart muhtirasinin gazabina ugrar ve kapatilir. 1980 Darbesi 6ncesinde
ilan edilen sikiyonetim neticesinde Ulkiicii Genglik Derneginin faaliyetleri iilkiiciiler
tarafindan sonlandirilmistir. Bu olusumun 6nde gelen ismi Alparslan Tiirkes, bu
donemde sag gruplar icinde adi en fazla 6ne ¢ikan isimlerden biridir. Bu donemde
sagdaki gengleri egitmeye ve oOrgiitlemeye calisan kamplar kurar. Genglere cesitli

konularda egitimlerin verildigi bu kamplar gok ses getirmigtir'3*,

2.4. Dénemin Siyasallasan Ogrenci Gencligi

Onceki boliimlerde degindigimiz iizere yasanan siyasi ve askeri gelismeler,
toplumun kdyden kente kadar tiim kesimine farkl1 sekillerde intikal etmistir. Ozellikle
donemin nabzimi biiylik liniversitelerde 6grenim goéren Ogrenciler de tutmakta ve
diisiincelerini eyleme doniistiirmektedirler. Bu boliimde 6zellikle ki akademik ¢calisma

tizerinden somut veriler 15181inda degerlendirme yoluna gidecegiz.

Ozer Ozankaya tarafindan 1965 yilimin Mart ve Nisan aylarinda
gerceklestirilen arastirmaya gore, Ankara Universitesi'ne bagl on fakiilteden rastgele
secilen ve her siniftan %3 oraninda &grenci ile, ayrica Ilahiyat ve Hacettepe Tip
Fakiilteleri disindaki 6grenci derneklerinde bagskan ve yonetim kurulu {iyesi olan 109

ogrenci ile yapilan ¢alisma sonucunda, 6grencilerin ve dernek yoneticilerinin siyasi

'3 Ferit Salim Sanli, Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisinden Milliyetci Hareket Partisine Tarihsel
Siireg, Ideoloji ve Politika (1960-1969), Yaymlanmamis Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi
Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara, 2017, s. 364.

134 Alpay Kabacali, Tiirkiye'de Genglik Hareketleri, Giirer Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 205.
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goriislerinin olugmasinda ailenin degil, arkadas gruplarimin etkili oldugu sonucuna
ulasilmustir. 13 Her iki gruptaki katilimeilarin gogunlugu giinliik hayatlarinda siyasi ve
toplumsal konularda konugmaktan hoslanmaktadir. Yoneticilerin ¢ogunlugu, diger
ogrencilerin ise yaklasik yarisi siyaset¢ilere kars1 olumsuz fikirlere sahiptir. Her iki
grubun da t¢te birinden fazlasi, giiclii bir liderin gerekliligi durumunda veya hizli
ekonomik kalkinma i¢in diktatorliigli anlayisla karsilayabilecegini ifade etmistir. Bu
tiir siyasi girisimler, toplumlarin sadece ekonomilerini degil genclerin siyasi

geleceklerini de etkileyerek orgiit kiiltiiriiniin zayiflamasina yol agabilir.!®

Ogrenciler genellikle ¢ok partili siyasal diizene olumlu yaklasirken, esit oy
hakkina olumlu bakmamaktadir. Arastirmaci, bu tutumun iki nedenle ortaya
cikabilecegini diisiinmektedir.’®” Birincisi, cogu orta ve yiiksek dgrenim gormiis,
sehirli, geliri yiiksek ve siyasi iktidar1 ellerinde bulundurma olasilig1 olan ailelere
mensup iiniversite dgrencilerinin, 1946 sonrasinda halk kitleleriyle rekabet halinde
oldugu gercegidir. ikincisi ise, ¢ok partili sistemin devrimci ve ilerici giigleri degil,
tutucu ve gerici giicleri iktidara getirdigi algisidir. Halkin ¢ogunlugunun iktidara
getirdigi partilerin, tiniversite 6zerkligi, yasalarin anayasaya uygunlugu, diisiince ve
basin ozgiirliigii gibi temel ilkelere saygi gdstermemesi, siyasi diizene olan giliveni
sarsmistir. Gergekten de, 6grencilerin ¢ogunlugunun takip ettigi gazete ve dergiler de

bu gériisleri besleyen yayinlar yapmaktadir.3®

Basgka bir arastirma da Ahmet Taner Kislali tarafindan 1969-1970 egitim
yilinda gergeklestirilmistir. Farkli ¢cevresel kosullara sahip olan 6grencilere yonelik
olarak Hacettepe Universitesi Dis Hekimligi, Sosyoloji ve Biyoloji béliimlerinde ve
Atatiirk Universitesi Isletme, Fransiz Dili ve Edebiyati boliimlerinde birinci ve
dordiincti sinif 6grencilerine 52 soruluk bir anket uygulanmistir. Bu arastirmada,
ogrencilerin destekledigi siyasi partilerle babalarmin destekledigi siyasi partilerin
dagilimi karsilagtirilmis ve genglerin, kurulu diizenden yana olan iktidar partisini degil

koklii degisimleri savunan partileri destekleme egiliminin babalarina gore oldukca

135 Ozer Ozankaya, Universite Ogrencilerinin Siyasal Yonelimleri, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1966, s. 12.

136 A Taner Kislali, “Ogrenciler ve Siyaset”, Cumhuriyet, 6 Mart 1996.
187 Oztiirk, a.g.e., s. 149-150.
1% Ozankaya, a.g.e., s. 55-57.
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yiiksek oldugu ortaya ¢ikmistir.*® Babalardan %29,4'ii, dgrencilerin %4,9'u Adalet
Partisi'ni; babalardan %36,2'si, 6grencilerin %30,9'u Cumhuriyet Halk Partisi'ni;
babalardan %0,3"'i, 06grencilerin %1,8'1 Giiven Partisi'ni; babalardan %0,7'si,
ogrencilerin %10,1'i Tiirkiye Is¢i Partisi'ni; babalardan %3'i, dgrencilerin %10,1'i
Milliyet¢i Hareket Partisi'ni desteklemektedir. Higbir partiye sempati duymayanlarin
orani babalarda %35,6, Ogrencilerde ise %21,5'ir.1*° Bu istatistikler, iiniversite
Ogrencilerinin siyasi tercihlerinin yalnizca aileleriyle degil, genel toplumla da farklilik

gosterdigini gostermektedir.

Ogrencilerin %22,2'si sosyalizmin geri kalmus iilkelerin kalkinmalar1 igin tek
yol oldugunu diisiiniirken, %23,7'si insanlar1 daha mutlu kilacak, daha adil bir diizen
amacin tastyyan bir akim oldugunu ifade etmektedir. %15,4'0 adil bir diizen
hedeflemekle birlikte, Rus emperyalizminin aleti olmus bir rejim oldugunu
savunurken, %11,6's1 as1l adi komiinizm olan gayr1 insani ve hiirriyetleri yok edici bir
rejim oldugunu distinmektedir. %21,5't "fikrim yok" derken, %5,6's1 "bagka"
seceneklerini isaretlemistir. Sosyalizmi benimseyen Ogrencilerden %2,4'i AP'ye,
%44,2'si CHP'ye, %19,1'i TIP'e, %3,2'si MHP'ye oy vermis; %19,1'1 higbir partiye oy
vermemis, %9,8'i ise bu soruyu yanitsiz birakmustir.}#! Ogrencilerin siyasete olan
ilgisi, sadece oy verme davraniginin Otesine gecmistir; zira 1960’11 yillar, 6grenci
orgiitlenmesi agisindan oldukca verimli bir donem olmustur. Eylemsel faaliyetler
artmis, kitlesel mitingler, bildiriler ve boykot ile isgal hareketleri gerceklesmistir.
Ogrenci gengligi, ayrica dergicilik faaliyetleriyle diisiincelerini agiga ¢ikarirken,

entelektiiel canlanmaya katkida bulunmustur.

2.5. 68 Kusag Baglamida Ogrenci Ayaklanmalar ve Siyasi Hayat (1970-
1980)

Tiirkiye'de 1968 yili, 6nemli olaylara sahne olmus ve bu olaylarin merkezinde
{iniversite gencligi yer almistir. Ogrenciler, {iniversitelerdeki haklarinim iyilestirilmesi
amaciyla baglattiklar1 eylemleri daha genis alanlara tagimiglardir. Diinya genelinde
yasanan bu hareket, elbette Tiirkiye'deki iiniversite gengligini de etkilemistir.

Baslangigta tiniversite kosullarinin iyilestirilmesine yonelik olan bu eylemler, zamanla

189 A, Taner Kislali, Ogrenci Ayaklanmalar:, Bilgi Yaymevi, Ankara, 1974, s. 127-128.
10 A Taner Kislah, Ogrenci Ayaklanmalari, s. 170.

141 A, Taner Kaslali, Ogrenci Ayaklanmalari, s. 178, 196.
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siyasi bir boyut kazanmis, hatta siddet olaylarina ve sag-sol gruplar arasinda
catismalara doniismiistiir. Bu siirecin sembolii olan ve 68 Kusagi'na kisaca degindikten

sonra genglik hareketine kronolojik olarak bakacagiz.

1968 olaylari, Fransa'da baslamis, sonra tiim diinyaya yayilmustir.!> Fransa'da
baslayan bu olaylar, iiniversite reformu, O6zgiirliik, esitlik, ve kadin haklar1 gibi
toplumun her alaninda degisiklik yapilmasim1 amacglayan toplumsal bir
ayaklanmadir.**® Universite 6grencilerinin basrolde oldugu bu olaylara zaman zaman
iscilerin de katildig1 kimi iilkelerde, eylemler giderek biiylimiis ve etkisini artirmistir.
Baslangigta protesto ve afisleme niteligindeki eylemler, zamanla sertlesmis, tiniversite
isgallerine ve teror niteligi tasiyan eylemlere doniismiistiir. Bu siirecte birgok geng
egitimine ara vermek veya 6grenimini birakmak zorunda kalirken, bircok 6grenci de
hayatin1 kaybetmistir. Tiim diinyay1 etkileyen sonuglariyla, olaylarin hemen hemen
tiim diinyaya yayildig1 1968 yilindan esinlenerek "68 Hareketi" olarak adlandirilmistir.
Bu olaylara katilan genglere de "68 Kusag1" denmektedir.'**. Baska bir yoruma gore
de 68 Kusagi; "genel olarak emperyalizme, somiirgecilige ve gericilige karsi olan,
Atatiirkciilik ile desteklenmis, Marksizm'in yorumlarim1 savunan gengligin
olusturdugu, i¢inde farkli gruplar1 da barindiran bir olusum olarak

tanimlanmaktadir."*%°

10 Haziran 1968'de Ankara Universitesi Dil-Tarih ve Cografya Fakiiltesi, 11
Haziran'da Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve 12 Haziran'da Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi, devrimci 6grenciler tarafindan {iniversite reformlarmin
hemen gergeklestirilmesi talebiyle isgal edilir. Bu eylemler, 6grenciler tarafindan
diizenlenen boykotlar ve isgallerin biitiin liniversite ve okullara yayilmasiyla genis
kapsamli bir hal alir. Fakiilteler, uzun bir siire isgal altinda kalir ve bu sebeple Istanbul

Universitesi 24 Haziran 1968'de isgal sona erene kadar kapatilir.14°

142 Korkut Boratav, “Diinya’da 68, 68’in 30. Yili Diinya, Geng¢lik ve Tiirkiye Sempozyumu, 68 liler
Birligi Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1999, s. 23-29.

143 Barbara ve John Ehrenreich, 68 Ogrenci Ayaklanmas: Uzun Yiiriiyiisiin Kisa Bahart, (Cev: Giizin
Ozkan), Kiy1 Yaynlari, Istanbul, 1987, s. 17.
144 fbrahim Sahin, /12 Mart'tan 12 Eylil'e 68 Kusagi Ogrenci Hareketleri, Yayimlanmamis Yiiksek

Lisans Tezi, Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, {zmir, 2014, s. 9.

145 Asuman Yildirmm, "Tiirkiye'de 68 Kusagi'min Din-Toplum Iliskilerine Bakisi", Kahramanmaras
Siitcii Imam Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1: 23, 2014, s. 183-210.

146 Y1ldiz, a.g.e., s. 247.
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16 Subat 1969'da Istanbul'da "Emperyalizme ve Somiiriiye Kars1 Isci
Yiiriiylisii" diizenlenir, bu yiiriiylise bircogu 6grenci kurulusu olan 76 6rgiit katilir.
Ancak yiiriiyiis sirasinda sag ve sol gruplar arasinda ¢atisma ¢ikar, bu olayda iki kisi
hayatin1 kaybederken bir¢ok kisi de yaralanir. Tarih boyunca "Kanli Pazar" olarak
anilan bu olay, her iki tarafin da birbirine kars1 tavrin1 daha da sertlestirmesine neden
olur.®*” Aymi yilin Haziran ve Mayis aylarinda Istanbul, Ankara ve Ege
Universitelerinde de &grenci eylemleri artacak ve kismen de olsa egitime ara

verilecektir.

1971-72 doéneminde kacirma olaylari artig gosterdi. Subat 1971'de Ankara'daki
Amerikan Tesislerinden bir Amerikan ¢avusu devrimciler tarafindan kagirildi ve bir
siire sonra serbest birakildi. Mart 1971'de, Deniz Gezmis ve arkadaslar1 tarafindan
kurulan Tiirk Halk Kurtulus Ordusu, dort Amerikali askeri kagirdi ve bir siire sonra
serbest birakti. Mayis 1971'de Israil Baskonsolosu Efraim Elrom kacirildi. Mart
1972'de, Ordu'nun Unye ilgesindeki Radar Ussiinde gorevli bir Kanadali ile iki Ingiliz
teknisyen kagirildi. Kaciranlar, Mahir Cayan ve arkadaslari ile Deniz Gezmis ve
arkadaslarinin idam cezalarmin kaldirilmasini talep ettiler. Ancak talepleri kabul
edilmedi ve bu nedenle Kizildere'de bir g¢atigma yasandi; kagirma eyleminde
bulunanlar, bir kisi harig, 6ldiriildi. 6 Mayis 1972'de Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve

Hiiseyin inan'n idam cezalar1 infaz edildi.®

Goriildigi tizere tiniversitelerde farkli ideolojilere sahip sag ve sol gruplar
arasinda sik sik anlagsmazliklar yasaniyor. Bu anlasmazliklar sirasinda silahli
catismalar meydana gelecek, bazilar1 dlecek ve yaralanacak. Universiteler egitim
faaliyetlerine ara verecek, iilke bankalar1 soyulacak, adam kagirmalar gergeklesecek
ve hemen her giin silah sesleri duyulacak bir hale gelecektir.1* Ulkede olaylar giderek
biiylimiis ve bu durum {ilkeyi kaosa siiriiklemistir. Toplum yasananlardan rahatsiz ve
endiselidir. Bu siyasal ve sosyal ortamda 12 Mart Muhtirasi verilir. Muhtira sonrasinda
olaylar durulmaz. israil Baskonsolosu Elrom'un kagirilmasinin ardindan ydnetim daha
sert onlemler almistir. Genglik orgiitleri kapatilmig, sendika toplantilar1 yasaklanmus,

giinliik gazeteler belirli bir siire kapatilmis ve baz1 akademisyenler ile popiiler sol

147 Kabacali, a.g.e., s. 210-212.
148 Y1ldiz, a.g.e., s. 249.
149 Oral Calislar, 68 Baskaldirinin Yedi Rengi, Milliyet Yaynlari, Istanbul, 1988, s. 93-95.
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yazarlar tutuklanmistir. Sosyal hayattaki bu karmasa siyasal alanda da kendini
gostermektedir, siyasette istikrar saglanamamistir. Nihat Erim'in ardindan {ist iste
kurulan iki hiikiimetten sonra Ferit Melen ve Naim Talu hiikiimetleri géreve gelmistir.
Naim Talu Hiikiimeti déoneminde 1973 yilinda genel se¢imlere gidilmis ve Muhtira

Donemi sona ermistir.

Yetmigli yillarin Tiirk siyasi hayat1 14 Ekim 1973'ten 12 Eylil 1980'e kadar
devam eden bir donemi i¢cermektedir. Bu siiregte, 1973 ve 1977'de olmak tizere iki
genel se¢cim gerceklesecek, ancak bu secimlerden tek basina iktidar ¢ikmayacaktir.
Tiirkiye, uzun bir donem boyunca kisa siireli koalisyonlar veya azinlik hiikimetleri ile
idare edilecektir. Yaklagik yedi yil siiren bu siirecte yedi hiikkiimet kurulacaktir. Bu
hiikimetler sirasiyla; CHP-MSP Koalisyon Hiikiimeti, Birinci Milliyet¢i Cephe
Hiikimeti, Ikinci Milliyet¢i Cephe Hiik(imeti, CHP Hiikiimeti ve Adalet Partisi
Hiiktiimetleridir. Koalisyon donemlerini yazilarinda sikca dile getiren Kislali, 6zellikle
CHP’nin baz1 zamanlar siyasi durumu iyi idare edememesi ve merkez giic konumuna
ulagamamasindan yakinmistir. Ayrica bu donem partiyi yoneten Ecevit’i de olumlu
olarak yazmakta ve sahsinda partinin halkla biitiinlestigini ve toplumsal belirsizligin

Ecevit’in eylem ve sdylemleri ile giderildigini ifade etmistir.?>

Koalisyon ve kurulan kisa siireli hiikiimetlere gecmeden Once
Cumbhurbagskanlig1 se¢imi ve askerin kismen de olsa miidahalesini yazmak uygun
olacaktir. 1973 yilina gelindiginde Cevdet Sunay’in gorev siiresi dolmus ve
Cumhurbaskanligina Genelkurmay Baskam Faruk Giirler’i énermistir.®>! Bir emekli
asker, gorevdeki bir askere yerini birakmak isteyecek, bu da postallarin devam ettigine
dair bir isaret olacaktir. Ordu, cumhurbagkanligi se¢imlerinde Giirler’in aday olup
secilmesini isterken, Adalet Partisi (AP) ise emekli Hava Orgeneral Tekin Ariburun’nu
Cumhurbagskanligina aday gostermekteydi. Demokrat Parti (DP) ise genel baskanlar
Ferruh Bozbeyli’nin se¢ilmesini dnermekteydi. Yiiksek Komuta Konseyi, Orgeneral
Giirler’in secilmesini talep ettigini 21 Subat 1973 tarihinde bir bildiri ile duyurdu.
Ordu, siyasi parti liderleriyle goriisme talebi iletince, Ecevit olumlu cevap verirken,

Demirel ise bunu kabul etmeyecektir. Bu gelisme, 22 Subat 1973 tarihli Milliyet

150 A, Taner Kislali, “Buhrani Nedenleri, Yanki, 3 Aralik 1973, “Durum Basitlesti”, Yank1, 17 Aralik
1973.

151 Brik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye 'nin Tarihi, Iletisim Yayinlar1, Istanbul, 1999, s. 379.

40



gazetesinde "Demirel: AP Yalniz Millete Hesap Verir" ve "Komutanlar Kiskirtict

99152

Hareketlerin Sonlanmasini Istiyor" basliklariyla haberlestirilir.”1°2 seklinde yer alirken

Cumhuriyet gazetesinde ise “Yiiksek Komuta Heyeti Goriislerini Aciklad.'®”
seklinde haberlestirilmistir. Ilk etapta bu planlar tutmasa da, Siileyman Demirel
Cumbhuriyet Senatosu Kontenjan Grubu Baskani Fahri Korutiirk’i cumhurbagkanligi
icin teklif edecektir. 27 Mayis Darbesi’ne katilmadigi icin Ecevit, Feyzioglu ve
Demirel Korutiirk ismi iizerinde uzlastilar ve Fahri Korutiirk 6 Nisan 1973’te

tilkemizin altinc1 cumhurbaskani olarak secilecektir!®,

1973 segimlerinden sonra uzun siiren koalisyon caligsmalarinin ardindan
kurulan ilk hiikimet CHP-MSP koalisyonudur. Bu hiiklimetin ger¢eklestirdigi en
Oonemli icraatlar; ¢ikarilan genel af yasasi, hashas ekimindeki yasagin kaldirilmasi ve
Kibris Harekati’dir'™. Kibris ¢ikarmasi ile dzellikle Biilent Ecevit’in siyasi konumu
giiclenecek, Kislali’'nin deyimiyle; “Biiyiik 6nderler biiyiikk bunalimlardan dogar...
Ecevit blylik niteliklere sahip bir siyaset adamiydi. 12 Mart bunalimindan,
Tiirkiye’deki biitiin sola acik giiclerin tek onderi olarak cikti...”*®® Ulkemiz igin
Oonemli siyasi kazanim olan Kibris Zaferi mevcut koalisyonda birtakim goriis
ayriliklarina yol agacak, Kasim 1974’te hiikiimet sonlanacaktir. 1977 segimlerine
kadar olan bu siirecte Demirel’e hiikiimet kurma gorevi verilir. Bu koalisyona I.

Milliyet¢i Cephe Hiikiimeti denir.

1977 sec¢imlerinden birinci parti olarak ¢ikan CHP, hiikimeti kurmakla
gorevlendirilir. Ancak Biilent Ecevit'in kurdugu azinlik hiikiimeti gilivenoyu
alamayinca yeniden Siilleyman Demirel bagkanliginda, AP-MSP-MHP ortakligiyla II.
Milliyet¢i Cephe Hiiklimeti diye anilan bir koalisyon hiikGimeti daha kurulur. II.
Milliyet¢i Cephe Hiiklimeti zamaninda da siddet olaylar1 artarak devam eder, iilke
ekonomisindeki problemlere ¢oziim bulunamaz ve bu hiiklimet verilen bir gensoru

neticesinde diisiiriiliir. Kurulan bu hiikiimetler uzun siireli olamadigindan dolay1

152 “Demirel: AP Yalniz Millete Hesap Verir, Komutanlar Kiskirtic1 Hareketlerin Bitmesini Istiyor”,
Milliyet, 22 Subat 1973, s. 1.

158 «“yiijksek Komuta Heyeti Goriislerini A¢ikladr”, Cumhuriyet, 22 Subat 1973, s. 1.

154 T, Alim Baran, Darbeler Dénemi ve Demokrasiyi Yasatma Cabalari I, Anadolu Universitesi
Yayinlari, Eskisehir, 2013, s. 186.

155 Davut Dursun, 12 Eyliil Darbesi Hatiralar Gozlemler Diisiinceler, Sehir Yaynlart, Istanbul, 2005 s.
31.

16 A Taner Kislal, “Ecevit ve Rejim”, Yanki, 5 Agustos 1974.
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toplumsal alanda birtakim eylemler sebebiyle toplum sag-sol seklinde ayristirilarak
siyasi ¢ikarlar ugruna insanlar zarar géormeye baslamistir. Adeta gizli bir el {ilkeyi i¢
karisiklik ¢ikararak askeri miidahaleye hazir konuma getirmekte, Kislali’nin deyimiyle

“fagist tirmanmislar” gergeklesmektedir.*®’

Bu donemde sag-sol c¢atigmalarinda artitk hemen her gilin Oliimler
gerceklesecek, kahveler taranacak, mahalleler siyasi gorlislere gore birbirinden
ayrilacaktir. "Kurtarilmis bolge" kavrami bu donemde ortaya atilmistir. Solcularin
kurtardigi bolgeye, mahalleye sagcilar, sagcilarin bolgesine ise solcular
girememektedir. Insanlar hava karardiktan sonra sokaga ¢ikamaz hale gelmistir®8,
Yasanan bu olaylarin daha da o6tesinde insanlarin devletin kolluk gli¢lerine ve
dolayistyla devlete olan inanglar1 azalmis, devlet kademelerinde siyasi temelli
ayriliklar artmis ve bu ayriliklar miidahalelerin de dozunu arttirarak farkli muamelelere
kadar gidebilmistir. Kislali bu doneme dair yazilarinda 6zellikle Demirel hiikiimetinin

tutumunu elestirmis ve AP-MHP ittifakinin fagist eylemleri tetikledigini, CHP

kanadina kars1 birtakim eylemlere destek verildigini ifade etmistir.>®

Sag-sol catigsmalarinin yani sira Kahramanmaras, Corum, Sivas gibi bazi
sehirlerde mezhep ¢atismalar1 yaganacak ve bu ¢atigmalarda 6lii ve yaralilar olacaktir.
Olii sayismin giinlik 20 kisi oldugu goriilmektedir. Ulkedeki kargasa yasanan
suikastlarla giderek artmigtir. Teror artik toplumda herkes tarafindan taninan kisileri
hedef almaya baslamistir. Bu donemde eski bagbakanlardan Nihat Erim, MHP'nin
onemli isimlerinden eski Giimriik ve Tekel Bakam Giin Sazak, Gazeteci Abdi Ipekei,
Sendikact Kemal Tiirkler, Prof. Dr. Bedrettin Karafakioglu, Prof. Dr. Cavit Orhan
Tiitengil gibi 6nemli isimler suikasta ugramuslardir. 1 May1s 1977'de Is¢i Bayram igin
Taksim'i dolduran insanlarin {izerine ates agilmis ve lenler, yaralananlar olmustur.1®
Yavas yavas tek kisi 6ldiirmek yerine birden ¢ok kisi hedef alinmaya baglamistir. Evler
bombalanmakta, teror her kesime zarar vermektedir. Bu tiir eylemler Mart 1978

yilinda da devam etmis ve Beyazit Meydanindaki patlamada birkag kisinin yagamina

157 A, Taner Kislali, “CHP’nin Stratejisi”, Yank:, 23 Haziran 1980, s. 6-7.

158 Tevfik Cavdar, Tiirkiye'nin Demokrasi Tarihi (1950-1995), imge Kitabevi, Ankara, 2000, s. 267.
19 A, Taner Kislali, “Devletin Yansizlig1 Saglanmali”. Yanki, 28 Agustos 1980, s. 6-7.

180 y1ldiz, a.g.e., s. 469.

42



mal olmustu.®! Isci protestolar1 devam etmekte, sik sik dldiiriilecek kisilere ait listeler
bulunmakta, listelerde ad1 bulunsun veya bulunmasin 6zellikle kamuoyunun tanidigi
kisiler kendilerini de hedef sanip tedirgin olmaktadir'®?, Sadece suikastlar olmayacak,
yabanci devletlerin destekledigi yazarlar aracilifiyla {ilkenin yeni anayasa
tartigmalarina sokularak Cumhuriyet degerlerinin ve dolayli olarak CHP’nin

sorgulandig1 bir donemin yaratilmaya calisildig1 bir doneme girilmistir.1®3

Bu donemde yasanan g¢atismalar ve bu catigmalarin sebep oldugu giivenlik
sorunlar1 disinda ciddi ekonomik problemler de yasanmaktadir. Yiiksek enflasyon ile
bazi temel tiikketim malzemeleri bulunamamaktadir. Bu durum toplumu daha huzursuz
etmektedir. Kurulan hiikimetler yasanan bu ekonomik krizle de bas edemeyecek,
koylerden sehirlere ciddi bir go¢ yasanacak ve sehirler bu gociin sebep oldugu
problemleri ¢cozemeyecektir. Hiikiimette bulunan Siileyman Demirel, artan ekonomik
problemleri ¢ozmek amaciyla 24 Ocak 1980'de bir dizi ekonomik tedbir karari alir.
Hiiktimete gore alinan bu kararlar iflas eden ekonominin son ¢ikis yoludur. Bu kararlar
Tiirkiye’nin kiiresel pazara girisini simgeleyen onemli bir geri doniisiin adi
olmustur.%* Basinda 24 Ocak Kararlar1 diye anilan bu kararlara muhalefette olan CHP
sert bir tepki gosterir. Ancak yine de kararlar uygulanmaya baglanir. CHP bu déonemde
Ecevit’in de Demirel’e defaten yaptigt Demokrasi ¢izgisinden uzaklasmamasi
cagrilarina kulak asmayarak, CHP nin anarsinin kaynagini oldugunu séyleyecek kadar

da ileri giderek sanki 12 Mart donemine gidis 6zlemi gibi algilanacaktir.1®®

Yetmiglerde lilkenin ekonomik bozukluklar ve anarsi gibi ciddi sorunlar
varken Tiirk siyasetinin belirgin 6zelligi diyalogsuzluk, bolinmiisliik, istikrarsizlik ve
belirsizliktir. Bu yasanan belirsizlik gorev siiresi dolan Cumhurbagkan1 Korutiirk’iin
yerine yenisinin se¢ilememesiyle devam edecektir. Biitiin bunlar yasanirken Genel
Kurmay Baskan1 Kenan Evren, Eyliil 1979'da Genel Kurmay Ikinci Baskan1 Haydar

Saltik'a miidahale i¢in hazirlik yapmasi gorevini verir. 1979 yilinin sonunda ise ordu

161 A, Taner Kislali, “Umut Cumhuriyet Halk Partisinde mi?”’, Cumhuriyet, 19 Nisan 1992,
162 M. Ali Birand, 12 Eyliil Saat: 04.00, Karacan Yayimnlari, Ankara, 1984, s. 75.
163 A, Taner Kislali, “Hedef Ecevit”, Yank:, 14 Temmuz 1980, s. 6-7.

164 Sinasi Oztiirk, Fethi Nas, Ergiin I¢oz, “24 Ocak Kararlari, Neo-Liberal Politikalar ve Tiirkiye
Tarim1”, Pamukkale Universitesi SBED, cilt: 1, say1: 2, 2008, s. 15-32.

185 A, Taner Kislali, “CHP ve Rejim”, Yank:, 17 Mart 1980.
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ilk onemli tepkisini gosterir ve siyasilere bir uyart mektubu hazirlar. Mektubu

Cumbhurbaskani Fahri Korutiirk'e verir.®

S6z konusu donemde biirokrasi, isverenler ve ordu sagda AP ve solda CHP'nin,
bu iki biiyiik partinin birlikte bir koalisyon hiikiimeti kurmasin1 ister; ancak iki parti
bu konuda uzlagsma gostermez. Biitiin bu yasananlarin ardindan Kenan Evren ve
ordunun st kademesi, 1980 yilinin baslarinda yonetime tam miidahale edilmesi
konusunda fikir birligine varacaktir'®”. Darbenin ayak sesleri TSK’nin 27 Aralik 1979
da hiikiimete karsi uyar1t mektubu vermesiyle iyiden iye hissedilecektir. Bu durum
donemin basini tarafindan su sekilde ele alinmistir: Hiirriyet Gazetesi “Ordu Uyari
Mektubu Verdit®®” Milliyet Gazetesi ise “Tiirk Silahl1 Kuvvetlerinin Goriisii”” haberi
adr altinda mektuba yer verirken, ayrica “Ordu Partileri Milli Birlik i¢in Goreve
Cagirdr” bashgim kullanmustir!®, 2 Ocak 1980 tarihli sayisinda Terciiman Gazetesi
ise “Evren ve Komutanlar Korutiirk’e Yazili Metin Sundu” mansetiyle mektubu
haberlestigi goriilmektedir'™®. 3 Ocak 1980 tarihli sayisinda ise Terciiman Gazetesi
“Ordu Partileri Son Defa Uyard1” mansetine yer vermistir'’!, Artik {ilkede demokrasi
yavag yavas daraltilmis, sadece oy kullanma ritiieli uygulanmaya baslamistir. Yani
demokrasiyi oy kullanmaktan ibaret sananlar ile devlet mekanizmasini insanlarin
tizerinde baski ve nizam verme araci gibi gorenler ayni safta toplanmistir. Lakin
zamanla “nasil olsa devlet geregini yapar” diisiincesinde olanlar, 12 Eyliil darbesiyle

devletten bir sey beklimi déneminin gegtigini anlayacaktir.!’?
2.6. 12 Eyliil 1980 Darbesinin Kisa Tahlili ve 1982 Anayasasi

1980 yazina gelindiginde iilke glindemi gittik¢e 1sinacakti. Cumhurbagkanligi
secim krizi bunlarin en 6nemlisiydi. Se¢imler 6 ay ve 12 oturum boyunca stirecek ve

sonug alinamayacakti. Daha 6nce 11 Temmuz olarak belirlenen darbe ertelenmis ordu

166 Bjrand, a.g.e., s. 132-141.

167 Davut Dursun, 12 Eyliil Darbesi Hatiralar Gozlemler Diistinceler, Sehir Yayinlari, Istanbul, 2005,
s. 83-84.

168 «“Ordu Uyar1 Mektubu Verdi”, Hiirriyet Gazetesi, 2 Ocak 1980, s. 1.

169 «“Tiirk Silahli Kuvvetlerinin Goriisii”, “Ordu Partileri Milli Birlik icin Goreve Cagirdr”, Milliyet
Gazetesi, 3 Ocak 1980, s. 1.

170 «“Evren ve Komutanlar Korutiirk’e Yazili Metin Sundu”, Terciiman Gazetesi, 2 Ocak 1980, s. 1.
171 «“Qrdu Partileri Son Defa Uyard1”, Terciiman Gazetesi, 3 Ocak 1980, s. 1.
172 A, Taner Kislali, “MK ve Otesi...”, Cumhuriyet, 26 Nisan 1996.
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26 Agustos’ta tiim hazirliklarini yapilmis ve teyakkuza ge¢ilmisti. Darbe emri kuryeler
araciliiyla iilke genelindeki birliklere ulastirilmis ve tarih olarak da 5 Eyliil 1980’den
sonra her giin olabilir denilmisti. . 9 Eyliil 1980 giinii harekatin yapilacagi tarih ve saat
birliklere 12 Eyliil 1980 saat 4:00 olarak emirle bildirildi. Siyasette ise hiikiimet zor
durumdaydi. Disisleri Bakani Hayrettin  Erkmen bakanliktan gensoru ile
diisiiriilmiistii. MSP’de 6 Eyliil giinii Israil meclisinde Kudiis’iin baskent olarak ilan
edilmesini protesto i¢in Konya’da bir “Kudiis Mitingi” diizenlendi. Bu biiyiik mitingde
Istiklal Mars1 soylenirken yuh cekerek eylem yapmalari, “dinsiz devlet, yikilacak
elbet”, “Seriat hakkimiz soke soke aliriz” “Ya seriat ya 6liim” gibi sloganlar atilmasi
ortami iyice gerecekti.!’® Sag kanatta yukaridaki gelismeler yasanirken &zellikle 1
Mayis kutlamalariyla ve bunun bayram ilan edilmesi ve genis Kkitlelerce
kutlanabilmesiyle ilgili CHP yani sol kanattan da girisimler olmustur. Isci haklari ile
inang haklar1 meydanlarda yanlis giiclerin oyunuyla askeri miidahalelere giden yolun

bir nevi oniinii agmis oluyordu.!’*

12 Eylil 1980 giinii saat 03.00'te gergeklestirilen Bayrak Harekat Emri adi
verilen darbe harekati ile kisa siirede harekat sonuglanir ve silahli kuvvetler fiilen
iktidar1 devralir. Saat 04.00'te TRT radyolarinda okunan Milli Giivenlik Konseyi'nin

1 numarali bildirisiyle bu durum?*’®

iilkeye ve diinyaya duyurulur. Ordu kritik yerleri
ele gegirecek, siyasetcilerin ¢ogu gozaltina alinacaktir. Parlamento ve hiikiimetin
feshedilmesiyle birlikte Demirel, Ecevit ve Erbakan'in tutuklanarak gozaltina alinmasi
ve her tiirlii siyasi, toplumsal ve kiiltiirel faaliyetlerin yasaklanmasi kararlastirilmistir.
12 Eyliil askeri yonetimi baglamis, bu stire¢ 1983 se¢imlerinin sonuglanmasi ve Turgut
Ozal'n kurdugu Anavatan Partisi'nin iktidara gelmesine kadar devam etmistir. Ug yil
boyunca, iilkenin yonetimi Milli Giivenlik Konseyi ad1 verilen generallerden olusan
bir kurul tarafindan gergeklestirilmistir. Generaller, Demirel'in baslattig1 ekonomik
politikaya devam etmis ve bu politikay1 yiiriitmek i¢in Turgut Ozal'1 gérevlendirmistir.

Ozal, dis yardimlarin devam edecegi varsayimiyla ekonominin diizene girmesinin

173 Muhammed Aslaner, “iki Darbe Arasinda Tiirkiye’de Demokrasi (1960-1980)”, Kirikkale
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, cilt:12, say1: 2, 2022, s. s. 602.

174 A, Taner Kislali, “Eylemler Verdikleri Sonucla Olgiiliir”, Yank:, 5 May1s 1980.

175 Bildirinin tam metni ve daha fazla bilgi i¢in bkz. Ahmet Tahir Can, Nasil Darbe Yaptim Kenan Evren
12 Eyliil'ii Anlatiyor, Anatolia Kitap, Istanbul, 2012, s. 29-30.
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® Bu doénemde siyasi partiler

Tiirkiye'nin 4-5 yili1 alacagim Sngdrmiistiir.’
kapatilmig, meclis feshedilmis ve yasama ile yliriitme yetkileri Milli Giivenlik
Konseyi'nde toplanmistir. Darbeden hemen sonra, Milli Giivenlik Konseyi emekli
asker Biilend Ulusu'yu hiikiimet kurmakla gérevlendirmis ve boylece yiiriitme yetkisi
20 Eylil 1980'de kurulan Ulusu Hiikiimeti'ne ge¢mistir. Bu hiikiimet, ekonomiden
sorumlu basbakan yardimciligina 24 Ocak Kararlar'nin mimari Turgut Ozali
getirerek, darbeden sonra 24 Ocak Kararlari'nin devam edecegini gostermistir. Kislali,
“Rejime Yonelik Bir Plan” isimli yazisinda 6zellikle gerek bu kararlarin yanligligini,
gerekse Demirel ve Ozal’in suikastlar ve siddet eylemleri aracilif1 ile ortanmi askeri

miidahalelere agik hale getirip kararlar1 uygulatacaklari rejim degisikliginin planlarini

ayrmtili sekilde dile getirmistir.!’’

12 Eyliil darbe yonetimi, egemenligini siirdiirdiigii siire boyunca birgok kisi
cesitli sebeplerle gdzaltina alinmis, yargilanmis ve bazilari idam edilmistir. Gazeteci
Birand'in raporuna gore, dort yil i¢inde 178.565 kisi gozaltina alinmis, 64.505 kisi
tutuklanmis, 41.727 kisi mahkim edilmis, 326 kisi idama mahkim edilmis ve

bunlardan 25'inin cezasi infaz edilmistir.}”®

Darbe sonrasinda ¢ok sayida fislemeler, gérevden almalar ve yabanci tilkelere
ilticalar olacaktir. Yani iilkede tekrardan diisman yaratilacak, maalesef bu
diismanliklar nesillere aktarilmak suretiyle giiniimiize kadar etkileri devam edecektir.
Bu dénem boyunca 650 bin kisi gdzaltina alinmistir. 210 bin kisiye dava agilmais, 6 bin
353 kisi i¢in idam cezas1 talep edilmistir. 49 kisi idam edilmis, 14 bin kisinin siyasi
haklarina el konulmustur. 52 bin kisi c¢esitli siirelerle hapis cezalarina mahkGm
edilmistir. 30 binin iizerinde kamu gorevlisi, yargi mensubu ve egitimci islerinden
alinmistir. 937 film gosterimi yasaklanmig, 251 kitap imha edilmistir. 2 binin {izerinde
basina yonelik dava agilmig, 3 bin gazeteci yargilanmistir. 458 dergi ve gazete
yasaklanmis, 13 onemli gazete lizerinde 303 dava gerceklestirilmistir. 23 bin 667

dernek faaliyetleri durdurulmustur. Kislali bu karanlik diye tabir edilecek durumu ve

176 B, Kemal Yesilbursa, “Ingiliz Belgelerine Gére Tiirkiye’de 1960, 1971 ve 1980 Askeri
Miidahaleleri”, VAKANUVIS- Uluslararas: Tarih Arastirmalar: Dergisi, cilt: 4, say1: 1, 2019, s. 400.

7 A Taner Kislali, “Rejime Yo6nelik Bir Plan”, Yanki, 26 Mayis 1980.
178 Birand, a.g.e., s. 320.
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darbelerin demokrasiye verdigi zarari; “Darbeler sayesindedir ki; demokrasinin en az

sakincali rejim oldugu gériildii”!’® diyerek bir ciimleyle agiklamustir.

Sikiyonetim komutanlarinin karariyla ¢ok sayida kamu personeli, bir daha
kamu hizmetinde c¢alistirrlmamak {izere islerine son verilmistir. 1402 sayili
Sikiyonetim Kanunu ile ¢esitli iiniversitelerde calisan bir¢cok akademisyen ihrag
edilecek, ayrica vatandaslik kanununda yapilan degisiklikle vatandasliktan ¢ikarmalar
yasanacaktir. Ulke yonetiminin attig1 bu adimlar devleti resmen kor ve sagir bir hale
sokacak, vatandaglar1 arasindaki esit yurttaslik kavramii da gérmezden gelerek
toplumsal ayrismanin Oniinii acacaktir. Darbe giinii, Siileyman Demirel ve Biilent
Ecevit gibi donemin onde gelen siyasi figiirleri Hamzakdy'e gotiiriilerek gozaltina
alinmig, Necmettin Erbakan ve Alparslan Tiirkes ise Uzunada'ya sevk edilmis ve siyasi
faaliyetlerden uzaklastirilmiglardir. Siyasi partilerin faaliyetleri durdurularak,

varliklarina el konulmustur.

Askeri yonetim, toplumun tiim katmanlarina yonelik miidahalelerde bulunarak
grevleri yasaklamis ve iscilere isbast yapma talimat: vermistir. Hem Devrimci Isci
Sendikalar1 Konfederasyonu (DISK) hem de Milliyetci Is¢i Sendikalari
Konfederasyonu (MISK) liderlerine sikiydnetim otoritelerine teslim olmalart
emredilmis, bu durum sol ve sag kesimler arasinda ayrim gozetilmedigini agikca
ortaya koymustur. il ydnetimlerinde de biiyiik degisiklikler yapilmus, valiler, belediye
bagkanlar1 ve meclis {iiyeleri gorevden alinmis ve yerlerine askeri personel

atanmlstlr.180

Askeri idare olarak kurulan Milli Giivenlik Konseyi'nin ilk eylemlerinden biri,
darbe sonrasinda tutuklanan 6nceki donem milletvekilleri ve partilerin liderleri Biilent
Ecevit ile Silleyman Demirel'i 6zgiirliigline kavusturmak olmustur. 12 Eyliil'den
itibaren Hamzakoy'da Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin korumasi altinda tutulan Siileyman
Demirel ve Biilent Ecevit, MGK'nin karariyla serbest birakilarak evlerine

donmiislerdir. 18t

119 A Taner Kislali, “27 Mayisin Diisiindiirdiikleri”, Cumhuriyet, 31 Mayis 1992.
180 Dursun, a.g.e., s. 96.
181 «12 Eyliil Harekatmin Birinci Ayimnm Sonunda”, Milliyet, 12 Ekim 1980, s. 1, 7.
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Diger yandan, Milliyetci Hareket Partisi (MHP) lideri Alparslan Tiirkes,
partiye ait eski milletvekilleri ve bazi yoneticilerin halki silahlandirip toplumsal

catismaya siirlikledikleri iddiasiyla gozaltina alinmiglardir.

Milli Selamet Partisi (MSP) lideri Necmettin Erbakan hakkindaki tutuklama
talebi ise sikiyOonetim altindaki 1 numarali askeri mahkeme tarafindan geri
cevrilmistir.’82 Milli Giivenlik Konseyi iktidar1 ele aldiktan sonra, gegici bir Anayasa
ilan edilmis ve Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi'nin sahip oldugu gorev ve yetkiler Milli
Giivenlik Konseyi'ne aktarilmistir. Yeni bir Anayasa hazirliklar1 devam ederken ve
nihayetinde halk oylamasina sunulana dek, kabul edilen gegici Anayasa gegerli olacak
sekilde belirlenmistir. Bu siiregte Milli Giivenlik Konseyi tarafindan yapilan veya

yapilacak olan kanunlarin Anayasa'ya uygunsuzlugu iddias1 ise engellenmistir.8

Milli Giivenlik Konseyi, eski politikacilarin yazili ve sozlii ifadelerini
yasaklayarak bir bagka Onemli adim atmustir. Askeri yoOnetim, iilkenin 12 Eyliil
oncesinde siyasetciler tarafindan siiriiklendigi durumu elestirerek bir bildiri
yayimlamistir. Ayrica, sikiyonetim komutanlari ve kararlariin elestirilmesine de
yasak getirilmigstir. Daha sivil bir profil ¢izmeye yonelik adimlar atarak, Anayasa,
Partiler ve Se¢im yasalar1 iizerinde g¢alisacak 160 {iiyeli Kurucu Meclis'in ismini
Danisma Meclisi olarak degistirmistir. Boylece, Meclis'in iglevini danigma sinirlari
icine ¢ekerken, Milli Giivenlik Konseyi'nin iistiin konumunu korumustur. Danigsma
Meclisi'ne parti iiyelerinin katilimini yasaklayarak, herhangi bir muhalefet veya itiraz

ihtimalini de bertaraf etmistir.

Askeri yonetimin bir sonraki adimu, siyasi parti faaliyetlerine miidahale etmek
olmustur. Bu asamada parti faaliyetleri askiya alinmis ve eski partiler kapatiimigtir.184
Cumbhuriyetin ilk ve en koklii partisi olan CHP'nin dahi kapatilmasi, askeri yonetimin

kat1 tavrin1 gdstermesi agisindan 6nemlidir. 1980 darbesinin liderleri, siyasi partileri

182 “MHP Lideri Tiirkes Tutuklandr”, Cumhuriyet, 12 Ekim 1980, s. 1, 5.

183 “Gegici Anayasa Aciklandr”, Milliyet, 28.10.1980, s. 1, 7. “MGK harekatin basinda Tiirk ve Diinya
kamuoyuna agikladig1 amaglarla Atatiirk ilkeleri dogrultusundan asla sapmaksizin en kisa zamanda
ulagabilmek i¢in parlamento gorevlerini, yeni bir anayasa hazirlanarak milletin tasvibine sunulup
kabul edilinceye kadar yerine getirecektir. Bu siire icinde 1961 tarihli anayasanin 155’inci
maddesinde belirtilen anayasa degistirme yetkisi de dahil olmak {izere parlamento yetkilerini milli
ihtiyaglarin ve milli hedeflerin emrettigi yonde kullanacaktir.”

184 «“Egki Partiler Feshedildi”, Milliyet, 17 Ekim 1981, s. 1-3; “Siyasi Partiler Feshedildi”, Cumhuriyet,
17 Ekim 1981, s. 1, 9.
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kapatma yoluyla kendi istedikleri bigimde yeni bir siyasi diizen olusturmay1

amagclamislardir.1%

1982 yil1 boyunca Danisma Meclisi tarafindan yiiriitiilen Anayasa ¢aligsmalar1
son asamaya gelmis ve hazirlanan Anayasa'nin halkoyuna sunulmasi ile
Cumhurbagkaninin ~ se¢imine iliskin konular su sekilde ifade edilmistir:
Cumhurbagkanint Meclis segecektir. Bunun yami sira, Meclis disindan da
Cumhurbagkan1 segilebilecektir. Yeni anayasada, Cumhurbagkaninin anayasa
referandumu ile secilmesi hususu icin bir madde Onerisi bulunmamaktadir. Ilk
Cumhurbaskan1 da Meclis tarafindan belirlenecektir. Yeni Anayasamin 110’uncu
maddesine gore, Cumhurbaskant 40 yasin1 tamamlamig, yiliksekdgrenim gormiis,
secilme hakkina sahip Tirk vatandaslar1 arasindan segilecektir. Cumhurbaskanligi
stiresi 7 y1l olacak ve bir kisi bir donem Cumhurbagkani olarak gérev yapabilecektir.
Yeni Anayasa ile Cumhurbaskanina verilen yetkiler artirilmustir.’® Boylece yeni
anayasanin halk oylamasina sunulmasi kararlastirilacaktir. Anayasanin halk tarafindan
evet almas1 Kenan Evren’in de Cumhurbagkanligina evet anlami tagimas: demektir.

Anayasa degisikliklerinin dogrudan halkoyuna sunulmasi demokrasinin
dogrudan kullanildigi anlamia gelmemektedir. Bu hareket tarzi genellikle kendisini
garanti altina almak isteyen otoriter rejim ve kisilerin yapacagi bir hamledir. Toplumun
farkindalik ve bilgi seviyesine bakilacak olursa anayasa yapma ve degistirmenin hangi
manaya geldigi fikrinin zayif oldugu anlasilacaktir. Lakin algi seviyesi yiiksek
tutularak millete kendi anayasalarini yapmis ve dogrudan demokrasiyi uygulamis
hissiyat1 verilerek zafere kisa yoldan ulasilmak hedeflenmistir. Ulkenin askeri
miidahale sonrasinda yeni bir anayasa ile demokrasiyi yeniden insa ¢abasi olumlu bir
gelisme olmasina ragmen anayasa tasarisinin segme yastyla ilgili maddesinde 21 yas
sinirt demokratik olmayan ve kisitlayici bir diizenleme olmustur. Kislali bu yas
sinirlamasini elestirecek, genglik kollar1 yasaklamasi dahil bu tiir eylemlerin iilkede
politikadan uzak nesillerin olugmasina ve bu islerin gizli yapilmasinin sakincali

olacagina deginmistir.'®

18 Dilan Deniz Arun, Tiirk Basinina Gore Sol’da Birlesme Cabalar: (12 Eyliil 1980 Darbesinden 20
Ekim 1991 Secimlerine), Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Yozgat Bozok Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Yozgat, 2022, s. 22.

186 «“Anayasa Nihayet Bugiin Agiklaniyor”, Hiirriyet, 17 Temmuz 1982, s. 1, 9.
187 A, Taner Kislali, “Cogulcu Toplum Tekelci Cergeveye Sigmaz”, Yank:, 7 Mart 1982.
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Katilimcr demokrasiyi engelleyen bu madde Kislali tarafindan elestirilmis,
askere giden, vergi veren gerekirse vatani i¢in Olecek yasta olan birinin oy

kullanamamasinin ag¢iklanamaz oldugunu belirtmistir.

On hazirliklar1 devam eden 1982 Anayasasi, eski siyasi liderler ve
parlamenterler i¢in siyaset yapma ve parti kurma yasag1 getirerek; kapatilan AP ve
CHP'nin yoneticileri ile kamu davasi agilmig AP, CHP, MSP ve MHP yoneticileri ve
parlamenterleri i¢in 10 yillik siyaset yasagi ongérmektedir. Referanduma hazirlanan
Tirk halki, yeni Anayasa ve Kenan Evren’in cumhurbaskanligina iliskin oylamada
tercihini yapmak iizere sandik basina gidecektir. Yapilan halk oylamasinda, 1982
Anayasas1 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 3. Anayasast olurken Kenan Evren ise 7.
Cumbhurbagkani olarak seg¢ilmistir. Anayasa’ya ve Evren’in Cumhurbagkanligina,
se¢menlerin yiizde 90’1 evet demistir.’®® Katilim orani yiiksek olsa da baskic1 ruh halen
devam edecek, milli giivenlik konseyi yeni kurulan siyasi partilerin 12 Eylil’i
elestirmesini yasaklayip, tamamen feshedilen partilerin kuruculari ile her kademedeki
yoneticilerinin de yeni bir siyasi partinin yOneticisi olamayacagini hiikme

baglayacaktir.

1982 Anayasasi'nin siyasi parti faaliyetlerine izin vermesiyle birlikte yeni
partiler de kurulus bildirgelerini Igisleri Bakanligina vermeye baslamistir. Siyasi
atmosferin yumusamasiyla birlikte yaklasik 15 parti kurulmustur. Ancak, partilerin
veya tlyelerinin ¢ogu Milli Giivenlik Konseyi'nin engeline takilmis ve ¢ogu veto
edilmistir. MGK, demokratiklesmenin tamamen kendi denetimi ve gdzetimi altinda
olmasini istiyordu ve 1983 secimlerine katilmay1 basaran {i¢ parti olmustur: Turgut
Sunalp liderligindeki Milliyet¢ci Demokrasi Partisi (MDP) merkez sagda
konumlanmustir. ikinci parti, Turgut Ozal'm bagkanhigim yapti§i Anavatan Partisi
(ANAP) ise liberal sag partinin temsilcisi olarak ortaya ¢ikmustir. Ugiincii parti ise
Necdet Calp liderliginde kurulan merkez sol Halk¢1 Partidir.!®® Orgeneral Kenan
Evren televizyonda yaptigr konusmada halkin ANAP’a olan destegini azaltmasini

istedigi halde, secim sonuglar1 cunta i¢in biiyiik bir hayal kiriklig1 oldu. ANAP, oylarin

18 A, Taner Kislali, “Katilimsiz Demokrasi”, Yanki, 30 Agustos 1982, s. 6-7.
189 «“Millet, Kabul”, Hiirriyet, 08 Kasim 1982, s. 1, 3.

1% Arun, a.g.e., s. 24.
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%45'ini alarak iktidara geldi.®* Darbelerden sonra yapilan secimlerde, darbecilerin
istedigi yonde sonuglarin ¢ikmamasi, darbenin saglamaya ¢alistig1 hegemonyanin halk

nezdinde tutmadiginin bir gostergesi olacaktir.

Bu Anayasa darbe doneminde gercgeklestirilen eylemlerin geri alinmasini
zorlagtirmaya doniik dnlemler de alinmistir. 1961 Anayasasinin gegici 4. maddesine
ve 1982 Anayasasinin gegici 15. maddesi geregince, demokratik yonetime gecildikten
sonra bile, darbe sonrasinda askerin yapmis oldugu yasalarin anayasaya uygunlugu
Anayasa Mahkemesi tarafindan denetlenemeyecektir.!% Boylece kanun koyucu gii¢
olan meclis ve yiiksek yarginin da iizerinde olan bir otorite olusturulmus ve
dokunulmazlik zirhina biiriinerek mesrulastirilmistir. Bu anayasa Kislali’ya gore
sadece bu tiir haksizliga yol agcmamis, katilimci demokrasiyi engelleyen, belirli
siniflara hakimiyet hakki taniyan, devletin etkinligini yitirmesine yol agan partizanca
hazirlanmis bir anayasa oldugunu ifade etmistir.!% Hatta bununla kalmayarak iilkedeki
toplumsal birlikteligi istemeyen, dernek ve orgiit kiiltiiriinii yok ederek muhalefet olma
ve denetleme mekanizmalarini bitiren, sol ideolojiyi fel¢ eden bir sistem getirmistir.
12 Eyliil kafalar1 “yumurtasiz omlet” yapmay1 denediler. Ve Atatiirk Tiirkiye’sini

bugiinkii bataga siiriiklediler. ..1%

1989°da Turgut Ozal Cumhurbaskanlig1 igin genelkurmayin tavsiye ettigi
generalleri reddedip kendisi Cumhurbaskani segilecektir. Boylece Tiirkiye’de asker
kokenli olmayan ilk Cumhurbaskani da secilmis olacaktir. Bu dénemde Gole’ye gore
onemli bir sosyolojik degisim yasanacaktir: Cumhuriyet gelenegi olan "sifirdan
baslama" anlayisina uygun olarak gerceklesen darbeci ve devrimci istekleri besleyen
itopyalarda bir zayiflamanin gergeklesmesi. Bu gelisme sonucunda yeni toplumsal

gruplar ortaya ¢ikacaktir (kadinlar, escinseller, tiirbanllar vb.).1%

191 Mithat Baydur, “Uniformali Demokrasi”, Yeni Tiirkiye, cilt: 3, say1: 17, Eyliil-Ekim 1997, s. 321.

192 Ergun Ozbudun, Cagdas Tiirk Politikast, (Cev: Ali Resul Usul), 2. Baski, Dogan Egmont Yayncilik,
Istanbul, 2007, s. 105-106.

198 A, Taner Kislali, “Uzlasmaci Degil Catismaci Bir Anayasa”, Yank:, 16 Agustos 1982, s. 10-11.
194 A, Taner Kislali, ““Secimsiz Demokrasi’ Bitiyor mu?”, Cumhuriyet, 10 Haziran 1994.

195 Niliifer Gole, “80 Sonras: Politik Kiiltiir”, Ersin Kalaycioglu; Ali Yasar Saribay (Der.), Tiirkiye 'de
Siyaset: Siireklilik ve Degisim, Iginde, Der Yayinlari, Istanbul, 1994, s. 511.
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2.7. Tiirkiye’de Askeri Darbelerin Temelleri ve Toplumsal Yap:

Biiyiik bir medeniyetin mirasgisi olan Tiirkiye Cumhuriyeti, yillardir devam
eden ordu-devlet merkezli otoriter yapiy1 1923 yilinda devralmistir. Ordu, sivil irade
tizerindeki baskin konumunu ve kurumsal ayricaliklarimi korumak igin ¢aba
gosterirken, sivil otoritenin de askeri vesayeti ortadan kaldirmak amaciyla
demokrasiyi giiclendirme ve milli iradeyi egemen kilma miicadelesi verdigi
goriilmektedir. Kemalist ideoloji iste bu sivil otoriteyi daima temel alacak ve sadece
ilke icerisinde degil komsu iilkelerde de toplumsal hareketlere esin kaynagi olacaktir.
Kislali, Tunus’ta Burgiba’nin Kemalist devrimden ¢ok esinlendigini yazacaktir'®®.
Erken donemlerden itibaren devam eden bu miicadelede askerler genellikle darbe
yaparak yonetimi ele gecirdi. Asker ve sivil yoOnetim arasindaki miicadelenin
temelinde simifsal bir catisma oldugu diisiiniilebilir, ancak aslinda miicadelenin en

onemli nedenlerinden biri ideolojik farkliliklardir. Bu ideolojik nedenleri agagidaki

basliklar altinda 6zetlemek miimkiindiir:

Birinci olarak, Tirk Silahli Kuvvetleri mensuplarinin kendilerini devletin
temel unsuru olarak goérmesi dikkate degerdir. Bu noktada, ordunun devletin
olusumunda temel bir gii¢ olarak kabul edilmesi ve kendisini romantik bir sekilde
devletin asil sahibi olarak gdrmesi, zaman zaman darbe girisimlerinin ideolojik
nedenini olusturmustur.’®  Kislah bu goriisii su sekilde elestirmektedir:
“Demokrasilerde devletin ve toplum orgiitlerinin haklar1 ve gorevleri belirlenmistir.
Greve gitme gibi demokratik bir hakkin 6zellikle siyasi otoritelerce ordunun isin igine
dahil edilerek birtakim siddeti tirmandiric1 hareketlerde bulunmalar1 halki da kamu
vicdanin1 yaralamakta, ordunun yansizhigma golge diisiirmektedir. Ozgiirliikcii

demokrasilerde bunlar rejimi tehlikeye diisiirecek hareketlerdir.%®

Ikinci 6zellik olarak askeri personelin gerek okul déneminde aldig1 egitim
geregi, gerekse gorev yaptigr siirede iistlendigi vazifeler agisindan daima tutum ve
davraniglarinda net olduklar1 gériilmiistiir. Ordu mensuplarinin basta askeri okullarda

yetistirilme tarzlar1 ve vatan ugruna savasmalar1 olmak iizere; modernist, pozitivist,

19 A, Taner Kiglali, “Cezayir Se¢imleri ve 12 Eyliil”, Cumhuriyet, 22 Aralik 1991.

197 Mehmet Zeki Duman, “Tiirkiye’de Ordu-Siyaset lliskileri ve Askeri Darbelerin Ideolojik Kkenleri™,
Insan&lInsan Bilim Kiiltiir Sanat ve Diisiince Dergisi, cilt: 6, say1: 20, 2019, s. 156.

198 A, Taner Kislali, “Ordu, DISK ve izmir”, Yank:, 25 Subat 1980.
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milliyet¢i ve devlet¢i bir pedagojiden gecmeleri, onlarin sadece halktan farkli
diisiinmelerini degil, ayn1 zamanda {ilkenin idaresinden ekonomisine, egitiminden

savunmasina kadar tiim siireglerde siyaseti yonlendirmesine de neden olmustur'®®,

Ucgiincii olarak, ordunun derin tarihi kokleri ve toplumsal desteginin giicii,
kendisini elestirilmez ve sorgulanamaz bir konumda bulmasina neden olmus, ayni
zamanda degisimin ve modernlesmenin dnciisii olarak hareket etmesine yol agmustir.
Bu koklii gegmis ve toplumsal destegin yani sira, ordunun milliyet¢i sdylem tarafindan
ylceltilmesi ve zorunlu askerlik uygulamasmin sagladigi destekle mesruiyetini
pekistirmesi, sivil otorite karsisinda bir muhalif olarak degil, yonetilen bir gii¢ olarak
goriilmesine yol agmstir.?%% Lakin ordular salt ideolojiye degil, dnlerindeki tehdit ve
tehlikelere gore, somut kosullara gore hareket ederler.?’ Bu diisiince de onlar

profesyonel olmaktan ¢ikaracak bir tespit olarak goriilebilir.

Dordiincii olarak, ordunun siirekli olarak rejimin tehlikede oldugu savini dile
getirdigini gozlemleyebiliriz. Ordunun bu savunmay1 yapmasinin temel nedeni, Tiirk
Silahli Kuvvetlerinin doniistiiriicti bir kamu felsefesi olan Kemalizm'in kurucu, tastyici
ve yayicl bir unsuru olmasidir. Ordunun, rejimin temel dayanaklarinin koruyucusu
olarak gordiigii laiklik, modernlik ve c¢agdas medeniyet algisini tarihsel olarak
benimsemis ve igsellestirmis olmasiyla iligkilidir. Kislali, kdse yazisinda Fransiz
devlet adami De Gaulle’ye atfen su ciimlede askerlerin aldanip hata yapabildiklerini
ve duygusal davranabildiklerini ifade etmistir: “ Askerler siyasette har zaman
aldanmislardir.. Cikarlar ile degil yurtseverlik duygulariyla hareket etmislerdir. Ama
yurtseverlik bazen insanlar1 gozii kapali harekete sevk eder.”?°Bu temel unsurlarn
tehlikeye girdigini gordiigli anda, ordunun herhangi bir miidahalede bulunmaktan

¢ekinmedigini gérmekteyiz, bigimi ne olursa olsun.?%

199 Jacop, M. Landau, Atatiirk ve Tiirkiye nin Modernlesmesi, (Cev: Meral Alakus), Sarmal Yayinlari,
Istanbul, 1999, s. 35.

200 1 event Unsaldi, Tiirkiye 'de Asker ve Sivaset, Kitap Yayinlari, istanbul, 2008, s. 15.
201 A, Taner Kislali, “27 Mayisin Diisiindiirdiikleri”, Cumhuriyet, 31 Mayis 1992.

202 A, Taner Kislali, “Darbe Kapida m1?”, Cumhuriyet, 11 Ekim 1992.

203 Umit Cizre, “Egemen Ideoloji ve Tiirk Silahli Kuvvetleri: Kavramsal ve Iliskisel Bir Analiz”, Ahmet
Insel ve Ali Bayramoglu (Der.), Bir Ziimre, Bir Parti Tiirkive 'de Ordu, Iginde (s. 140-153), Birikim
Yayinlari, Istanbul, 2004.
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Besinci ana neden, 6zellikle gelir diizeyi daha diisiik olan toplum alt kesimleri
ile gii¢ pesinde kosan birtakim gruplarin, tilkenin kars1 karstya kaldig1 sorunlari ¢6zme
konusunda sivil yonetimlere ve demokratik yapiya olan giivensizliklerinden otiirii,
Tirk Silahli Kuvvetleri'ni (TSK) bu sorunlarin iistesinden gelebilecek en yetkin kurum
olarak gormeleri ve herhangi bir kriz aninda orduyu iktidara ¢cagirmalaridir. Her iki
grubun da derin bir glivenlik arayisi i¢inde oldugunu diisliniiyorum; birisi fiziksel
giivenlikle, digeri ise ekonomik giivenceyle ilgileniyor. Ayrica, askeri darbeleri
destekleyerek ¢ikar saglayan ve bu desteklerinin karsiligini alan ¢esitli kesimler de
bulunmakta. Bu kesimler arasinda yargi organlari, devlet biirokrasisi, medya
kuruluslar, iiniversiteler ve bazi sivil toplum orgiitleri sayilabilir.2%* 3 Ordu da siyaset
lizerinde vesayet kurulmasini isteyen kesimlerin taleplerini darbe yaparak geri

cevirmeyecektir.

Sonug olarak, Tiirk Silahli Kuvvetlerinin, devrimlerin mirasgisi ve devletin ile
rejimin koruyucusu olarak kendini gérmesi, sivil otoritelerle zaman zaman goris
ayriliklarina yol agmis ve orduyu, toplumsal, siyasal ve ekonomik meselelerde etkin
bir rol almak durumunda birakmustir. Ancak, modern diinyada, ordu sadece giiglii
oldugu i¢in siyasete miidahale edemez ve sivil yasama kisitlamalar getiremez. Ordu
mensuplari da toplumun bir parcasi olarak, diger bireyler iizerinde keyfi miidahalede
bulunma hakkina sahip degildirler. Bu perspektifte, demokratik toplumlarin temel
prensipleri geregi, askeri giiclin sivil otoritenin denetimi altinda olmas1 ve siyasi
siireglere miidahalesinin dnlenmesi esastir.2%® Tiirkiye'de, askeri giigler tarih boyunca
bircok kez iktidari ele ge¢irmis ve birkac darbe girisiminde bulunmustur. Her darbeden
sonra olusturulan yeni anayasalar, askerin egemenligini pekistirmistir. Gegtigimiz
yarim yiizy1l i¢inde, askeri miidahalelerin siirekli olarak siyasi siireclere karigmasi,
Tiirk demokrasisine biiylik zararlar verirken, ayni zamanda muhalefetin ve sivil
toplum kuruluslarinin gelisimini de engellemistir. Tiirkiye'de demokratik, katilimci ve
acik bir sivil idarenin kurulamamasinin arkasinda yatan baslica sebep, askerin kendini
devletin bir parcasi olarak gdérmesi ve toplumun devlete olan derin saygisinin

stirmesidir. Ancak unutulmamalidir ki, toplumlar bir devletin temel tasidir ve

204 Ahmet T. Kuru, “Tiirkive'de Askeri Vesayetin Yiikselis ve Diisiigii: Islamcilik Kiirtgiiliik ve
Komiinizm Korkular”, Ahmet T. Kuru ve Alfred Stepan (Der.), Tiirkiye'de Demokrasi, Islam ve
Laiklik, Icinde (s. 139-160), Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2013, s. 158.

205 A, Taner Kislal, “Askerler, Siyaset ve Ideoloji”, Milliyet, 14 Aralik 1986.
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demokrasiyi ne kadar benimser ve korursa, devlet o kadar refah bir duruma ulasir, ordu
dahil olmak iizere diger kurumlar antidemokratik davranislardan kaginir. “Darbeyi,
sorunlar yaratmaz. Sivillerin o sorunlarla bag edemeyecekleri, o sorunlarin yeterince
bilincinde olmadiklar1 inanci yaratir!”?%® Bu inanca daima sahip olan M. Kemal’de;
“Ben her kerameti Meclisten bekleyen bir insanim. Orduyu ancak milletin iradesi, yani

Meclis olusturabilir!” demistir.2%’

1980 sonras1 donemde Tiirkiye’de uygulanan ekonomik politikalar, anayasa
degisiklikleri, siyasi faaliyetlere taninan 6zgiirliiklerin kaldirilmasi ile hizli bir siyasi
ve sosyal degisme siireci baslamis; bu degisim, toplumun her alanina etki etmistir.
Darbe Oncesinde yasanan toplumsal hareketlilik, darbe ile bastirilacak, darbeden
sonraki ii¢ yil boyunca sikiyOonetim hali devam edecektir. Getirilen kisitlamalar,
devlete olan baskaldirinin 6niine ge¢mis olup, bu tarihten sonra, sosyal ve siyasal
alanda yeniden yapilanma siireci baslayacaktir. Bu yapilanma temelde cephelesmeyi
ve ayrigmayi siirdiirmeye yonelik bir yol takip edecek, Kislali’nin deyimiyle “Katilleri
sagc1 ve solcu olarak ayirip, sagcl katiller aklanarak solcu katiller suglanacaktir.””?%
Ulkede yasanan bu tiir gelismeler toplumun baski altina girmesine sebep olacak,
1960’11 ve 70’1 yillarin aksine apolitik diye tabir ettigimiz bir yap1 olusacaktir. Eski
donemlerde meydanlara inen genclik simdi ise adeta kendi kabuklarina ¢ekilmek
durumunda kalacaktir. Tiirkiye’de apolitik genglik sdylemi 1980 sonrasi donemde

kendisini gdstermeye baglamistir?®.

12 Eyliil 1980 darbesinin ardindan gengler, toplumsal liderler olarak degil,
aksine kavgaya meyilli ve riskli bireyler olarak algilanmistir. Bu alginin temelinde,
darbe Oncesinde geng¢ niifusun siddet eylemleri ve terér vakalarina bulagmasi ve bu
durumun tilkeyi kaotik bir duruma itmesi yatmaktadir. Dolayistyla, darbeyi yapanlarin
uzun vadeli hedefleri arasinda, kendi ideolojik ve inangsal yapisina uygun bir toplum
olusturmak yer almaktadir.?’® Bu, bir anlamda demokrasinin bir daha sekteye

ugratilmamas1 amacina yonelik bir ¢aba olarak degerlendirilebilirdi. Bunu 6nlemek

26, Taner Kislali, “Rap... Rap... Rap”, Cumhuriyet, 27 Ocak 1995.
207 A, Taner Kislal, “23 Nisan, M. Kemal, Apo...”, Cumhuriyet, 24 Nisan 1996.
208 A Taner Kislali, “Cephelesmeyi Siirdiirenler Var”, Yankz, 20 Nisan 1981.

209 Banar Tanyas, “Gengler ve Politik Katilim: Gezi Parki Eylemlerinde ‘Apolitik’ nesil”, Elestirel
Psikoloji Biilteni, say1: 6, s. 26,2015, s. 25-51.

210 A Taner Kislali, “ABD’den Atatiirk’e ve Boyner’e.”, Cumhuriyet, 21 Aralik 1994,
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icin de darbeyi gergeklestirenler toplumu kendi anlayislarina gore bigimlendirmek i¢in
Anayasa’y1 degistirmeleri gerekecekti c¢linkii yasal dayanaklarmi bu sekilde

saglayacaklardi.?!!

1980'deki askeri miidahale sonucu Tiirkiye'de siyasal yasamin uzun bir siire
durdurulmasi, genclik hareketlerinin darbeye zemin hazirladiklar1 iddiasiyla suclanip
cezalandirilmalari, genglik konusunun Tiirkiye'de yeniden sekillendigi bir doneme
giris yapildiginin isaretidir. Yeni Anayasa ile birlikte temel hak ve ozgiirliiklerin
sinirlandirilmasi, iiniversiteler basta olmak {lizere devletin ¢esitli kurumlarinda siyasi
etkinliklerin yasaklanmasi, politiklesmenin Oniine ge¢mistir. Siyasi partilerin,
sendikalarin ve 6grenci birliklerinin kapatilmasi, sol ideolojilere kars1 bir hesaplasma
olarak gdriilmiis, bu durum sadece mubhalif ideolojilere diismanlikla sinirl kalmayip,
Atatiirk'lin kurdugu devlet yapist ve modernlestirilen ordu dahil, devrimlerin ve

kurumlarn itibarinin zamanla zarar gdrmesine sebep olmustur.?2

12 Eyliil doneminin "kaos ortamindan" etkilenen ve arkadaslarmin 6liimiine
tantk olan bireyler, ebeveyn olduklarinda yasadiklar1 travmatik dénemleri
hatirlayarak, cocuklarini en azindan egitimleri sona erene dek siyasetten uzak
durmalar1 konusunda 1srarla uyarida bulunmuslardir. 1980-90 déneminde biiyiliyen
gencler, ailelerinin siyasete karismamalar1 yoniindeki tavsiyeleriyle dolayli olarak
siyasetten uzak durmanin 6nemini 6grenmislerdir. Bu toplumsal yanilgy, ileriye doniik
diistinen ve harekete gecebilen zihinlerin gelisimini engelleyerek, 6zgiir diisiincenin
bulunmadig1 bir ortamda demokrasi ve uzlasi kiiltiirliniin zayiflamasina neden
olmustur. Bu baskic1 atmosfer, toplumda bir korku rejiminin egemen olmasina ve
insanlarin, elestirel bakis acilarina ragmen, mevcut sistemi benimseme egilimini
kuvvetlendirmistir. Bu durum, demokratik degerlerden Islami degerlere dogru bir
yonelisin yasanmasma da zemin hazirlamistir.?’® Tiirk demokrasisi Islam ile

uzlastirilmaya dogru everilmeye baglamistir.

Tiirk toplumunu derinden etkileyen darbelerin sonuglarindan biri de, sag ve sol
kesimler arasindaki c¢ekismelerin sona erdirilmesi, terér ve anarsi faaliyetlerinin

durdurulmasi ile birlikte her iki ideolojiye mensup partilerin kapatilmasi oldu. Bu

211 Emre Kongar, 21. yiizyilda Tiirkiye, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2000, s. 198.
212 A Taner Kislali, “12 Eyliil Pinokyolari...”, Cumhuriyet, 19 Agustos 1994.
213 A, Taner Kislali, “Gergek mi, Dilek mi?”, Cumhuriyet, 19 Haziran 1996.

56



durum, iilkede bir yénetim boslugunun olusmasina neden oldu. Iste bu kritik dénemde,
Anavatan Partisi'ni kurarak 1983 segimlerinde zafer kazanan Turgut Ozal, s6z konusu
boslugu dini degerlerle doldurma yoluna gidecektir. Sag goriislii ve Islamci partilerle
yapilan ittifaklar ve toplumsal gruplarin orgiitlenmesi yoluyla, halk {izerindeki

etkilerini gii¢lendirilmigtir.?*

Tiirkiye’de muhafazakarlik, “sol” a kars1 kullanilabilecek bir alternatif olarak
algilanmis ve solu tasfiye etmede bir arag¢ olarak goriilmiistiir. Bu tarihten sonra
muhafazakarlik yiikselise gecmistir?'®. Sadece muhafazakarlik degil laik sisteme ve
demokrasiye kars1 olan herkes ve her sey yiikselmeye baslayacak, Siyasal Islam, irtica,
devlet diismanligr adeta normal bir hal almistir. Devleti yonetenler bu eylemleri
destekleyecek, sozde akademisyen ve yazarlar yazilariyla mesru hale getirmeye

calisacaklardir.?*6

Esasinda sag ideolojinin dini algis1 1960 darbesi sonrasi donemle iligkilidir.
1961 Anayasasi, sol diisiincenin yiikselisine zemin hazirlarken, sag partilerin din
anlayisint da onemli Ol¢iide doniistiirmiistiir. Bu zaman diliminde, muhafazakar
gencler, Komiinizmle Miicadele Dernekleri catis1 altinda Orgiitlenmislerdir. Bu
dernekler igerisinde, komiinizmi bir tehdit olarak goren Tiirk milliyetcisi ve Islami
cevreler bir araya gelmistir. Zamanla, Islami kesimlerin dinsizlik tehlikesini
komiinizmde gormesiyle, bu iki kesim arasindaki mesafe azalmistir. Sag partilerin
iginde yer alan muhafazakarlar, islam" komiinizmin yayilmasimna karsi bir kalkan
olarak gérmeye baslamislardir. Bu tehdidin iistesinden gelmenin yolu olarak dinin

diriltilmesini gdrmiislerdir.?*’

1980 sonrasinda Islam, sol tehdidine kars1 bir panzehir olarak gériilmiistiir ve
bunu kamuoyuna kabul ettirmek i¢in miicadele edilmistir. Bu miicadelede 6zellikle
kiiltiir ve egitim tizerinden birtakim degisikliklere gidilmis, Dil ve Tarih Kurumlarinda
yapisal degisikliklerle Kemalist ideolojinin 6nii tikanmis, ayrica egitimde firsat esitligi

ad1 altinda Imam-Hatip okullarinmn sayilari arttirilarak iist yonetici olmalarinin onii

24 A, Taner Kislali, “Ve Bir Mum Yakin!..”, Cumhuriyet, 13 Ocak 1995.

25 Ayse Kiigitk, “Tiirkiye’de Sosyal ve Siyasal Degisim: 1980 ve Sonrasi”, Econharran Harran
Universitesi IIBF Dergisi, cilt: 3, say1: 4, 2019, s. 34.

216 A, Taner Kislali, “ABD, Nursi ve Bizimkiler...”, Cumhuriyet, 10 Agustos 1994.
217 Kongar, a.g.e., s. 250.
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acilmistir. 28 Bu miicadeleler anti-demokratik temelde olmus, devlet kadrolarina sag
ve siyasal Islamci kafalar yerlestirilmis, bu tiirden yaymlar yapilmis, ordu
mensuplarinin eliyle sol ideoloji i¢in diismanca agiklamalar yapilmis, adeta sagci bir

anayasa ve devlet tiiretilmistir.?*°

Tiirkiye'de sivil toplum kavrami, 1980 sonrasinda farkli bir boyut kazanmaya
baslamistir. Sivil toplumun asil gelisim dénemi 1980 ve sonrasi yillardir. Bunun
nedeni ise 1980 oncesi donemde sivil toplumun olugmasina izin verilmemesi veya
kisitlanmasidir. 1980 oOncesinde yasanan toplumsal hareketlilik, sivil toplum
orgiitlenmelerinin engellenmesine yol agmistir. Tiirkiye'de 1980 sonrast donemde sivil
toplumu benzersiz kilan temel unsur, yeni yapilarin, farkli kapsam ve nitelikteki
organizasyonlarin ortaya ¢ikmasidir. Bu degisimde uluslararasi alanda kimlik
taleplerinin insan haklar1 ¢ercevesinde sikca tartisilmasi ve devletgi gelenegin

zayiflamasi etkili olmustur.??

1980 sonrasmin Tiirkiye’sinde sivil toplumu degerlendirdigimizde; siyasal
sistemi sorgulayan ve onu degistirmeye yonelik, toplumun tiimiinii ilgilendiren
diisiinceler yerine kiiresel egilimlere uygun gelisen belli bashi konular {izerinde
yogunlastiklar1 gozlemlemekteyiz. Kisacasi artik toplum devleti ele gegirmek icin
degil, cesitli konularda ortak bir amag i¢in bir araya gelmekte ve iiretken bir yap1
sergilemektedirler. Kurumlariyla, insanlariyla degisken bir yapinin ortaya ¢iktigini, bu
yapmin cagdas diislinceye ve gelismeye kapali; gelisim ve degisimin gereklerine

21 Tim bu

uymayan sozde sag ve Atatiirk¢li yapilarin olustugu asikardir.
olumsuzluklara ragmen Cumhuriyet degerlerini savunan ve gelecege tasimak icin
ugrasanlar elbette varligini siirdiirecektir. Devletle toplumu ayristirmayan, insanca
yasama hakkini savunan, adil diizenden yana olan birileri vardir ve var olacaktir.
Kiglali bu tiir “numaract cumhuriyetcileri” daima yazilarinda ifsa etmis olup

Atatiirk’iin S6ylev’indeki su satirlara yer vererek durumu 6zetlemistir:

“Gelecek kusaklarin, cumhuriyete hi¢c acimadan saldiranlarin basinda

cumhuriyet¢iyim diyenlerin yer aldigin1 gordiikten zaman sasacaklarini hig

218 A, Taner Kislali, “Secaat Arzederken...”, Cumhuriyet, 24 Mart 1996.

219 A, Taner Kislali, “Sola Kayan Demokrasi(!)”, Cumhuriyet, 21 Eyliil 1994.
220 Gmer Caha, Sivil Toplum ve Devlet, Orion Kitabevi, Ankara, 2016, s. 270.
22L A Taner Kislali, “Uyan Gazi Kemal, Uyan!”, Cumhuriyet, 18 Ekim 1995.
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sanmayiniz! Tersine, Tiirkiye ‘nin aydin ve cumhuriyet¢i cocuklari, bdyle

cumhuriyet¢i gecinmis olanlarin gercek disiincelerini irdeleyip saptamakta hic de

zorluk ¢ekmeyeceklerdir.”???

222 Ksslali, “Balgiga Bulanmis Olanlar...”, Cumhuriyet, 21 Nisan 1996.

59



3. Boliim

AHMET TANER KISLALI’NIN SOSYAL DEMOKRASI ve KEMALIZM
ILISKiSi

3.1. Demokrasi Kavrami Uzerine

Demokrasi, giiniimiizde siyaset biliminde en yaygin kullanilan kavramlardan
biridir. Farkli niteliklerle (liberal demokrasi, sosyal demokrasi, radikal demokrasi,
muhafazakar demokrasi, teknolojik demokrasi vb.) tanimlanir. Bu tanimlarin hepsi
farkli anlamlar igerse de, temelde halkin egemenligiyle iligkilidir. En yaygin bilinen
demokrasi tanimlari, halkin yonetimiyle ilgilidir. Demokrasinin erken Ornekleri,
Yunan polis devletlerinde uzun yillar boyunca kétii yonetim bigimleri olarak kabul
edilmistir. Platon, tiranligin devletin en kotii hastaligi oldugunu ve bunun demokrasi
tarafindan tesvik edildigini belirtirken, Aristo demokrasiyi uygun olmayan bir
anayasadan sapma olarak tanimlamistir.?2 Kislali’da Tarihin tamdig1 ilk demokrasiyi,
Eski Yunan'da bir «kent devleti» ¢ergevesinde var oldugunu belirtmis, kent devletinin
ozelliklerinin de bu ilk demokrasinin 6zelliklerini biiyiik dl¢iide belirledigini ifade

etmistir??*.

Eski Yunan’da; demos (insanlar) ve kratos (yonetmek), sozciiklerini
birlestirerek demokrasi ya da (demokratia) terimini ilk kullanan millet olarak tarihe
gectikleri diisliniilmektedir. Lakin bu terim ¢ok genis arastirmalara konu olmus ve
izerinde derin tartigmalar yapilmistir. Bu tanimdan hareketle sozciik anlamina gore
demokrasiyi “halk iktidar’” veya “iktidarin halka ait olmas1” seklinde tanimlamak
miimkiindiir. Aslinda demokrasi saydam bir sozciktiir, ¢iinkii tarihsel siirecine
baktigimizda i¢inde sinif miicadelesinin oldugu eski tarihlerden halk egemenliginin
yasandigi giiniimiize dek varligini stirdirmiistiir. Modern demokrasilerde, yerel ve
ulusal diizeyde egemenlik hakkini kimin kullanacagina ve kimin ydnetecegine, bir aile
degil, vatandaslar karar verir. Vatandaslar, adil ve 6zgiir secimlerde serbestce yarisan

siyasi partiler arasindan bu yoneticileri segerler. Bu nedenle demokrasi, halkin

22 Manfred G. Schmidt, Demokrasi Kuramlarina Giris, (Cev: M. Emin Koktas), Vadi Yaymnlari,
Ankara, 2002, s. 28.

224 A. Taner Kislali, “Eski Yunan’da Demokrasi ve Demokratik Diisiince”, T ODAI Enstitiisii Amme
Idaresi Dergisi, cilt: 17, say1: 1, Mart 1984, s. 66.
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egemenligi ve halkin yonetimi anlamina gelir. Halkin yonetimi, temel siyasi kararlari
almay1 ve bunlar1 uygulamayzi igerir. Bu tiir bir yonetimi gliniimiizde temsili demokrasi
olarak adlandirilir. Sartori'nin tanimiyla buna yonetilen demokrasi denmektedir.??®
Demokrasinin kullanimi bakimindan; dogrudan demokrasi, temsili demokrasi gibi iki

temel 6ge hakkinda da kisaca bilgi vermek uygun olacaktir.

Dogrudan demokrasi, halkin herhangi bir araciya ihtiyag duymadan dogrudan
egemenlik hakkini kullanarak siyasi kararlar aldigi bir demokrasi modelidir. Bu
sistemde, devlet i¢in gerekli olan tiim kararlar, vatandaslar tarafindan aracisiz ve
temsilci olmadan dogrudan alinir. Saf demokrasi, demokrasi ideali ile en uyumlu
sistemdir. Bu demokrasi tiiriine ilk olarak antik ¢ag Yunan sitelerinde rastlanir.
Giiniimiizde saf demokrasi, sadece Isvigre'nin birkag kiiciik dag kantonu ile dort
yarim-kantonunda uygulanmaktadir.??® Ancak modern toplumlarda niifus yogunlugu

ve ¢alisma kosullarindan dolay1 pratikte uygulama imkani1 bulmasi zor bir sistemdir.

Temsili demokrasi, milletin egemenligini, belirli donemler i¢in segilen
temsilciler araciligiyla kullandig1 bir demokrasi bi¢imidir. Bu sistemde se¢im, temel
bir arac¢ olarak kabul edilir. Se¢men ile temsilci arasindaki iliski genellikle se¢im
donemlerinde kurulsa da dilekge hakki gibi yontemlerle vatandasin yonetim siirecine
katilim1 tesvik edilmeye c¢alisilir. Temsili demokrasi, milli egemenlik doktrinine
dayanmaktadir. Temsilci, tiim milletin sozciisii olarak kabul edilir.??’ Bu demokrasi
tiirli uygulanabilirlik agisindan giiniimiizde en yaygin yonetim sistemidir ve siyasi
partiler araciligtyla da varligin1 devam ettirmektedir. Tabi bu sistemin saglikli sekilde
islemesi de 6zgiir ve adil bir sekilde yapilan se¢imler yoluyla miimkiin olacaktir.
Secimlerin adil ve 6zgiir olabilmesi i¢in devletin tiim siyasi partilere ve adaylara esit

mesafede durmas1 gerekmektedir.??

25 Giovanni Sartori, Demokrasi Teorisine Geri Doniis, (Cev: Tuncer Karamustafaoglu, Mehmet
Turhan), Yetkin Yaymlari, Ankara, 1996, s. 95.

226 Kemal Gozler, Anayasa Hukukuna Giris, Ekin Kitabevi, 20. Baski, Bursa, 2013, s. 103-104.
227 Gozler, a.g.e., s. 104.

228 Murat Aktas, “Demokrasi Kavramina Elestirel Bir Bakis”, Mus Alparslan Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, cilt: 3, say1:1, Haziran, 2015, s. 93.
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3.2. Kislal’nin Demokrasiye Bakisi

Kislalr’nin tabiriyle giinlimiizde demokrasi; azinlikta olanlarin haklarina saygi
gosterildigi ve onlarin bir giin ¢ogunluga doniisebilme yollarinin acik tutuldugu
ozgiirlikk¢li bir gogunluk yonetimi biciminde tanimlanmistir.??® Yine 1992 yilindaki
yazisinda Demokrasi i¢in; “Biz Demokrasiyi Kabatas Lisesinde yasayarak 6grendik.
Okul hoparlorlerinden se¢im konusmasi yapardik. Temsilcilerimizi ve bagkanimizi
secerdik...”?% diyerek ne kadar énemli bir sey oldugunu vurgulamistir. Bir denge ve
uzlagsma rejimi olan demokrasinin evrensel nitelikte {ic temel 6gesi oldugunu
sOyleyebiliriz: Sec¢im, 0zgiirlik ve bagimsiz yargi. Diisiiniin ki, 6zgiirlik ve yargi
giivencesinin olmadig1 bir ortamda yapilan se¢imin ¢ogunlugun diktasindan Gteye
gecemeyecegi muhakkaktir. Unutulmamalidir ki sadece ydnetenler gibi diisiinme

ozgurligu “Hitler ve Stalin” yonetimlerinde bile var olmustur.

M.O 5. Yiizyilda kaleme alindig1 bilinen Heredot Tarihi’nin ii¢iincii cildinde
demokrasi; “halkin yonetimi, yasalar oniinde esitlik, biitiin sorunlarin agik tartismaya
sunulmasi, yoneticilerin makamlarindan hareketle sorumlu tutulmalar1” seklinde
kaleme almmustir®!. Giiniimiizde hala gecerliligini ilk giinkii temel degerleriyle
korumaya devam eden bu yonetim sistemi insant merkeze oturtan, degisime ve
gelisime agik, belli bir zlimrenin hakimiyetine karst olmus bir kavramdir. Eski Yunan
tarihiyle esdeger tutulan bu ideoloji, Heredot, Tukidides, Perikles, Aristo ve Sokrates
gibi diislin insanlarinin nazarinda da genis bir yer edinmis, kimi seckin yurttaglari 6n
planda tutmus, kimileri de nitelikli azinlik ile esit cogunlugun kavgasini vermistir.
Eflatun ve Aristo gibi biiyilik diisliniirler de temelde toplumsal statiilerin oldugunu,
bunun doganin bir getirisi oldugunu ifade etmisler ama neticede adaletli bir toplum
diizeninin miimkiin olabilecegini sdylemislerdir. Adalet ise herkese hak ettigi kadarin
vermeyi gerektirir.2®2 Lakin hepsinin 6ziindeki diisiince insan, erdem ve adalet

duygusudur. Kislali; eski Yunan Demokrasisi lizerine yazdigi makalede, her ne kadar

229 A Taner Kislal, Siyasal Sistemler-Siyasal Catisma ve Uzlagsma, Kirmizi Kedi Yaymlar, Istanbul,
2018, s. 262.

230 A, Taner Kislali, “Genglige Umut ve Sorumluluk Vermek”, Cumhuriyet, 26 Nisan 1992

21 A, Taner Kislali, Siyasal Sistemler, s. 262-263, Ayrica bkz. Demokrasi Kavram: Ve Metodu Uzerine,
29 Mart 1969 tarihli Ulus Gazetesinde “Farkli iki demokrasi anlayisi: Klasik ve Marksist demokrasi”
isimli Kislali’nin yazisi.

232 A, Taner Kislali, “Eflatun’dan Marx’a”, Ulus, 31 Mart 1969.
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yukarida goriilecegi lizere “yiiksek idea ve insan” kavramlarinin olmasindan ziyade
Kent Devletlerindeki Yurttas, Yabanci ve Kole siniflamasmin varligindan da
bahsetmektedir. Hatta o donemde ekonomik yasamin biiytik 6l¢lide kdlelerin emegine

dayanmakta oldugunun da yazmaktadir®®,

Doga durumundan toplumsal yasama geg¢is siirecinde insanlarin da oncelikleri
degismistir. Yani esitlik ve ozgiirliikk gibi kavramlardan gilivenlik merkezli somut
kavramlara gegis sdz konusu olmustur. Insanlar da toplu yasadiklari diinyada
Ozgiirliiklerini koruyabilmek ig¢in giivenlik ve cezalandirma haklarii toplumu
yonetecek olanlara devredeceklerdir. Kiglali bu diisiincenin en 6nemli temsilcisi olarak
da Ingiliz John Locke’yi gdstermektedir. Locke’de biz; yasama ve yiiriitme gii¢lerinin

ayr1 ellerde oldugu tekdirde yurttaslarin giivencede olacaklarimi gormekteyiz.23

17.yy 6nemli diisiiniirlerinden Montesquieu ’da “Kuvvetler Ayrilig1” ilkesini
savunarak, Locke gibi Ozgiirliiklerin giivence altina alindig1 takdirde yurttaglarin
demokrasiye olan katkilarini rahatca yerine getirebileceklerini ifade etmistir. Yani
yasa yapici, uygulayict ve ceza vericilerin ayri erklerden olmalari demokratik
cumhuriyetin teminatidir. “Ulusun vekilleri, onun temsilcileri degil, olsa olsa
memurlar1 olabilirler” diyen 18,yy onemli diisiinilirlerinden J.J Rousseau’da tam
demokrasi ve her alanda esitlik prensibini savunsa da giivenlik meselesini gz ardi
etmeyerek, ozglrliikklerin giivence altinda olabilmesinin servet esitligi dahil insanlar
arasi esitlige dayandigmi savunmustur®®. Yine Kislali’ya gére Rousseau modern

sosyalizmin de kurucusu olarak nitelendirilmistir.23

18.yy’a bakacak olursak dénemin 6nemli olaylarindan Fransiz Ihtilaliyle
birlikte Ozgiirliik¢ii diislincenin yiikselisi kitlelerin diisiin diinyalariin sinirlarini
genisletmistir?®’. Toplumlar artik icinde bulunduklari baskici ydnetimlere kitleler
halinde baskaldirarak giivenlik teriminin tek basma yeterli olmadigin1 eylemleriyle
anlatacaklardir. Ciinkii glivenlik merkezli yagsam big¢imi bir siire sonra giiclin tekrar

belli kisilere gecerek baskici ve miidahaleci bir yagam bi¢cimine doniisecektir.

233 A, Taner Kislali, Siyasal Sistemler, s. 66.

234 A, Taner Kislali, Siyasal Sistemler, s. 98.

235 A, Taner Kislali, Siyasal Sistemler., s. 266-277.

2% A, Taner Kislali, “Rousseau ve Modern Sosyalizme Giris”, Ulus, 1 Nisan 1969.

237 A, Taner Kislali, Kemalizm, Laiklik ve Demokrasi, s. 249.
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Kislali, Kemalizm Laiklik ve Demokrasi adli eserinde 19.yy’in iinlii siyasi
diistiniirii olan Alexis de Tocqueville’nin demokratik diigiincesini yerinden yonetim ve

kitle orgiitleri temeline dayandirmistir®®.

Bu sekilde giiciin tek merkezde
toplanmasinin Oniine gecilerek kurulacak dernekler araciligiyla da yurttaslarin
sorumluluk bilinci gelistirilecek ve ozgiirlikler korunabilecektir. Farkli fikirlerin
Ozglirce konusulup savunulmasiyla da toplumun baskict bir yonetime kaymasi
onlenecektir. Kusaklarin degisimiyle toplumlar {izerindeki demokrasi kavrami da
giivenlik merkezli diisiinceden 6zgitirliiklerin hakim oldugu, insana sayginin ve onurlu
yasamanin On planda oldugu bir asamaya gelmistir. Sadece se¢im sisteminin
demokrasiyi temsil etmedigi, demokrasinin islemesi agisindan haber alma, diisiince ve
orgiitlenme ozgiirliikklerinin de ©6n planda oldugu bir demokrasi kuramindan

bahsetmekle cagdas bir tanimlama yapmistir.?*°

Demokratik sistemin temel dgelerine degindikten sonra islerlik kazanabilmesi
hususunda da orgiitlenme kavramindan da bahsetmek gerekir. Bu orgiitlenmelerde
denge ve uzlasma islevselligi arttiric1 bir meseledir.?*° Demokrasinin isleyebilmesi
icin, toplumda farkl1 goriislere sahip olanlarin 6rgiitlenip goriislerini de baris¢il yoldan
cozmeleri gerekir. Bir araya gelemeyen ve diisiincelerini 6zgiirce ifade edemeyen
toplumlar dogruyu ve yanlist goéremez, dolayisiyla huzursuzluk ve toplumsal
dengesizlik bas gosterir. Sendikal faaliyetler, is¢i ve isveren Orgiitlenmeleri bunun
temel bilesenleridir. Kislali eserlerinde genellikle orgiitlenme, toplumsal uzlasma,
zithklarin uyumu ve denge unsurundan da bahsetmistir. Ciinkii bu degerler
demokrasinin somut hale gelmesine yani isleyebilir bir sistem olmasina esas teskil
eder. Bu zitliklar beraberinde ortak yasama zaruretinden kaynakli kurallar biitiinii olan
devlet mekanizmasinin ortaya cikaracaktir. Herkese yetecek kadar iiretilmedikge
ezilenler ve ezenler var olacak, toplumda sarig1 korumak i¢in agik veya kapali baski

carelerine bagvurmak zorunlu kalacaktir.?4*

Kislali, Demokrasi Kurami boliimiinde demokrasinin {i¢ boyutundan

bahsetmistir. ilk boyut, Siyasal Demokrasidir. Bunun da temel dl¢iitiiniin segme ve

238 A, Taner Kislali, Kemalizm, Laiklik ve Demokrasi, s. 250.
239 A, Taner Kislal, “Se¢imsiz Demokrasi Bitiyor mu?”, Cumhuriyet, 26 Temmuz 1995.
240 A Taner Kislal, Kemalizm, Laiklik ve Demokrasi,, s. 254.

241 A, Taner Kaslali, “Kapitalizm Yasayabilir mi?, Ulus, 22 Nisan 1969.
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secilme hakki oldugunu vurgulamis, lakin temelinde sinifsal sinirlandirma oldugundan
dolay1 ilkel bir dénemi simgelemedigini ifade etmistir. ikinci boyut ise Toplumsal
Demokrasidir. Olgiit olarak da toplumun karar siireclerine katilabilme ya da siireci
etkileyebilme olanaklar1 oldugundan bahseder. Bu siirece 6rnek olarak referandum
verilebilir. Cilinkii demokrasiyi 6ziimseyemeyen ve egitim seviyesi diisiik toplumlarda
sonug¢ odakl1 katilimlar zamanla siyasi iktidarlarin ‘cogunlugun diktas1’ seklinde bir
anlayisa evirilmistir.?*?> Son boyut ise Ekonomik Demokrasi boyutudur. Toplumsal
adaletin saglanmasinin sadece siyasal kararlardan ge¢medigini, ekonomik iktidar
denetleyebildikleri olgiide toplumlarin demokrasiyi esler hale getirecegini
yazmistir’?, Ekonomik demokrasinin bir miilkiyet sorunu olmadigini belirtmek
gerekir. Bunun temelinde de ekonomik giiciin kimin elinde oldugu degil kimin i¢in
kullanildig1 meselesidir. Bu giiciin de sadece kendi ulusunda bulunmasi gerektigi ve
hicbir manda-himaye fikrini kabul etmeden ulusal egemenligi demokrasi ile

harmanlamak gereklidir.?**

Kislali’nin gelismekte olan toplumlarin demokrasiyi neden yasatamadigi ile
ilgili tespitlerini analiz ettigimizde; bu iilkelerin toplumsal degisim siireglerinde
belirleyici olan maddi ve manevi alt yapmin tam kavranamadigi ortaya ¢ikmaktadir.
Batili tilkeler 6nce sanayi devrimini yasayip kitlesel egitimi sonradan gelistirdiler.
Gelismekte olan iilkelerde ise Once zihinler degisip maddi ¢evredeki degisiklikler
sonradan gelmektedir. Bu da dogal siireci bozdugundan dolay1 kendi 6z benligini
olugturamayan etkilenmis bir toplum yapisini dogurmaktadir. Demokrasiyi
O0ziimsemeden almaya calisan toplumlarda siyasi iktidarlarin iktidar hirs1 ile hareket
etmesi de toplumsal bdliinmeleri sivrilestirecek, bu da devlet eliyle baski rejimlerinin
kurulmasim tetikleyecektir.?*® Baska bir ifadeyle ekonomik kalkinma toplumsal
uyanisgin gerisinde kaldig1 toplumsal diizenin yarattig1 beklentileri karsilayamadigi i¢in
dogan huzursuzluklar1 bastirmak, patlamalar1 6nleyebilmek, insanlar1 daha azina razi

edebilmek icin baski rejimleri kaginilmaz hale gelmektedir®*®. Gelismekte olan

22 A Taner Kislali, “Gorbagev mi, Ozal mi1?”, Milliyet, 19 Temmuz 1987.

243 A, Taner Kislali, Siyasal Sistemler, s. 272-273.

244 A Taner Kislali, ““Bugiin 23 Nisan’”, Cumhuriyet, 23 Nisan 1995.

25 A Taner Kislali, “Demokrasi Igin Formiil”, Milliyet, 1 Mart 1987.

246 fnan Ozer, “Siyasal Kiiltiir, Demokrasi ve Demokratik Degerler”, Hacettepe Universitesi [IBF

Dergisi, cilt: 14, say1: 1, s. 75.
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toplumlardaki demokrasinin niteligiyle ilgili Metin Heper de Kislali ile Ortiisen goriis
sergilemig; toplumsal sorunlarin  toplumdaki diger sistemler tarafindan

247 Ekonomik

¢Ooziimlenemedigi takdirde siyasal sistemin iizerine kalmaktadir
kalkinma toplumsal uyanisin gerisinde kaldigindan dolay1 insanlarin beklentilerini

karsilayamayacak ve bu da aslinda biirokrasinin yiikiinii arttiracaktir.

Ahmet Taner Kiglali eserinde demokrasinin var olabilmesi i¢in toplumsal ve
ekonomik birtakim kosullara ihtiya¢ oldugunu asagidaki sekilde belirtmistir.

Ekonomik olarak:

a. Bireylerin yeme ve barinma gibi temel ihtiyaglarinin karsilanabildigi iiretim
diizeyi,

b. Belirli bir sermaye-emek dengesi,

c. Toplumsal siniflar aras1 biiyiik gelir farklarinin bulunmamasi.

Toplumsal olarak:

a. Ulusal biitiinliigiin saglanmis olmast,

b. Toplumsal {istiinliik meselesinin olmamasi,

¢. Toplumsal siniflar aras1 gegis akiskanliginin yiiksek olmasi,4®

d. Toplumda g¢ogunlugun, kitle iletisim araglarini izleyebilecek bir egitim

diizeyinde bulunmasi,

e. Insanlarin esitlik ve dzgiirliigiine, hosgdrii ve uzlasmaya dayal1 bir degerler

sisteminin ulusal kiiltiirde egemen olmas1?4°,

Yukarida bahsedilen Olgiitler 1s183inda demokratik bir rejime sahip olma
olasilig1 artacaktir. Demokrasiyi ara¢ olmaktan cikarip uygulanabilir hale getirmenin
yolu toplumsal refahin saglanmis olmasindan ge¢cmektedir. Bunun i¢in de oncelikle
hosgorii ve inanglara saygiyr 6z disiplin haline getirerek fikirleri serbestge tartisip

uzlagmaya varildig1 takdirde demokrat olunur, ¢ogulculuk benimsendigi takdirde

demokrasi uygulanabilir hali gelir.?° Kislal, kdse yazisinda su satirlar1 yazacaktir:

247 Metin Heper, Biirokratik Yonetim Gelenegi, ODTU Gelistirme Vakfi Yayinlari, Ankara, 1974, s. 42.

2% Ayrmtili olarak bkz. Vejdi Bilgin, “Sosyal Akiskanlik Kavrami Uzerine”, Uludag Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt:12, say1: 2, s. 297-3009.

249 A, Taner Kaslali, Siyasal Sistemler, s. 274-275.
250 A, Taner Kislali, “Demokrasi ve Parti i¢i Demokrasi”, Yanki, 28 Eyliil 1981, s. 6.
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“Cumbhuriyet rejimi demek, demokrasi sistemi ile devlet sekli demektir.
Biz cumhuriyeti kurduk, on yasini doldururken, demokrasinin biitiin
gereklerini siras1 geldikge uygulamaya koymalidir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nde
de birbirini denetleyen partilerin dogacagina siiphe yoktur. Demokrasi maddi
refah meselesi degildir. Boyle bir nazariyat, vatandaslarin siyasi hiirriyet
ihtiyacini uyutmay1 amaglar. Bir ulusu olusturan bireylerin her ¢esit 6zglirliigii

giiven altinda bulunmalidir.”?!

3.3. Ahmet Taner Kislal’min Sosyal Demokrasi Diisiincesinin

Olusumunda Liberalizm ve Sosyalizmin Etkileri

Genel olarak, sosyal demokrasi 19. yilizyilin sonlarinda Avrupa'da ortaya ¢ikan
bir kavramdir. Sosyal demokrasinin dogusunda birgok siyasi, toplumsal ve ekonomik
etken rol oynamistir. Modern cagin gelisimiyle birlikte ulus devletin ve kapitalizmin
vaatlerini gergeklestirememesi, sosyal demokrasinin ortaya ¢ikisinda Onemli bir
faktordiir. Sosyal demokrasi, bu durumda yeni ¢oOziimler arayigina girmistir.
Sosyalizmin demokratik veya totaliter yollarla gelip gelmemesi, lilkelerin kendi
tercihleriyle ilgilidir. Bu durumu su Ornekle agiklayabiliriz: Fransa'da kralligin
coklisliyle birlikte terdriin ortaya ¢ikmasi, Cumhuriyet rejiminin demokratik
olabilecegine dair yaygin inanglar1 engelleyememistir.2>?> Sosyal demokrasi, kendi
demokrasilerini siyasi agidan gelistiren iilkeler; toplumsal ilerlemelerle birlikte halkin
yonetimde daha fazla katilimini saglayarak sosyal amachi uygulamalara
odaklanmiglardir. Demokrasi, esitlik¢i bir ilkedir ve ulusun yoneticileri iizerinde
denetim saglayarak siyasi 0zgiirliigii tesvik etmeyi amaglar. Demokrasi, zihinsel bir
meseledir. Adalete olan baglilik, erdem ve ahlak sahibi olmay1 gerektirir. Demokratik
ilkenin en modern ve en akilci uygulamasini saglayan yonetim bi¢imi ise

Cumhuriyet'tir.?%3

Bireyden aileye, aileden topluma dogru genisleyen yonetme diisiincesi;
kabileler ve kralliklar derken insanin sosyal bir varlik olarak tarih sahnesinde yerini
almasiyla yonetme ve yonetilme faaliyetleri de baglamistir. Eski zamanlarda topragi

denetleyen gii¢ tiim toplumu denetim altina alabilirken, 6zellikle 19.yy sonrasi

21 A, Taner Kislali, “M. Kemal’e Saldirmanin Dayanilmaz Hafifligi”, Cumhuriyet, 8 Mart 1992,
252 A, Taner Kislal, “Ug Sosyalist Egilim”, Ulus, 24 Nisan 1969.
253 A, Taner Kislali, “Asmak I¢in, Ulasmak Gerekir!”, Cumhuriyet, 30 Agustos 1996.
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yasanan gelismeler neticesinde egemen sinif topragi denetleyen degil isleyen giic
olacaktir. Isleyen giic yani halk artik hem giiclenip hem de 6rgiitlenip hak arama
yoluna giderek kendi emegini kendisi yonetmek istemektedir. Yoneten ve yonetilen
dengesinin degismesiyle ekonomik gii¢ler de ¢esitlenecek, onlar arasindaki ¢ikar
catigsmalar1 demokrasiyi olanakli kilacak bir denge ortamina doniisecektir. Kislali’nin
ifadesiyle; “tlim ekonomik giicii elinde bulunduran toprak soylularin egemenliginden,
cesitlenen ekonominin farkli dallarinda gii¢lenen toplumsal siniflar arasindaki gii¢
dengesine gecilmesiyle birlikte demokratik bir siyasal kurumlasma olanakli hale

gelecektir. 4

Sosyal Demokrasi, emekg¢ilerin ve diger siniflarin ¢ikarlarini demokratik
ozgiirliikler icinde dengelemeyi amagclayan, siyasi ve ekonomik yapiy1 adil bir sekilde
degistirmeye yonelik siyasi ve ideolojik bir harekettir. Bu nedenle, Sosyal Demokrasi
sadece bir uygulama veya demokrasi bi¢imi degil, ayn1 zamanda demokrasinin

sosyallesmesine yol acan bir diinya goriisiidiir.2>®

Bu gortsler tilkelere 6zgii farkliliklar tagisa da Sosyal Demokrasi'nin ulagsmay1
amagladigi1 evrensel hedefler bulunmaktadir. Bu hedeflere ulasabilmek icin Sosyal
Demokrasi  belirli  6zelliklere sahiptir. “Sosyal Demokrasi, Sosyalizm ve
Demokrasinin uyumlu birlesimini kuran bir siyasal diisiince bigimidir. Devrimci
otoriter sosyalizmin aksine, 6zgiirliik¢iidiir, sosyal adalet ve firsat esitli§ini savunur,

baris¢idir, toplumsal gelismenin evrimci yontemlerle saglanmasini amaglar?®.”

Cogulcu ve ¢ok partili demokrasiyi savunur. Iktidara yalnizca demokratik

yollardan gelinebilecegini kabul eder. Proletarya diktatorliigiine de baska her tiirlii

257

diktatorliige de karsidir™’. Sosyal Demokrasi 6zgiirliikcli ve esitlik¢i bir diinya

goriisiinii savunur. Insanlarin temel hak ve 6zgiirliiklere sahip olduklarma inanir. Bu

nedenle bazi evrensel ilkeleri kabul etmistir?>8.

24 A, Taner Kislali, a.g.e., s. 286.

25Unal Batu, “Sosyal Demokrasinin  Gelisimi”, Erisim tarihi: 13 Eylil 2014,
www.sosyaldemokrasi.com/sosyaldemokrasi.

26 Yurdakul Fincanci, Giiniimiizde Sosyal Demokrasi, TUSES Yaymlari, Istanbul, 1993.

S"Haluk Ozdalga, “Cagdas Sosyal Demokrasinin Olusumu”, Erisim tarihi: 19 Haziran 2006,
www.sdd.org.tr.

258 Unal, a.g.m
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Sosyal Demokrat sistemler halk kitlelerinin yonetimde etkin oldugu ve kitleler
yararina yOnelik girisimlerin devlet tarafindan gerceklestirildigi demokratik
rejimlerdir®®®. Bu yoniiyle de kalkinmanim devlet tarafindan tabana yayilarak esit
kosullarda gelisim gostermesinin imkani1 saglanmaktadir. Sosyal Demokrat partiler
smif degil kitle partisi anlayisini benimserler. Yalnizca is¢i sinifinin degil, tim
calisanlarin ve emegi ile gecinenlerin kitle partisidir. Sosyal Demokrat partilere iiye
olmak herkese agiktir ve basittir. Orgiitlenmeleri genellikle ¢ok sayida iiyeyi kapsar.
Uyelerin aidatlar1 ve maddi katkilari, parti gelirlerinin dnemli bir bdliimiinii olusturur.
Iyi isleyen bir parti ici demokrasi vardir®®, Bu sistemle Halk Sektorii denen bir
kooperatif tarzi kiigiik tasarruf modeli olusturularak halkin ekonomik alanda

orgiitlenmesinin hizlandirilmas1 da saglanmaktadir.?%*

18.y.y tiim Avrupa’da koklii degisikliklerin meydana geldigi ve giliniimiizde
dahi etkisini hissettiren siyasal, sosyal ve ekonomik degisimlere sahne olan bir yiizyil
olmustur.. Uretim teknigindeki el emeginden manifaktiire olan muazzam déniisiim,
feodal kurumlart olduk¢a sarsmistir. Bu kurumlarin tamamen ilhakina neden olan

gelisme ise burjuvazinin dnderliginde gergeklesen liberalizm hareketi olmustur?®?,

Liberalizm’in temel anlamda; 6zgiirliige, esitlige, kardeslige yonelik siyasi
taleplerin felsefi gerekcelendirmesi oldugu soylenebilir. Kislali Siyasal Sistemler
isimli kitabinda Liberalizmi; “Tarihsel evrim iginde Avrupa’daki Aristokrasi ile
Burjuvazi arasindaki ¢atismaya kosut olarak dogdu” seklinde ifade etmistir?®®. Nihai
olarak ise liberal akim; 1789 Fransiz devriminde ve daha sonralar1 Avrupa’nin diger
iilkelerinde liberal sehirlilerin; devletin, ekonominin ve toplumun yeniden temelden

bigimlendirilmesi igin attiklar1 bir savas ¢1ghigina doniismiistiir?®*

. Esitlik ve ozgitirliik
icin verilen bu miicadele hukuki anlamda yasal esitsizligin kaldirilmasiyla
sonuglanacak, lakin toprak soylusundan kentsoylusuna evirilen bu gii¢ tiim yurttaslarin

kullanimina sunulmayacak, genel ve esit oy ilkesi denen “ulusal egemenlik”

29 Ozdalga, a.g.m.

260 Haluk Ozdalga, Sosyal Demokrasinin Kurulusu, Imge Yaymevi, Ankara, 2001, s. 55.
21 A Taner Kislali, Siyasal Sistemler, s. 141.

262 Halis Cetin, Cagdas Siyasal Akimlar, Orion Kitapevi, Ankara, 2007, s. 81.

263 A, Taner Kislali, a.g.e., s. 95.

264 Thomas Meyer, Demokratik Sosyalizm-Sosyal Demokrasi, (Cev: Yonca Ozkaya), Sosyal Demokrasi
Dizisi Yaymlart Tartisma Dizisi: 111, 1991, s. 12.
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kavraminin kazanilmasi i¢in 1850’lere dek siiren miicadeleler verilecektir. Liberalizm;
ekonomik alanda kendi temel ilkelerinden kaynaklanan ve sinirsiz isletme ve miilkiyet
hakki olarak tamimlanan bir diizene eslik etmektedir. Gelisen diinyada bu tiir
diisiinceler zamanla evirilecek ve serbest piyasa artik bir miidahaleye acgik hale
gelecektir. Insanlar aras1 alim giicii dengesinde yasanan farkliliklar sosyal dengeyi
bozdugundan dolayi issizligi tetiklemekte, bu da devletin kismi miidahalesine yol
acmaktadir.?®® Bu ideolojinin temele gore; herkes, toplum ve devlet miidahalesi
olmaksizin, ekonomik olarak c¢ikarlar1 agisindan kendini en yiiksek diizeyde
gelistirebilmelidir. Fakat bu diizenin bahsettigi 6zgiirliik, esitlik gibi sozler sadece
zengin siifin igerisinde gegerli olacak ve bu da Liberalizmin sinifta kalmasina yol
acarak sosyalist diisiincenin ingasina yol agacaktir. Denilebilir Liberalizm, ekonomik
bakimdan gii¢lii bir toplum kesiminin gereksinimlerinden kaynaklanirken Sosyalizm
ise tam aksine asil sorunlar1 ekonomik olan bir sinifin sorunlarina yanit olarak

dogmustur.2%®

Liberal diizene isyanin kdkeninde sosyalizm, 6zetle su tezleri savunmustur:
Sosyalizmi, en genel bi¢imiyle kapitalizmden farkli olarak tiretim araglarinda 6zel
miilkiyetin yerine kamu miilkiyetinin ve kar i¢in {iretimin yerine kullanim i¢in planl

%67 Kisaca herkesten

tiretimin bulundugu bir sistem olarak tanimlamak miimkiindiir
yetenegine gore alip, herkese yetenegine gore verme sistemidir dersek Sosyalizmi
anlatmis olabiliriz. Yani sosyalist devlet tam bir yeniden dagitimci bir devlettir.
Toplum g¢ikarlarin1 6zel gikarlara egemen kilan devlet sosyalist devlettir.?®® Uretimle
dagitim, tam olarak birbirinden ayrilacak ve tretimi calisanlar dagitimi ise

politikacilar/bilirokratlar yapacaktir. Bu dagitim bir tiir sosyal adalet anlayisina gore

gerceklestirilecektir.

Kislali Sosyalizmi kisaca “toplumculuk” olarak tanimlayacaktir. Toplum
yararini tiim bireysel yararlarin iizerinde tutup toplumu bu amagla orgiitlemek

anlamma gelmektedir.?®® Esasen; sosyalist diisiinceler, genellikle samldigi gibi

25 A, Taner Kislali, “Cagdas Sag Degisiyor”, Yank:, 13 Temmuz 1981, s. 6-7.

266 Ahmet Taner Kuslal, Atatiirk’e Saldirmamn Dayanilmaz Hafifligi, 3. Basim, Ankara 1993, s. 137.
267 |_eo Huberman, Sosyalizmin Alfabesi, (Cev: Alaattin Bilgi), Sol Yaynlari, Ankara, 1997, s. 44.
268 A, Taner Kislali, “Komiinizm Dénemegte”, Yanki, 22 Subat 1982, s. 20-21.

269 A, Taner Kislali, “Komiinizm ve Sosyalizm”, Ulus, 30 Mart 1969.
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kapitalizme tepki olarak dogmamustir. Bu diisiinceler; kapitalizmin dogusundan ¢ok
daha Once, insanlar arasindaki esitsizligin nedenleri ilizerine egilmesi ile ortaya
ctkmaya baslamis, daha hakca, daha kusursuz bir toplumsal diizen arayis1 bigiminde

kendisini ortaya koymustur?’®

. Mevcut bir diizendeki aksaklar1 tespit edip degistirmek
amaciyla ortaya atilan her ideoloji, kendisinden Once var olanlardan daha tutarli
doktrinler ortaya koymalidir. Clinkii yeniye eskinin eksiklerini anlatirken var olanin
neleri vadettigini de anlatmak gerekir. Bir yanda toplumsal adalet, te yanda emegin

ve toplumsal ¢ikarlarin dnceligi. Iste sosyalizmin iki temel dlgiitii budur!?’*

3.4. Sosyal Demokrasinin Olusumunda Avrupahh Cagdas Toplumcu
Diisiiniirlerin Katkilar1 (18.yy-19.yy)

Jean-Jacques Rousseau (1712-1778): Cagdas toplumsal diisiincenin mimari
olarak goriiliir. Rousseau; “Hicbir yurttas bagka bir yurttasi satin alabilecek kadar
varlikli kendi kendini satmak zorunda kalacak kadar da yoksul olmamalidir” diyerek
cagdas sosyalizmin kuruculari arasinda sayilmistir. Servet esitliginin mutlak
olmayacagini diisiinen, siyasal iktidarin ekonomik alandaki rolii iizerine ¢alismalar
yapan ¢agdas toplumcu diisiincenin onciilerinden olan biiyiik diisliniirdiir. Bu esitligi
saglayacak en 6nemli aracin Vergi oldugunu sdylemistir. Kislali, Siyasal Sistemler
isimli kitabinda Rousseau’yu bu sekilde tanmimladiktan sonra, vergilendirmenin

k,272

amacinin da servet esitsizliginin siirekli bigimde artmasini 6nleme oldugunu

belirtmistir.

Johann Gottlieb Fichte (1762-1814): Ayni donemde yasayan Alman diisiiniir
J.G. Fichte’de; hiikiimetlerin 6nemli gorevlerinden birinin her vatandasin kendi emegi
ile yasayabilmesini  saglamak oldugunu disiiniir.  Ekonomik-toplumsal
planlamaciligin kurucular arasindadir, herkesin ¢alisarak ve kimseye muhtag olmadan
nasil yasayabilecegini temellendirmistir. Tarimla ugrasanlara devlet gec¢imini
saglayacak kadar topragi vermeli ve diger is kollarindaki ¢alisanlarin da haklarini esit

olarak vermelidir. Bireyci bir 6zgiirliik anlayisina sahip olun diisiiniir, iktisadi

210 A, Taner Kislali, Siyasal Sistemler, s. 106.
211 A, Taner Kislal, “Onemli Olan Kedinin Rengi mi?”, Cumhuriyet, 1 Mart 1992.
212 A, Taner Kaslali, Siyasal Sistemler, s. 108.
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planlama gorevini hiikiimete, iiretim ve dagitim kisimlarini da kisilere vererek devlet

ile kisiler arasindaki faaliyet sahasmin sinirlarini da ¢izmistir.2"®

Charles Fourier (1772-1837): Fichte ile yaklasik ayn1 donemde yasamis
Fransiz toplumbilimcidir. Onerdigi sistemin temelinde "phalanstere" admi verdigi
kii¢iik topluluklar bulunmaktadir. Buna "galisanlar toplumu “da denilebilir.2* Bu
toplumda belirli sayilarda kadin ve erkek bulunacak, 6zellikle tarimla ugrasarak
iretime dogrudan katkida bulunacaklardir. Ayrica distniir, kurulacak toplumlar
arasinda da tam bir esitligin imkansiz oldugunu, farkliliklarin olmasinin toplumsal

uyumu arttirdigini ifade etmektedir.

Robert Owen (1771-1858): Toplumcu diisiince iizerine arastirma yapan ve
Ingiltere’deki is¢i hareketlerinin ydnlendirilmesinde biiyiik etki yaratan bir diger
diistiniir ise Robert Owen’dir. Kapital diizenin yani emek hirsizlarinin yarattigi haksiz
sermayenin ortadan kaldirilmasi i¢in ortak miilkiyete dayali kooperatifler kurulmasi
gerektigini diislinerek, 6zel miilkiyet kavramini ortadan kaldirmay1 hedeflemistir.
Kooperatif koylerini kurarak insanlarin bir giice hizmet etmesini Onleyip kendi
isletmelerini kurmasini 6nerecektir. Diislince sistemlerinde devletin 6nemli bir yerinin
olmadigini, amaglarinin kooperatif birlikteligi kurarak bir toplum diizeninin olusmast
fikridir?™.

Saint-Simon: 1760-1825 yillar1 arasinda yasayan ve toplumcu diisiincede
onemli bir yer edinen Fransiz soylu Saint-Simon da toplumsal diizenin gelecegini
sadece kisilerin bencilliklerine baglanmasini kabul etmiyordu. O miilk sahiplerine
kars1 degildi fakat calisma sisteminde en fakirinden en zenginine herkesin miicadele
etmesi gerektigini ve herkese bir sorumluluk yiiklenmesini istiyordu®’®. Simon giiniin
birinde kisilerin hiikiimetinin yerini esyanin yonetiminin alacagini sdyleyerek aslinda
bugiinkii kosullar1 tasavvur etmistir. Biitiin insanlarin kardes oldugu bir diizeni
savunmustur.?’’ Tamamen teknik adamlarin egemen oldugu bir diizenin dogacagini ve

bunun bir anlamda devlet diizeninin ortadan kalkmast demek oldugunu

213 A, Taner Kislali, “Sosyalizm ve Ozgiirliik”, Ulus, 2 Nisan 1969.

274 A, Taner Kislali, Siyasal Sistemler, s. 110.

215 A, Taner Kislali, Siyasal Sistemler., s. 112.

276 Cemil Merig, Saint-Simon Ilk Sosyolog Ilk Sosyalist, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 55.
217 A\, Taner Kislali, “Kooperatifgi Sosyalizm”, Ulus, 3 Nisan 1969.
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diisiinmektedir. Kiglali, Simon’un goriisiiniin temelinde her sinifin ¢aligmasi ve esit
olmasini savundugunu ifade eder hatta c¢alisan smifin toplumu besleyen smif

oldugundan dolay1 “ana smif” tabirini kullanmistir?’®.

Yukaridaki diisiiniirlerin fikirlerine bakildiginda; insan1 merkeze alan, emege
olan saygiy1 on planda tutan, cagdaslasma ve cagdas toplumu savunan bir hareket
oldugunu sdyleyebiliriz. Yani emegin savunuculugunun ve toplum yararinin 6zel
cikarlarm iizerinde olmas1 séz konusudur. Insan, Toplum ve Devlet iiglemesinin kendi
icindeki gorevlerinin bilinmesi ve kurallara gore hareket edildigi takdirde sosyal
demokrasi denen (Liberalizm, Sosyalizm, Komiinizm, Marksizm sentezi) olgunun
kendiliginden olusacagi kanaatindeyim. Giinlimiize dek ideolojik temelde verilen bu
miicadeleler aslinda {iretim asamasinda bir dengenin kurulmasi icindir. Bu
miicadelelerin sonucunda baska bir egemen sinifin olugmasi da kaginilmaz olmustur.
Ciinkii hak ve 6zgiirliik temelli bu ideolojilerde olusan siniflar haklarini korumak igin
giiclenecek ve giiciinii devam ettirmek i¢in de bagka bir giliciin olugsmasina destek
olacaktir. Ornegin is¢i smifinin refahi igin verilen miicadele sonucunda gii¢lenen
is¢iler iiretimi birakip isveren konumuna doniisiince kendi giiciinii devam ettirmek i¢in
birtakim haklar talep edecek ve sonucunda iiretimin en altinda kalan yoksul kesim yani
halk daha ¢ok ¢alismak zorunda kalacaktir. Asagida da goriilecegi iizere sosyal devlet
olgusunun arkasinda giiclii bir 6rgiitlii ve esit haklara sahip halk kitlesi yatmaktadir.
Sermayedarlarin  giicli ekonomik ise, emekgcilerin giicli de Orgiitlii sayisal

cogunluktur.?’®

Uretim ve tiiketim baglaminda denge saglanmadig: siirece, iiretilen malmn
toplum tarafindan esit ve adil olarak erisilebilirligi saglanmadan toplumsal refaha
ulasmak miimkiin degildir. Burada devreye Devlet mekanizmasi girmektedir. Uretim
ve tiiketimi dengeleyecek yasalarin varlig1 ve bu yasalar adil sekilde uygulayacak bir
giiciin olmast muhakkaktir. Giinlimiizde demokratik sol ideolojiler, sosyalizm ile
liberalizm sentezi bir goriinim kazanmislardir. Liberalizme diizeni saglatirken
demokratik sola da adil diizeni saglatmall.280 Hem toplumsal adaleti, hem de liberal

hak ve ozgiirliikleri ayn1 anda gerceklestirmek istemektedirler. Biri ugruna digerini

218 A, Taner Kislali, Siyasal Sistemler, s. 113.
219 A Taner Kislal, Atatiirk’e Saldirmanin Dayanilmaz Hafifligi, s. 144.
280 A, Taner Kislali, “Diizenin Iflasi...”, Cumhuriyet, 5 Haziran 1996.
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Otelemeyi ve ertelemeyi kabul etmezler. Kisaca sosyal devlet, sosyal demokrasinin bir
devamidir. Sosyal devlet giicliiniin adil olarak kalmak kaydiyla haklarini savunup,
giicsiizii de adil olarak giiclenmesini saglamak demektir. Sosyal demokrat ideoloji,

toplumda ayricaliklar: bulunmayanlarin ideolojisidir.28!

Ferdinand Lasalle (1825-1864) 19. yy. ortalarinda yasamis Alman diisiiniir,
genel oy hakkinin kazanilmasmin biliylik Olciide yeterli olacagi fikrine sahipti.
Lassalle, iscilerin genel oy hakki sayesinde devleti kendi amaglar1 icin
kullanabileceklerine inaniyordu. Ona gore, devletin gergek fonksiyonu, insanligin
ozgiirliigiiniin gelismesine yardime1 olmakt1.28? Lassalle, amag ile ona varilmak igin
secilen yol arasinda bir uyum saglamak gerektigini diisiinmektedir. Burjuvaziye gore
devletin amaci yalmz bireyin miilkiyetini ve 6zgiirliigiinii korumaktr. Isci sinifi ise bu
anlayis1 yeterli bulmayacakti. Toplumcu bir diizen kurmak i¢in proletarya
diktatorliigiintin gerekliligi konusunda Marksizm’den farkli diigiinerek devletin amaci
hususunda sunlar1 sylemektedir: “Devletin asil amaci, bu birlik sayesinde, bireyleri
tek tek hicbir zaman erisemeyecekleri amaclara, yasam diizeyine ulasabilecek bir
duruma getirmek, birey olarak tirmanamayacaklar1 bir 6grenim kudret ve 6zgiirliik
diizeyine ulagmalar1 i¢in gerekli yeterliligi onlara kazandirmaktir. Devletin amaci,
insanhigin dzgiirliik icin egitilmesi ve gelistirilmesidir.”?®® Bu diisiinceler kuskusuz,
devleti egemen sinifin baski araci ve nihai olarak ise son bulmaya mahkiim bir aygit
olarak goren Marx ve Engels’e gore oldukc¢a uzakti. Cagdas sosyal demokrasinin,
Marksizm’in, Sosyalizmin siddete dayali devrimle ve proletarya diktatorliigii

asamasindan gegerek olusacagi diislincesine bir tepki olarak dogdugunu sdylenebilir.

Jean Jaures (1859-1914): 19. yy’in diger bir onemli diigiiniirii Fransiz
sosyalistlerden Jean Jaures, sosyalizmin temel gorevinin Fransiz Devrimi’ni devam
ettirmek olduguna inanmaktadir. Fransa’da Sosyalist partinin basma ge¢mis ve
reformcu bir kisilik olmasina ragmen ihtilalci sendikalar1 da dolayli olarak
desteklemistir. Marksizm’i elestirerek 6zellikle devleti bir hakem olarak gérmiis, bu

sayede partinin oylarin1 da yiikseltmistir.?8* Tki defa milletvekili segilmis, sosyalist

8L A, Taner Kislali, “Demokratik Sol mu, Sosyal Demokrasi mi?”’, Cumhuriyet, 7 Haziran 1992.
282 Toktamis Ates, Demokrasi “Kavram-Tarihi-Ilkeler”, Der Yaymlari, Istanbul, 1976, s. 87.

283 A, Taner Kaslali, Siyasal Sistemler., s. 125.

284 A, Taner Kislali, “Fransa’da Demokratik Sosyalizm”, Ulus, 14 Nisan 1969.
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partiye Onderlik etmis, emperyalist bakiya ugradigini diisiindiigli Osmanli’ya ve
Tiirklere yakinlik gostererek onlart savunmustur. Juares’e gore bu devrimin kokii de
demokraside aranmaliydi. Sosyalizm, Marx’in soziini ettigi gibi bir tarihsel
zorunluluk oldugu kadar, ahlaki degerlerin de gerekliligiydi?®®. Sosyalizm diktatorlitk
yolu ile gerceklestirilemezdi ve asil olan parlamenter demokrasiydi. Ona gore; sosyal
demokrasi barist savunur ve uyusmazliklarin baris¢t yontemlerle ¢ozlilmesini ister.
Jaures, burjuva ve proletarya arasindaki ayriligin devam edecegi fikrindeydi. Miilk
sahipleri ve miilksiizler arasindaki ¢atigsma tarihin her doneminde var oldugu gibi yine
devam edecekti. Fakat Juares, degisimin catismayla degil uzlasmayla olmasi
gerektigini savunmustur. Kislali Juares’in baristan yana oldugunu su ciimleleri ile
ispatlamistir: “Ve dolayisiyla, insanlarin artik kesin olarak bulusacaklar1 giin ne ulvi
ne evrensel ne sonsuz bir zevk olacaktir! Bu bulusma ancak barisin isareti olan ortak

miilkiyet ile olanaklidir.?8®”

Sosyalist diisiincenin farkli yorumlamalarindan verilen kisa alintilardan da
anlasilacagi lizere, sosyal demokrat diisiincenin filizlerini gérmek miimkiindiir. Bu
baglamda, sosyal demokrat diislincenin, Marksist ¢izgiden bir ayrilis1 simgeledigini
ifade etmek yanlis olmayacaktir. Sosyal demokrat diisiinceyi bu ¢izgiden ayiran en
temel unsur, siddetten uzak bir diisiinceye sahip olmasidir. Sosyal demokrasi
iktidarlar1 siddet yoluyla degil de se¢im yoluyla kabul etmektir. Yine sosyal demokrat
diistince, Marksizm’in gercekligi algilamak ve doniistirmek adina kutsal saydigi
diyalektik metottan bir kopusu da simgelemektedir. Bu baglamda, sosyal demokrat
diisiince burjuvazinin miilk edimine hosgoriiyle yaklagsmasinda ve onu ortadan
kaldirmamay1 taahhiit etmesinde kendini gostermektedir.

Edward Bernstein (1850-1923): Marksizm’in iginden gelip sonradan

“revizyonculuk”?%’

ile suglanan (1850-1923) yillar1 arasinda yasamis iinli Alman
diisiiniir Edward Bernstein, sosyal demokratik diisiinceye?®® katkida bulunmus 6nemli

bir isimdir. Sozciikk anlam1 gbézden geg¢irip diizeltmek olan revizyonizm, Marksist

285 Mete Tuncay, Sosyalist Sivasal Diisiiniis Tarihi I, Bilgi Yaymevi, Istanbul, 1975, s. 403-424.
286 A Taner Kislali, Siyasal Sistemler., s. 133-134.

287 “Revizyonist” deyimi sosyalist yahut komiinist hareket iginde ilk kez bir Alman sosyal demokrati
olan Eduard Bernstein’in temsil ettigi akim i¢in kullanilmistir.

28 Alman Sosyalizmi ve Sosyal Demokrasisi ile ilgili bkz. Kiglal, “Bati Avrupa’da Sosyalizm”, Ulus,
11 Nisan 1969; Kislal1, “Somiirgecilik ve Alman Sosyalistleri”, Ulus, 12 Nisan 1969.
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gelenege gore bir cesit kiifiir ve sirk, revizyonist ise din degistirmis, asagilik hain veya
hiyanete ilk adim atmus kisidir?®®. Ifade ettigimiz gibi; ilk dnceleri bir Marksist olan
Bernstein, daha sonra Ingiltere’deki Fabiancilarm?® goriislerinin etkisinde kalmis ve
Marksizm’e elestirel bir bakis ac¢isi ile yaklagmistir. Hainlikle su¢lanmasina ragmen,
Bernstein’in  diigiincelerini  degistiren sey, toplumdaki gelismelerle Marx’in

ongoriilerinin birbiri ile ¢akigmasidir.

Bernstein’1 sosyal demokrasi hususunda 6nemli kilan, onun siddeti tereddiitsiiz
reddetmesidir. Karsitlar arasindaki miicadelenin biitiin tarihsel gelisimlerin temeli
olduguna inanmak; Marksizm’i, siddetin yaratici giicline 6nem vermeye yoneltmistir.
Marksizm’den yola ¢ikan Bernstein’in diisiincesine gore odak noktasi tiikketimde
adalettir. Uretim bigiminin degistirilmesi hedefini arka plana atarak, iiretileni adil
tiketmenin ©6nemli oldugunu vurgulamaktadir. Gergek¢i davranarak yerel
yonetimlerde ve kooperatiflerde iktidara sahip olarak “tiikketim adaleti” modelini
uygulamak istemistir. Bernstein, “Sosyal Demokraside Revizyonizm” isimli
konusmasinda sosyal demokrasi anlayisinin ¢ergevesini soyle ¢izmektedir: Sosyal
demokrasi, demokrasinin, devlet, eyalet ve belediyelerde siyasal esitligi saglama,
topragi ve kapitalist isletmeleri topluma mal etme amaciyla miicadele eder. Sosyal
demokrasi, yalnizca is¢ilerin degil, tiim toplumun ¢ikarlarini géz 6niinde bulunduran
bir partidir. Ancak dncelikle is¢ilere odaklanir. Iscileri bu idealle doldurmak ve onlari
ekonomik ve siyasi alanda drgiitlemek, sosyal demokrasinin temel gorevidir.?®* Tiim
bu aciklamalardan sonra, giiniimiiz sosyal demokrasi kavraminin kokenlerinin,

Bernstein tarafindan kuruldugunu séylemek hatali olmaz.

Karl Kautsky (1854-1938): 1854 yilinda Prag'ta dogan Karl Kautsky, sosyal
demokrasi diisiincesine 6nemli katkilar yapmis, Bernstein gibi Marksist gelenege
sahip 6nemli bir diisiiniirdii. Kautsky, tarihsel degisimin ana giiciiniin toplumsal ve
ekonomik yapilar olduguna ve kapitalizmin igsel celigkilerinden dolay1 ¢dkmeye

mahkum olduguna dair Marksist inanci higbir zaman terk etmedi. Ancak sosyalizmin

289 Ozdalga, Sosyal Demokrasinin Kurulusu, S. 57.

290 Topluluk adim iigiincii yiizyilda yasamis olan Romali kumadan Fabius Cunctator’dan almistir.
Fabius, Roma’y1 Anibal idaresindeki Kartaca ordusundan tiim Roma ordusunu Kartaca ordusuyla
kars1 karstya getirerek yenmek yerine kiigiik kiigiik saldirilar diizenleyerek kurtarmistir. Bkz. Sema
Ege, “Fabian Society ve Iki Yenilik¢i Yazar: G. Bernard Shaw ve H. G Wells 1903-1908”, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, say1: 40, cilt: 3-4, ss. 217-233.

291 A, Taner Kaslali, Siyasal Sistemler., s. 129-130.
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devrim veya diktatorliik araciligiyla gerceklestirilebilecegine dair israrla karsi ¢ikti.
Demokrasinin sadece burjuva egemenligine ait bir sistem olmadigini, aslinda gergek
anlamda sosyalizme 6zgii bir sistem oldugunu savundu. Sosyalizme ulagsmanin en kisa
yolunun yine demokrasi oldugunu 6ne siirdii; yani sosyalistler, iktidara geldiklerinde

demokrasiye olan bagliliklarin1 korumaliydilar.

Kautsky, ¢aginin is¢ileri iizerinde su temel ve farkli yorumu getirmektedir: is¢i
sinifinin kurtulusu, bu siifin giderek yoksullasmasinin degil, tam aksine, kendi yasam
kosullarim1 giderek diizeltmesinin bir sonucu olacaktir. Ona gore, is¢i sinifinin
kazandig1 haklar neticesinde, sosyal demokrasinin inga edilecegi diisiincesindedir.?%
Ona gore; amag ne baslt basina sadece sosyalizmdir ne de demokrasidir. Sosyalist
tiretim iligkileri, demokratik olmayan bir¢ok iilkede kendini gostermektedir. Ancak,
bunlarin despotlugun temeli haline gelmesi ise oldukga olasidir. O halde demokrasi,
sosyalizm i¢in vazgecilmez olmalidir. Sonug olarak, Kautsy’e gore; Sosyalizm ve
demokrasi, biri amag digeri arag olarak birbirinden ayrilamaz. Her ikisi de ayn1 hedefe
ulasmak i¢in kullanilan araglardir.?®® Kautsky, yasami boyunca sosyalizmin gelisinin
kacinilmaz oldugunu, ancak kapitalizmin yeterli iktisadi olgunluga erisip nesnel

kosullar meydana ¢ikinca gerceklesecegine olan inancini da korumustur.

Leon Blum (1872-1950): Fransa’nin ilk sosyalist bagbakani olan 19.yy’mn
diger 6nemli disiiniiri Leon Blum, sosyal demokrasiyi 6ziimsemis, burjuvazi ve
komiinizme kars1 durmus, siddeti reddeden bir anlayisa sahiptir. Hangi amagla olursa
olsun siddeti kabul etmeyerek toplumsal doniisiimiin oy ile gerceklesecegine
inanmistir. Calisanlarin faydasina olan yasalarla demokrasinin insa edilecegini ve adil
bir diizenin olusacagini savunmustur. Kislali’nin ifadesiyle; 6zel miilkiyetin degil
ortak miilkiyetin 6n planda oldugu bir diizenin kurulmasi gerektigi, bunun da
sosyalistlerin iktidara ulasmastyla gergeklesebilecegini soyleyebiliriz?%4. Halkin
iradesine, halkin 6zgiirliigiine ve kitlelerin iradesine dayali partinin var olmasiyla

ancak diktatorliigiin oniline gegilebilecegini vurgulamistir. Aslinda eylemde tamamen

292 {smail Cem, Sosyal Demokrasi-Ya da Demokratik Sosyalizm- Nedir, Ne Degildir, Tiirkiye Is Bankast
Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 70.

293 Mete Tungay, Sosyalist Siyasal Diisiiniis Tarihi II, Bilgi Yayinevi, Istanbul, 1976, s. 543-544.
29 A, Taner Kaslali, Siyasal Sistemler., s. 134.
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demokratik ¢izgide gibi goriinse de komiinist parti ile iliskileri olan ve Marksist

goriiniimiinii koruyan bir kisiliktir.

Yukarida goriislerine yer verdigimiz iki Alman diisiinliriin goriislerini
inceledigimizde sosyal demokrasi modeli ilizerinde c¢alistiklar1 ve Sosyalizm-
Marksizm-Kapitalizm {iglemesinin i¢inden uzlagmaya dayali, esitlik ve adaleti
merkeze koyan iscinin hakkini savunan bir ideoloji ortaya koymuslardir. Ortak
noktalar1 ise Marksizm’den kopmadan eksik yanlarimi elestirip sosyal demokrasi
modeline ulagmaktir. Belli bir sinifin egemenligine karsi ¢ikan, demokrasinin tiim
yurttaglara kadar ulagmasi i¢in miicadele veren diisiiniirlerdir. Ag¢ikcasi giiniimiizde bu
disiinceler tam manasityla uygulama alani bulamayacak, ¢iinkii giicii elinde
bulunduran iktidarlar devamliliklarin1 saglamak i¢in siirekli bir alt sinifin varliginm

istemigler ve kendilerine olan bagliliklari i¢in de hicbir seyden kaginmamaislardir.
3.5. Sosyal Demokrasinin Teorik Temelleri

Bir oOnceki bagslikta; sosyal demokrasi kavrami, disiiniirler goéziinden
anlatilmaya calisilmustir. Ozellikle revizyonist bakis acisinin, giiniimiizdeki anlamiyla
“sosyal demokrasi” algisinin anlasilmasina, olduk¢a yardimci oldugunu ifade etmek
miimkiindiir. Bu baslik altinda da sosyal demokrat diislincenin, teorik temellerine
inilip toplumlar agisindan nasil ortaya ¢iktigina deginilecektir. Bu noktada Kislali’nin
Sosyal demokrasinin olusumunda iki 6nemli deneyim olan Iskandinav ve Ingiliz

modellerini de sdylemeden gegemeyecegim.?%®

Burjuvazinin gelisimi, feodal aristokrasinin ¢okiisiinii ve bir is¢i smifinin
olusumunu beraberinde getirmistir. Liberalizmin o6zgiirlik ve esitlik vurgusu, 19.
ylzyildaki siyasal ve sosyal gelismelerin neticesinde esitlik diisiincesini agdirmaya
baglamistir. Bu baglamda Sosyalizm ve Marksizm’in ortaya ¢ikisin1 gorebiliriz.
Marksizm’de topluma smifli bir bakis ve “somiiriilen ig¢i simifinin” bir proletarya
diktatorliigli araciligiyla devleti ele gecirip nihayetinde komiinist bir topluma

ulasilacag1 diisiincesi vardir?®

. Marx, toplum igerisindeki proletarya ve burjuvazi
arasindaki farkin giderek agilacagi ve sinif kutuplagmasinin keskinlesecegi yoniindeki

bir anlayis1 ortaya koymustur. Buna gore bu ara smniflar giderek eriyecek, ortadan

25 A, Taner Kislaly, Atatiirk’e Saldirmanin Dayanilmaz Hafifligi, s. 139-141.

2% Aytekin Yilmaz, Cagdas Siyasi Akimlar: Modern Demokraside Yeni Arayislar, Vadi Yayinlar,
Ankara, 2001, s. 55-56.

78



kalkacak ve miicadele iki sinif arasinda olacaktir. Ancak tarihin bu sekilde diiz bir hat
tizerinde ilerlemedigi, sinif tanimlarinin ve ¢atismalarinin Marx’in belirttigi sekilde
olusmadig1r Marksist teoriyi elestirenler tarafindan ortaya konmustur. Bir {ist baglikta

nasil bir elestirel yaklasimla sosyal demokrasiye ulastiklarini gormek miimkiindiir.

19. yiizyilin ortalarinda gelismeye baslayan parlamento dist  is¢i
orgiitlenmeleri, toplumsal ve ekonomik iyilestirmeler, genel ve esit oy hakki, sendikal
haklar gibi taleplerini siyasi parti seklinde doniistiirmeye baslayan toplumlar partiler
kurarak siyasi alanda sosyal demokrat ideolojiyi tartismaya agacaklardir. 1840’lardan
sonra Avrupa’da yasanan anayasal gelismeler ve kurulan siyasi partiler yoluyla olumlu
devlet miidahalesi baslayacak ve giiniimiiz sosyal devlet anlayisinin ilk temelleri
atilacaktir. Zira 1848 Devrimi, Almanya’da da yanki bulmus ve bu sayede “ezilen”
iscilerin haklarmi savunan sosyal demokrat kavrami kullanilir olmustur?®’. Ahmet
Taner Kislali sosyal demokrasinin ortaya c¢ikisi ilizerinde siyasal demokrasiden
baslayarak hareket noktasi olusturmustur. Siyasal demokrasiyi kapitalizmin gelismesi
sonucu, ekonomik bakimdan giiglii siniflar arasinda ortaya ¢ikan catismanin iiriini
oldugunu vurgulamis, hatta bu catismada isci siifi ve aydinlar burjuvazinin, koyli
smifi ve kilise ise aristokrasinin destekgisi oldugunu ifade etmistir. Yani toplumsal
degisimden Once siyasal degisimin oldugu Avrupa’da biz ilk baslarda demokrasinin
uzak bir ideoloji oldugu fikrini diisiinebiliriz. Lakin zamanla verilen toplumsal
miicadeleler yonetilen sinifin siyasi alanda parti kurarak yoneten konumuna ¢ikmak
i¢in verdigi miicadeleyi gozler oniine sermektedir. Dolayisiyla sosyal demokrasi de
sanayi devriminin ve onun ortaya ¢ikardigi gliclii bir is¢i sinifinin etkisiyle olustugunu
gormekteyiz. Kislali’'nin deyimiyle, eger is¢i sinifi olmasaydi, siyasal demokrasi
ekonomik bakimdan giiclii siniflarin gereksinimlerine yanit veren bir azinlik

demokrasisi, bir tekelci demokrasi olarak kalacakt1?%.

Bati  Avrupa’daki gelisimi itibariyle sosyal demokrasi ideolojisi, ilk
donemlerinde neredeyse tliimiiyle Marksizm’in etkisinde oldugunu yukaridaki
ifadelerden gorebiliriz. Sosyal demokrasi zamanla, genel yaklasim ve analizlerinde

Marksizm’den esinlenmekte ve temelde ig¢i hareketine yaslanmasina ragmen, 6zgiin

27 Hasan Dilan, Sosyal Demokrasi ve CHP, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul, 1995, s. 131.

28 A Taner Kislah, Atatiirk’e Saldirmanin Dayanilmaz Hafifligi., s. 287.
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bir kimlik olusturmasina yetecek kadar bir Marksizm elestiriye sahip olmaya
baslamistir. Bunda hig siiphesiz; genel ve esit oy hakki yoniinde kazanimlar, is¢ilerin
durumlarinin kétiillesmemesi, sermayenin tekellesmeyip tabana yayilmasi gibi siyasal
ve sosyal hayatta gergeklesen degisimlerin etkisi biyiiktiir. Bu farklilasmanin ilk
izlerini Bernstein’in “demokrasinin bir ara¢ oldugunu” belirtip Marksizm’i elestirerek
revizyonist teoriyi gelistirmesinde gorebiliriz. Sosyal demokrat kavrami bundan 6nce
de kullanilmasina ragmen “ihtilalci yol” ile “demokrasi yolu” arasinda bir yol
ayrimindan sonra kavram kisiligini bulmustur.’®® Bu temel ayrim sonrasinda,
demokrasi tercihine iliskin Bernstein ve Kautsky goriislerinin yan1 sira ortaya ¢ikan
ara ¢Oziimler de mevcuttur. Bernstein'in yaklagimi, sistemin bastan sona gozden
gecirilmesini savunur ve sosyal demokrasinin tabanini is¢i sinifinin yani sira kiigiik
burjuvaziyi de icermesi gerektigini one siirer. Gergekte, bu noktada, bir miktar giiciin
varligma ihtiya¢ duyulur. Kautsky'e gore ise, sosyal demokrat hareketin is¢i
niteliklerini koruyarak tek baslarina iktidara gelmeleri gerektigi anlayis1 egemendir.
Sosyal demokrasinin, Marksizm'in siddete dayali devrim ideolojisinden ziyade
cogulcu demokrasi iizerinden barigcil bir evrim anlayisina dogru evrildigini
gorebiliriz. Bu baglamda, sosyal demokrasinin, Kautsky'den ziyade Bernstein'in
diisiincelerinin 20. yiizyilin baslarindan itibaren sekillendirdigini ve Marksizm'den

giderek ayrilarak kendi teorik altyapisini olusturdugunu gorebiliriz.

Sosyal demokrasiyi, Marksizm ile Kapitalizm arasinda bir ara form olarak
goriilemeyecegini  belirtenler vardir. Marksist sdylemde sosyal demokrasi,
kapitalizmin “bozukluklarini ve adaletsizliklerini torpiileyerek” onu korumanin bir
arac1 olarak goriilmesine karsin; onu korumaktan ziyade emekci sinifin reformlar

araciligryla siyasal hayatta etkin kilinmasi amaci vurgulanmugtir3®

. Diger tarafta ise
sosyal demokrasinin Marksizm’in sivi héali oldugu yoniinde bir elestiri vardir.
Dolayisiyla sosyal demokrasinin, solun hem ig¢indeki versiyonlarindan hem de
disindakilerden farkliligi, esitlik ve 6zgiirliik vurgusunda dengeyi tutturma iddiasidir
diyebiliriz. Yine sosyal demokrasinin ilk zamanlarinda belli bir ekonomik degisimin

onemli bir etken oldugunu sdyleyebiliriz. Ornegin tarima dayali kapali ekonomilerde

topraglr denetleyen giic tiim toplumu denetimi altina alabiliyordu. Bu giiciin

29 Cem, a.g.e., s. 45.

30 Fincancioglu, a.g.e., s. 11-12.
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kirilmasiyla ekonomik giicler ¢esitlendi ve aralarindaki ¢ikar ¢atismalari, demokrasiyi
olanaklt kilacak bir denge ortami olusturmustur. Bdylece topraksoylularin

egemenliginden, toplumsal egemenlige gecis hali olusmustur.

Sosyal demokrasinin, genis veya dar anlamda, bir is¢i sinifiyla olan sinifsal bir
temelinin oldugu aciktir ki bu, artik toplumun timiinii kapsayan bir sdylem
gelistirmeleri gercegini degistirmez. Yani is¢i smiflarnin verdigi miicadeleler
partilesmeyle birlikte siyasi alana taginmistir. Binlerce is¢inin bir arada ¢aligmasiyla
birlikte sosyalist diisiincenin yayilmasina ve toplu eylemlere olumlu bir ortam
olusturdugunu gormekteyiz. Basindaki “sosyal” kavrami burada demokrasiyi,
devletin toplum ve ekonomiye 1slah edici, iktidar ve boliisiim araglarinin denetimi gibi
bir role yonlendirir. Kavramin kimyasinda katilimin yani sira devlet¢i bir yani1 da

vardir®®

. Yani artik miicadele zemini; iiretim araglarinin miilkiyeti temelinden gelir
dagilim1 ve iktidar paylagiminda esitlik gozetimine kaymistir. Bunun i¢in biitce, vergi,

para politikalar1 gibi araglar kullanilir olmustur.

Kislali sosyal demokrasinin olusumunda Iskandinav ve Ingiliz deneyimlerinin
onemli yerinin oldugunu soyler®®. Ozellikle Isveg’teki sosyal demokratlarm 1932
yilindan beri Koylii Partisiyle birlikte iktidarda olmalaridir. Bu iilkede is¢i hareketleri
ve sosyalist diisiincenin temeli 1880°li yillarda “Halkin Iradesi” ve “Toplumcu
Demokrasi” isimli gazetelerin ¢ikmasiyla baslamisti. 1883 yilinda da Sosyal Demokrat
Parti kuruldu.3® Isci-koylii ortakliginin zamanla halkin yasam diizeyinde refaha
ulastigin1 gérmek miimkiindiir. Bu ortaklik neticesinde kdyliiniin iirettigini almak i¢in
isci siifinin yasam diizeyini yiikselterek ise baslamist1.** Yapilan yatirimlarla is
sahalar1 olusturularak hem iiretim artmis hem de issizlik sayis1 azalmistir. Toplumsal
adalet yoksullugu kaldiracak, o da toplumsal baris1 beraberinde getirecektir. Ayrica
kurulan isci-igveren ortakliklart ile gerek siyasi gerekse toplumsal alanda adil bir
yonetim sergilenerek kat1 devrimsel ideolojinin degil, yumusak evrimsel diisiince
hakim olmustur. Halkin gelir diizeyinin artmasi, igsizligin azalmasi, egitim ve saglik

gibi temel ihtiyaclarin devlet glivencesi altina alinmasiyla tilkede tam bir refah riizgan

301 Manfred G. Schmidt, a.g.e., s. 155-156.

302 A, Taner Kislali, Atatiirk’e Saldirmanin Dayanilmaz Hafifligi, s. 290.

303 A, Taner Kislali, “Iskandinav Sosyalizmi”, Ulus, 20 Nisan 1969.

304 A Taner Kislah, Atatiirk’e Saldirmanin Dayanilmaz Hafifligi, s. 137-139.
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esiyordu. Ayrica Iskandinav iilkelerindeki siyasi iktidarlarin ortak hareket etmeleriyle
giiniimiize dek siiren bir ekonomi politikasinin varligi s6z konusudur. Bu politikayla

sosyal devlet anlayisinin isledigi de goriilmektedir.

Ingiltere’deki sosyal demokrasi modelinden kisaca bahsetmek gerekirse,
temellerinin 1945°1i yillardan sonra, 1945-50 ve 1964-70 yillar1 arasindaki Isci
Partisinin iktidarlar1 sirasinda atildigimi sdyleyebiliriz.3% Fakat Kislali 1969 yilindaki
kose yazisinda ilk sosyalist oOrgiitlenmelerin 1880°li yillarda Demokratik Sosyal
Federasyon ismiyle basladigini yazmustir.3% Is¢i partisinin iktidara gelmesiyle birlikte
genis alanda kamulastirmalar yapilmig, sosyal sigortalar genisletilmis, saglik
hizmetleri parasiz olmustur. Partinin kayda gegen ilk icraati ise ucuz konut yapimryla
olmustu. Ayrica se¢imle is basina gelmesi de Avrupa’daki diger sosyalist partileri de

cesaretlendirmisti.>®’

Ayrica ulusal gelirin adil paylasimi yiiksek gelirden yiiksek
miktarda vergi alinmasi da yapilan diizenlemeler arasindadir. Hatta Kita
Avrupa’sindaki ¢ekisme ve kavgalardan uzak kalan Ingiliz siyasal yasaminda Isci

Partisi, hicbir zaman devrimci ve Marksist olmamigtir3®®

. Su ¢ikarimi yapacak olursak;
Alman ve Fransiz sosyal demokrat deneyimleri Marksist-komiinist olusumlar i¢ ice ve
onlarla rekabet etme durumunda olmalarina karsin, Ingiltere’de is¢i siifindan ¢ok bir
“aydinlar” vurgusunun agir bastigi ve Marksizm’den nispeten ¢ok daha az etkilenmis

bir tecriibeden s6z etmek mumkundir.

Avrupa’da esen sosyal demokrasi riizgarindan Almanya’da etkilenecek,
ozellikle Sosyal Demokrat Partinin kurulmasiyla birlikte bu ideoloji devletin adeta
temel prensibi haline gelecektir. Sosyal demokrasi kavrami ilk kez Almanya’da, 19.

yiizyilm ilk yarisinda kullanilmigtir3%®

. Daha eski zamanlara gidecek olursak o donem
Almanya’siin tarim toplumundan sanayi toplumuna gegisi, ekonomik ve teknolojik
gelismeler ile sehirlesme gibi olgularin oldugunu sdyleyebiliriz. Bu gelismelerle

birlikte kurulan partiler, olusturulan is¢i oOrgiitleriyle Marksist diisiinceden kopus

305 A, Taner Kislaly, Atatiirk’e Saldirmanin Dayanilmaz Hafifligi, s. 141.

36 A, Taner Kislali, “Ingiliz Sosyalizminin Dogusu”, Ulus, 17 Nisan 1969.

807 A, Taner Kislali, “Is¢i Sinifi Memnun Degil”, Ulus, 18 Nisan 1969.

308 James Joll, II. Enternasyonal, (Cev: Kudret Emiroglu), Belge Yayinlari, Istanbul, 2002, s. 12.
309 Schmidt, a.g.e., s. 155.
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baslar ve genel ve gizli oy hakki, sekiz saatlik isgiinii, licretli tatil, demokratik reform

gibi talepler 6n plana ¢ikar.

Yukaridaki bilgiler 1s181nda sosyal demokrasinin Avrupa’da nasil bir gelisme
izledigini ve temellerinin ne oldugunu 6zetleyecek olursak; kir toplumundan kent
toplumuna gecis, sanayinin gelismesi ve kurulan is¢i Orgiitlenmeleri, demokratik
taleplerin dile getirilmesi, halkin yonetime ortak olma arzusu gibi maddeleri
siralayabiliriz. Sonug¢ olarak giiniimiiz Avrupa devletlerinin Marksizm-sosyalizm-
kapitalizm tliggeninde miicadelelerine devam ettiklerini gormekteyiz. Saf kapitalist
veya saf sosyalist diizene sahip bir iilke olmadigindan, Kislali’nin deyimiyle
“kapitalist toplumlar aldiklar1 sosyalist tedbirler sayesinde yasarlarken, sosyalist
rejimler de Ozgiirlestikleri 6lglide saglam bir goriiniis kazaniyorlar.” Hatta Maurice
Duverger’in bahsettigi “Bat1 ve Dogu rejimleri agir da olsa birbirine benzesmekte ve

yaklasmaktadir” ifadesiyle demokratik sosyalizmin de cercevesi ¢izilmistir.3*°

3.6. Cumhuriyet Donemi Sosyal Demokrasi

Ulkemizde sosyal demokrasinin Kemalizm ile birlikte girmeye basladigini
sdylemek yanlis olmaz.3!! Genel ve esit oy hakki, sekiz saatlik isgiinii, gesitli sosyal
sigortalar, gelir diizeyine gore degisen vergi sistemi, parasiz egitim hep sosyal
demokratik diinya goriisiiniin tilkemize yansimalari oldugunu soyleyebiliriz. Kislali,
ozellikle geri kalmis tllkelerde Sosyal Demokrat ideolojiyi sadece pastanin hakca
paylastmi  olmadigini, ayni zamanda pastanin  biiyiitiilmesi  gerektigini
savunmaktadir.®'? Cumhuriyet yillarinda sosyal demokrasinin gelisimini etkileyen

onemli doniim noktalarin1 genel hatlariyla su sekilde siralanabilir:

1923-1960 aras1 donemde;

f. Tek Parti Donemi (CHP)
g. Cok Partili Hayata Gegis
h. Demokrat Parti Donemi

1960-1980 aras1 donemde;

I. 1961 Anayasasi

310 A, Taner 1slaly, “Kapitalizm Yasayabilir mi?”, Ulus, 22 Nisan 1969.
311 A, Taner Kislali, Siyasal Sistemler, s. 140.
312 A, Taner Kiglali, “Nasil Sosyal Demokrat Parti Olunur”, Cumhuriyet, 2 Subat 1992.
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j. Tiirkiye Isci Partisinin Kurulusu
K. Ortanin Solu Hareketi
I. 1971 Muhtirasi
m. 1973 ve 1977 se¢imleri
n. 1980 ihtilali
1980°den giiniimiize;
0. ANAP Iktidari
p. SODEP ve SHP’nin Kurulusu
g. DSP’nin Kurulusu
r. CHP-SHP Birlesmesi

Cumhuriyet'in ilantyla birlikte siyasi agidan, Osmanli Devletinin kendine 6zgii,
yari-feodal ve dinsel baglilik iliskileri yerine vatandaslik ilkesine dayali bir ulus devlet
kurulmustur. Bu sebeple Cumhuriyet'in ilk yillarinda modernlesme, reformlarin
uygulanmasi gibi hedefler, "Sosyal Devlet" ilkesinin gelisimini yavaslatmis gibi
goziikse de; Ulusal Egemenlik diislincesi temelinde ilerleyerek, ileride gorecegimiz
Kemalist bir sosyal demokrasi modelinin temelleri atilmigtir.3'® Ulkenin kalkinmasinin
ve refaha ¢ikmasinin neredeyse tek caresinin Kemalizm ile bag kurulan Sosyalizm
"den gectigi goriisii hakim olmustur.3** ki savas arasindaki dénem tiim Diinya’da
oldugu gibi Tiirkiye i¢inde zor olacak, savas kosullar1 ile artan sikintilar,
Cumbhuriyet’in bag aktorii CHP’de sivil-asker biirokratlar ile biiyiik toplum kesimleri
arasinda zitlasmaya ve CHP’nin sivil ve asker biirokrasisi ile 6zdeslestirilmesine de
neden olmustur diyebiliriz. CHP nin buradaki kritik rolii, bir donem tek partili sistemin
basrol oyuncusu olmasi, ait oldugu kadrolarla iilkeyi degisim ve doniisiime sokmus
olmasidir. Kendini bdyle bir durumda bulan CHP, muhalefete diistiigiinde kitleleri
tekrar kazanmak i¢in degisim arayacak ve aradigi degisimi “Ortanin Solunda”
bulacaktir. Kislali, CHP’nin yapisal degisiminden once tabanin bu degisime nasil

yansitildig1 ve kabullenme oranlarina bakilmasinin uygun olacagini belirtmistir.3t

313 A, Taner Kislali, “Cumhuriyet ve Demokrasi”, Cumhuriyet, 30 Ekim 1996.

314 Yasar Ozkandas, “Miimtaz Soysal: Miilkiyeli Bir Aydinin Bakis Agisiyla Tiirk Siyasal Yasamimin
Giincesi”, Ankara Universitesi Tiirk Inkildp Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, say1: 71, 2022,
S. 218-232.

315 A Taner Kislali, “CHP’nin Programidan Once Yapisini Tartisin”, Cumhuriyet, 16 Agustos 1992.
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1923-1960 yillar1 arasinda Tiirkiye'de Sosyal Demokrasinin gelisimi, farkli
dinamiklerle sekillenmistir: CHP'nin toplumu doniistiirme amaci, "Halka kars1, halk
icin" niteligindeki devrimleri gerceklestirmesi, Bat1 toplum modelinin etkisiyle
baslayan ¢agdaslasmanin siyasi ve kiiltiirel yapisi, genel irade ve ulusal egemenlik
prensiplerine paralel olarak ortaya cikan laiklik anlayisi ve ekonomik kalkinmada
devletcilik.3'® Cumhuriyetin ilk yillarinda ¢ok partili sisteme gegis girisimleri basarisiz
oldu. Tek parti doneminde, o donemki kosullar g6z oniinde bulunduruldugunda,
demokratik uygulamalarda bazi farkliliklar yasandi. 1923-1960 yillar arasinda, siyasi
manzaranin degismesinde ¢ok partili sistemin baglamasi ve 1950'de DP'nin iktidara
gelmesi ve CHP'nin muhalefet doneminin baslamasi biliylik dnem tasidi. 1946'da
kurulan Tiirk Sosyal Demokrat Firkas: etkili olmasa da, ¢ok partili donemde adin
tastyan ilk parti oldugu icin 6nemlidir. 1950'de baslayan DP iktidari, bir siire sonra
kendisini iktidara getiren kurallar1 uygulamak yerine keyfi ve otoriter miidahalelere
basladi, sonu¢ olarak demokratik rejim kriz yasadi. Bu siyasi bosluktan yararlanan
CHP, demokrasinin kurallar1 ve kurumlari, planli ekonomi, sosyal adalet ve sosyal
devlet konularini tartismaya bagladi. Bu adimlar, Tirkiye'deki Sosyal Demokrasinin
ilk gercek adimlarrydi.®!” Ancak bu olumlu gelismelere ragmen, Tiirk siyaseti DP'nin
tutumundaki 1srarlarla 27 Mayis siirecine evrildi. 27 Mayis'in siyasi tarihimizde iki
onemli etkisi oldu: Askerler, siyasetin birincil aktorleri haline geldi ve CHP'nin sivil-
asker biirokrasiyle olan iliskisi pekisti. CHP, bu algiy1 degistirmek icin ilerleyen

yillarda biiyiik bir miicadele verdi.

1961 anayasasi ile iilkede daha ¢ok sol diislince akimlar giliglenmeye
baslamistir. Bunu sadece ozgiirliik¢li anayasaya baglamak yanlis olur. O donem
Avrupa’daki siyasi gelismelerin iilkemizi etkiledigi sdylenebilir. Bu yillarda TiP’in
kurulmasiyla sol ideoloji siyasi alanda kendine yer bulmaya ¢aligsmistir. Ortanin Solu
tabiri artik daha sik kullanilmaya baslanacak ve adeta partinin yeni resmi ideolojisi
haline gelecekti. 1970'li yillar, Tirkiye'de Sosyal Demokrasinin yiikselisine tanik
oldugumuz dénemlerdir. 1973 ve 1977 se¢imleri, Ortanin Solu'nun genis halk destegi

kazandig1 zamanlar olarak kaydedilmistir. Ancak, pratikte ekonomik kosullarin

316 Hasan Biilent Kahraman, “CHP, Tiirk Sosyal Demokrasisi; Kavramlar, Kokenler ve Gelecek”,
Sosyal Demokrasi Platformu 1. Kitap, (Haz: Erol Tuncer, Cavit Sidal, Hanife Yurtseven), Sosyal
Demokrasi Dernegi Yayinlari, Ankara, 2005.

817 A, Taner Kislali, “Umut Cumhuriyet Halk Partisinde mi?”, Cumhuriyet, 19 Nisan 1992.
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siirliligt ve CHP'nin se¢gmenlere verdigi vaatlerin yerine getirilememesi, Ortanin
Solu'nun segim vaatlerini gerceklestirememesine neden oldu. Ulke, bu karmasik
durumla basa ¢ikarken, Ortanin Solu teorisyenleri de Sosyal Demokrasinin Marksist

kokenlerini reddederek Demokratik Sol sdylemine yonelmistir.

12 Eyliil sonrasinda Tiirk Solu'nun béliindiigiinii sdyleyebiliriz. Ozellikle
merkez solun bu boéliinmesi, Sosyal Demokrasinin iktidardan uzaklagsmasinda ana
etkenlerden biri olarak kabul edilmektedir. Bu boliinme de, giiniimiize kadar devam
eden sorunlara neden olmustur. 1980'lerin ilk yarisinda merkez solda iki 6nemli parti
bulunmaktadir: 25 Mayis 1983'te kurulan Halk¢1 Parti (HP) ve 6 Haziran 1983'te
kurulan Sosyal Demokrat Parti (SODEP).3!® Bu partilere 14 Kasim 1985'te
Demokratik Sol Parti (DSP) de eklenince, 80'lerin ikinci yaris1 merkez sol {ige
boliinmiis olarak basladi. Bu partilerin tamami CHP mirasina sahipti. Ancak eski CHP
kadrolarin ¢ogunlukla SODEP'te yer almasi, parcalanmis yapi i¢inde en biiyiik parti
olarak SODEP'i 6ne ¢ikardi. SODEP, siirekli olarak birlesik bir yap1 olusturma ¢abasi
icindeydi ve bu ugraslarin sonucunda 3 Kasim 1985'te HP ile birleserek Sosyal
Demokrat Halk¢1t Parti (SHP) adini aldi. Ancak tiim c¢abalara ragmen DSP ile
planlanan birlesme ger¢eklesmedi. Bu durumda, Ecevit'in artik CHP'nin misyonunu
tamamladigi, CHP'nin koklerinden bagimsiz olarak Demokratik Sol bir partinin
gerekliligi konusundaki 1srar1 etkili oldu. Parcali yap1 bir kez daha 1992'de CHP'nin
yeniden kurulmasiyla parcalandi. Ortaya ¢ikan sorunlara 1995'teki CHP-SHP

birlesmesi de ¢oziim olamad:.®!° Bu sorunlar giiniimiize kadar devam etmektedir.
3.7. Kemalizm ve Sosyal Demokrasi Tliskisi
3.7.1. Diisiinsel ve Tarihsel Temelde Kemalizm

Kemalizm bir devrim ideolojisidir.3?° Bu ilerici ideolojiyi tarihsel perspektifte
incelemeye caligsacagiz. Tirk Bagimsizlik Savasi sirasinda baglayan Tiirk devriminin

bir diriiniidiir. Kislali'nin deyimiyle, “Toplumsal bir hareketin adidir."3* [lk

318 SODEP ile ilgili bkz. Sedanur Karakog, “Tiirkiye ve Sosyal Demokrasi Uzerine Bir inceleme: Sosyal
Demokrasi Partisi (SODEP)”, Akademik A¢i, cilt: 2, say1: 1, Ankara, 2022, s. 38-64.

319 A Taner Kislali, “Inénii, Ecevit ve Baykal”, Cumhuriyet, 12 Temmuz 1992.

320 Yagsar Ozkandas, 27 Mayis 1960° dan 12 Mart 1971 e Tiirkiye'de Kemalizm Tartismalart, Ankara
Universitesi Tiirk Inkllap Tarihi Enstitiisii, Yayimlanmig Doktora Tezi, Ankara, 2016, s. 6.

321 A, Taner Kislali, “Bugiiniin Kemalizm’i”, Yank:, 11 Kasim 1973.
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zamanlarda Atatiirkciiliigiin yerine batili diisiiniirler tarafindan kullanildig1 sdylense
de aslinda farkliliklar gostermektedir. En ©nemli o6zelligi ise devrimlerin
devamliliginin esas alinmasidir.®?? Yani Atatiirkciiliik o donem yapilan yenilikler ise
Kemalizm’de bu yeniliklerin sartlara uygun ve Atatiirk’lin ideolojisine uygun sekilde
stirdiiriilmesidir diyebiliriz. Tiirk tarihindeki yayimlara baktigimizda Kemalizm ile
Atatiirkctiligli denk gorenler olsa da, bu kavramlarin farkli anlamlar ihtiva ettigi
goriilecektir. Attila [Than, Kemalizm’in yerine Atatiirk¢iiliigiin kullanilmasina siddetle
kars1 ¢ikmustir. Ilhan, Kemalizm teriminin Atatiirkgiiliikten farkli oldugunu;
Kemalizm’in adin1 20’li yillarin emperyalist 6fkesinden aldigini, Miidafaa-i Hukuk
miicahidi, Tirkgii, antiemperyalist ve Bolsevik dostu anlamina geldigini, yazmistir.
Atatiirkciilik taniminin, Gazi Mustafa Kemal Pasa’nin, vefatinin ardindan ortaya
¢iktigin1 ve Indnii Cumhuriyeti’nin, Tiirkgiiliigiin yerine Yunan/ Latin sdylemini tercih
eden, Bolsevik Rusya ile kara giin dostlugunu sona erdiren ve ant-i emperyalizmi es
gecen siyasal ve sosyal tavrma uygun bir etiket oldugunu sdylemistir.3?® Kislal
Tiirkiye’de li¢ kutuplu bir siyasal kutuplasmanin oldugunu savunmustur: “Atatiirk’e
de Kemalizm’e de evet!” diyenler... ‘Atatiirk’e de Kemalizm’e de hayir!” diyenler...
Ve ‘Atatiirk’e evet, ama Kemalizm’e hayir!” diyenler...” Fakat bu iki diisiincenin

birbirinden ayrilamayacagim bir tiirlii anlayamadilar.3?*

Yapilan yeniliklerin ozellikle gelistirilmeye miisait bir sekilde formiile
edilmesi ve her donemde tartisiliyor olmasi, Kemalizm’i diger salt ideolojilerden
ayiran bir dzelliktir.3?® Kiglali burada diger devrimlerden farkli yonlerinin oldugunu
ve bunun da geri kalmis iilke devrimleriyle gelismis {iilke devrimlerinden

farkliliklarmin bilinmesi gerektigini savunur3?®.

Kemalist hareket Birinci Diinya
Savag1 sonrasinda milliyet¢i ve bagimsizlik¢i niteligi ile tanimacaktir. Kemalizm bir

doktrin degil, antiemperyalist bir ideoloji olup Orta Dogu toplumlarini etkilemistir.

322 {smet Giritli, “Kemalist Ideoloji ve Nitelikleri”, Tiirkiye Is Bankasi Uluslararasi Atatiirk
Sempozyumu (17-22 Mayis 1981), Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymlar1, Ankara, 1984, s. 293, 29.

32 Toktamis Ates, “Kemalizm: Miidafaa-1 Hukuk Doktrini”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince
Kemalizm, Cilt: 2, fletisim Yaymnlar1, Istanbul, 2001, s. 527-528.

324 A Taner Kislali, ““Ugiincii Model” Yok!”, Cumhuriyet, 25 Agustos 1996.

325 Kemalizm’in ideoloji mi doktrin mi oldugu konusunda genis bilgi i¢in bkz. Toktamis Ates,
“Atatiirkgiiliik Bir ideoloji midir’, Cumhurivet Dénemi Tiirkive Ansiklopedisi, cilt: 1, Iletisim
Yayinlari, Istanbul, 1983, s. 91.

326 A, Taner Kislali, Siyasal Sistemler, s. 158-159.
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Diinyanin en saygin gazetelerinden Le Monde, bagyazisinda “Kemalizm, bir etnik
grubun diger etnik gruplar tizerindeki bir bask1 araci degildir; laik ve cumhuriyetgi bir

biitiinlesme idealidir” diyerek kavramin uluslararas1 boyutunu gostermistir.3?’

Batili iilkeler nasil kalkinmiglardi? Burjuvazinin yaptig1 yatirimlarla!
Kapitiilasyonlar kaldirilip, yabanci sermayenin baskisi yok olunca bizde de ayni sey
gerceklesir sanildi. Bu olmayip, gergek anlami ile bir burjuvazinin bulunmadigi
anlasilinca da gorevi devlet yiiklendi. Bu burjuvaziyi yaratmak goérev idi. Gergek
devletin ekonomik hayata miidahalesi, gerekse biitiin diger reformlar bu amaca
yonelmisti. Mustafa Kemal’in karsisindaki en biiyiik sorun once ulusal bir devlet
yaratmak, sonra da kalkinmay:r saglamakt1.3?® Kemalist ihtilal gerceklestiginde
kapitalist Batili {ilkeler diginda kalkinma modeli yoktu. Ulusal bagimsizlik
gerceklestirilirken asker — sivil biirokrat, mahalli esraf ve biiylik toprak sahiplerine
dayamlmist1.3?° Kemalizm sadece bir ideoloji olarak énemli degildir. Bu ideolojinin
asil Onemi, Bati egemenligine karst basarili bir direnis sembolii olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu nedenle Kemalizm; fikirlerin, hareketlerin, ulusal 6zlem ve
amaglarin bilesiminden olugmus, {ilkii ve gercegi iceren bir ideoloji olarak One
cikmistir. 3 Devaminda bu ideolojiden etkilenen dogu toplumlarinin da varhig
Kemalizm’in gegerliligini gosterir bir olgudur. Bundan dolay1 Kemalizm’i dogmatik
totaliter ideolojiler arasinda degil, Rasyonalist ve Pragmatik niteligi olan demokratik
ideolojiler arasinda diisiinmek zorunlulugu vardir. Kemalizm’in siyaset anlayisi
devleti doniistirmeyi hedeflemektedir.>¥* Mustafa Kemal, bir milletin takip etmesi
gereken politika hakkinda sunlart soyledi: Kendi durumumuzu goéz oOniinde
bulundurarak, dini bir politika izleyebiliriz. Milli bir politika izleyebiliriz. Ayrica, hem
milli hem de dini bir politika izleyebiliriz. Eger dini bir politika izlemeyi tercih
edersek, genel olarak bilinen ifadeyle, Islamr birlestirme politikasindan bahsetmis
oluruz... Tamamen ulusal bir politikadan bahsettigimizde, Turanist bir politika

anlamina gelir. (...) Ancak, diinyada ulagilamayacak hedeflere ulasmaya calismak

327 A Taner Kislali, “Once Solculugu Ogrenin!...”, Cumhuriyet, 5 Subat 1995.
328 A, Taner Kislal, “Atatiirk ve Ekonomi...”, Cumhuriyet, 9 Kasim 1994,
329 A, Taner 1slali, “Kemalizm ve Nasirizm”, Cumhuriyet, 27 Kasim 1970.

330 Suna Kili, “Tarih Acisindan Kemalizm’in Ozii ve Olusumu”, Atatiirk Devrimleri I. Milletleraras:
Sempozyumu Bildirileri (10- 14 Aralik 1973), Sermet Matbaasi, Istanbul, 1975, s. 23.

3L A, Taner Kislali, “Hitler’in Kulagi Cinlasin!..”, Cumhuriyet, 2 Haziran 1995.
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insanlar1 siklikla aldatmistir.32 Bu beyamiyla gergekei bir kimlige sahip oldugunu

gormekteyiz.

Kemalizm terimi, Birinci Diinya Savasi'nin sona ermesinin ardindan, Osmanli
Devleti'nin 30 Ekim 1918'de imzaladig1 Mondros Miitarekesi sonrasinda, Anadolu'nun
isgaline karst verilen milli miicadelede oOnderlik yapan Mustafa Kemal'den
gelmektedir. Bu miicadeleyi bastirmak i¢in ¢aba goOsteren emperyalist giicler ve
onlarin igbirlik¢isi olan Damat Ferit hiikiimetleri, baglangicta bu miicadelecilere, biraz
da kiigiimseyici bir tavirla, Kemalistler veya Kemaliler olarak adlandirmislardir.33
Ancak Kemalci veya Kemalist Hareket, o donemde sadece Anadolu'da degil, ayni
zamanda Dogu'nun somiirgecilik altindaki tiim Miisliiman toplumlarinda da giderek
sayginlik kazanmistir. Bu toplumlar, maddi ve manevi destek sagladiklar1 bu direnisin
basarisini Kemalist Zafer olarak adlandirmislardir.®* Boylelikle Kemalist Zafer,

yalnizca Tiirk milletinin degil, ayn1 zamanda, Dogunun somiirge uluslarinin da umut

15181 olmustur.

Tiirkiye'de, Kemalizm terimi 1930'larda yaygin bir sekilde kullanilmaya
basladu. Ilk kez, 1931'de Tiirk Tarih Kurumu (Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti) tarafindan
yayimlanan Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi adl1 dérdiincii ciltte ortaya ¢ikt1. “Iste yabanci
miielliflerin (yazarlarin) Biiyiik Milli Reisin adina nisbetle “Kemalism” dedikleri Tiirk
inkilap hareketinin temel prensipleri bunlardir. Bu prensiplere dayanan devlet sistemi
Tiirk milletinin tarihine, ihtiyacina, i¢timai biinyesine ve mefkiiresine (iilkiisiine) en
uygun oldugu kadar, biitiin diinyadaki sistemler icinde de en saglam ve en miikemmel
olanidir.”3® Kemalizm anlayisinin iki yani vardi: Birincisi, eskimis kurumlarin yerine,
cagin gereklerine uygun kurumlar koymakla ilgiliydi. ikincisi ise siirekli olarak
yeniliklere acik olmayi, degisen kosullara gore degismeyi, “kaliplasmamay1”
gerektiriyordu. Denilebilir ki, Kemalizm’in higbir ilkesi, Tiirkiye’nin ve diinyanin

bugiinkii kosullarina gére yorumlanmaya kapali degildir.%®

332 M. Kemal Atatiirk, Atatiirk’iin Resmi Yaynlara Girmemis Séylev, Demec, Yazisma ve Soylesileri,
Sadi Borak (Haz.), Halkevleri Atatiirk Enstitiisii Arastirma Yaylari, Ankara, 1980, s. 146.

333 Bilal N. Simsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk, Cilt: 111, (1919-1938), Ankara 1979, s. 317.
334 Bilal N. Simsir, Atatiirk ile Yazismalar, Cilt: 1, Ankara 1981, s. 256, 292.

3% Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti, Tarih IV, Istanbul 1931, s. 187.

3% A, Taner Kislali, ideolojisi ve Kemalizm”, Cumhuriyet, 31 Aralik 1999.
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Kemalist diisiince sisteminin belli bir bilimsel ve kuramsal gerceveye
oturtulmasi konusunda yogun ¢alismalar baslatilmistir. Bu c¢alismalarin  en
onemlilerinden biri, 1932 yilinda Halkevleri Genel Merkezi tarafindan yayinlanan ve
resmi anlamda Kemalizm’in kuramsal g¢ercevesini olusturmaya c¢alisan, savunusunu
yapan Ulkii Dergisi’dir. Kemalizm ideolojisini genis topluluklara benimsetmeyi
Ongoren yazilar yaymlanmig ve dergi bu agidan 6nemli bir islevi yerine getirmistir.
Ornegin; Nusret Kdymen, “Kemalizm ve Politika Bilgisi” baslikli bir yazisinda;
Kemalizm’in tarihsel olusumu ve igerigi lizerinde durduktan sonra, Kemalizm’in
bilimsel bir kurama oturtulmast zorunlulugunu soyle belirtmistir. “Bu giin Tiirk
miinevverine diisen biiyiik vazifelerden biri Kemalizm’in ilmini yapmak ve politika
lizerinde her miisbet bilgi subesinde calisildigi gibi, ilim metotlar ile ¢aligmaktir.
Ancak bu suretledir ki, cemiyet kanunlarindan faydalanma fenni olan politikay1 bir

“cemiyet miihendisligi...” haline getirebiliriz.”3’

Kemalizm'in temellerini irdeleyen bir bagka ¢alisma da, 1932'den itibaren
yayin hayatina baslayan ve Atatiirk'lin yakin c¢evresindeki aydinlarin da yer aldigi
Kadro Dergisi'nde bulunabilir3® Kurucu ve yazarlar arasinda Yakup Kadri
(Karaosmanoglu), Sevket Siireyya (Aydemir), Vedat Nedim (Tér), Ismail Hiisrev
(Tokin), Burhan Asaf (Belge) gibi duayen isimler vardir. 1934 yilinda yayim hayatina

son verecektir.

Kemalizm’e ideolojik bakimdan en son seklinin verildigi C.H.P Dordiincii
Biiyilk Kurultayinda, “Kemalizm (Kamalizm)” kavrami ilk defa olarak parti
programinda kullanilmaya baslanacak, bu kurultayin 13 Mayis 1935, pazartesi giini

yapilan oturumunda kabul olunan parti programinin girig boliimiinde;

“Yalniz birkag¢ sene icin degil, istikbale de samil olan tasavvurlarimizin ana
hatlar1 burada toplu bir halde yazilmistir. Partiye esas olan biitiin bu prensipler

(Kamalizm) yoludur” denilerek, alt1 ilkenin son bir defa tanimlar1 yapilmistir ki, bu

337 Nusret Kdymen, “Kemalizm ve Politika Bilgisi”, Ulkii, cilt: 7, say1: 41, Temmuz 1936, s. 321-324.

3% Liitfi Sunar, “Kadro Dergisi/Hareketi ve Etkileri: Tiirk Devlet Ideolojisi ve Sol Kemalizm’in
Olusumu Baglaminda Bir Analiz”, Tiirkiyat Arastirmalar: Literatiir Dergisi, cilt: 2, say1: 1, 2004, s.
511-526.
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tanimlar hi¢bir degisiklige ugramaksizin, 5 Subat 1937 tarihinde anayasanin ikinci

maddesinde yerini alacaktir.3%

Kemalizm, kat1 kaliplar1 dayanak alan ve degismez kuramlar1 temel kabul
eden bir doktrin degildir. Baz1 yazarlarin 6ne siirdiikleri gibi hem “doktrin”**° hem
ideoloji ise, hi¢ degildir. Kemalizm, basta siyaset bilimci Prof. Dr. Ahmet Taner
Kislali’nin da dogru saptamasiyla, bir ideolojidir. Prof. Kislali’nin da vurguladig: gibi
Kemalizm, iyi anlasildigi takdirde; “Lenin’in Rusya’nin kosullarina uydurmaya
calistig1 Marksist ideoloji dogmalasirken; Mustafa Kemal, liberalizm ve sosyalizmden
yararlanarak Tirkiye nin kosullarina gore olusturmaya c¢alistig1 devrimci ideolojinin
dogmalasma olasiligin1 dnlemeye calismistir. ideolojik kaliplasmanin hizl1 bir degisim
siireciyle bagdasmayacagint vurgulayarak, bir anlamda “siirekli devrimeilik”
anlayisinin onciiliigiinii yapmistir. Bazilariin ileri siirdiigiiniin tersine Kislalt sdyle
aciklamistir; Kemalizm’in bir ideolojisi vardir, ama “6gretisi” (doktrini) yoktur.34!

Kemalizm, basindan itibaren anti-emperyalist bir anlayisla hareket etmistir.34?

Sonraki donemlerde de Mustafa Kemal'in anti-emperyalist tutumunda higbir degisiklik
olmamistir. Kurtulug Savasi'nin basinda sergiledigi bu durusunu 7 Temmuz 1922'de,
Sovyet elgisi Aralov ve Iran elgisi Miimtaziiddevle Ismail Han'a verilen bir yemekte
su sekilde ifade etmistir: “Tiirkiye’nin miicadelesi yalniz kendi nam ve hesabina
olsaydi, belki daha kisa, daha az kanli olur ve daha ¢abuk bitebilirdi. Tiirkiye azim ve
mithim bir gayret sarf ediyor. Ciinkii miidafaa ettigi biitiin mazlum milletlerin, biitiin
sarkin davasidir ve bunu nihayete erdirinceye kadar Tiirkiye, kendisiyle beraber olan
sark milletlerinin beraber yiiriiyeceginden emindir.”®*® Bu hususta iinlii Fransiz
entelektiiel olan Maurice Duverger’de Kemalizm’in Liberal ve Marksist yoldan ziyade

ticiincii bir yol oldugunu belirtmistir:

“Kemalizm, simdi bir siyasi sistem tipidir. Bu sistem komiinizm gibi veya Bati

demokrasisi gibi kesin ve belirli ¢izgili bir sema ile tarif edilememesine ragmen

339 Cumhuriyet Halk Partisi, C.H.P Dordiincii Biiyiik Kurultay Goriismeleri Tutulgas:, Ankara, 1935, s.
77

340 Emin Tiirk Eligin, Kemalist Devrim Ideolojisi, Giincel Yayncilik, Istanbul, 1970, s. 45
341 A, Taner Kislaly, Atatiirk’e Saldirmanin Dayanilmaz Hafifligi, s. 50.
342 A Taner Kislal, ““Altiok’ Geldi!”, Cumhuriyet, 5 Agustos 1994.

343 Atatiirk Arastirma Merkezi Baskanlig1, Atatiirk iin Séylev ve Demegleri, Cilt: 11, 4. Baski, Atatiirk
Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Yaynlari, Ankara, 1989, s. 44.
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cok  Onemli bir siyasi sistemdir. Zira Moskova’nin ve Pekin’in niifuz ve
yoriingesinde olmayan pek ¢ok Uciincii Blok devleti, direkt veya endirekt olarak

Kemalizm’den ilham almaktadir.””®*

Kemalizm'in devrimci ilkesinin en son tanimlandigi Dordiincii Biiyilik
Kurultay'da bahsedilen ilkeye gore, sorunlarin evrimci bir bakis agisiyla degil,
devrimci bir anlayisla ¢oziilmesi gerekiyordu. Bu ¢oziim siirecinde, "ulusun birgok
fedakarlikla elde ettigi" temel ilkelerden sapilmamasi ongoriililyordu. Bu nedenle,
Mustafa Kemal, Prof. A. Taner Kislali'nin ifadesiyle, "Kosullarin degisecegini ve bu
degisen kosullarin yeni kurumlart ve atilimlar1 gerektirecegini" biliyordu. Bu
durumda, Kemalist ideolojinin kaliplagsmasina ve devrimin dondurulmasina karsi
cikiyordu. Kosullara uygun olarak, sadece kurumlarin degil, ayni zamanda
diisiincelerin de degismesinin gerekliligini kavriyordu. Bu sebeple, Kemalizm'in
Devrimcilik ilkesi, siirekli bir devrimcilik anlayisin1 yansitiyordu.3*® Nasil ki Atatiirk
ile Mustafa Kemal ayr1 ayri kisiler degillerse: Atatiirkgiiliik ile Kemalizm de ayr1 ayri
seyler degildir. “Atatiirk¢iiliige evet, Kemalizm’e hayir” demenin bir anlami

olamaz.346

Tiim bu yorumlar, tanimlar ve yaklasimlar sonrasinda, Kemalist ideolojinin

temel niteliklerini agagidaki basliklar altinda 6zetleyebiliriz:

1. Kemalizm; kendi zamaninda mevcut olan Sosyalizm, Fasizm ve Liberalizm
gibi ideolojilerden farkli amag ve niteliklere sahip bir diislince sistemidir.

2. Kemalizm, baslangicta tam olarak kuramsal bir c¢erceveye dayanarak
uygulanmamustir. Bagka bir ifadeyle, tarihsel bir temeli olsa da degismez
bir doktrine dayanan bir ideoloji degildir.

3. Kemalizm, ekonomik, siyasal ve toplumsal kosullarin ve ihtiyaglarin
degismesiyle ortaya ¢ikan sorunlarin, temel ilkelerden taviz vermeden,

bilimsel bir anlayisla ¢oziilmesini dngoriir.3*’

344 Maurice Duverger, “Kemalizm Nedir?”, Yén, No: 53, 19 Aralik 1962, s. 16.
345 A, Taner Kislal, Atatiirk’e Saldirmanin, s. 59.

36 A Taner Kislali, “Ayricahigi Paylagmak!”, Cumhuriyet, 12 Agustos 1994.
37 A, Taner Kislali, “Neden Kemalistiz?”, Cumhuriyet, 24 Aralik 1995.
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4. Kemalizm, anti-emperyalist bir ideoloji olarak tanimlanabilir ve salt
somiirgecilige kars1 ¢ikmakla kalmayip, tiim ezilen uluslarin yaninda yer
almay1 ongorir.

5. Kemalizm, smiflar arasindaki catismadan ziyade uzlagsma temelli bir
yaklagimla c¢agdas demokrasinin gergeklestirilmesini ongdriir. Sadece
segen-segilen iligkisine dayali ¢ogulcu bir anlayis1 benimsemez.

6. Kemalizm, Aydinlanma Devrimi'nin hedefledigi dogal haklar kuraminin
biliyiik bir kismini, tarihsel ve toplumsal engellere ragmen Tiirkiye'de

onemli dl¢iide gerceklestirmeyi bagarmistir.

Sonug olarak Kislali’ya gore Kemalizm; Mustafa Kemal Atatiirk'iin ulusal ve
evrensel ideolojilerden esinlenerek olusturdugu yeni bir sentezdir. Bu ideoloji,
somiirge ve yari-somiirge konumundaki toplumlar i¢in bir 6rnek teskil eder ve hem
giiniimiizde hem de gelecekte 6zgiin niteliklere sahip bir ideoloji olarak varligini

stirdiirecektir.
3.7.2. Kemalizm ve Sosyal Demokrasi

Tiirkiye'de, sosyal demokrat ideolojinin Kemalizm ile birlikte gelismeye
basladigini ifade etmek dogru olacaktir. Evrensel ve esit oy hakki, sekiz saatlik ig giinii,
cesitli sosyal sigortalar, gelire gore farklilik gosteren vergi sistemi, licretsiz egitim gibi
konular, sosyal demokrat ideolojinin etkileridir. Kemalizm'in devletcilik anlayisi, 6zel
girisimleri inkar etmeyen ve devletin toplum lehine ekonomik miidahalelerini savunan
bir diislince sistemini yansitir. Kemalizm, liberal demokrasiyi degil, sosyal
demokrasiyi hedeflemistir ve 1960'larin basinda Tiirk is¢ilerine verilen "grev ve toplu

sozlesme" haklar1 da bu ¢izginin bir sonucudur.3#

Burada tizerinde duracagimiz husus 6zellikle sosyal demokrasinin cumhuriyet
doneminde Tiirkiye’de nasil bir gelisme gosterdigi ve hangi kavramlarla iletisim
halinde oldugudur. Bunlarin yaninda Tirkiye’deki sosyal yapmin yani halkin

inandiricilig1 ve oylara nasil yansidigi da nemlidir.3*°

Tiirkiye'de sosyal demokrasi kavraminin gelisimi incelendiginde, Cumhuriyet

Halk Partisi (CHP) 6nemli bir role sahiptir, ancak sosyal demokrat ideolojinin kokleri

348 A, Taner Kislali, Siyasal Sitemler, s. 140.

39 A Taner Kislali, “Sosyal Demokrasi Kazangl, Sosyal Demokratlar Kayipli...”, Cumhuriyet, 24
Kasim 1991.
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1960'h yillarda Tiirkiye Isci Partisi (TIP) ile baslamaktadir. TiP, Tiirkiye'deki sosyal
demokrat hareketin erken temsilcilerinden biri olarak kabul edilir ve bu hareket daha
sonra Halk¢1 Parti, Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti (SHP), ve son olarak Cumhuriyet
Halk Partisi (CHP) gibi farkli siyasi partilerde kendini gostermistir. Bu partiler, sosyal
demokrasi ideallerini farkli donemlerde ve farkli sekillerde temsil etmislerdir. Ancak,
sosyal demokrasi ideolojisinin Tiirkiye'deki evrimini anlamak i¢in bu partilerin ve
ideolojilerinin iliskilerini ve etkilesimlerini de goz oniinde bulundurmak &nemlidir.3>°
Toktamis Ates'e gore, sosyal demokrasi ile Kemalizm arasinda belirli bir baglanti
oldugunu ifade ediyor. Ona gore, sosyal demokrasinin Kemalizm olmadigini ancak
Kemalist ilkeler ve degerlerle baslamadan demokratik veya sosyal demokrat bir
durusun gerceklesmesinin miimkiin olmadigini vurguluyor. Bu bakis agisina gore,
Kemalizm, Tiirkiye'de sosyal demokrat bir yaklagimin olusmasinda temel bir adimdir
ve bu ideolojik geciste belirleyici bir rol oynar.*®l. Kemalizm-sosyal demokrasi
iligkisini Adnan Giiriz’de su sekilde agiklayacaktir: Mustafa Kemal’in 1 Aralik 1921
tarihli konugmasindaki: “Bizim hiikiimetimiz, ilmi ve sosyal niteligi bakimindan halk
hiikiimetidir. Halkgilik, sosyal diizenimizi ¢alismaya dayandirmak isteyen bir sosyal
meslektir. Bunun igin bizler bizi yok etmek isteyen emperyalizme ve bizi yutmak
isteyen kapitalizme karsi milletce miicadeleyi gerekli goren bir doktrinini izleyen
insanlariz.” sozlerine atfen sosyal demokrasinin de antiemperyalist ve anti-kapitalist
fikirlere sahip olduguna isaret ederek bu iki diisiince arasinda paralellik kurmaktadir.
Ayni dogrultuda, Atatiirk’tin 1936’daki toprak reformunun elzem olduguna dair
meclis konugsmalarinin da sosyal demokrat bir diisiince yapisini ortaya koydugunu

ifade etmektedir3®?.

“Yurtta Barig, Diinyada Baris” diisturu, sosyal demokrasinin bilinen barig¢il
prensipleriyle uyumlu bir nitelik sergiler. Modern sosyal demokrasinin amagladigi
siif aras1 denge, Kemalizm’in belirgin hedeflerinden biridir. Kemalizm’in devletin
toplumun ¢ikarlarina miidahalesini kabul eden devletgilik anlayisi, sosyal

demokrasinin, gerektiginde ekonomiye miidahale etme prensibiyle paralellik gosterir.

30 A, Taner Kislali, “Umut Cumhuriyet Halk Partisi'nde mi?”, Cumhuriyet, 19 Nisan 1992. Bu
makalesinde oOzellikle CHP’nin Sosyal Demokrat ideolojiden kopusu ile onun boslugunu
doldurmaya c¢alisan DSP ve SHP nin tutarsizliklarindan bahsetmistir.

31 Toktamis Ates, Aslan Sosyal Demokratlar, Cinar Yayinlari, Istanbul, 1997, s. 34.
32 Adnan Giiriz, Sosyal Demokrasi Ideolojisi, Phonenix Yaymevi, Ankara, 2011, s. 283-285.
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Bati'da sosyal demokrat veya demokratik sol hareketlerin uzun ugraslar ve
fedakarliklar sonucunda elde edebildigi kazanimlar, Tiirkiye'de -Kemalist reformculuk
anlayis1 icinde daha kisa siirede ve kayiplar olmadan gerceklestirilmistir. Kemalizm’in
liberal demokrasiyi degil, sosyal demokrasiyi hedefledigi agiktir. 1960'larin baslarinda
Tiirk igcilerine verilen grev ve toplu sézlesme haklari da bu dogrultuda atilmis 6nemli
adimlardir. Ciinkii lireten halkin talepleri demokratik yollarla meydanlarda 6zgiirce
dillendirilip siyasi iktidar tarafindan kabul gérmeye baslayacaktir. Kurulan 6rgiitlerle
verilen miicadeleler gelecek kusaklara birakilacak demokratik bir mirastir. Bu mirasin
devamlilig1 konusunda da Atatiirk is¢isi ve milletiyle bir ulus yaratmanin gerekliligini

her defasinda dile getirmis ve demokrasinin yasamasi igin gerekli adimlar1 atmigtir. 3>

Hem aydinlarin hem de Kemalist sosyal demokrat kimlik iddiasinda olan
siyasetcilerin odaklandigi konu; Kemalizm ile sosyal demokrat diislince arasinda bir
koprii olusturulmasi gerekliligi oldugunda, yukarida belirtilen noktalara bagvurduklari
gozlemlenmektedir. Bugiin, Kemalizm'in Alti Ok'u olan Halk¢ilik ve Devletgilik
ilkeleri, sosyal demokrat diisiince ile Kemalizm arasinda baglant1 kurma isteyenler
tarafindan bliylikk Onem tagimaktadir. Bu c¢evrelerde egemen olan diisiince,
Kemalizm'in anti-kapitalist ve anti-emperyalist niteligine dair yaygin kanilar da s6z

konusu baglant1 ¢abalarinda kullanilan araglardan biridir.3>*

Kemalizm, liberalizm ve sosyalizm gibi bir devrim ideolojisi olarak dogmustur.
Ancak liberalizm ve sosyalizmden farkli olarak, geri kalmis ilkelerdeki devrim
kosullarinin gerekliliklerini yansitmaktadir. Kislali, Kemalizm ideolojisinin M. Kemal
tarafindan nasil dogdugunu su ifadelerle anlatmaktadir: Mustafa Kemal, tipki Lenin
gibi, Birinci Diinya Savasi'nin tilkesindeki eski diizenin temsilcilerini maddi ve manevi
agidan yipratmasindan yararlanarak, heniiz gerekli olmayan yeni bir toplumsal-siyasal
diizeni kurarak siirecleri baglatmistir. Lenin, Rus ordusunun ¢okiisiiyle, kiiclik ancak
1yl Orgiitlii ve bilingli bir giice dayanarak siyasal iktidar1 ele gecirirken; Mustafa
Kemal, iilkesini diisman isgalinden kurtarmanin kendisine sagladig: etkiyi kullanarak
devrimi gergeklestirmistir. Lenin'in Rusya'nin kosullarina uymaya ¢alistigi Marksist
ideoloji, yukarida belirttigimiz nedenlerden dolay1 dogmatiklesirken; Mustafa Kemal,

Tirkiye'nin kosullarina uygun olarak olusturdugu devrimci ideolojinin dogmatiklesme

33 A, Taner Kislali, “Yapraklar...”, Cumhuriyet, 29 Ekim 1995.
354 A, Taner Kislal, “CHP’nin ideolojisi ve Kemalizm...”, Cumhuriyet, 02 Agustos 1992.
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olasiligin1 O6nlemeye calismis, ideolojik kaliplasmanin hizli bir degisim siireciyle
uyumlu olmayacagini vurgulayarak, bir anlamda "silirekli devrimcilik" anlayisinin
onciiliigiinii yapmustir. Bazilarinin iddia ettiginin aksine, Kemalizm’in bir ideolojisi

vardir, ancak bir doktrini yoktur.3%®

Bagimsizlik ve ¢agdaslasma, Kemalizm’in temel prensiplerindendir.®*® Nasil
ki Avrupa’da yasanan is¢i hareketlerinin temelinde siyasi ve ekonomik bagimsizlik
varsa, zenginler gibi insanca ve medenice yasama arzusu varsa iste Atatiirk ’iin kurtulus
miicadelesi verdigi Kemalist ideolojide de vardir. Ama bu miicadelenin yani
Kemalizm’in bence en Onemli yani; akla dayanmasi ve kati miidahaleden yana
olmamasidir. 1. Diinya savasindan sonra genel ifadeyle ¢ok uluslu devlet ve
imparatorluklar parcalanmaya baslayacak ve ulus devletler ortaya cikacaktir. Bu
siirecte baz1 ideolojiler milletlere empoze edilmeye calisilacak ve devrim siirecini
baglatarak sonrasinda dogmalasmaktan Oteye gidemeyecektir. Yani kendini
yenileyemeyecektir. Mustafa Kemal ise; liberalizm ve sosyalizm gibi donemin ¢agdas
ideolojilerinden yararlanarak Tiirkiye’nin kosullarina goére olusturmaya calistig
devrimci ideolojinin dogmalagma olasiligint Onlemeye c¢alismistir,  ideolojik
kaliplasmanin hizli bir degisim siireciyle bagdagmayacagini vurgulayarak, bir anlamda

"siirekli devrimcilik" anlayisinin dnciiliigiinii yapmistir.®’

Bagimsizlik ve c¢agdaslasma Kemalizm’in temel taslaridir diyebiliriz. Tirk
ulusunun bagimsizligini temin eden ve onun politik varliginin alamet-i farikasini
olusturan “Bilakaydiisart Hakimiyeti Milliye” olgusu, Kemalizm’in her tiirlii
tartismanin iizerinde tuttugu bir biiyiik prensibi, eylemi olmustur.®*® Bu seviyeye
ulagmak icin milliyetgilik, cumhuriyet¢ilik ve laiklik ilkeleri Fransiz Devrimi ve
dolayistyla liberalizmden,  devletcilik,  halk¢ilik ve devrimcilik ilkeleri de
sosyalizmden esinlenecektir. Burada 6nemli olan, donemin en ilerici diigiincesi neyse
onu alip gelistirmek i¢in miicadele etmesidir. Kemalizm, medeniyet kavrami ile

Batililasma arasinda bir 6zdeslik kurmustur. Mustafa Kemal Atatiirk “Biz bati

35 A Taner Kislali, Siyasal Sistemler,, s. 161.
3% A, Taner Kislali, “Atatiirk’e Evet, Ama Yaptiklarma Hayir!”, Cumhuriyet, 20 Mart 1994.
357 A, Taner Kislali, “Atatiirk Diktator miiydii?”’, Cumhuriyet, 19 Mayis 1993.

38 Ar1 Inan, Mustafa Kemal Atatiirk’iin 1923 Eskigehir-Izmit Konusmalari, Tiirk Tarih Kurumu, 2.
Basim, Ankara, 1996, s. 29-31.
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medeniyetini bir taklit¢ilik yapalim diye almiyoruz onda iyi olarak gordiiklerimizi
kendi biinyemize uygun buldugumuz icin diinya medeniyet seviyesi iginde

benimsiyoruz.”*%

climlesiyle esas gayelerini ortaya koymustur. Atatiirk ilkelerinin her
birinin Kemalizm’le olan iligkisini anlatmaya calisacagiz. Kislali’nin Kemalizm

diisiincesini Sosyal Demokrasiyle biitiinlestirmeye calisacagiz.

Kemalizm i¢inde "milliyet¢ilik" kavrami, ulusal bagimsizligin saglanmasi ile
birlikte cagdaslagsma ihtiyacini karsilama amacini tasir. Cagdas bir toplum olmanin ilk
adimi ulusal bir bilince sahip olmaktir. Uluslasma siireci, demokratikligi temin etmek
icin de bir gerekliliktir. Ulusal bagimsizlig1 saglamanin yani sira, ¢agdas bir ulus insa
etme hedefine yonelen Mustafa Kemal, tabii ki bu hedefe ulasmak i¢in bu anlayistan
faydalanmistir. Ancak kendi 6zgiin milliyetcilik anlayisini gelistirmis ve bu anlayisa
damgasin1 vurmustur. Bu, siirlarla siirli, irk¢1 olmayan ve ¢esitliligi kabul eden bir
milliyetciliktir. Kiglali, Kemalist milliyet¢iligin hem ige doniik hem de disa dontik iki
hedefi oldugunu belirtir. Disa doniik hedef, "uluslararasi toplulugun esit haklara sahip
bir liyesi olmak"tir. Yalnizca siyasi bagimsizlikla smirli kalmayan, ekonomik
bagimsizlig1r da igeren bir "tam bagimsizlik", bu hedefin ayrilmaz bir parcasidir.
Kemalist milliyet¢iligin i¢e doniik hedefi ise, ¢agdas bir ulus inga etmektir. Bu ulus,

ne "irk¢1" ne de "iimmetgi" bir anlayis1 yansitmaktadir. 3%

Kemalist ideolojinin i¢inde cumhuriyetcilik fikrinin, "demokrasi" ile
biitiinlestigini sdyleyebiliriz. Cilinkii egemenligin ulusa ait olmasi ve segme secilme
haklarinin esit olarak kullanilmasi temel prensiplerdendir. Kemalizm, Tiirk devriminin
atacag biitiin adimlarin cumhuriyetgilik prensibiyle uyum i¢inde atilmasini istemistir.
Atatiirk, 15 Ekim 1927 tarihinde toplanan Cumhuriyet Halk Firkasi’nin Ikinci Biiyiik
Kongresi’ni agis sOylevinde, “gelecek senelerde icraatlarimizin cumhuriyet ve
halk¢ilik idaresi altinda memlekete yeni saadetler ve yeni serefler kazandiracagina

itimadim vardir.”%6!

sozleriyle millet devlet iliskisini agiklamistir. Atatiirk demokrasi
miicadelesini Kurtulus Savasi yillarinda bile aksatmayarak meclisi kurup kararlarin

milletin temsilcileri tarafindan alinmasimni saglamistir. Seg¢me-secilme yaslarini

39 Afet Tnan, M. Kemal Atatiirk ten Yazdiklarim, Cumhuriyet Yayimnlari, Istanbul, 1998, s. 46
360 A, Taner Kislali, Siyasal Sistemler,, s. 163.

1 Cumhuriyet Halk Firkas: Biiyiik Kongre Zabitlari, Tirkiye Bilyiik Millet Meclisi Matbaasi, Ankara
1927, s. 1.
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diizenlemesi ve kadinlara segme hakkinin verilmesi yakarida bahsettigimiz gibi
Kemalizm’in siirdiiriilebilir yoniinii gostermektedir. Kiglali, Kemalizm, Laiklik ve
Demokrasi isimli kitabinda Kemalist demokrasiyi, Atatliirk dénemi Avrupa’sinin
icinde bulundugu totaliter sistemlerle aciklar ve donemin Tiirkiye’sini ulus egemenligi
temelinde bir yonetimle idare edildigini vurgular. M. Kemal’in zamanin Fransiz
Biiyiikelgisi’ne soyledigi su sozle yanlis anlagilmalarin 6niine geger: “Kisisel iktidar

gibi zararl bir 6rnek birakarak 6lmeyecegim. Parlamenter bir cuamhuriyet kuracagim.”
362

Kemalist halke¢ilik diisiincesi, ayricaliksiz ve sinifsiz bir toplum idealini
benimsemistir. Avrupa'daki sinif miicadelelerinin aksine, Tiirk halkinin esit sekilde
yonetilmesi gerektigini vurgulamistir. Atatiirk, "Bugiinkii varligimizin asil niteligi
milletin genel egilimlerini ispat etmistir. O da halk¢iliktir." diyerek miicadelesinin
amacint agikca ortaya koymustur. Toplumun en yoksul ve egitimsiz kesimini
giiclendirmek, toplumsal dayanismay1 saglamak ve ayricalikli bir sinif yaratmamak,
aslinda sadece Kemalist halk¢iligin degil ayni zamanda sosyal demokrasinin de
gerekliligidir. Kemalizm'in halkgilik ilkesi {ic temel boyutta ele alinir. ilk olarak,
halkin siyasi hayata ve yonetimde yer almasini saglama amacini tagiyan siyasal boyutu
vardir. Ikincisi, halkin degerleri ve 6zlemlerinin toplumsal degisim siirecinde nasil
korunacagina iliskin kiiltiirel boyuttur. Ugiinciisii ise toplumsal diizen ve sosyal
sistemin yapisal ozellikleri ile ilgili, toplumsal simiflar sorununa yonelik tutumunu
ifade eder.3%® Bu boyutlara, sosyal demokrat diisiince goz 6niine alinarak bakildiginda,
halkciligin, o6zellikle siyasal ve toplumsal boyutlar1 iizerinde tartisilmaya deger
konular oldugunu goérmekteyiz. Ayricalikli sosyal ziimre olusturmamak ic¢in egitimi
ilerletme adina dil devriminin yapilmasi ve okuma yazma bilmeyen halkin millet
mekteplerine ¢agirilmasi ise aydinlanma yolunda atilan en biiyiik adimlardandir.
Ogzellikle bu ¢alismalarin Kurtulus Savasi devam ederken yapilmasi Kemalist

ogretinin kendini her sartta giincellediginin kanitidir.>%*

Kemalizm'in devletcilikle iliskisini degerlendirdigimizde, savastan ¢ikan

yorgun bir devlet ve halkla kars1 karsiya kalindigini hatirlamak 6nemlidir. Devlet,

362 A, Taner Kislali, Kemalizm, Laiklik ve Demokrasi, s. 29.
363 event Koker, Modernlesme Kemalizm ve Demokrasi, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2012, s. 145.

364 A, Taner Kislali, “Kadmsiz Demokrasi”, Cumhuriyet, 11 Ekim 1992,
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halkiyla birlikte ¢cagdas seviyeye ulasmak i¢in baz1 6nlemler alacak ve sonug olarak
halk, ezilmeden ve simif ayrim1 gozetilmeden refaha kavusacakti. Kemalizm, iilkenin
gelisimini ve halkin cagdas uygarlik seviyesine ulagsmasini saglamak i¢in "devleteilik"
ilkesini benimsemistir. Bu sekilde, iiretim artirilacak, sanayilesme gerceklestirilecek
ve adil bir gelir dagilimi saglanacak, ekonomik giicii elinde bulunduran bir sinifin halki
ezmesine firsat verilmeyecektir. Kemalist devlet¢ilik anlayisi, tiim iiretim araglarin
devletin kontrolii altina almay1 ongoren Marksizm ile kesinlikle iligkilendirilemez.
Bunun yerine, hizli ekonomik biiylimeyi saglamak i¢in devletin itici gii¢ roliinii
iistlenmesini ifade eder. Devlet, ekonomiyi yonlendirecek ve smrli kaynaklarin

verimli kullanimini planlayacaktir.3%°

Kemalizm’in ¢agdaslasma ideolojisi ¢ercevesinde laiklik, cumhuriyetgilikle
birlikte demokrasiyi, milliyet¢iligi, devrimciligi ve halk¢iligi destekleyen temel bir
sart olarak biliylik bir 6nem arz eder. Tarihin ¢ogu zamaninda, devrimci liderler
genellikle dini inanglarla degil, ancak bazi din gorevlileriyle catisma iginde
olmuglardir. Bunun nedeni, eski diizenin c¢ikarlari ile 6zdeslesmis din gorevlilerinin,
derinlemesine degisikliklere siirekli muhalefet etmesi ve siyasi bir ara¢ olarak dini
kullanarak toplumlar: yonlendirmeye ¢alismalaridir. En genel tanimiyla din ve devlet
islerinin ayr1 idame ettirilmesi demek olan Laiklik, her anlamda insanlarin esit ve
cagdas bir seviyeye ulagsmasimi amaglamistir. Ayrica Laikligin olmadigi bagnaz
toplumlarda simif farkliliklari oldugundan dolay1 sosyal demokrasiye ters bir durum
s0z konusudur. Yine yapilan kiiltiirel devrimlerle yabanci bilim insanlarindan da
Kemalizm 1ile ilgili 6vgiiler gelmektedir. Fransiz arastirmaci Francois Georgeon
sunlar1 yaziyor: "Kemalizm, Avrupa disinda gii¢lii yankilar uyandirdi. Bugiin Ugiincii
Diinya adin1 verdigimiz, Latin Amerika’dan Uzakdogu’ya kadar uzanan alanda,
Tiirkiye’nin 1919’dan sonraki atilimi ve uygulanan reformlar ¢ogunlukla tutku dolu
bir dikkatle izlendi. Bagimsizlig1 kazanmak, ekonomik-sosyal kalkinmay1 saglamak

icin uygulanacak regetelerle ilgili olarak Kemalizm’den alinacak dersler arastirildi®®®."

Yukarida bahsedilen bilgiler 1s1¢inda kanaatimce tiim kavramlar sosyal
demokrasinin paydaslaridir. Insani temel alan tiim ideolojiler, hedefine insanin hak ve

hukukunu korumay1, insanca yagsama arzusunu, ekonomik kalkinmishigini, toplumsal

365 A, Taner Kaslali, Siyasal Sistemler, s. 173.
366 A, Taner Kaslali, Siyasal Sistemler, s. 179.
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statiisiiniin gelismisligini koydugundan dolay1 birlikte hareket etmek durumundalar.
Insanlar igin en temel sey yasama arzusudur. A¢ligimn oldugu yerde 6zgiirliigiin anlami
olmamustir. Fakat insanoglu aydinlandik¢a 6zgiirliige olan gereksinimi de artmaktadir.
Iste demokrasi temel ihtiyaclarin karsilanmasindan sonra kitleler i¢in bir arag, aydinlar
icin de bir amag¢ olmustur. Kislali bu konuya iiclincli bir yol olarak “demokratik
toplumculuk” modelini sunmustur. Ona gore ne o6zgiirliikler ertelenmeli, ne de hakca
paylasimlar®®’. ikisi icin verilen miicadelelere baktigimizda kazananmn olmadigini
gormekteyiz. Saglikli bir topluma ancak bu iki kavramin ortak giicliyle varilacagin
bilmek gerekir. Lakin Kiglali bu aydinlanma ve gelisme meselelerini elestirmeden de
gecmemistir. Ozellikle Atatiirk’e saygili ama Atatiirkciiliigii bilmeyen, sosyal
demokrasiye saygili ama sosyal demokrat olamayan bir gengligin giiya “sol”
ideolojiden olmak i¢in calisirken bu diisiincelere bilingsizce zarar verdiklerini ifade

etmistir.>®8

Kemalizm’in diger biiyiik savunucusu Ismet Inonii’de 1965 yilindaki
sOyleminde “ortanin solu” tabirini kullanmis ve ideolojiler yelpazesinde yerini
almistir. “Biz zaten 1923’ten beri ortanin solundaydik, adim simdi koyuyoruz®®.”
diyerek aslinda partinin de gelecegine yon verecektir. Ileride ayrintili olarak
deginecegimiz ortanin solu ve demokratik sol gibi kavramlar aslinda Kemalizm’in
degisen kosullar1 igindeki asamalaridir. Sonug¢ olarak demokratik toplumculugu,
liberalizm ile sosyalizmin tarihsel bir sentezi olarak agiklayabiliriz. Kemalizm ise bu

sentezi 20.yy’dan yakalayarak gelecek kusaklara devretmenin miicadelesi i¢indedir.

Hem aydinlar hem de sosyal demokrat bir ¢izgide oldugunu iddia eden
Kemalist siyasetciler, Kemalizm ile sosyal demokrasi arasinda bir koprii olusturma
meselesine geldiginde, daha once belirtilen bazi anahtar noktalara basvurduklari
gbozlemlenmektedir. Kemalizm’in temel taslarindan halke¢ilik ve devletgilik ilkeleri,
Kemalizm ile sosyal demokrasiyi birlestirmeye yonelik ¢abalarda 6zellikle 6nemli bir
yere sahiptir. Ayni sekilde, Kemalizm’in anti-kapitalist ve anti-emperyalist yonleri, bu
iki diisiince arasindaki iligskiyi olusturma girisimlerinde sik¢a vurgulanan goriisler

arasindadir. Ancak, halk¢ilik ve devletgilik iizerinden Kemalizm’in sosyal

367 A, Taner Kislali, Kemalizm, s. 88.
368 A, Taner Kislali, ““Devinim”, “Platform” ve Gengler...”, Cumhuriyet, 1 Eyliil 1993.

369 A, Taner Kislali, Kemalizm, s. 90.
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demokrasiyle dogrudan bir iligkisi olmadigini 6ne siiren goriislerin de dikkate alinmasi

Onemlidir.

Kurtulug Savasi'ni izleyen donemlerde, halkg¢ilik ilkesi, toplumun kendi kaderini
kendisinin tayin etmesi (siyasi anlamda) olarak algilanmistir. Yani, bu zaman
zarfindaki Kemalist halk¢ilik anlayisi; ulusal egemenlik, halkin egemenligi,
cumhuriyet¢i yonetim gibi kavramlarla 6zdeslesmistir.’® Tek parti doneminde,
1920'lerle kiyaslandiginda, halk¢ilik kavraminin siyasi boyutunun giderek
solgunlastigi, buna karsin kiiltiirel ve ekonomik yonlerinin daha fazla 6n plana ¢iktig
belirtilmektedir. Bu durum, sosyal demokrasi ile Kemalizm arasinda bir koprii
olusturma cabalar1 agisindan diisiindiiriicii bir noktaya isaret eder ve bu, onun
demokratik bir ideoloji olup olmadig1 konusunda soru isaretleri yaratmaktadir.3"®
1930'larin sonlarinda, tek parti donemi daha otoriter bir yapiya biiriindiigiinde,
halk¢iligin siyasi boyutunun "halk adina ancak halkin iradesine ragmen" seklinde bir
dontigim gecirdigi belirginlesmistir. Bu anlayisin bir sonucu olarak, TBMM'"nin
mevcudiyeti yeterli kabul edilmis; ancak yalnizca seklen var olan Meclis'te, halkin
istek ve beklentilerinin 6zgiirce ifade edilmesine miisaade edilmemistir. Boylelikle,
tek parti doneminin halkgilik anlayisi, ¢cok seslilige ve ¢ogulculuga yer birakmayacak
sekilde kurgulanmistir.®’2 Tiirkiye'de Kemalizm ¢ergevesinde halk¢ilik ilkesi ile
sosyal demokrasi arasindaki iliskinin tanimlanmasi, bir ¢eliski yaratmaktadir. Zira
Kemalist halk¢ilik, toplumu tamamen 'halk' olarak tanimlay1p, 'halk=millet' esitligiyle
siif ayrimini inkar etmektedir. 'Herkes halktandir' anlayisiyla kurulan ve kdylerden
mahallelere kadar yayilan tek parti - Halk Firkas: - sistemi, her 18 yasindaki bireyi
otomatik olarak partinin bir pargasi kabul ederek, koyliiye siyasi haklar1 genis bir
sekilde sunma iddiasinda bulunmugstur. Bu yontemle, ulusal egemenligin halk adina ve
halk tarafindan yonlendirilmesi amaglanmistir. Ancak, parti organizasyonunun koy ve
mahallelere kadar genisletilmesi ve halk kongresine 'ilk teklif' hakkinin verilmesi,
pratikte emeke¢i halkin siyasi haklarini etkin bir sekilde kullanmasina yol agmamustir.

Gergekte, sinif farkliliklar1 6Gnemsenmeyerek olusturulan halkeilik ilkesi, alt siniflarin

370 Taha Parla, Tiirkiye de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari/ Cilt 3: Kemalist Tek Parti Ideolojisi ve
CHP 'nin Alt: Ok’u, Deniz Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 209.

371 Hasan Biilent Kahraman, Sosyal Demokrasi Diisiincesi ve Tiirkiye Pratigi, SODEV Yaynlari,
Istanbul, 2002, s. 180.

372 K gker, a.g.e., s. 146.
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siyasi siirece katilimini ve dolayisiyla siyasi taleplerini dile getirmelerini kisitlamistir.
Bati'daki sosyal demokrasi anlayisinin, smiflarin varligi ve bu siniflar arasi
catigmalarin ¢6zlimiine dayandigi goz oniinde bulunduruldugunda, Kemalizm'in
halkgilik ilkesi ile sosyal demokrasiyi biitlinleyici ve uyumlu bir yapida birlestirmeleri

miimkiin gériinmemektedir.3"

Lakin bu iddialar tek basma yeterli degildir. Clinkii M. Kemal gerek savas
ortaminda kurdugu meclis ile kararlarin ortak alinmasi fikrini savunmus, gerekse
devaminda kurulmasinmi istedigi muhalefet partileriyle de denetimin arttirilmasinm
istemistir. Buradan anlasilacag: gibi lilkede ilk zamanlarda bir siif miicadelesinin
olmamasinin sosyal demokrasi miicadelesi olmadig1 anlaminda degerlendirilmesinin
yanlis olacagi kanaatindeyim. Ayrica yeni bir ulus devletin olusumunun ilk yillarinda
kurulan partinin orgiitlenme asamasinda halkin tabanina kadar inmesi gayet tabiidir.
fletisim araglarmin eksikligi ve ekonomik durumun iyi olmamasi gdz dniine alinacak
olursa tek parti doneminin bir kii¢ciimseyici siif olusumuna miisaade etmedigi ¢ok
aciktir. Tarihsel agidan bakacak olursak sosyal demokrasiye ulasmada illa Avrupa tarzi
bir smif miicadelesi vermememiz demek Kemalist miicadelenin yetersiz oldugu
anlamina gelmemektedir.  Imparatorlugun dagilmasiyla ve oncesinde yasanan
milliyet¢i ayriliklarla zaten Tiirk Milleti bagimsizlik miicadelesini vermis ve
devaminda insanca yasama ugruna kurtulus savasina girerek halkiyla birlikte topyekin
savagsmistir. Yine ordunun tamamen halkin i¢inden ¢ikip parali tarzda olmamasi da
miicadelenin aslinda bir demokrasi miicadelesi oldugunu gostermektedir. Kemalizm
ve sosyal demokrasi iligkisine bu yonden bakacak olursak dogruluk paymin oldugunu

gorecegiz.

Kemalizm'in devlet¢ilik prensibinin sosyal demokratik bir ozellik tasiyip
tagimadig1 tartismali bir meseledir. Koker'in belirttigi iizere, devletcilik ilkesinin
sosyal adaleti temin etme amaci tasidigi iddiasi lizerinde durulmasi gereken bir
konudur. Ciinkii Kemalist devletcilik anlayisinin asil hedefi, dogal olarak meydana
gelmemis burjuva smifim1 devlet aracilifiyla yaratmaktir. Hatta bu durum, halk
{izerinde bir biirokratik iistiinliik olusturma niyeti olarak da yorumlanabilir.™* Bu

noktada Kemalist devletcilikten s6z edildiginde, bunun bir devlet sosyalizminden ¢ok

373 Behice Boran, Tiirkiye ve Sosyalizmin Sorunlari, Giin Yayimnlari, Istanbul, 1968, s. 25.
374 K oker, a.g.e., s. 200.
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bir devlet kapitalizmi olduguna dair olan gorlis bir¢ok yazar tarafindan dile
getirilmektedir®”™. Burada sunu belirtmek gerekir ki, Osmanli’nin son déneminde
ekonomik anlamda 6zellikle gayrimiislimlerin olusturdugu bir tabaka mevcuttu. Hatta
uluslararasi iligkilere miidahale edecek ve i¢ islerine girecek kadar giiclii bir yapi.
Kurtulus miicadelesinden sonra Atatiirk’iin yaptig1 yurt gezilerinde de goriilecegi
lizere Anadolu toplumunun unutulmuslugu ve caresizligi agiktir. Iste bu siiregte
ekonomik ve sosyal toparlanma mecburen devlet eliyle olacaktir.®”® Ulkede olusan
boslugu da kendi i¢cinden ¢ikan gii¢lii sermayedarlar dolduracaktir. Bu doganin kanunu
geregi kacinilmazdir. Yine devlet kapitalizmi elestirisini de su sekilde kabul
etmiyorum. Siz bir ulusal devlet kurulmasi i¢in miicadele vereceksiniz, devaminda
ilkenin kalkinmast i¢in iiretim araglarini kontrol altina almayacaksiniz. Bu kabul edilir
bir sey degildir. Burada devlet kapitalizmi degil, devletin halkin refahinin

devamliligini saglamak icin yaptig1 planl bir ekonomi modelidir.

Ulus devletlerinin olusumunu gérmezden gelen ve kurulan ulus devletlerin
ekonomik miicadelelerini hafife alan goriisler de mevcuttur. Hanioglu, Kemalist
Sosyal Demokrasi’nin inga edilemeyecegini savunarak bu durumu soyle ifade ediyor:
“Unutulmamasi gerekir ki, Kemalist sosyal demokrasi iiretme g¢abast ‘Bismarckei
sosyal demokrasi’ yaratma anlamsizliginda bir gayrettir. Sosyal Demokratlar
"vatansiz serseriler (vaterlandslose Gesellen) " olarak tanimlayan, Sosyal Demokrat
Parti ile sendikalar1 yasaklayan Bismarck'in; anti-Katolik Kulturkampf, otoriter
modernlesme siyasetleri ve demiryollar1 inga etmesi onu "solcu" yapmiyordu®’’. Milli
miicadele ruhuna sahip olmayan kisiler, yaptiklar1 agiklamalarla dayandiklari zeminler
tutarli olsa da diisiinceden Oteye gecememislerdir. Kislali bu ruhu “Nigin
Kemalist’im?” isimli kdse yazisinda: “ Ben yurdumu da, ulusumu da kendi irademle
sectim!.. Mustafa Kemal olmasaydi, belki bende olmazdim.. Ni¢in Kemalist
oldugumu, nigin milliyet¢i oldugumu dyle saniyorum ki artik anlamissinizdir!..”3®

seklinde somut olarak anlatmistir. Onemli olan diisiinceleri topluma inandirmak ve o

%"> Murat Belge, “Tiirkiye’de Sosyalizm Tarihinin Ana Cizgileri”, Modern Tiirkiye de Siyasi Diigiince
Cilt:8 Sol Iginde, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2007, s. 45.

376 A Taner Kislali, “Atatiirk Uzerine “Cevher”ler!..”, Cumhuriyet, 25 Nisan 1993.
377 Siikrii Hanioglu, “Sosyal Demokrasi Miimkiin mii?”, Sabah Gazetesi, 04.03.2012

378 A, Taner Kislali, “Nigin Kemalist’im”, Cumhuriyet, 15 Kasim 1992. Burada iinlii siyaset bilimci
Nermin Abadan Unat’in hayat: {izerinden konuyu islemistir.
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toplumu giiclii bir ulus devleti haline getirmektir. Hatta bununla yetinmeyip devamini
giiclenerek saglamaktir. Bu diisiinceleri kalkip sadece muasir medeniyete ulagsmak icin
yapilan tek sey Avrupa’ya benzemek seklinde yorumlayan kafalar bilmelidir ki;
inanan bir millet olmadan yapilacak bir bilim de olmaz. Kemalizm yadsinarak Tiirkiye
de sosyal demokrat ya da demokratik solcu olunabilir mi? Kemalizm yadsinarak
Tiirkiye’de geng kusaklara heyecan verilebilir mi? Kemalizm yadsinarak Tiirkiye’de

olsa olsa “sol fraksiyon” olunur.3’®

Kemalizm’in anti-emperyalist ve anti-kapitalist olduguna ve bu sebeple sol bir
ideoloji olduguna dair olan hakim goriis de iizerinde diisiiniilmeye deger bir konu
olmustur. Yeni kurulan Cumhuriyet’te, en 6nemli amaclardan biri yeni bir burjuvazi
siifinin insa edilmesiydi. Bu Bati’da gelismis etkin bir sanayi burjuvazisinden ziyade,
‘biiylik tiiccar ve miiteahhit grubuna, ikinci derecede olarak da devlet eliyle
giiclendirilmek istenen, ama bir tiirlii giiclenemeyen sanayicilere, bankacilara ve
nihayet toplumda hep giiclii bir sinif olagelmis toprak sahiplerine ve kasaba esrafina
dayaniyordu.®® 1930'ardan itibaren benimsenen "1limli devletcilik" yaklasimi da bu
hedefe hizmet eder bicimde algilanmistir. Diger bir deyisle, Kemalist devlet¢iligin
olusturdugu yapi, karma bir kapitalist sistem olarak tanimlanabilir. Bu nedenle,
Kemalizm’in anti-kapitalist bir yaklagim tasidig1 iddias1 tartismali bir durumdadir.
Nitekim yeni Cumhuriyet'in resmi ideolojisi olan Kemalizm’in asil gayesi; siyasi,

ekonomik ve sosyal agilardan Bati ile uyum saglamaktir.
3.7.3. Kemalizm, Ortanin Solu ve Biilent Ecevit

Tarihsel agidan Kemalizm'in Tiirkiye'deki ortaya ¢ikis donemini 1960'larin
sonrasina kadar wuzatabiliriz. Ne yazik ki, Kemalizm'in bu donemde siyasi
kutuplagmalarin bir araci olarak kullanilmaya basladigini da belirtmek gerekmektedir.
CHP i¢indeki Merkezin Solu tartismalar1 da, Kemalizm kavrami etrafinda

yogunlagmistir.38!

Merkezin Solu hareketinde yer alanlar, Kemalizm'in kati,
degismez ve esnek olmayan bir ideoloji haline gelmesine karsi ¢ikarak, parti igi

muhalefet tarafindan Kemalizm'e ihanet etmekle ve mirasi reddetmekle

379 A, Taner Kislali, “Bir Kurultaym Diisiindiirdiikleri...”, Cumhuriyet, 14 Mart 1993.
380 Boran, a.g.e., s. 18.

3L A, Taner Kislali, “Ecevit Sagc1, Boyner Solcu(!).”, Cumhuriyet, 21 Agustos 1994.
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suclanmiglardir. Merkezin Solculari ise, Kemalizm'i siirekli evrilen bir ideoloji olarak
gorerek ve Sosyal Demokrasi ile uyumlu yeni bir yorum getirerek hareket etmislerdir.
Esasinda, Kemalizm'in ruhuna uygun davranilmistir diyebiliriz. Kemalizm diistlincesi
ozellikle 90’11 yillarda aslinda sol ideolojinin de ekseninden ¢ikacak ve unutulmaya
yiiz tutacakti. Kislali bu ideolojiyi tekrardan ve giincellestirerek anlatmaya calisacak
fakat siyasi denklemler degistiginden Kemalizm ile biitiinlesmeyen Sol’u, siyasal

dengeleri degistirecek agirlikta olmadig seklinde elestirmistir.>82

Kemalizm ideolojisini tekrar ele alan Ecevit; Kemalizm’e zamana uyabilme ve
Atatlirk sonrasinda varligini siirdiirebilme, topluma yon verebilme &zelligini
kazandirmistir. Ecevit, bunu kesintisiz bir devrim olarak yorumlamaktadir®®. Bu
baglamda, Ecevit, Atatliirk Devrimciliginin somut ve soyut olmak {izere iki yonlii
oldugunu belirtmektedir; somut devrimlerin Atatiirk'in yasami sirasinda
gerceklestirdigi altyapr degisiklikleri oldugunu; soyut devrimlerin ise bu siirekli
devrimcilik niteligi oldugunu ifade etmektedir.3®* Kislali, Ecevit’in partiyi
sahiplenmesini ve Ortanin Sol’u fikrini su satirlarla 6zetleyecektir: Yarim yiizyil
sonra, Ecevit dnderligindeki ‘Ortanin Solu’ hareketi, bir anlamda. Atatiirk’tin kurdugu
partiyi  “Atatlirk’iin Partisi” haline getirme hareketiydi. Halkla biitlinlestirme
hareketiydi.®®® Baska bir yazisinda Kislali Ortanin Solu hareketi ve Ecevit iliskisini,
“CHP 1691°den sonra gerilemeye baslamisti. Toplumdaki hizli degisimlerin yarattigi
yeni gereksinimlere, CHP yanit veremiyordu. Iste Ortanin Solu hareketi boyle dogdu.
Ecevit’te boyle bir hareketin gerektirdigi niteliklere sahip bulundugu igin

59386

kendiliginden liderlige yiikseldi. seklinde agiklamistir.

Biilent Ecevit, Kemalizm’i siirdiiriilebilir bir ideoloji gordiigiinden dolayz,
devam etmesi gerektigini savunmustur. Devrimleri alt yapi-list yap1 devrimleri olarak
simniflandiran Ecevit; her durumda demokrasiye sadik kalmanin 6nemli oldugunu
vurgulamakta ve Atatiirk devrimlerinin devamini saglamanin yani sira, demokrasinin

Atatiirk devrimlerini ve Cumbhuriyeti korumanin temel bir yolu oldugunu ifade

382 A, Taner Kislali, “Yanitin Yanuti...”, Cumhuriyet, 25 Agustos 1995.

383 Biilent Ecevit, “Atatiirk ve Doktrin”, Forum, say1: 237, Aralik 1962.

384 Biilent Ecevit, Atatiirk ve Devrimcilik, Tekin Yaymevi, Istanbul, 1976. s. 17-18.
385 A, Taner Kislali, “Atatiirk’ten Bugiine CHP...”, Cumhuriyet, 10 Eyliil 1995.

386 A, Taner Kislal, “Hedef Ecevit”, Yank:, 14 Temmuz 1980.
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etmekte; prensiplere yedinci bir ilke olarak demokrasiyi eklemektedir.®®" Ciinkii
Atatiirk¢iiliiglin tiim toplumun goriisii haline getirilmesi i¢in ekonomik ve sosyal
igerikli alt yap1 devrimlerinin gerceklestirilmesi ve refah seviyesinin tiim toplumda
yukseltilmesi gereklidir. Ecevit, sahsinda ve parti baskanliginda daima hosgoriiden
yana oldugunu soylemis, kurdugu ittifaklarla inan¢ farkliliklar1 olsa bile temel
amacmin toplumsal refahi arttirmak oldugunu ifade etmistir.®® Ayrica Ecevit
demokrasiyi daima bir uzlagsma kiiltiirii olarak gdérmiis, ulus bilincinin ortak kiiltiir
temelinde akilct ve ¢agdas temeller {izerine kurulmasini, bunun da Atatiirk ilkelerine

bagli, dzellikle laiklik ekseninde bir Tiirk-islam sentezini savunmustur.38°

Sosyal demokrasinin temeli olan devrimlerin siddet icermeyen demokratik
yollarla yapilmast fikrini savunan Ecevit, Tiirkiye’de demokrasinin varlig
nedeniyledir ki; devrimlerin Oniindeki kapilarin kilitli olmadigini, bu nedenle
kalkinma i¢in, bagimsizlik i¢in yapilacak devrimlerin siddet icermeyen demokratik
yollarla yapilabilecegini sdylemektedir.3®® Ecevit'in ifadelerinden hareketle, Ortanin
Solu grubunun Kemalizm hakkindaki goriisii sudur: Ortanin Solu ekip, Kemalizm'in
temel ilkeleri olarak Halkcilik ve Devrimciligi 6ne ¢ikarmistir. Buna karsilik, CHP'nin
sag kanad1 ise, Kemalizm'in Milliyet¢ilik ilkesini temel prensip olarak benimsemis,
Kemalizm'i anti-komiinist ve korporatist bir ideoloji olarak yorumlamis ve Sosyalist

tehlikeye kars1 durmustur.3?

Partinin i¢indeki sag kanada gore, devletin dnceligi demokrasiden gelir. Bu
nedenle, bu grup, Ortanin Solunu ve CHP'yi Atatiirk'iin belirledigi yoldan sapmakla
suclamistir. Sag kanada gore, Ortanin Solu, CHP'yi sosyalist bir partiye doniistiirmeye
caligmakta ve mirasa kars1 cikmaktadir. Bu hareket, klasik sag diistince refleksi olarak
tanimlanabilir, ancak artik eskiyen bir ifadedir. Cumhuriyetin kurulus yillarinda ulus
devlet ve kurucu parti modeline uygun olabilir, ancak degisim kaginilmaz oldugundan,

bu sdylemin giincellenmesi gereklidir. Oncelikle CHP, acik bir redd-i miras yapma

387 Ecevit, “Devrimlerle Demokrasinin Diisman1 Birdir”, Ulus, 16 Temmuz, 1960.

38 A, Taner Kislali, “Ecevit, Kislali’nin Sorularin1 Cevaplandirdr”, Hiirriyet, 25 Ocak 1987.
389 A Taner Kislali, “Ecevit’e Gore Laiklik ve Irtica”, Milliyet, 1 Subat 1987.

3% Ecevit, a.g.e., s. 108.

391 Cemal Fedayi, “CHP’nin Sosyal Demokratlagmas: siirecinde Kemalizm Tartigmalari: 196119807,

Liberal Diisiince, say1: 36, Giiz 2004, s. 96.
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niyetinde degildir. Zaten bu ifade, mirasa kars1 bir reddetme degil, elestirel bir yeniden
yorumlamadir. Kemalizm’i 1960’larin kosullarina uyarlamak amaciyla yapilan bir
harekettir. 1920'lerde var olmayan bir toplumsal giicti, is¢i sinifin1 Kemalizm tabanina
katma cabasidir.?®> Nitekim Inonii’niin ortanin solu ile ilgili diisiincelerine
baktiginizda da aslinda 6zden uzaklagsma falan olmadig1 sadece devinim oldugunu
gdrebiliriz. Inonii'niin zihnindeki Orta Yol, asir1 sola karsi olan, CHP'in tarihini
reddetmeyen ve devletcilik ilkesini vurgulayan bir yaklasimdir. Inénii'ye gore Orta
Yol, Kemalizm'den bir sapma degildir. Orta Yol, Kemalist ilkelerin farkli bir ifadeyle
yeniden ifade edilmesidir.3®3. Asker kokenli bir insan olmasina ragmen inénii; solcu,
devrimci ve demokrat 6zelliklerini kendisinde barindirmis, partisini ve devletini bu

yonde yonetmis bir kisidir.3%*

Bu diisiincelerin sonucunda, Orta Yol'un Kemalizm'e igten bir elestiri ve
yeniden yapilanmasi oldugu agiktir. Aslinda, 23. Kurultay'da alt1 oku zenginlestirdigi
kabul edilen 6 kural (6zgiirliik, esitlik, dayanisma, emegin Ustlinligii, gelismenin
biitiinliigii ve halkin kendi kendini yonetmesi) ayrica belirlenmistir.>®® Diyebiliriz ki
parti; Ortanin Solu ile yeniden yapilanirken artik “Halk i¢in halka ragmen” anlayisini
terk etmekte yerine “Halk i¢in halkla beraber” anlayisini benimsemektedir.
Seckinlerin partisi olmaktan; gercekten halkin partisi olmaya yonelmistir. Yeni
halkgilik anlayist; “Imtiyazsiz sinifsiz kaynasmus bir kitle” den, siniflarin varhigini ve
sosyal adaletsizligin siif esitsizliklerinden kaynaklandigin1 kabul eden bir anlayisa

ulasmustir. Yapilan ‘Halk’ tanimi degismistir®.

Biilent Ecevit’in diisiincesinde Ortanin Solunun, Kemalizm’e kars1 tutumunun

daha net anlasilmasinda asagidaki 6rnekleri vermek uygun olacaktir: 3%

CHP, devrimci bir partidir. Kendi kendini yenilemesini bilen partidir. Gegmisi
hicbir vakit inkar etmeyen, kendi ge¢misinin vebalini de sevabini da yasamay1 seref
bilen, ama gerektiginde yeni hamleler yapabilmek i¢in redd-i miras edebilen bir
partidir. Ancak bu miras sadece CHP nin degildir. Bu mirasta Cumhuriyet 6ncesinin

392 Ahmet Taner Kislali, Korel Géymen, Emre Kongar, Sencer Ayata, “Kemalizm ve Sosyal
Demokrasi”, Sosyal Demokrat Degisim, say1: 4, 1996, s. 72.

3% Fedayi, a.g.m., s. 90.
394 A Taner Kislali, “Inénii’niin Solculugu”, Yank:, 31 Aralik 1973, s, 5.

395 Alev Coskun, Cumhuriyet Halk Partisi ve Demokratik Sol, Tekin Yaymevi, Istanbul, 1978, s. 67-
108.

3% Ecevit, Atatiirk ve Devrimcilik, s. 70.

397 Biilent Ecevit, Ortanin Solu, Kim Yayimlar1, Istanbul, 1966, s. 68.
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pay1 vardir, itiraf ediyorum, tek parti doneminin pay1 vardir. DP’nin, AP’nin pay1
vardir. CHP’nin degisme cabalarina da zaman zaman disindan ve i¢inden engel
olunmustur.3®® Bugiin CHP kendi icindeki engellerden kurtulmustur. Disindaki
engellerden de halkin diizen degisikligini benimsemesi ile kurtulacaktir.

Atatiirk'iin  gergeklestirmek i¢in zaman ve firsat bulamadigi biiyiik
doniistimlere katilmak, tabii ki Cumhuriyet Halk Partisi iiyeliginin temel sartidir.
Ancak, bu tek gereklilik degildir. Yalnizca Atatiirk'lin reformlarint benimsemek,
yalnizca onun reformlarina katilmak, onun devrimci ruhundan ayrilmak anlamina
gelir. Bu durumda, Atatiirk'iin, eger yasasaydi, baska hi¢bir reform veya hamle
yapmayacak kadar muhafazakar oldugunu diisiinmek olurdu. CHP i¢indeki hareket,
partinin kimliginden, karakterinden, tarihi sorumlulugundan dogan bir harekettir.3%
Sosyal demokrat gelenekten gelen bir partinin hangi donemde olursa olsun halkin
yaninda ve ¢ogulcu demokrasiye sahip bir strateji belirlemesi gerekir, oy kaygisindan
sebep oziine aykir eylemlerde bulunmas1 Halk Partisinin kimligine zarar verebilir.**
Kislali, Ecevit’in parti i¢indeki tutum ve davraniglarini inceledikten sonra, CHP-SHP-
DSP tabaninda bir takim elestirilerde bulunuyor.*®* Aslinda 6ziinde tek olmas: gereken

sosyal demokratik bir hareketin yanlis politikalar ve siyasi ihtiraslarla neden farkl

kollara ayrildigini sorguluyor:

“Ayr1 parti olmanin, ancak li¢ hakli gerekcesi bulunabilir. Ya toplumsal
tabaniniz farklidir. Ya ideolojiniz farklidir. Ya da yapimiz farklidir. Eger bu ii¢ konuda
da "inandiric1" farkliliklariniz yoksa "ayr1 " olmaya da hakkimz yok demektir‘®?.” Bu
partilerin toplumsal tabanda farkliliklar1 olsa da iciiniin de ayri parti kuracaklar
anlamina gelmemelidir. Temelde hi¢bir parti, 6zellikle sol-sosyal demokrat partiler
se¢im ugruna tabanin karsilarina alamazlar, cogulcu demokrasilerde bu kuraldir.*%3

Ciinkii bu farkliliklar tilkenin gercekligini yansittigindan, hepsinin ayni dili konusup

ayni topraklarda yasadigindan dolay: farkli ¢ikarlarmmin olmamasi dogaldir. Yani

3% A, Taner Kiglali, Ecevit’i bu konuda elestirerek degisimin partiyle degil kendi cikarlari
dogrultusunda oldugunu; sol ve Kemalist Sol’dan uzaklastigini yazacaktir. Bkz. Kislali, “‘Ulusal
Sol’a Hayir, ‘Uydu Sol’a Evet!”, Cumhuriyet, 25 Kasim 1994.

39 Kislali, Goymen, Kongar, Ayata, a.g.m., s. 70.
400 A Taner Kislali, “Rejim Bunalimi m1?”, Yank:, 24 Aralik 1973, s. 11.

401 A, Taner Kislal elestirilerini 6zellikle Ecevit’i zamanla biitiinlestirici olmaktan ¢ikip oy kaygisi
giitmekle yapmistir. Bkz. “Ecevit ve Tiirk Solu”, Cumhuriyet, 17 Ekim 1993; “Ecevit Ne Soyliiyor?
Neyi Soylemiyor?”, Cumhuriyet, 22 Temmuz 1994.

402 A Taner Kislali, Kemalizm, s. 268.
403 A Taner Kislali, “Buhranin Nedenleri”, Yanki, 3 Aralik 1973, s. 6.
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sermayeye degil emege dayanan bir taban1i mevcuttur. Diger taraftan ideolojik
temellerine bakildiginda, ii¢ partinin de sosyal demokrasiyi merkeze alan partiler
oldugu ortadadir. Belki de Ecevit, bu coksesli yapida miicadele etmeyip sadece
TBMM’de grup kurarak etkisini arttirmak mu istiyor? Kendi deyimiyle yiizde 11 oy
ile “solun birinci partisi” olsa ne olacak?*** Aslinda Ecevit’in amac iilkenin salt siyasi
c¢ikar giliden bir parti zihniyetine sahip olmamasi ve CHP nin de sadece bir parti degil
bir partiler {istii gii¢ olmasini ve gelecek nesillere bunun aktarilmasini istemekti. Yani
partileri ve ideolojileri secimlere kurban etmeden gelecege aktarmanin pesinde
olmustur. Lakin iilkede yasanan darbelerden sonra kurulan hiikiimetler ve toplumsal
yapinin giiven kaybi yasamasi ile an1 kurtarma derdinde olmalar1 Ecevit’in zamanla
tartisilmasina ve anlasilmak istenmemesine yol agnustir.*%® Kislali, Ecevit’i zamanla
sahip oldugu demokratik kisiliginden uzaklastigini, baska bir partinin genel baskani
iken tabana danismadan aldig1 kisisel kararlar ile kisiliginin bagdagmadigin1 yazmistir.
Kendisinin sosyal demokrat diisiinceden uzaklasarak sagci liderler gibi tek basina
aldigr kararlar1 elestirmis, “Sayin Ecevit, beklenmeyen c¢ikis1 ile kendisini
sevmeyenleri sevindirdi, sevenleri iizdii” ifadesiyle olanlar1 6zetlemistir.*%® Baska bir
elestiri de Ecevit’in bu tutumunun basta CHP olmak iizere Sosyal Demokrasi,
Kemalizm gibi diisiincelerin kurulan diger sol partilere tercih edilmesidir. Cumhuriyet
tarihi, Kemalizm’den kopan solun ne hale geldigini gdsteriyor.*”” Yapilan bu siyasi
yanlislar hem yeni kurulan DSP, SHP gibi sol partileri biiyiliyormus gibi gdsterip
kiictiltmekte, hem de CHP gibi koklii bir partiyi tabaniyla kars: karsiya getirip ikinci

cumhuriyetcilere teslim etmektir.4%8

Kemalizm’in Laiklik, Cumhuriyetcilik, Milliyetcilik ilkeleri Fransiz Devrimi
ve Liberalizmden etkilenirken; Halkg¢ilik, Devlet¢ilik ve Devrimcilik sosyalizm
kokenlidir. Dolayisiyla Kemalizm’in Sosyal Demokrasiden etkilenmesi gibi bir durum
olmamasina ragmen Kemalizm, yapis1 geregi Sosyal Demokrasi ile ortiistir. Ancak bu

noktada Kislali, Sencer Ayata iizerinden su agiklamay1 yapmustir: Tiirkiye’de

404 Ahmet Taner Kislali, “Ecevit ve Tiirk Solu”, Cumhuriyet Gazetesi, 17 Ekim 1993.

405 A Taner Kislali, “Ecevit’i Anlamak!”, Cumhuriyet, 10 Mayis 1992.

406 A, Taner Kislali, “Giiclii Lidere Evet, Tek Adama Hayir!”, Cumhuriyet, 1 Eyliil 1992.
407 A. Taner Kislal, “‘Aydimn’lar ve ‘Entel’ler!”, Cumhuriyet, 16 Haziran 1993.

48 A, Taner Kislali, “Umudunu Ertelemek, Yitirmekten Iyidir!”, Cumhuriyet, 6 Eyliil 1992.
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Kemalizm iizerindeki uzlasma Sosyal Demokrasinin ya da Solun {izerindeki
konsenstisten ¢ok daha fazladir. Kemalizm, Tiirkiye’de bir tartigma konusu degildir.
Bu acgidan Kemalizm Tiirkiye’de sosyal Demokrasiyi de igine alan daha genis bir

kavramdir 4%,

3.7.4. Sosyal Demokrasi, Demokratik Sol ve Ortanin Solu iliskisi

Bu boliimdeki temel hususlar; Ortanin Solunu neden Sosyal Demokrat bir
hareketin baslangici olarak tanimlayabilecegimiz, Sosyal Demokrasi ve Ortanin Solu
arasindaki iliski ve Sosyal Demokrasi, Demokratik Sol ve Demokratik Sosyalizm
arasindaki farklardir. Ozellikle neden Demokratik Sol tanimin tercih edildigi

aciklanmaya calisacagiz.

Ortanin Solunun Sosyal Demokrat bir hareket olarak tanimlanmasinin nedeni;
Biilent Ecevit tarafindan ortaya konan temel ilkelerinin Sosyal Demokrasinin evrensel
ilkeleri ile drtiismesidir diyebiliriz*'%. Bundan baska Ortanin Solu kitabinda hareketin,
Sosyal Demokrat bir hareket oldugu acgikea ifade edilmektedir: Ortanin Solu Sosyal
Demokrat bir kavramdir, ¢iinkii demokratiktir, esitlik¢idir, sosyal adalet¢idir. Hatta
Inénii bu konuda Devletgilik, Laiklik ve Halkgilik kavramlarinin 6ziinde Ortanin Solu
oldugunu ifade etmistir.*! Tiirk demokrasisine yoksun oldugu sosyal &zii ancak

Ortanin solu kazandirabilir*?

. Gerek CHP, gerekse Ecevit 6zlinde sosyal demokrat
cizgide olduklar1 i¢in; Sosyalist, Marksist olsa bile tiim kesimleri ortanin solunda belli
bir donemde toplayabilmistir.*'3 Bu birlestirici ¢izgiye sahip olan Ecevit zamanla
degisim gosterecek ve gerek parti tabanindan kopacak gerekse sol partilerin
birlesmesinde ¢ekimser kalacaktir. Sol’un toparlanmasinin {ilkede bir umut olacagi
beklentisinde olan Kiglali, Ecevit’t bu konudaki c¢ekimser tavrindan dolay1

elestirmistir.*4

409 Kislali, Goymen, Kongar, Ayata, a.g.m., s. 98-102.
410 Biilent Ecevit, Ortanin Solu, s. 87.

41 {smet Indnii, Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1965-1967, (Haz. ilhan Turan), TBMM
Kiiltiir Sanat ve Yayin Kurulu, Ankara, 2004, s. 85.

412 Ecevit, a.g.e., s. 42.
413 A, Taner Kislali, “Sosyalistler”, Yank:, 21 Ocak 1974, s. 11.
414 A, Taner Kislali, “Ecevit’in Cikmazi!”, Cumhuriyet, 1 Haziran 1994.
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Goriilecegi tizere, Ortanin Solunda Sosyal Demokrasiye yeterince vurgu
yapilmistir. Fakat 1965-1974 arasindaki donemde Sosyal Demokrasi ve Demokratik
Sol, birbirinin yerine kullanilan kavramlar olarak Ortanin Solunu tanimlamada
kullanilmistir. Ortanin Solunu bu sekilde kavramsal olarak tanimlama calismalari,
partinin yerinin daha da netlegsmesine ve artik somut ve goriiliir bir tanimlamadan daha
teorik bir tanimlamaya yonelmesine neden olmustur. Bu noktada CHP’de Sosyal
Demokrasi ve Demokratik Sol tartismalar1 baslamistir. Bu tartismalardan Demokratik

Sol tanim1 galip ¢ikmis ve 1974°te parti tiiziigiine girmistir.

Ecevit, Demokratik Sol'u tercih etme nedenini su sekilde agiklayacaktir: ...Sol
anlayisimizin oncelikle 6zgiirliikk¢ii demokrasiye vurgu yapan bir sol anlayisi oldugunu
belirtmek istedim. Demokratik Sol terimini segmemizin sebeplerinden biri budur.
Digeri ise, son zamanlardaki sohbetlerimden birinde ifade ettigim gibi, bu terimi
Sosyal Demokrasi tercih ettim. Ciinkii sosyal demokrasi Marksist kokenlidir.
Genellikle, bu kokten uzaklagildig1 iddia edilen teorik elestirilere maruz kalir. Bizim
kokenimiz farkli oldugundan, bu elestirilere kendimizi maruz birakmamiz
gerekmiyordu.*!® Kanaatimce Ecevit yaptig1 aciklamayla dncelikle toplumun sola olan
tepkisine karst bir mesaj vererek, asir1 soldan da CHP’yi ayirma ¢abasidir
diyebiliriz.*1® Aslinda bu kurucu parti Kemalizm’i merkezine oturtarak, degisen
kosullara ayak uydurmaya c¢alisan ve dolayisiyla tabandaki degisimi de goz oniinde
bulundurup Demokratik Solu se¢mistir. Ecevit ne Alt1 Ok ilkesinden ne de
demokrasiden  vazgegmeyerek partinin  ayarlarin1  ¢aga uygun  olarak

giincelleyecektir.*!’

Ecevit, 1 970"l yillarda, ¢ok 6nemli bir sinifsal uzlasmay1 gerceklestirecekti.
Demokratik Sol hareketin ylizde 40'lara tirmanmasinin altinda, orta siiflarla emekgi
kesimlerin, gecekondularin birlesmesi yatiyordu denebilir. Aslinda onceki
boliimlerden de anlasilacagi gibi M. Kemal ve Kemalizm {ilkenin orta sinif emekgisini
yaninda gorecek, iilkenin gelecegini onunla inga etmeye calisacakti. Aslinda orta

siiflarin ideolojisi sayilabilecek olan Kemalizm, degisen kosullar i¢indeki yeni

415 Giilsiim Tiitiincii Esmer, Tiirk Siyasal Yasaminda Ortanin Solu Politikasi, Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Izmir, 2006, s. 119.

418 A Taner Kislal, “Demokratik Sol mu, Sosyal Demokrasi mi?”, Cumhuriyet, 7 Haziran 1992.
47 A Taner Kislali, “CHP ve Demokratik Sol”, Yanki, 9 Aralik 1974, s. 6
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yorumuyla, ¢ok daha genis bir kesimi kucaklayacakt: bu donemde*®. Fakat Sol’un
kendi i¢inde boliinme hareketlerinden dolay1r Kemalist Demokrasi de nasibini alacak
ve ikinci cumhuriyetci veya donek solcularin eline kalacaktir. Toplumsal degisim ve
cagin gelismelerine ayak uyduramayan partiler, sadece oy almak i¢in ¢ikarlarini ve
diinya goriigiinii temsil etmek istedigi bir kitlenin varlig1 yetmez. Hatta o kitlenin
gereksinmelerini karsilayacak tutarli bir programa sahip olmasi da yetmez. Getirdigi
¢Oziimlerin inandiricilig1 kadar, yapisal inandiriciliglr da 6nemli olmustur. Sonugta
sosyal demokrat 6zellige sahip partiler de yapisal inandiricilifi saglayamadigindan

kay1p vermislerdir.*°

Doénemin yazilarmi inceledigimizde su ifadeyi sOyleyebiliriz: Demokratik
Solun, Sosyal Demokrasiye gore sola agilimi kolaylastiran bir tanimlama olmasidir.

Kislali yazisinda bu ifadeyi soyle aciklayacaktir:

Demokratik Sol terimi genis bir spektrumu icermektedir. Ortanin Solu'ndan
Demokratik Sosyalizme kadar farkli asamalari igerir. CHP'nin sosyal tabaninin
bilinglenmesi ne dereceye kadar gergeklesirse,*® bu spektrumdaki konumu da
degisecektir. Siniri, halkin kabul etme diizeyi belirleyecektir. Biling seviyesinin
artmasina yardime1 olmak ise CHP'nin dogrudan gorevidir. Iste bu karsilikl1 etkilesim,

CHP'yi Demokratik Sol i¢inde siirekli olarak kendini yenilemeye zorlayacaktir.*?!

Ardindan, Demokratik Solun tanimi ve Sosyal Demokrasiden ve Demokratik
Sosyalizmden nasil ayrildig1 konusunu ele alalim. O dénemde, Ahmet Taner Kislali

bu terimleri su sekilde a¢ikliyordu:

Demokratik Sol, gelirlerin ve vergi yiikiiniin adil bir sekilde paylasilmasi,
miilkiyetin toplumun c¢ikarlarim1 g6z Oniinde bulundurarak denetlenmesi, iiretim
araglarinin demokratik standartlara ve ¢alisanlar tarafindan yonetilmesi, iiretimin insan
odakli olmasi, issizlik, hastalik ve yaslilik sigortalarimin gelistirilerek bireylerin

geleceklerinin gilivence altina alinmasi, insan haklarina ve ozgiirliiklerine saygi

48 A, Taner Kislal, “Sol Iyilesirse, Tiirkiye’de Kurtulur!”, Cumhuriyet, 24 Nisan 1994.

419 A, Taner Kislali, “Sosyal Demokrasi Kazancli Sosyal Demokratlar Kayipli...”, Cumhuriyet, 24
Kasim 1991.

420 Kyglal parti tabanlart hususunda dzellikle sol ve demokrat geleneklerden kopus oldugunu yazilarinda
dile getirmistir. Bkz. “Yalniz Adam”, Cumhuriyet, 1 Eylil 1996.

421 A Taner Kislali, “CHP ve Demokratik Sol”, Yanki, 9-15 Aralik 1974.
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gosterme ilkelerini igerir. Her lilkenin kendi kosullari, o iilkedeki demokratik solun
pozisyonunu belirler ve 6nemli olan, zamanla degisime acgik olmaktir. Eger iiretim
araclari, insanin refahini temel alan demokratik standartlarla yonetiliyorsa, dogru
yolda oldugumuzu sdyleyebiliriz.*?2 Demokratik sol fikrinin sadece ideolojik ve
partiler seviyesinde degil, genglik iizerinde de etkili olmas1 gerektigi teziyle Kiiltiir
Bakanligi déneminde bu konuyu takip eden Kislali, itici olmadan ve inanglarindan
sapmadan akilc1 sekilde demokratik olun her seyin desteklenmesi gerektigini

vurgulamistir.423

Sosyal Demokrasi; Tavizli kapitalizmin bir tiirii olarak nitelendirilebilir. Disg
ekonomik baskilar altinda, kapitalist sistemdeki asiriliklar1 hafifletmeye yonelik
adimlar atilarak, ekonomik olarak zayif olan kesimler lehine bazi ddiinler saglanir.
Ancak, dis ekonomik baskilardan faydalanmak, aslinda kendisi i¢in bir sémiirii konusu
olan iilkeler i¢in bdyle bir olanak sunmamaktadir. Burada 6nemli olan Tiirkiye’nin
demokrasinin neresinde oldugu ve amacinin ne oldugudur. Sémiirii diizenine karsi
cikan ve milli miicadele sergileyen iilke bununla yetinmeyerek yaptig1 devrimlerle
sOmiirii altinda olan uluslara da 6rnek olmustur. Halk¢ilig1 savunarak esit bir toplum
yaratmak isteyen M. Kemal devaminda Cumhuriyetcilik fikriyle halkinin yonetime
katilmasinin Onilinli agmis ve devletini uygar devletler seviyesine ¢ikarmistir.
Kemalizm demokrasiyi, devrimi ve siirekli devrimi savunmus, emegi en yiice deger

saymlstlr.424

Demokratik Sosyalizm; Uretim araglarinin miilkiyetinin topluma mal edilmesi
anlamini da beraberinde tasir*?.” Tiim bu tamimlamalara ve agiklamalara baktigimizda
insan1 merkeze alin, adil bir diizenin varligi i¢in calisilan ekonomik olgunluk
seviyesine ulasmis bir toplum olusturulma algisindan bahsedebiliriz. Kiglal 6zellikle
Iskandinav iilkelerinde yaptigi calismada devleti yoneten iktidarlarin ihtilalci
zihniyette olmadan ve siireklilik ile yapilan reformlar sayesinde, sosyalist veya

kapitalist iktisadi diizenden ziyade {igiincii bir yol olan “Refah Devleti veya Sosyal

422 A, Taner Kislali, “Tiirkiye’de Demokratik Sol”, Yank:, 4 Kasim 1974, s. 6.

423 A, Taner Kislal, “Genglik Kollar1 Disinda Orgiitlenme”, Yank:, 13 Mart 1978, s. 13
424 A, Taner Kislaly, ““Milliyetci Sol!...””, Cumhuriyet, 31 Temmuz 1994.

425 A Taner Kislali, “Demokratik Sol Nedir?”, Yank:, 8 Temmuz 1974.
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Devlet” sistemini olusturmuslardir.*?® Kislali Avrupa’daki bu sosyalist degisimleri
arastirirken gelismeye endeksli toplumsal barisin gelistigi ve eski Marksist ve klasik
Sosyalist gelenekten kopusun oldugu, is¢i smifi orgiitlerinin salt egemenliginden

cagdas sosyalizm yani demokratik sosyalizme evirildigini tespit etmistir.*?

3.7.5. Kemalist ideolojiden Kopus; Erdal inonii Ornegi

12 Eylil 1980 askeri darbesi sonrasinda tiim siyasi partilerin faaliyetleri
durdurulmus, 1970-1980 doneminde Ecevit, Demirel, Erbakan gibi liderlerin etkisi
altinda olan Kkitleler siyasi yasaklara tabi tutulmustur. 1983 sec¢imlerine ise darbe
yonetimi (MGK) tarafindan belirlenen {i¢ parti katilmistir. Bu partiler; 24 Ocak
Kararlari'nin mimar1 olan ve Neoliberal diisiincenin Tiirkiye'deki temsilcisi olarak
kabul edilen Turgut Ozal'n liderligindeki ANAP, darbe yonetimi tarafindan
olusturulan ve Ismet Indnii'niin eski Ozel Kalem Miidiirii Necdet Calp tarafindan
kurulan HP (Halk¢1 Parti), ve emekli Orgeneral Turgut Sunalp'in liderligindeki
Milliyet¢i Demokrasi Partisi'dir. Erdal Inénii liderliginde 6 Haziran 1983'te kurulan
SODEP ise segimlere katilmak i¢in darbe yOnetiminden izin alamamistir. Se¢im
sonuglarina gore, ANAP %45.15 oy alarak tek bagsina iktidara gelirken, sosyal
demokratlarin tek temsilcisi olan HP %30.46 oy alarak ana muhalefet partisi olmustur.
MDP ise %23.27 oy almigtir. SODEP ise ilk se¢im deneyimini 1984 yerel segimlerinde

yasamis ve %22 oy orani ile ikinci parti olmustur. 428

SODEP’in ilk kuruldugunda, kendisini batinin sosyal demokrat degerleriyle
tanimlayan ve Kemalizm’den kendisini soyutlamaya calisan bir parti goriinlimiinde
oldugunu ifade edebiliriz. Bunu Erdal Indnii’niin: “Ulkemizde demokrasinin yeniden
islerlik kazandigi bu giinlerde, ilkelerine daima inandigim, batili anlamda sosyal
demokrat bir partinin kurulusuna katkida bulunmak gorevinden kagamayacagimi

29429

gordiim.”*” seklindeki ifadesinden ¢ikarabiliriz. Ayrica SODEP’in ne ambleminde ne

de programinda Kemalizm’in Alt1 Ok’una gonderme yapilmamistir. Fakat bu ayrilma

428 A, Taner Kislal, “Iskandinav Ulkelerinde Sosyalistler, Reformlar Yoluyla Kapitalist Diizenin
Sivriliklerini Torpiilediler”, Cumhuriyet, 11 Temmuz 1974.

427 A, Taner Kislali, “Cagdas Sosyalizmde Gelismeler”, Yank:, Subat 1976, s. 27.

428 Biilent Tandr, “Siyasal Tarih (1980-1991)”, Tiirkive Tarihi 5- Bugiinkii Tiirkiye 1980-1995, I¢inde
(s. 51-58.), Cem Yayinlari, Istanbul, 1997.

42 Derya Komiircii, Tirkiye'de Sosyal Demokrasi Arayisi; SODEP ve SHP Deneyimleri, Agora
Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 236.
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cabasi uzun siirmeyecek ve Halkg1 Parti ile birlestikten sonra alt1 ok doktrinine doniis

yaparak kismen CHP ydriingesine girmis olacaktir,*3°

Ancak, tim bu durumlara ragmen, SHP igerisinde uzun yillar boyunca ti¢ farkl
goriisiin parti i¢inde miicadele verdigini gérmekteyiz. Ilk olarak, Baykal liderligindeki
'Sag Kanat' adli grup bulunmaktadir. Bu ekip, SHP'yi Kemalist prensipler
dogrultusunda yeniden yapilandirarak, emeke¢i simiflarin yani sira sanayilesme,
kalkinma ve biliyiime odakl1 olarak sermayenin liretken kesimlerine de seslenen, ayni
zamanda egemen ¢evrelere devlet yonetimi konusunda giiven veren bir parti haline
getirmeyi amacliyordu. Ikinci olarak, Ismail Cem ve arkadaslarmin olusturdugu 'Sol
Kanat' bulunmaktaydi. Bu kanat, SHP'nin sosyal demokrasinin evrensel ilkelerine
bagli, i¢inde bulundugu CHP gelenegiyle uyumlu ancak onu asan ve sorunlariyla
yiizlesen, ozellikle toplumun emekgi ve dezavantajli kesimlerine odaklanan, sermaye
ve emek arasindaki ¢atismada agik¢a emekten yana bir tavir sergileyen bir goriisi
savunuyordu. Son olarak, Erdal Indnii'niin liderligindeki grup, bu iki farkli diisiincenin
sentezini savunuyordu.*®! Inénii bu boliinmiisliigiin devamim istemeyerek gati partisi
goriinlimiinde olmay: tercih edecektir. Bu goriisii 1990’1 yillarda Kiglali tarafindan
Sol’u bitirme plan1 seklinde elestirilmistir.**? Hatta anayasa degisikligi ve sivil anayasa
tartigmalarinin  yasandigi donemlerde bile tiim siyasi partilerle ortak mutabakat

saglanmasini istemistir.*3

Sosyal Demokrat Halk Partisi (SHP), uzun siire boyunca iilkenin sorunlarina
odaklanmak yerine parti ici ideolojik anlagsmazliklara odaklanmistir. Sonug olarak,
1990'ara gelindiginde, SHP, 1980'ler boyunca yasanan yogun i¢ tartigmalar ve yenilik
arayislarina ragmen, devlet merkezli, CHP gelenegine uygun Kemalist bir cizgiye
yonelmistir. Kahraman'in ifadesiyle, "Tiirk sosyal demokrasisi, devletle olan yakin
iliskisini vurgulayarak yeni bir temel olusturma firsatin1 kagirmistir."** Kislah
SHP’nin Kemalizm ilkelerinden hatta Sol’dan kopma c¢abalarinin oldugunu goérerek

anlamlandirmaya ¢alismistir. Gegmiste Kemalizm’1 yadsiyan Sol’un nasil toplumdan

430 A, Taner Kislali, “Demokratik Sol’a Yeni Pantolon”, Milliyet, 4 Ocak 1987.

431 Komiircii, a.g.e., S. 354-355.

432 A, Taner Kislali, “Birlesmek ya da Birlesmemek...”, Cumhuriyet, 6 Ekim 1993.
433 A, Taner Kislali, “Inénii, Birlesmeden Hala Umutlu”, Milliyet, 15 Subat 1987.

434 Can, a.g.m., s. 76.
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soyutlandig1 ve secimlerde halkta karsilik bulamadig1 ortadadir.**® Parti icerisinde
sadece oy ugruna ideolojilerden 6diin verilirse insanlar tizerinde bir karsilig1 olmadigi
goriilecek ve ideolojisiz kalan partiler tarihin karanligina gomiilecektir. SHP ye sOyle
seslenecektir: “Onder arayis1 icindeki SHP, tarihsel bir doniim noktasinda.*®® Ya
Mumcu'nun arkasinda hareketlenen milyonlar1 dogru bir ideoloji bayraginin altinda,
dogru bir yap1 i¢inde, dogru kadrolarla biitiinlestirecek. Solu ¢ikmazindan kurtaracak.
Ya da, Yikmak istedigi Birinci Cumhuriyetin yerine Ikinci Cumhuriyetin degil, ancak
Islam Cumbhuriyetinin gelebilecegini gdremeyenlerin... "Gaflet, dalalet ve hatta

hiyanet" iginde olanlarin oyununa gelecek.”*3’

Kislali partiye yonelik elestirilerini bagka bir yazisinda da dile getiriyor.
Aslinda parti lizerinden unutturulmak istenen Atatiirk degerlerini ve saptirilmak
istenen Kemalizm ve Sosyal Demokrasiyi yaziyor. “SHP yeni sosyal demokrat
programini tartigsmak iizere bir toplanti diizenliyor. Partinin diisiinen kafalari, bazi
bilim adamlar1 ve uzmanlar. Yani SHP'nin dogrultusuna katkida bulunulabilecegi
diisiiniilen kisiler. Atatiirk'iin kurdugu partinin devami oldugunu yillardir sdyleyip
duran bir partinin, nasil Atatiirtk'i ve tiim tarihsel birikimi bir yana birakmasi
gerektigini savunuyor. Onlar1 bir araya getiren ortak hedef ise Atatiirk'i,
Atatiirk¢iiliigii yikmak!”*®® Buradan varmak istedikleri amag ise Sosyal Demokrasiyi

Atatiirkcii birikimden soyutlayarak ¢agdaslasma goriiniimiiyle degersizlestirmektir.*3®

Sonug olarak Ecevit’in CHP’si, toplumun degerleri ile barisik bir sdylem tarzi
gelistirerek, topluma dokunmay1 bagsarmis ve kitleleri pesinden siirlikleyebilmisken;
Erdal Inénii’niin SHP’si ise Kemalist bir sosyal demokrat diisiince tarzinin yerine, bati
kaynakl1 bir sosyal demokrat diisiince yapisini ortaya ¢ikarmaya ¢alismustir.**° Indnii
bununla kalmayarak yerelde anayasa degisikli ve sosyal demokrasinin gii¢lendirilmesi

i¢in uzlagmaya yanasmayan bir tavi sergileyecek, amacinin ise Ecevit’i kendine siyasi

435 A, Taner Kislaly, ““Sol”da Ne Yapmal1?”, Cumhuriyet, 27 Haziran 1993.

46 A, Taner Kislali, “SHP’de Liderlik Sorunu”, Cumhuriyet, 12 Ocak 1992; “Liderlik Biter Yol
Bitmez”, Cumhuriyet, 19 Ocak 1992.

47 A, Taner Kislali, “SHP Yol Ayriminda”, Cumhuriyet, 8 Agustos 1993.
438 A, Taner Kislali, “SHP Nereye Gétiiriilmek Isteniyor”, Cumhuriyet, 7 Mart 1993.
439 A, Taner Kislali, “Programin Ideolojisi”, Cumhuriyet, 3 Temmuz 1993.

440 A, Taner Kiglali, “Bu Sese Kulak Verin!”, Cumhuriyet, 8 Eyliil 1993. Kislali bu yazisinda 6zellikle
Sol ideolojinin Kemalizm’den kopusunu ve 2. Cumhuriyetgilige kaymasini elestirmistir.
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rakip olarak gdrmekten oteye gecemeyisidir.**! Ancak soziinii ettigimiz gibi,
SODEP’in HP ile birleserek Kemalizm’e yakinlagsmasiyla ve nihayetinde ise CHP nin
igerisinde erimesiyle “Kemalizm’den Siyrilma Projesi” ne yazik ki basarisizlikla

442

sonuclanmustir. Kislali, Erdal Inonii'niin yol degistirmesini su satirlarla

elestirecektir:

“DYP-SHP ortakliginin bir bakani -devletin TV’sinde- “Biz dinin emrinde
devlet istiyoruz” dedigi zaman. Sayin Erdal Inonii Basbakan Yardimcisi idi.. Hani

“Ismet Pasa”nin oglu Erdal Inonii.”**

3.7.6. Kislalr’ya Gore Kemalizm ve Ordu liskisi

Gelismemis {iilkelerde, sermaye sahipleri ve emekg¢i siniflar da zayiftir. Bu iki
kesimin zay1flig1, askeri elitin rejim i¢indeki etkisini giiclendirir. Bu etki, az gelismis
diizeyde ve kriz zamanlarinda daha da ytikselir. Sivil elitin zayifligi, askeri elitin
onemini artirir.*** Demokratik rejimlerle otoriter rejimlerini ayiran en énemli fark,
mesru bir muhalefetin varligidir; bu muhalefet iktidara gelme olasiligina sahip olabilir.
Demokrasi, azinlikta olanlara, zamanla cogunluga doniisebilecek, halkin egemenligine
dayal1 bir yonetim bigimi olarak tanimlanabilir. Kiglali'nin, asker-siyaset ve otoriter
rejimler konusundaki ¢alismasinda, iilkelerin gelismislik diizeyi kadar askerlerin siyasi
egilimlerini de ele aldig1 goriilmektedir. Askerlerin siyasi tercihleri, belirli ideolojik
yapilar yerine genellikle belirli kurumlara veya olaylara ydneliktir. Ornegin, monarsi-
cumhuriyet ayrimi veya laiklik-karsithk ayrimi, askerlerin siyasi egilimlerini
belirlemede soyut ideolojik kavramlardan daha etkilidir. Askeri mantik, diizen ve tek
tip diisiinceye dayanir; uygun adim mantigina dayanir. Ancak siyasi mantik,
demokratik bir toplumda, farkliliklar1 kabul etmeyi ve uzlagsma yolunu se¢meyi

gerektirir.44

Askeri yagam kosullarinin dogasi geregi ideolojik olarak sagci veya solcu
diisiinceyle dogrudan hareket etmeyip, geleneke¢i ve milliyetci tarzda karar verebilirler.

Kislali bunu su sekilde 6rneklendiriyor; “27 Mayzis siirecinde, Kemalizm’i 1960°1ara

41 A, Taner Kislali, “DSP ve SHP Arasindaki Fark”, Milliyet, 8 Subat 1987.
42 A, Taner Kislali, “Nasil Bir Baskan?”, Cumhuriyet, 9 Haziran 1993.

43 A, Taner Kislaly, “Laik Devlet” Manzarlar1...”, Cumhuriyet, 26 Eyliil 1993.
44 A, Taner Kislali, Kemalizm, s. 72.

45 A, Taner Kislal, “Darbe Kapida m1?”, Cumhuriyet, 6 Ekim 1992.
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tasimis olan ve ilerici bir anayasay1 getiren de askerlerdi; yirmi y1l sonra 12 Eyliil
pencesi altinda Kemalizm’in hemen tiim kurumlarini yikan, Atatiirk’lin vesayetini bile
cignetmekten ¢ekinmeyen de...”**® M. Kemal Pasa milli miicadeleden Cumhuriyetin
ilk yillar1 dahil yaptig1 devrimlerde asker olmasina karsin, orduyu arkasia alip
militarist bir hareket sergilememistir. Hatta Kemalizm ideolojisini dahil bu sekilde
yapilandirmayip tamamen halkin ve ¢agdas diizenin emrine birakmistir diyebiliriz.
Milletin bagrindan ¢ikan Ordunun, Cumhuriyet doneminde zamanla demokrasiden
uzaklasarak darbeci bir hale gelmesi ve kendisini siyasi idarenin iizerinde goérmesi
Kiglalh tarafindan elestirilmis, hatta bazi generallerin Atatiirk¢li olmakla Oviiniip
Atatlirk¢tiligi ve demokrasiyi tam manasiyla bilmeden hareket etmelerini etik

bulmamustir.**

Kemalizm agisindan Onemli olan, Atatiirk'in kafasindaki ordu-siyaset
iligkisidir. 1924' t¢ TBMM'yi agis konusmasinda su tiimceler vardir: "Sayin tyeler,
tilkenin genel yasaminda ordunun siyasetten soyutlanmasi cumhuriyetin her zaman
g6z oOnilinde tuttugu temel bir ilkedir. Simdiye kadar izlenen bu yolda Cumhuriyet
ordular1 vatanin giivenilir ve giiclii bekgileri olarak saygin ve kuvvetli kalmiglardir."
diyerek acik bir sekilde orduyu siyasetten uzak tutmak istemistir. Zira kendisi de
subayken Osmanli Ordusunun siyasete bulastigi donemlerde nasil bir sonugla

karsilastigini 1y1 bilmektedir.

Atatlirk’lin orduyla ilgili diigiinceleri daima orduyu ulusun {izerinde bir gii¢
degil, ulusun emrinde gérmek istemistir. Ordunun ilerici yoniinii vurgulamis, Ordu-
siyaset iliskisiyle ilgili tutumunu ise, daha geng bir subayken ortaya koymustur. ittihat
ve Terakki'nin 1909 Selanik Kongresi'nde yaptigi konusma tinltidiir: "Subaylar partide
kaldig1 siirece ne giiclii bir partiye ne de giiclii bir orduya sahip olabiliriz. Ugiincii
kolorduya bagli subaylarin cogunlugu ayn1 zamanda partinin de tiyesidirler, etkili bir
gii¢ olusturduklarini ise sOylemek zordur. Buna karsilik, parti de halki kendine ¢gekme
imkanina sahip degildir; ¢linkii giiciinii ordudan almaktadir. Partide kalmak isteyen
subaylarin ordudan istifa etmeleri kararini burada verelim. Ayrica gelecegin

subaylarina siyasal iligkiler kurmay1 yasaklayan bir kanunun kabuliine de ihtiyacimiz

48 A Taner Kislali, Kemalizm, s. 74.

47 A, Taner Kislali, “Sug Askerlerde mi, Yoksa Sivillerde mi?”’, Cumhuriyet, 26 Aralik 1993.
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vardir. “Ya {iniformanizi birakin ya da siyaseti!” soziiyle de goriisiinii agikca

belirtmistir.*4

Tiirk milletinin karakterinde asker olmak, tarihten beri var olan bir inangtir. Bu
yluzden gelisim ve degisimlerde devletin destegin oldugundan dolayr ilk olarak
ordunun yenilenmesi giindeme gelmistir. Osmanli Devleti de bu gelenegi devam
ettirecek, hatta son donemlerinde Avrupa tarzi teknik degisim hamlelerinde ilk ordu
mensuplar1 degerlendirilecektir. Cagdaslasmaya acilan ilk kapi1 olarak Osmanli’da
ordu goriilmeseydi, belki de mesrutiyet hareketleri yasanmayacak ve padisahlar
darbelere maruz kalmayacaklardir. Belki de toplumun diger kesimlerinden farkli
hareket tarzlar1 gelisecekti. Bu yilizden de Tiirk Ordusu toplumda sadece yeniliklerin
degil, siyasi dzgiirliiklerin de giivencesi olarak gériilmiistiir.**® Geri kalmus iilkelerin
cogunda, ordunun genellikle ayricalikli bir sinifin hakimiyetinde oldugunu gosteriyor.
Lakin iilkemizde yillardan beri askeri kademenin genellikle orta ve alt siniftan
olustugunu gormekteyiz. Belki de Tiirk ordusunun bu sekilde olusumu militarist bir
yapinin olusumunu engellemistir. Askeri egitimin parasiz olusu dar gelirli ailelerin

cocuklarmin orduya katilimini arttirip aidiyet baglarini giiglendirmistir.

Tiirk Ordusu’nun siyasete olun mesafesi iki biiyiik komutan olan Atatiirk ve
[nonii’niin dénemlerinde de siirdiirmeye ¢alismislardir. 1950 se¢imlerini Atatiirk'iin
kurdugu parti kaybedip de 27 wyillik iktidarimi devretmeye hazirlanirken, bazi
komutanlar Cumhurbagkani Ismet Inonii'yii ziyaret etmislerdi. Onerileri -ordunun
destegi ile- Atatiirk'iin bu en yakin ¢alisma arkadasinin CHP iktidarini siirdiirmesiydi.

Buna "peki" demek Kemalizm’e ihanet olurdu ve Ismet Pasa da "hayir" diyecekti®®°.

Kislal’nin ordu-kemalizm iliskili yazilarina baktigimizda darbe donemleri
tizerinden iilkeye ayar verilme girisimlerinde olduklarini goriiriz. Askeri darbe
donemleri, ABD etkisinin Tiirkiye’de en iist diizeye vardigi donemlerdir. Ciinkii bu
donemler, Tiirkiye’nin dis diinyada yalnizliga itildigi donemlerdir. Hatta “Kemalist

model, diger Miisliiman iilkelere ihra¢ edilemeyecek kadar kati. Daha yumusak bir

48 A, Taner Kislali, “Asker Mantig ile Atatiirkciiliik!”, Cumhuriyet, 17 May1s 1992.
49 A, Taner Kislali, “30 Agustos Muhtiras1!”, Cumhuriyet, 4 Agustos 1996.

40 A Taner Kislali, Kemalizm, s. 78
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laiklik anlayis1 gerekli...”*! diyerek orduyu ve toplumu dizayn etmek igin her yolu

denemekten kaginmamaislardir.

Ordunun siyasal yasamdaki yeri ve amaci konusunda toplumlarin geligsmislik
diizeyleri belirleyici etkendir. Cagdas toplumlarda ordu gelismis teknolojik silahlara
sahiptir. Modern ordular karsisinda da sivil giliglerin yapacaklar1 seyler simirhidir.
Ayrica ¢agdas ordular giiclerini sadece silahlardan degil, tek merkezden yonetilen
disiplinli o6rgiitlenmelerinden almaktadirlar. Dolayisiyla ordunun modernize ve
disiplinli olusu, Ozellikle ulus devletlerinde askerin kendi milletinin sinesinden
cikmasi ile daha simgesel ve degerli bir konuma ulagmaktadir. Ordunun ulusal
savunmadaki basaris1 ve i¢ siyasetteki yipranmamishgi bu degeri daha da
arttirmaktadir. Giiclii olmak demokratik toplumlarda o giiclin kullanilmasinin
gerekcesi anlamina gelmemektedir. Halkin sivil kurumlara baglilik diizeyleri, ordu
icerisindeki hognutsuzluklar ve miidahaleye karsi koyabilecek bir giiciin varlig
sebepler arasinda gosterilebilir. Dis devletlerin miidahalelerini de gdrmezden

gelemeyiz.

Halkin siyasal partiler, yargi organlari, {iniversiteler, sendikalar gibi sivil
kurumlara olan saygisinin, bunalimlarda sivil onder ve kurumlar araciligi ile
¢ikabilmesi umudunun azalmasi &lgiisiinde ordunun ise karisma olasilig1 artar®?,
Ulkelerin genel durumu veya ordu igerisindeki huzursuzlugun varhigi siyasete
dogrudan karigmay1 kolaylastirici etki yapmaktadir. Subay kesiminin ekonomik varligi
bile miidahaleyi tetikleyici bir gii¢ olarak goriilebilir. Bagka bir husus da ordunun
kuracagi rejimi destekleyecek sivil kadrolarin varligidir. Bu kadrolarin bulunmamasi
halinde miidahale sertleserek uzar ve dis miidahalelerin habercisi olur. Bu tabloda
sadece ordu da demokrasi karsit1 bir diisiince hakim olsa da bilinmelidir ki; ordu

mensuplar1 da bir yerde insandirlar ve demokrasiye olan saygilart da mevcuttur.

Onemli olan bu sayg1 seviyesinin derecesidir.

Geri kalmis iilkelerde ise durum farklidir. Ulkelerin mevcut durumdan
kurtulmak i¢in kaynak bulma ve yatirim yapma hamleleri halk iizerindeki baskiy1

arttirdigindan miidahaleleri tetiklemektedir. Sermaye sinifi ve emekg¢i kesiminin zayif

41 A, Taner Kislali, “RP, ABD, 12 Eyliil ve Otesi”, Cumhuriyet Gazetesi, 24 Ekim 1993.
42 A, Taner Kislali, Ben Demokrat Degilim, imge Kitabevi, Ankara, 2001, s. 74.
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oldugu bu iilkelerde ordunun rejim ig¢indeki agirligi da artmaktadir. Dolayisiyla karst
koyacak, denge olusturacak bir giiciin olmamasi askeri sinifin 6nemli hale gelmesine
sebep olmustur. Yine geri kalmis toplumlarda ulusal kimlik bilinci tam
olusmadigindan dolay1 kimlik arayisina giris s6z konusu olmaktadir. Bu bosluk ise
askeri midahalenin isini kolaylagtirmaktadir. Diger taraftan ise geligmekti olan
tilkelerdeki ulus kimlik bilincinin farkli kimlik arayislar ile pargalanip yok edilmek
suretiyle  toplumsal kargasalar  yaratilarak askeri miidahalelere  zemin
hazirlanmaktadir. Ozellikle iilkemizde 1950 sonrasi yasananlar bu siirece ornek
gosterilebilir. Daha da tehlikeli bir yan1 da, gerek dis miidahale gerekse bilingsiz
hareketlerle ordu veya ulus devletin giinahkar hale getirilmek istenmesidir. Ulus devlet
yapilanmasina karsi c¢ikan Islamci kanat laik sistemi ve demokrasiyi dogrudan
elestiremediginden ordu iizerinden yol almistir. Ozellikle Atatiirk’ii ‘Kemalist
Diktatorliigiin® kurucusu sayarak devletin ve milletin bolinmez biitiinliigiine

miidahale etmeye ¢alisan sdziim ona ikinci cumhuriyetgiler tiiremistir.**3

Ordular da insanlardan olustugu i¢in yasayan ve degisim goOsteren bir
kurumdur. Demokratik iilkeler dahil herkes bilmektedir ki; orduyu yonetenlerin de
siyasal inang¢ ve tercihleri vardir. Fakat bu tercihler her zaman silah zoruyla kabul
yolunda kullanilmamalidir. Bu nedenledir ki orduyu siyaset dis1 tutmak demek, onu
siyasi diisiincelerden arindirmak demek degildir. Onemli olan ordunun siyasal
tercihlerini yiiksek sesle sdylemesini engellemektir. Ordunun dis diinyaya ve cagdas
teknolojiye erisme diizeyi demokrasiye olan inancini da arttirmaktadir. Askeri alanda
yapilan sosyoloji ¢alismalarinda, karaci subaylarin genellikle daha tutucu, kat1 ve
disiplin yanlist olduklarini ortaya koyuyor. Diger taraftan havaci ve denizci subaylar
ise daha liberal, disa agik ve sivillerle ortak bir dil kullanmaya daha yatkindirlar®>*,
Tiim bu sosyal farkliliklar ise ordu i¢i disiplin ve demokrasiye olan bakis1 da
farklilastirmaktadir. Netice olarak da askerlerin siyasal tercihleri, ideolojik olmaktan
ziyade belirli kurum ya da belirli olaylara yonelik olmaktadir. Avrupa devletlerine ve
Ozellikle Fransa ordusuna baktigimizda subay kademesi basta olmak iizere askeri
personellerin farkli ideolojilere sahip olsa bile giiclii bir demokrasileri ve devlet

yapilar1 oldugundan sadece gorevlerini yaptiklarini gérmekteyiz. Fakat bizim gibi

453 A. Taner Kislali, “2. Cumhuriyetgiler, Ordu ve RP...”, Cumhuriyet, 8 Eyliil 1996.
44 A, Taner Kislali, Ben Demokrat Degilim., s. 81.
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ordusunun 6zellikle gecim amacgl yetistirildigi ve orta sinifin orduyu temsil ettigi

iilkelerde demokrasiler kirilgandir ve orta kesim siyasetten ¢abuk etkilenmelidir.**®

Ordularin diisiince yapilarin1 ve hareket tarzlarina degindikten sonra Tiirkiye
acisindan ordu ve siyaset iliskisine bakmak uygun olacaktir. Baz1 Batili devletlere gore
Tiirkiye’de ‘Askeri Demokrasi’ uygulanmaktadir. Bu konuyla ilgili uzun yillar
tilkemizde Tiirk ordusu iizerinde aragtirmalar yapan Nick Ludington’un ifadeleri ve
degerlendirmeleri 6nemlidir. Tiirkiye demokrasisinin ¢agdas demokratik devletin
genel olarak kabul edilen dl¢iitlerine gore geri kaldigini savunmaktadir. Sebep olarak
da; komuta kademesinin Tiirkiye’de neredeyse devlet {istii bir denetim konumuna
sahip olmalarini gdstermektedir*®®. Askerin rol modelinin, Tiirkiye icin basarisizlik ve
siyasal gli¢liiklere karsin laik demokrasinin giiclenmesi yolunda bir giivence oldugunu
sOyleyebiliriz. Kislali, Atatiirk’iin askeri ve lider yoniini UNESCO’nun tabiriyle

noktalamistir:

“Uluslararasi anlayis ve baris yolunda ¢aba harcamis iistiin bir kisi, olaganiistii
bir devrimei, somiirgecilik ve emperyalizme karsi savasan ilk Onder, insan
haklarina saygili, diinya barisinin 6nciisii, insanlar arasinda higbir renk, din, irk

ayrimi gdzetmeyen essiz devlet adami...”*’

Biiyiik bir imparatorluktan biiytik bir ulus devleti kuran M. Kemal Atatiirk her
yoniiyle devletini ve milletini yliceltmek i¢in ¢alismis biridir. Gelisime ve degisime
devletin tiim kurumlariyla agik olmus, fikirlerini 6zgiirce savunan bireylerin varligina
ithtiyag¢ duymus, sabit fikirlere ve dogmalara kars1 ¢ikmis bir devlet adamidir. Meclisin

giiciinii her daim savunarak dikta rejimlerine karsi ¢ikmis bir demokrattir.

45 A, Taner Kislali, “27 Mayis’in Diisiindiirdiikleri...”, Cumhuriyet, 31 May1s 1992.
46 A, Taner Kislali, “Dinci Mollalar m1, Demokrat Mollalar m1?”, Cumhuriyet, 7 Temmuz 1999.
457 A. Taner Kiglah, “Neler Yapilabilir?”, Cumhuriyet, 6 Eyliil 1996.
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SONUC

Bu tez c¢aligmasi, Ahmet Taner Kislali'nin hayatini, eserlerini ve siyasi
goriislerini Tiirkiye Cumhuriyeti tarihine dair bir perspektiften detayl bir sekilde ele
almistir. Tez sorularinin 1518inda elde edilen temel bulgular asagida 6zetlenmistir:

Siyasi Goriisleri ve Tlkeleri: Inceleme, Ahmet Taner Kislali'min sosyal
demokrasi, insan haklari ve hukukun istiinligii gibi ilkeleri benimsemesi ve bu
konulardaki siyasi diisiincelerini agik¢a ortaya koymaktadir. Onun eserlerinden
toplumsal adalet, esitlik ve demokratik katilim gibi ilkelere verdigi 6nemi belirlemek
mimkiindiir. Kislali, Kemalist bir aydin olarak Cumbhuriyet degerlerini, sendikal
haklar1 ve adil paylasimi savunmus; fakat bu goriisler 6zellikle 1980'lerden sonra daha
belirgin bir hal almistir. Kiglali, modern Tiirkiye'nin 6nemli aydinlarindan biri olarak
siyasi diisiincelerini 6zellikle 1980 sonrasinda yogun bir sekilde dile getirmistir.
Kemalist ve sosyal demokrat temellere dayali goriigleri, donemin politik ve sosyal

meselelerine 151k tutmustur.

Siyasi Etkinlik ve Aktivizm: Arastirma, Kislali'nin siyasi aktivizmi ve
demokratik siireclere katilimini inceleyerek, toplumun siyasi evrimine nasil etki
ettigini ortaya koymaktadir. Ozellikle siyasi platformlarda ve medyada yaptig
aciklamalarin, toplumda nasil yanki buldugu bu calismada ele alinmaktadir. Kiglali'nin
styasi aktivizmi, Cumbhuriyet tarithinin kritik donemlerinde, demokrasi ve hukukun
{istiinliigii i¢in miicadele ederken goriilmiistiir. Ozellikle 1990°lara damgasini vuran
siyasi yazilari, Tiirkiye'nin demokratiklesme siirecine 6nemli katkilarda bulunmustur.

Eserlerin Toplumsal ve Siyasi Etkisi: Ahmet Taner Kislali’nin eserleri ve
yazilari, Tiirkiye’nin sosyal ve siyasi sorunlarina derinlemesine dair analizler sunarak
genis bir kitleye ulagmistir. Eserlerinde ele aldig1 konular, insan haklarindan ekonomi
politikalarina kadar genis bir yelpazeyi kapsamaktadir. Arastirma, Ahmet Taner
Kislali'nin eserlerinin ve diisiincelerinin, genel toplum icinde ne kadar tanmir
oldugunu ve hangi 6l¢iide etkili oldugunu degerlendirmektedir. Ozellikle geng neslin

Kislali'nin diisiincelerine ne kadar asina oldugu incelenmektedir.

Temel Degerlere Katki: Kislali, demokratiklesme, insan haklar1 ve hukukun
Uistiinliigii gibi temel degerlerin Tiirkiye'deki gelisimine eserleri ve goriisleriyle 6nemli
katkilar saglamistir. Egitimli kesimler bu fikirleri siklikla tartismis ve cesitli

platformlarda giindeme getirmistir.
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Genc Nesil Uzerindeki Etki: Geng nesil iizerinde, ozellikle iiniversite
ogrencileri ve akademik g¢evreler lizerinde derin bir etkisi vardir. Bu etkisi, onun
demokratik degerlere ve sosyal adalet anlayisina verdigi Onemle birlikte

degerlendirilebilir.

Siyasi Durusun Doénemleri: Kislali'nin siyasi durusu, Tirkiye
Cumhuriyeti'nin farkli donemlerinde belirginlesmis; ancak oOzellikle 1980'ler ve
1990'lar doneminde yogunlasmistir. Kislali'min siyasi goriislerinin, Tirkiye
Cumhuriyeti'nin siyasi evrimindeki doniim noktalarinda nasil sekillendigi ve etkili
oldugu bu ¢alismanin sonucunda anlasiimaktadir. Ornegin 1980 askeri darbesi sonrasi

ve 1990'larin siyasi atmosferindeki roliine dair bulgular elde edilmistir.

Onu Etkileyen Faktorler: Toplumsal dinamikler, donemin siyasi atmosferi
ve kiiresel etkiler Kislali'nin siyasi diisiincelerinin olusumunda ve evriminde kritik rol
oynamigtir. Arastirma, Kislali'nin egitim ve seminer faaliyetlerinin, insan haklari,
demokrasi ve hukuk konularinda toplumsal farkindalik olusturmadaki roliinii analiz
etmistir. Egitim programlar1 ve etkinliklerinin ne kadar etkili oldugu anlasilmaktadir.

Demokratiklesme ve Insan Haklarina Katki: Onun gbriisleri, Tiirkiye'nin
demokratiklesme silirecine ve insan haklari miicadelesine Ozellikle 1980 sonrasi

donemde katki saglamistir.

Toplumsal Etki ve Ol¢iimii: Kislali’nin eserleri, yiiksek okur yazarlik oranina
sahip ve politik olarak aktif kesimler tizerinde genellikle olumlu bir etki meydana
getirmistir. Bu etki, onun eserlerinin basim sayilari, alint1 analizleri ve medyada yer

bulma siklig1 gibi kriterlerle dl¢iilebilir.

Hayatin Etkisi: Ahmet Taner Kislali'nin kisisel hayati, akademik ve siyasi
kariyeri gibi faktorler, onun diisiince diinyasimnin sekillenmesinde Onemli rol

oynamuistir.

Tarihsel ve Toplumsal Kosullar: Kislali’nin eserleri, Tiirkiye’nin tarihsel ve

toplumsal baglami dikkate alindiginda, birgok konuda 6ncii ve yol gosterici olmustur.

Teorik Cercgeve ve Siyasi Siireclerle Tliski: Kislali'nin fikirleri, Kemalizm ve
sosyal demokrasi gibi ¢esitli teorik cergevelere dayanmaktadir. Ayrica, Tiirkiye'nin

siyasi siiregleri ile onun fikirleri arasinda giiclii bir iliski ve etkilesim vardir.
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Bu tez calismasi, Kislali'nin Tiirkiye tarihine ve toplum yapisina yaptig etkileri
genis bir perspektifle ele almaya calisilmistir. Bu ¢alisma, onun sadece bir diisiiniir ve
yazar degil, ayn1 zamanda Tirkiye'nin modernlesmesine ve demokratiklesmesine

katki saglayan 6nemli bir figiir oldugunu gostermektedir.

Kislali'nin eserleri, Tiirkiye'de demokrasi, insan haklari, laiklik, milliyet¢ilik,
sosyalizm gibi kavramlarin tartisilmasina katkida bulunmustur. Onun siyasi
diisiinceleri, Atatiirkeiililk, Kemalizm, Aydinlanma Felsefesi gibi teorik ¢ercevelere
dayanmaktadir. Dolayisiyla Ahmet Taner Kislali'nin siyasi diistinceleri, Tiirkiye'deki

siyasi gelismelerle etkilesim halindedir.
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