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ONSOZ
S6z dil kaliplarina dokiildiiglinde anlam, sdzciik diizeyinden dizge diizeyine o
dilin kurulum kurallarinin belirledigi bir alanda ortaya ¢ikmaktadir. Dizge diizeyinde
anlamm elde edilmesi dil sistemi igerisinde birgok faaliyeti beraberinde
getirmektedir. Dizge diizeyinde anlama ulagsmak ilk bakista kolay bir faaliyet gibi
goziikse de aslinda kendi iginde bir¢ok ekilesimi barmdirmaktadir. Biz de bu
calismamiz ile lafzi karineler baglaminda anlami belirlemede ne tiir faaliyetler ve

etkilesimlerin dilde yasandigini tespit etmeye ¢alisacagiz.

“Arap Dilin Lafzi Karineler ve Anlama Yansimas1” isimli bu caliygmamizda
ciimle anlamlarmi ve ayetleri daha ¢ok Temmam Hassan’mn goriisleri dogrultusunda
lafzi karineler 1s181inda ne sekilde anlasilabilecegini irdelemeye ¢alisacagiz. Zira son
donem Arap dilcileri tarafindan yogun sekilde incelenen karine kavrami Temmam
Hassan tarafindan sistemlestirilerek i’rab merkezli amil olgusunu destekleyecek ve
baz1 durumlarda alternatifi olacak diizeye erigsmistir. Bat1 diinyasinda son asirlarda
gelisme kaydeden modern gramer ve dil arastirmalarinin etkisinde kalan Temmam
Hassan, Arap grameri ve dil biliminde bircok yeni fikir ve yaklasim ortaya
koymustur. S6ziin anlamimin belirlenmesinde Temmam Hassan’in ortaya koydugu
karineler teorisi Arap dilinin climle tahlilinde i’rab olgusunu yok saymamakla
birlikte anlamin ortaya ¢ikmasinda kelamda bulunan bir takim lafzi, manevi ve hali
karinelere ihtiyag duyuldugunu savunmaktadir. Boylece anlam belirlenirken bu
karinelere miiracaat edilmesi gerektigini ifade etmektedir. Biz de bu ¢alismamizda
konuyu soze ait lafzi karinler baglaminda ele alip ciimle anlamina olan etkilerini
incelemeye calisacagiz. Ciinkii dilde, s6zden anlama ulagsma faaliyeti sadece bir
unsur lizerinde ger¢eklesmeyecek kadar girift bir meseledir. Biz de bu dogrultuda
anlama ulasirken biitlin gramatik iligkilerin dikkate alinmas1 gerektigini savunacagiz.
Bunu yaparken soze iligkin lafzi karinelerin islevleri nelerdir ve anlama ne tiir

etkileri olmaktadir seklinde hareket edecegiz.

Basta er-Red ‘ale’n-nuhdt’m sahibi, XII. yiizyil dil alimi ibn Mada el-Kurtubi
olmak iizere ibrahim Enis, ibrahim Mustafa, Abdurrahman Eyyt(ib ve Abdiilkadir el-
Miiheyri gibi cagdas dil bilimcileri &mil nazariyesini reddedip onu yok saymuslardir.
Fakat yerine de baska bir teori koyamamislardir. Ardindan bunu Temmam Hassan

gerceklestirmis, keldmin anlaminin belirlenmesinde “tedafiirii’l-karain” (karineler
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dayanigmasi) admi verdigi lafiz ve anlama yonelik on yedi karinenin dikkate
alinmast gerektigini sOylemistir. Bunlar anlamla ilgili olarak isnad, tahsis, nisbet,
tebeiyyet, muhalefet, maiyyet, zarfiyyet, tahdid/tevkid, hal karineleri; lafza yonelik
olarak i‘rAb alameti, rlitbe (mahfiiz ve gayri mahfiiz riitbeler), siyga, mutabakat,
tedam, rabt, edat, tengim karineleridir. Amil nazariyesine gore kelime ve kelamin
anlaminin belirlenmesinde i‘rab alameti yeterli iken Temmam Hassan bunu on yedi
karineden sadece biri olarak gdérmiis, bazi durumlarda i‘rab alameti zahir degil

mukadder veya mahalli oldugundan onu anlami belirlemede yeterli gormemistir.

Bu konular ile ilgili olan ¢alismamiz giris, ti¢ bodlim ve sonugtan
olusturulacaktir. Bu ¢aligmada, karinelerin anlami belirlemede ve ortaya ¢ikarmada
ne gibi islevlere sahip oldugunu incelemeye ¢alisacagiz. Bunun yaninda Arap dilinde
climle anlaminin ortaya c¢ikarilmasinda lafzi karinelerin ne tiir bir etkisi oldugunu
degerlendirmeye calisacagiz. Ayn1 zamanda yer yer Kur’an ayetlerinden 6rnekler
vererek ayetlerin anlasilmasinda lafzi karinelerin ne gibi etkisi ve rolii oldugunu

ayetler lizerinde tatbik ederek konuyu degerlendirecegiz.

Giris boliimiiniinde iletisimin temel araci olan dil kavrami {izerinde ayrmtili

aciklamalarda bulunup insanimn en temel yetilerinden biri oldugu vurgulanacaktir.

Birinci béliimde; “Lafiz-Anlam Iliskisi” bashig1 altinda “dil”i olusturan
unsurlardan; “lafiz” bashgi altinda kelime ve kelam, “anlam” basligi altinda ise
sOzliiksel, islevsel/gramatik ve baglamsal anlam tiirleri ayrintili olarak islenecektir.
Dili olusturan temel unsurlar agiklandiktan sonra anlama ulasmada delalet islemi
kabul edilen lafiz-mana iliskisi degerlendirilecektir. Lafzin manay1 gostermesi (lafzi
delalet) konusu mutabakat, tazammun ve iltizam delaleti seklinde ii¢ kisimda

islenecektir.

Ikinci béliimde “Karinenin Kavramsal Alanr” bashig: altinda karine kavraminin
sozliik ve terim anlamimi ifade edecegiz. Yine bu baslik altinda karineyle ilgili diger

kavramlar1 alt bagliklar halinde sunmaya ¢alisacagiz.

Ugiincii  boliimde “Arap Dilinde Lafzi Karineler” baghgi altinda karine
cesitlerine deginip konumuz olan lafzi karinelerin ¢ergevesini ¢izecegiz. Soze iliskin
karine ¢esitlerinden olan lafzi karinenin tiirlerine deginerek ciimle anlaminin
belirlenmesindeki roliine iliskin aciklamalar yapacagiz. Yine bu bdlimde lafzi

karinelerin anlamin belirlenmesinde nasil etkili olduklarmi hem ciimle anlami
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iizerinden hem de ayetler iizerinden Orneklerle belirtecegiz. I’rabm tek basmna
anlamin belirleyicisi olamadigi bunun yaninda kelama iliskin lafzi karinelerin de

dikkate alinmasi gerektigi vurgulanacaktir.

Caligmam siiresince rehberlik ve katkilarindan 6tiirii basta kiymeyli hocam Dr.
Ogr. Uyesi Muhammed CETKIN hocama ve diger tiim hocalarima sonsuz
tesekkiirlerimi ve saygilarimi arz ediyorum. Ayni zamanda bu Siire¢te her zaman

beni destekleyen ve motive eden degerli esime de siikranlarimi sunuyorum.

Yakup MUCAN

BIiNGOL- 2019
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Bu tezde, lafzi karinelerin anlami belirlemede ve ortaya ¢ikarmada ne gibi
islevlere sahip oldugunu incelemeye calistik. Bunun yanin da Arap dilinde ciimle
anlaminin tespit edilmesinde karineler teorisinin ne gibi etkisi ve rolii oldugunu

climle anlamlar1 ve ayetler lizerinde tatbik ederek konuyu degerlendirmeye ¢alistik.

Giris bolimiiniinde iletisimin temel araci olan dil kavrami iizerinde ayrmtili

aciklamalarda bulunup insanin en temel yetilerinden biri oldugu vurgulandi.

Birinci bolimde; “Lafiz-Anlam Iliskisi” ekseninde “dil”i olusturan
unsurlardan; “lafiz” bashgi altinda kelime ve kelam, “anlam” basligi altinda ise
sOzliiksel, islevsel/gramatik ve baglamsal anlam tiirleri seklinde ayrintili olarak
incelendi. Bununla birlikte lafzin anlama delaletinin ne sekilde gerceklestigini delalet

tiirleri kapsaminda agiklamaya ¢alistik.

Ikinci bolimde “Karinenin Kavramsal Alan1” bashgi altinda karine
kavramimin sozliik ve terim anlamina degindik. Yine bu baslik altinda karineyle ilgili

diger kavramlar alt basliklar halinde agiklamaya calistik.

Uciincii boliimde “Arap Dilinde Lafzi Karineler” bashigi altinda karine
cesitlerini Temam Hassan’in goriisleri dogrultusunda agikladik. Karine ¢esitlerinden
konumuzla ilgili olan lafzi karine tiirlerini agiklayarak konuyu ayrintili olarak isledik.
Lafzi karinelerin anlami belirlemedeki roliinii ve belirleyiciligini uygulamaya

yansimasi bakimindan ciimleler ve ayetler lizerinden ifade etmeye calistik.

Anahtar Kelimeler: Lafzi Karine, Karine, Islevsel Anlam, Arapca Sozdizimi




ABSTRACT

Title of the Thesis: Literal Clues in Arabic Language and Their Reclection on to the

Meaning

Author : Yakup MUCAN
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Department : Department of Basic Islamic Sciences
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In this thesis, we have tried to examine what kind of functions ‘‘Literal Clues’’
has and determine its meaning. In addition to that, we have tried to evaluate the
effect and role of the Theory of Clues in determining the meaning of sentence in

Arabic language by practising it with the meaning of sentence and verses.

In the introduction part, detailed explanation on the concept of language, which
is the main tool of communication, were given and it was emphasised that language

is the most basic abilities of man.

In the first chapter, the elements that form ‘‘Language’’ on the axis of ‘‘Clue-
Content Relationship’’ were examined in detail; word and sentence under the title of
““Clue’’and Lexical, Functional/Grammatical and Contextual types of meaning under
the title of *‘Content’’. In the meantime we tried to explain how signification of clue
on content occurs within the context of signification types.

In the second chapter, we have mentioned ‘‘The Copceptual Meaning of
Clues’’and also its term meaning. Again, under this title, we have tried to explain the
other notions that are related to Clues in form of subtitles.

In the third chapter, we have tried to explain the types of Clues in line with
Temam Hassan’s perspective on this topic, under the title of Verbal Clues in Arabic
Language. We have studied the subject in detail, by explaining the Literal Clues that
are related to our topic, from The Types of Clues. We have tried to express the role
and decisiveness of Verbal Clues on determining meaning through sentences and

VErses.

Key Words: Literal Clues, Karina, Functional Meaning, Arabic Syntax




a.g.e
a.g.m

a.g.t

Bkz. / bkz.

b.
y.y.
ty.
S.
C.
h.

Haz. / haz.

Krs. /krs.
M.O.
M.S.
Nsr. / nsr.

Thk. / thk.

d.

0.

sy.

Trc. / trc.
vb.

KISALTMALAR

:Ad1 gecen eser
:Ad1 gecen makale
:Ad1 gecen tez

: Bakiniz

: bin, ibn

: Basim yeri yok

: Yayin tarihi yok
. Sayfa

: Cilt

: Hiceri

: Hazirlayan

: Karsilastiriniz

: Milattan 6nce

: Milattan sonra

: Nesreden eden

: Tahkik eden

: Dogumu

: Oliimil, vefat tarihi
: Say1

: Terciime eden

: ve benzeri
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TRANSKRIPSiYON SIiSTEMi

Bu ¢alismada agagidaki transkripsiyon sistemi uygulanmistir:

Sesliler:
Arap

_ JI s oo S 3
Alfabesi
Tiirkge el- ela u/i /i a/a | 0/u /1 | VIV
Ingilizce al- a u i a il 1| Whw
Sessizler:

Arap Alfabesi | = || z | | & | 3 |0F|o?|o?]o? L|b dEdE
Biiyiik Harf "IS|C|H|H|[Z|S|S|Z|D|T]|Z K
KicikHarf | " | s|c|h|bh|z]|s|s|z|d|t]z gl k

Ingilizce “|th| j|h|kh|dh|sh|s|d|d|t]|z gh| q

Transkripsiyon agisindan ayrica su hususlar esas alinmistir:

a) Harf-i tarifle gelen kelimelerin basindaki semsi ve kameri harflerin okunusu
belirtilmis ve harf-i tarifler ciimle basinda da olsa kiigiik yazilmistir. Ragib el-
Isfahani, el-Ciircani gibi.

b) Terkip halinde bulunan ifadelerde (kitap adi, sahis ad1 vb.) vasl gerektiginde

telaffuz esas almmustir. el-Beydn fi Ravai ‘i'l-Kur’an Dirdse Lugaviyye ve Usliibiyye
li'n-Nassi'l-Kur'ani; Hem 'ul-Hevami " fi Serhi Cem'i’l-Cevami’ gibi

c¢) Terkip halinde bulunan isimler bitisik yazilmistir. ‘Abdurrahman, ‘Abdulldh
gibi.

d) Kahire, Mekke, Bagdat gibi dilimizde kullanilan ve anlagilmasinda gii¢liik

cekilmeyen iilke, sehir ve kabile isimlerinde transkripsiyon uygulanmamustir.

Xl



GIRIS
1. Dil

Dil, insanlik tarihinin baglangicindan itibaren insani diger canlilardan ayiran ve
farkli kilan bir insanlik yetisi olarak telakki edilmektedir. Insan1 diger varliklardan
ayiran hususiyeti konusan ve diisiinen olmasidir. Bu 6zelligi ile insan, diinyada
kavrayan ve diislince alanma giren varliklari idrak eden ayni zamanda bunlar1 bir
takim isaretlere baglayarak ifade edebilen yegane varliktir. insan olmak, konusmayla
yani dil ile gerceklesen bir basaridir.' Ciinkii diisiinceyi en iyi agiklayan arag dildir.
Diistince, kisinin bir konu hakkindaki yargisi, bir nesnenin fikirlerle olusturulmus
soyut tasarimi; biling sahibi insanin kavramlari birbirine baglamasini ve yeni bilgiler
elde etmesine imkan taniyan islemler ve siirecler biitiiniidiir.? Dil ve diisiince
konusunda Platon (6. 347 ), diistinme ve konusma eylemlerinin ayn1 sey oldugunu,
fakat iginden konugmanm, ruhun sesini agiga ¢ikarmadan kendi kendine konusmasi
oldugunu sdylemektedir.® Nitekim insan, diisiincelerini dilin imkénlariyla olusturur
ve bu diisiincelerini o dilin imkénlariyla baskalarma iletir. Dil yetisi, insanin hem
diistinebilmesini hem de konusmasini saglayan bir vasitadir. Aynm1 zamanda dil,
zihnin oldugu kadar varligin da aynasidir. Heidegger'in deyimiyle, "varligin evidir."
O halde, dil ile diistince ve varlik (beseri gerceklik) arasinda c¢ok giiclii bir iligki

bulunmaktadir.*

Dilin, insan ve insanligin insa ettigi uygarlik bakimindan énemini belirten su
anekdotu zikretmekte fayda vardir: Konfigyiis’e (6. 497) “Bir memleketin tiim
yonetimi sana birakilsaydr oncelikle ne yapardin?” seklinde bir soru yoneltilmis. O
da: “Oncelikle dili diizeltirdim. Ciinkii dil kusurlu ise, kelimeler diisiinceyi ifade
edemez. Diisiince iyi ifade edilmezse, vazifeler gerektigi gibi yapilamaz. Vazifelerin
gerektigi sekilde yapilamadigi yerlerde ddet, kural ve kiiltiir bozulur. Adet, kural ve

kiiltiir bozulursa addlet yanhs yonlere sapar. Adalet yoldan ¢ikarsa, saskinlik icine

! Ali Galip Gezgin, Tefsirde Semantik Medot, Ragbet Yayinlari, 2. Baski, istanbul 2015, s. 58.

2 Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozligii, Paradigma Yaynlari, istanbul 2000, s. 295-296

® Platon, Sofist, (Cev. Omer Naci Soykan), Pinhan Yayincilik, istanbul 2015, s. 288

* Sadik Kilig, “Dil ve Insanin Tarihselligi Baglammda Dini Metin” Yiiziincii Yil Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi, Kur’an ve Dil-Bilim ve Hermendtik Sempozyumu (17-18 Mayis 2001), Bakanlar Matbaast,
Erzurumty., s. 96



diisen halk ne yapacagini ve isin nereye varacagim bilemez. Iste bundan dolay

hicbir sey dil kadar énemli degildir.” cevabini vermis.”

Allah, insani yaratip ona beyani O6gretmekle yani ifade etme, konusma,
diisinme ve akletme yetisi bahsetmekle ilahi emirler kargisinda sorumluluk
yiikklemis, bu yoniiyle de insan1 diger canlilara {istiin kilmistir. Nitekim Kur’an’da
insana disiincelerini ifade edebilecek bir yetenegin ve yetinin verildigi
belirtilmektedir. Rahman suresinde “O sizi yaratti ve diistindiigiinii a¢iklama
yetenegi (beyan) verdi. "0 ayetinde gecen “beyan” kelimesi, nutk/kelam anlamindadir.
Yani insanm kendisinde olani ifade eden fasih sz demektir.” insanin bu melekesi
sayesinde duygu ve diisiincelerini agiklayabilme, konusma ve anlatma gibi yetisi
olduguna isaret edilmektedir. Bu ayette ayn1 zamanda insan1 insan yapan akil nimeti
ve muhakeme giicliniin pratige yansiyan yonii 6n plana ¢ikmaktadir. Bu agidan insan
vahiy yoluyla aldiklarmi, ulastig1 hakikatleri ve dinden 6grendiklerini baskalariyla

® Bu baglamda “insan konusan canlidir” sozii, insanm diisiincelerini

paylasir.
kelimelerle ifade edebilme yetisine sahip oldugunu vurgular niteliktedir.® Ciinkii

insan yaratilis bakimindan diger varliklara gore esyay1 tanima ve anlamlandirma gibi

bir takim zihinsel faaliyetlere sahiptir.” Bu ag¢idan 63\ s L.,oJ‘S J..E.Sj | “Biz,

gercekten insanoglunu serefli/degerli kildik. ~10 ayetine yorum getiren Cahiz (0.
255/869), insanin dili sayesinde diger varliklardan distiin oldugunu belirterek,
diisiinme 6zelliginin dil vasitasiyla gerceklestirilebilecegini ifade etmektedir.*! Dil,
insan1 diger varliklardan ayiran insana dzgii bir yetidir. Insanin zihinsel islevi olan

anlamlandirma ve idrak etme yetisi, onun idrak ettigi seylere bir gosterge bulma

® {sa Kayaalp, Iletisim ve Dil, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymnlari, Ankara 2012, 5.58

® Rahman 55/3-4

" Ebu’l Kasim Carullah Mahmud b.”Umer ez-Zemahseri, el- Kessaf’an Hakaiki’t- Tenzil ve ‘Uyuni’l-
Ekavil fi Vucuhi't-Te’vil, Daru’l Ma’rife, 3. Baski, Beyrut 2009, s. 1069; Ebii’l-Berekat Abdullah b.
Ahmed b. Mahmid en-Nesefi, Meddrikii't- Tenzil ve Hakdiku't- Te vil, Daru Ibn-i Kesir, 7. Baski,
Beyrut 2017, 111, 5.409

8 Nasiru’d-din ‘Abdullah b. ‘Umer b.Muhammed el- Beydavi, Envaru’t- Tenzil ve Esrdru’t-Te vil,
Daru’l Ma’rife, 1. Baski, Beyrut 2013, s. 999

9 «@hldl Al s Jus¥) / fnsan konusan canlidir.” Mantikgilar, konusmanm kendisiyle gergeklestigi
yetenege b/ nutk demektedirler. Islam bilginleri insani ‘nitiku’l hayavan’olarak tarif etmekle
insanm hem diigiinebilen (nutk-1 dahili/ i¢ konusma, diisiinme) hem de konusabilen (nutk-1 harici)
yoniine ayni anda vurgu yapmiglardir. Bkz. Diicane Ciindioglu, Anlamin Buharlasmast ve Kur’an,
Kap1 Yayinlari, 6. Baski, Istanbul 1995, s. 95-96; Gezgin, a.g.e, s. 64

isra 17/70

" Ebu ‘Usman ‘Amr b. Bahr el-Cahiz, Risaletu Tafdili’n Nutk ‘ale’s-Samt, Daru Mektebetu’l Hilal,
Beyrut 1991, s. 304.



zarureti dil yetisine sahip olmasmi gerektirmistir.’> Bir kisinin bir dili bildigini
sdylemek o kisinin dil yetisine sahip oldugu anlamina gelir. Insanin bu yetiye sahip
olmas1 birgok soruyu da beraberinde getirmistir. Insanm sahip oldugu bu yeti dilin
kullanimina adanmis, zihnin bir parcasi oldugu faraziyesiyle ac¢iklanmistir. 3 insan,
bu dil yetisi sayesinde sadece yiizeysel anlamda birbirinden farkli bulunan, aslinda

ortak bir dil yetisi tarafindan belirlenmis birden ¢ok dil grenebilir.** islam diisiince
tarihinde Ebu Ali el-Farisi ve fbn Cinni gibi alimler 13 #2231 631 (1257 “Allah,

1> ayetindeki “6gretti” kelimesini, Hz. Adem’e esyay1

Adem’e biitiin isimleri 6gretti.
isimlendirebilme kabiliyetini ve yetisini verdi seklinde yorumlamiglardir. 1% Ozellikle

fbni Cinni, Hz. Adem’e isimleri 6gretmekten muradin miicerred isimlerin 6gretilmesi

olmayip, ayetin insana isimleri vazedebilme giiciiniin verilmesi of dl.c— r.:T ).LET
L@.,L:« C.,b\ 9 “ seklinde yorumlanabilecegini agikga ifade etmistir.'’

Dil (lisan, langue) ile ne kastettigimize agiklik getirmek igin dil ve s6z (kelam)
arasindaki iliskiye deginmek faydali olacaktir. Dil ve s6zden kastedilen yon dilin,
toplumsal bir olgu ve edinim olmasi, soziin de bireysel bir etkinlik ve kisisel bir
kullannm olmasidir. Dili sosyal bir olgu olarak niteliyoruz ¢iinkii dil, o dili
konusanlarin 6niinde hazir bulunur. Konusma ise dil igerisinde gergeklesmesine
ragmen onu dilden farkli kilan taraflar vardir.'® Soz (kelam), eylem ve davranss; dil
ise bunun siniridir. S6z yasam tarzi, dil ise onun 6l¢iitii ve kriteridir. S6z bir hareket,
dil ise bu hareketin diizenidir. S6z, konusulanin duyulmas1 ve yazilanimn igitilmesi ile
anlasilirken; dil, sz lizerinde diisiiniilerek anlasilir. Soyledigimiz ve yazdigimiz s6z,
kendisine tabi olarak konustugumuz ve yazdigimiz ise dildir. S6z konusulan ve

yazilan, dil ise gramer kitaplari, sozliikler ve dil felsefesi kitaplarinda bahsedilendir.

2 Tuncay Azar, Dil-Zihin Baglaminda Kasr Usliibu, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2018, s. 5

18 Azar, Dil-Zihin Baglaminda Kasr Uslitbu, s. 6

% Noam Chomsky, Dilin Mimarisi, hzr. Sumru Ozsoy, Ergin Kocabiyik, Bogazigi Universitesi
Yayinevi, istanbul 2014, s.21

1> Bakara 2/31

1 Ahmed b. Zekeriyya ibn Faris, es-Sahibu fi Fikhi’l-Ligati’l- ‘Arabiyyeti ve Mesdilihd ve Suneni’l-
‘Arabi fi Kelamihim, thk. Ahmed Hasan Besic, Daru’l Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut 1997, s. 14; Ebu’l
Feth ‘Usméan Ibn Cinni, el-Hasdis, el- Hey’etii’l Misriyyetii’l ‘Amme 1i’1-Kattab, Misir ty., I, s. 41-42
7 fbn Cinni, a.g.e, 1, s. 42

'8 Diicane Ciindioglu, a,9.e, s. 35.



S6z, bireysel bir iiriin olabilirken, dil ancak sosyal bir iiriin olmaktadir.*® Insan dil
sayesinde toplumsal bir varlik olmakta ve dil yetisi sayesinde diger insanlar ile

iligkisini karsilikli olarak giiclendirmektedir.

Insan1 insan kilan 6zelliklerin baginda gelen “dil>> kavraminimn tanimimi yapmak
ve kisaca dilin mahiyetini tanimlamak zor bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Ciinkii genel olarak “dil”’; muhtevasinda ayr1 aragtirma alanlarini barindiran derin bir
kavram olarak oniimiizde durmaktadir. Dil, konusan agisindan miilahaza edildiginde;
kendisine uyulan standart bir Ol¢ii, kistas, hareket alan1 ve toplumda yasam
vesilesidir. Arastirmaci agisindan ise, disa yansiyan bir olgu, arastirma/inceleme
konusu ve sosyal hayatin anlasilma aracidir. Bu nedenle sz sahibi (miitekellim), dili;
iletisiminde bir vasita olarak kabul eder ve dlgiilerine ve ilkelerine uygun hareket
ederse o takdirde dili iyi kullanir. Arastirmaci ise, dilin bizzat kendisiyle mesgul olur

ve 6rneklerini iyi tanimladigi zaman basari elde eder.?’

Dilin tanimi hakkinda gerek Islam Diinyasinda gerek Batr’da bircok ciddi
calismalara ve aciklamalara yer verilmistir. Bu tanimlar, dilcilerin yetisme ortamina,
inanglarina, diistincelerinin beslenme kaynaklarina ve ele aldiklar1 konulara dayanak
teskil etmesi agisindan farkli tanimlarda bulunmuslardir. Bu tanimlara bakildiginda

hepsinin ortak noktasi dilin bir iletisim ve ifade araci oldugudur.

Dil kavrami Arapgada liigat veya lisan kelimesine denk diismektedir. Konunun
daha iyi anlasilmasi i¢in lisan ve liigat kelimelerinin filolojik tahlilinden
bahsetmemiz faydali olacaktir.

Sozliikte ligat ax) kelimesi “ses, soz sdylemek, konusmak, bir sey ifade
etmeyen s0z ve gecersiz olmak’ gibi anlama gelen & fJ veya fJ kokiinden
gelmektedir.”* J:Yb dx) ciimlesindeki fiil 4. baptan ‘0 isi/konuyu agzinda geveledi’

anlamindadir.?? Suyuti (6. 911/1505) é)}d kelimesinin ‘konustum’ anlaminda

A A

9 Temmam Hassén, el-Liigatii'I-Arabiyye Ma nihd ve Mebndhd, Daru’s Sekafe, Magrib 1994, s. 32
2 Temmam Hassén, a.g.e, s. 32

2 {bn Manzr Ebu’l Fadl Muhammed b. Miikkerrem b. Ali Ensari, Lisdnu’l-Arab, Daru Sadir, 3.
Baski, Beyrut 1993, XV, s. 250; Ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sthah Tdacu’l Luga ve Sthahu’l
Arabiyye, thk. Ahmed Abdulgafur Attar, Daru’l ilim 1i’l- Melayin, 4. Baski, Beyrut 1987, V1, s. 2483
2 Celaleddin es- Suyiti, el- Muzhir fi Ulimi’l- Liiga ve Enviihd, thk. Fuat Ali Mansur, Déaru’l-
Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 2014, 1, 5.11-12; Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitdbu I-Ayn, thk. Abdulhamid
Hindavi, Daru’l-Kitiibi’1-ilmiyye, Beyrut 2003, 1V, s.92

4



oldugunu ifade etmektedir. Bu aciklamasma ise delil olarak dxos<)! e JB pe
ARES ip :4?>La_3 “Cuma namazinda kim arkadasina sus derse, konusmus olur.”

hadisini zikretmektedir.?® Réagib el-isfahani (5. 502/1108), yd kelimesini s6z
baglaminda kullanarak, bir sey ifade etmeyen nazari itibara alinmayan s6z oldugunu
ifade etmektedir. Buna delil olarak ise V‘K‘H g_,.a 55 G * “Kendini bos sozden

0 ~
.

ve glinah sozden (alikoy).” siirini zikretmektedir. Ona gore bazen her kotii s6z de j;d

diye adlandirilir. Bu konuda Gl4S 'gj \fJ s O gt T N/ “Orada ne bos bir séz

1924

isitirler, ne de bir yalan.”** ayetini zikreder.®® Kelimenin (d%) ) konusma ve soz

sOyleme anlami dikkate alindiginda insanin kendisiyle konustugu dile Araplar
tarafindan liigat ismi verilmistir.

Lisan kelimesi Arapgada s6ziin kendisiyle sdylendigi organ ve bunun
giiciidiir.”® Bununla birlikte & 53515 r’@.u SLLLL oL 555 WS/ “Biz Kur'dn'1 senin

2527

dilinle indirip kolaylastirdik. Umulur ki onlar 6giit alirlar.”*" ayetinde oldugu gibi

bazen kinayeli olarak soz/kelam yani bildirisme dizgesi anlaminda kullanilir.?®
Kelime :,...J seklinde :,.WJ r)'; j.’Q | “Her toplulugun konustugu bir dili vardwr.”

9929

anlaminda dil olarak kullanilmistir. Ragib el-isfahani sozligiiniin lisan

maddesinde _jLiJ ‘o TS J.l&\ 5 | “Dilimden diigiimii ¢oz.”*° ayetini zikredip
ayrintili agiklamalara yer vermektedir. Ona gore Yiice Allah’in aktardigi bu duada
Hz. Musa, dilinin giiglii olmasini dilemistir. Ciinkii diigiim/tutukluk onun dilinde
degil, kendisiyle konusabildigi konusma yetisindeydi. Ragib el-isfahani bu agidan

dili bir konugma yetisi olarak degerlendirmis ve bu yoniine isaret etmistir. Yine lisan

maddesi altinda baska bir ayeti (.3:,..)\ d)’\:a-\j u.a)\!\j <l el 3.1:- ARy

2 Suyiti, a.g.e, I, 5.12

> Nebe 78/35

% Ebu’l Kasim Hiiseyin b. Muhammed er-Ragip el-isfehani, Miifredatii elfizi’l-Kur dn, thk. Safvan
Adnan Davudi, Daru’l Kalem, Beyrut 1991, s.742

% Cevheri, a.g.e, VI, s. 2195; Ragip isfehani, a.g.e, s. 740

2" Duhan 44/58

2 Muhammed b. Ebd Bekir er-Razi, Muhtdru’s-Sthah, Daru’l Hadis, Kahire 2008, s. 323; Cevheri,
a.g.e, VI, s. 2195

PEbii’l-Kasim Mahmid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri, Esdsii’l-Beldga, thk.
Muhammed Basil Sweyd, Daru’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut 1998, 11, s. 167

%0 Taha 20/27



: NI R PR T : .
chLxU C)QY Sls ERs) g;-{i‘ P51 “Goklerin ve yerin yaranlmasi, dillerinizin ve

renklerinizin farkli olmast da O'nun (varligimin ve kudretinin) delillerindendir.

31 3rnek gosterip burada sozii

Stiphesiz bunda bilenler igin elbette ibretler vardir.
edilen lisanlarm farkliligmi hem dillerin farkliligina hem de seslerin farkliligina
isaret ettigini belirtir. Clinkii her insanin kendine ait bir sesi vardir ve kulak onu
hemen fark eder. Bu tipki herkesin, géz tarafindan fark edilen kendine mahsus bir

seklinin/goriintiisiiniin olmas1 gibidir.*
Arapgada lisan OL.J, Ingilizcede tongue, Fransizcada langue kelimeleriyle

adlandirilan dil hem ‘tat alma veya konusma organi’ i¢in hem de adina dil denen
‘bildirisme dizgesi’ i¢in kullanilir.* Konusma eyleminin ve bildirisme dizgesinin dil
kelimesi ile belirtilmesi, bunlarin agizdaki dille olan iligkisi ve dilin konusmadaki

yerine binaendir.

H. Il. asirdan itibaren Islam diinyasinda hem Kur’an’in hem de hadislerin dilsel
islevselligi sayesinde i¢ dinamiklerin etkisi, dilde hatali kullanimlarin (lahn)
goriilmesi hem de Abbasiler doneminde Helenistik kiiltiirden yapilan felsefe ve
mantik kitaplarinm ¢evirisiyle birlikte dil ile ilgili kavramlar ve kurallar tespit
edilmeye baslanmistir. Bu donemden itibaren hem dilin hem de dil ile ilgili kurallarin

tanimlar1 yapilmaya baglanmstir.

Islam diisiince geleneginde dili belli bir ilmi disiplin iginde tanimlayanlardan
biri Ibni Cinni (8.392/1002)’dir. Onun tamimina gore dil: “Her toplumun kendi
amaglarin ifade ettigi seslerdir.” Ibn Cinni’nin yaptig1 bu tamim onun dillerin
mensei hakkindaki diislinceleri konusunda ipucu vermektedir.** Ona gore aslinda
‘dil” sosyal bir faaliyetin sonucu olarak tevatli ve istildha (uzlasim ve uylasim)

dayandigini, dilin bir defada meydana gelmeyip, zamanla olustugunu ifade

I Ram 30/22

%2 Ragip isfehani, a.g.e, 5.740

33 Diicane Ciindioglu, a,g9.e, $.36

% Dillerin mensei/kokeni hakkinda ayrintili bilgi ve gériisler igin bkz. Suyuti, el-Muzhir, I, s.14-29;
ibni Faris, a.g.e, s. 13; Muhammed b. ‘Umer Huseyin Fahruddin er-Razi, Mefaitihu’l-Gayb (et-
Tefsiru’l-Kebir), Daru Ihyai't-Turasi'l-Arabi, 3. Baski, Beyrut 1999, 1l, s. 396-398; ibn Faris, a.g.e,
5.13-14



etmektedir.®® Yani insanhigin i¢timai ve alg1 diizeyleri gelistikge dillerinin de bu

oranda gelistigi sonucuna varmistir.

Suyuti (8. 911/1505) el-Muzhir adli eserinde ibn Hacib’in (6. 646/1249) dil ile
ilgili “Bir anlam icin konulmus her bir lafizdir.” tammma yer vermektedir.®® ibn

Hacib, dili bir manaya konulmus her bir lafiz olarak degerlendirmektedir.

Seyyid Serif Ciircani (6. 816/1413) “Her toplulugun gayelerini kendisiyle ifade

ettigi seydir.” tanimin1 yapmaktadur.®’

Platon (6. 347) dili; “kendi diisiincelerini sesin yardimiyla, 6zne ve yiiklemler
vasitasiyla anlasilabilir hale getirmek” seklinde tanimlamaktadir®®. Bu tanim dilin,
duygu ve diisiincelerin bir toplumda ses ve anlam bakimindan ortak olan kelime ve
kurallar yardimiyla bagkalarina iletilmesini saglayan ¢ok yonlii ve gelismis bir dizge

oldugunu ifade etmektedir.

Modern donemde ise dil ile ilgili bir¢ok tanim yapilmistir. Bu tanimlara kisaca

yer vermek faydali olacaktir.

Noam Chomsky™® (d. 1928) dil ve zihin ekseninde bir dil tanimi yaparak; dil,
insana 6zgii bir kabiliyet olup belirli bir ses-anlam iliskisini, belirli kurallar dizgesini
ve sinirli araglarm sinirsiz bi¢imde isletilmesini i(;erir.40 Ona gore dil sonsuz sayida
ifade iireten bir sistemdir. Noam Chomsky, dilin bir tiir ses ifadeleri ve bir tiir anlam
ifadeleri oldugunu savunur.** Yani dil; ses ve anlamdan olusan bir sistemdir. Ayn1
sekilde Noam Chomsky gore, insan zihninde dili diizenleyen sinirlar1 ¢izilmis bir

kurallar silsilesi mevcuttur.*? Insanlarmn farkli lisanlar1 6grenebilmeleri, kelimelerin

® Dil ile bu dile ait nesne arasindaki iliskinin kurulma zamani dillerin kaynagna dair farkli bir
konunun tartisma alanina girmektedir. Arap Dilbilimcileri arasinda dilin kaynagi hususunda su
goriisler zikredilmistir: Vahiy ve Ilham (Tevkifi) Teorisi; Uzlasma ve Anlasma (Istilahi/Tevatd)
Teorisi; Birlestirici/Sentez Teori ve bu {i¢ goriise karsi ¢ekimser kalan (Tevakkuf Eden) Teori. bkz.
Muhammed Cetkin, “Celaleddin es-Suylti ve Dillerin Kaynagi Hakkindaki Gorisleri”, Bingol
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt. 2, say1. 4, 2014, s. 137-138; M. Akif Ozdogan, Arap Dili
Ve Beldgatinda Lafiz Ve Anlam, Ensar Nesriyat, istanbul 2018, s. 38-40

% Suyiti, el-Muzhir, 1, s. 12

¥'Seyyid Serif Ciircani, Kitabu't Tarifat, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut 1983, s. 192

% jsa Kayaalp, a.g.e, s. 53

% Noam Chomsky, iiretici-déniisiimsel dilbilgisi kuramuni olusturan Amerikal dilbilimcidir. Ayrmtili
bilgi icin bkz. Noam Chomsky, Dilin Mimarisi, (Cev. isa Kerem Bayirh), Bogazi¢i Universitesi
Yayinevi, istanbul 2014

%0 Noam Chomsky, Dil ve Zihin, (Cev. Ahmet Kocaman), Ayrag Yaymlari, Ankara 2001, s. 36

*! Noam Chomsky, Dilin Mimarisi, s. 21

*Gezgin, a.g.e, s. 36



dilden dile terciime edilebilmesi, Chomsky’nin, biitlin insanlarin benzer dil yetisine
ve diisiince siireclerine sahip olduklar1 fikrini dogrular niteliktedir.

Edward Sapir (6. 1939) dili; “Ozellikle fikirleri, duygular: ve istekleri diizenli

»43  seklinde

bir remizler vasitasiyla aktaran insani bir iletisim aracidir.
tanimlamigtir. Bu tanimdan dilin sadece bir ses olarak degil, ayn1 zamanda seslerin

birbirine olan uyumuna ve bu sekilde diistinceleri aktarmasina dikkat ¢ekilmistir.

Baska bir tanimla dil; “Birbirleri ile iletisim kurmak icin ortak bir kiiltiirde
insanlar tarafindan kullanilan geleneksel sézlii ya da yazili semboller sistemi”** diye
tanimlanmaktadir. Dil bu yoniiyle sosyal bir olgu olarak ele alinmaktadir. Bu nedenle
toplum, kullandig1 dilin ¢ergevesini ve kullanim alanini belirler, sosyal yasaminda
gecerli olan sartlar1 ayni1 sekilde dil i¢in de gecerli sayar. Bu acidan
degerlendirildiginde dil, kiiltiir havzasindaki gelenek, gorenek ve adet gibi faktorlerin
hasilasindan olusan sosyal bir olgu suretinde goriinmektedir.

Dil, “insanlarin diistindiiklerini ve duyduklarint birbirlerine iletmek i¢in
gelistirdikleri sozciik ve isaretlerden olusan bir iletisim ve etkilesim aracidir. 45

Dilin, insanlarin duygularim1 ifade etmede, disiincelerini ag¢iklamada ve

muhataplariyla iletisimini siirdiirmede 6nemli bir unsur oldugu goériilmektedir.

Dil ile ilgili tanimlar g6z 6niinde bulunduruldugunda dilin mahiyeti hakkinda
farkli anlayislar mevcut olsa da, dilin iletisimi saglayan bir vasita ve anlami tasiyan
bir gosterge oldugu konusunda goriis birligi mevcuttur. Bir tanima gore anlami
tasiyan bir isaret, dilin smirlarina dahil edilirken baska bir tanimda ise dilin mahiyeti
disinda tutulmaktadir. Ancak dilin iletisim yonii ve anlamsal boyutu dil taniminin

vazgecilmez yoniinii olusturmaktadir.

[letisim vasitas: olan dil i¢in iki temel unsurdan bahsetmek gerekmektedir.
Bunlardan biri anlamlar digeri ise bu anlamlar1 karsilayan lafizlardir. Dilin etkinlik
alan1 igerisinde lafizlar ve manalar vazgecilmez iki 6nemli unsurdur. Insanlar anlam

ve anlama uygun lafizlar vasitasiyla muhataplari ile iletisim kurup anlasirlar. Burada

43 Azar, Dil-Zihin Baglaminda Kasr Usliibu, s. 10

* Gezgin, a.g.e, s. 35

*® frfan Erdogan, Iletisimi Anlamak, Erk Yaymlari, Ankara 2002, s. 105; Siileyman Giimriik¢iioglu,
“Din Egitiminde Dil ve iletisim Etkinligi Olarak Dinleme”, Yalova Sosyal Bilimler Dergisi, Ekim
2012-Mart 2013,say1. 5, S. 6



konunun daha kapsamli incelenmesi i¢in dili olusturan iki temel unsur {izerinde

durulacaktir. Zira bu unsurlar {izerinden dilde iletisim saglanmaktadir.



BIiRINCi BOLUM
1.LAFIZ-ANLAM ILISKiSI

Lafiz-anlam iliskisini ele almadan evvel konumuzun temel kavramlari olan ve
daha sonra lafiz-anlam iliskisine (lafzi delalet) zemin olusturacak olan lafiz, kelime,
kelam ve mana kavramlarinin agiklamalarma yer vermek daha faydali olacaktir.

Cilinkii her biri arasinda zorunlu ve dogrudan bir iligki bulunmaktadir.
1.1. Lafiz
Sozliikte, “atmak, agizdaki bir seyi disar1 ¢ikarmak™ anlamina gelen lafz/ Ll

kelimesi esasen mastar kalibinda olup ism-i mef’ul/edilgen orta¢ olarak “agizdan

ctkarilarak disart atilan sey, atilmig” anlamida kullamlmlstlr.46 Lafiz kelimesi su

ciimlede; %\35.3\ clad 6 JQ.S.H EJST “Hurmay: yedim ve cekirdegini attim.” asil

manast olan ‘atmak’ anlaminda kullanilmustir.*” Oliim, ruhun bedenden disari

atilmasi/¢ikmasi olarak anlasildigindan dolay1 i bl ifadesi, 6lmek manasinda

kullamlmustir.*® Z\Ja.e)U\ 8% ‘fw‘i | “Denizden daha comert” deyiminde gecen

“ldfize” kelimesi “deniz” anlamindadir. Bu anlami kazanmasinda ise denizin
cisimleri yukar1 kaldirtp atmasi ve igindekilerini dalgalarla sahile atmasi etkili

olmustur.49

Tarihi siire¢ icerinde “lafz” kelimesi sozlilk anlamiyla baglantili olarak degisik
anlamlarda kullanilmistir. Bu anlamlardan en yaygm olam “konusma” anlamdir.>

-
ow o

Nitekim Jze Co3 ) REIRN| J3 e Lals G/ “Insan highir séz séylemez ki onun

“5Cevheri, es-Sthah , I, s. 1179; ibn Manztr, Lisdnu’l-Arab, VII, s.461; ez-Zemahseri, Esdsii’l-
Beldga, 1, s. 174; Ragip isfehani, Miifreddtu elfizi’l-Kur’an , s.743

*"Muhammed bin Abdurrahim el-Meylani, Serhu’l Mugni fi 'n-Nahv, nsr. Muhammed Diyarbakari,
Mektebetii Seyda, Diyarbakir 2014, s. 17

*8az-Zemahseri, a.g.e, 11,5.174

“Ibn Manzir, a.g.e, VII, s.461

*fbn Manzir, a.g.e, VII, 5.461;Seyyid Serif Ciircani, a.g.e, 5.192
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yaminda (vaptiklarini) gozetleyen (ve kaydeden) hazir bir melek bulunmasmn.

ayetinde lafiz kelimesi “konusma’ manasindadir.*

Miitenebbi (6. 354/965) nin asagidaki siirinde ise lafiz, “séz/kelam” anlaminda

kullamlmustur;>
b 53k | eladl) 215 5 ozl pasd B il

“Lafizlar i¢inde bir lafiz vardir ki, iyi ati tek kelimede niteleyen,
O da ‘mutahham’dir, bilindigi iizere.”

Lafzin biitiin bu ligat anlamlar1 dikkate alindiginda lafizla ilgili su tanim
yapilabilir; “ Insanin agzindan ¢ikan anlaml anlamsiz ses ve ses gruplart ile bunlar:
olusturan harf ve harf gruplarinin olusturdugu sembollere” denir. Kisaca anlamlarin
ses tiiriinden remiz ve sekillerini ifade eden bir kavramdir. Bu remizler bir anlama
karsilik geliyorsa kelime/sozciikk ve kelam/soz adini alir.>* Bu tanima gore lafiz
agizdan cikan sesleri ifade etmektedir. Kok anlamimin da ifade ettigi sekliyle lafiz,
agizdan ¢ikan havanm dilin hareketiyle sese doniismesinden meydana gelir. Ses
lafzin esas unsuru olsa da belirli bir kesim (takti’) ve diizen olmadan sesin lafza
donlismesi s6z konusu olamaz. Bu nedenle lafiz, dil hareketiyle birlikte her ses

hakkinda degil, belir bir kesim ve diizenle agizdan ¢ikan sese denilmektedir.*

Arap dilinde lafizlar, bir anlam ifade edip etmemeleri bakimindan iki kisma
ayrilmistir. Seyyid Serif Ciircani lafzi, insanin agizdan ¢ikan anlamli/musta’mel veya
amlamsiz/miihmel seklinde alc;lklatmlstlr.56 Aym sekilde ibn Sinan Hafaci (6.
466/1073) de lafzi, miista'mel ve miihmel olarak iki kisma aywrmustir.”’ Bu

kisimlandirmadan hareketle lafiz kavrami; muvz(i’/musta’mel olarak bir manaya

delalet etmek iizere vazedilmis A ) gibi anlamli, diger yandan da mithmel herhangi

> Kaf 50/18

°2 Ragip Isfehani, a.g.e, s. 743

*3E|-Miitenebbi, Divdnu Ebi’t-Tayyib el-Miitenebbi, nsr. ‘Umer Faruk et-Tabba’, Seriketu Dari’l
Erkam, Beyrutt.y., s. 18

> Sedat Sensoy, “Lafiz”, DI4, XXVII, istanbul 2003, s. 42; Ozdogan, a.g.e, s. 67; Nuri Kahveci, “
Lafiz Mana Iliskisi Baglaminda Isaretin Delaleti”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi, say1. 14,
2009, s. 187

*Sedat Sensoy, “Lafiz”, DI4, XXVII, istanbul 2003, s. 42; Muhammed A'la b. Ali b. Muhammed
Hamid et-Tehanevi el-Fartki, Kegsdfu istildhdti’l-fiimin ve’l-‘uliim, thk. Ali Dahric, Mektebetu
Liibnan Nagirun, Beyrut 1996, 11, s. 1411-1412

*®Seyyid Serif Ciircani, a.g.e, s. 192

*" ibn Sinan el-Hafici, Sirru 'l Fesdha, Daru’l Kutubi’l ilmiyye, Beyrut 1982, s. 43
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bir manaya deldlet etmek lizere vazedilmemis 1> gibi anlamsiz olmak iizere iki

gruba ayrilmistir. Ayrica baska agilardan Arap dil bilginleri lafizlari, bir mana igin
konulmus fakat climle olmayan miifred; birlesik bir manaya delalet eden miirekkeb;
farkli anlamlara delalet eden ayni lafizlar1 miisterek; ayni anlamlara delalet eden
farkli lafizlar1 miiteradif; birbirine zit anlamlar1 gdsteren lafizlar1 ise ezdad seklinde
kategorilere ayrrmislar.®® Lafizlar ayni zamanda hakikat ve mecaz seklinde bir
ayrima da tabi tutulmustur. Abdulkahir el-Ciircani (6. 471/1078), anlamini dogrudan
gosteren lafizlar1 hakikat, dogrudan delalet ettigi bu manadan sonra bu méananin da
baska bir manayr gosterdigi lafizlar1 ise mecaz olarak degerlendirmistir.59 Lafiz,
vazolundugu anlama delalet etmesi bakimindan kullanilirsa hakikat; fakat bagka bir

anlama delalet etmesi bakimimdan kullanildiginda ise mecaz kabul edilir.

Lafiz kavrami; kelime, kelam, climle ve kavl kavramlarindan daha
kapsamlidir.®® Lafzin cins digerlerinin ise ona dahil olan nevi olmasimdan dolayi lafiz

daha genis bir yelpazeye sahiptir.
Lafzin anlam ifade eden kismi (mevzi’) disiiniildiigiinde, “dilsel bir anlam

ifade eden her sey” bakimmdan lafiz kavrami mebna (_gw) olarak da ifade edilir,

Ciinkii harf, sozciik, zamir, isaret isimleri, edat ve climle bunlardan her biri mebna
olarak kabul gérﬁr.el Lafzin, bir anlami karsilamasi ve o anlam i¢in insa edilmesi
yOniiyle sanki bir bina gibidir. Ciinkii dil ve onun igerigini olusturan lafizlar muhkem
bir sekilde insa edilen ve biitiin boliimleri hayranlik uyandiran bir yapiya
benzemektedir. Arap dilinde sodzdizimi nazariyesinin Kkurucusu kabul edilen
Abdulkahir el-Ciircani, dilleri hikmet sahibi bir irade tarafindan olusturulan sistemli
yapilar olarak gormektedir.’ Bundan dolayi Arapgada lafiz kavrammm aymi

zamanda mebna olarak isimlendirilmesinin gerisinde bu neden bulunmaktadir.

*8Sedat Sensoy, “Lafiz”, DI4, XXVII, istanbul 2003, .43

%9 Abdulkahir el-Ciircani, Deldilii’l I'caz, thk. Mahmud Muhammed Sakir, Matbaatu’l Medeni, Kahire
1992, s. 262-263

% {bn Hisam el-Ensari, Serhu Katri'n-Neda ve Belli’s-Seda, Mektebetu Seyda, Diyarbakir 2014, s.14-
15; ‘Abbas Hasen, en-Nahvu’l Vafi, Daru’l Me’arif, Kahire 1966, 1, s.15

8 Temmam Hassén, el-Beydn fi Ravdi i'l-Kur’an Dirdse Lugaviyye ve Usliibiyye li'n-Nassi'l-Kur ant,
Alemu'l-Kutub, Kahire 1993, s. 57

2 M. Taha Boyalik, Dil, S6z ve Fesdhat Abdulkdhir el-Ciircdni’'nin Sozdizimi Nazariyesi, Klasik
Yayinlar, Istanbul 2016, s. 118; Nazm/Sozdizimi teorisi ayrmtili bilgi icin bkz. Kadir Kinar,
“Abdulkahir el-Ciircani’nin Nazm Teorisi”, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1.13,
2006, s. 65-101
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Bir anlama karsilik gelen lafiz (mevz(’) kavrami, anlamli bir ifadeyi olusturan
kelam/s6z ile onun unsurlarint meydana getiren kelimeyi igermesi bakimindan iki
kisma ayrilarak incelenir. Lafzin iki temel unsuru, kelime/sozcikk ve kelam/soz

kavrami olarak iki baslik altinda degerlendirilir.

1.1.1. Kelime/Sozciik
Kelime, sozliikte “yaralamak ve tesirli/anlamli konusma” seklinde iki temel

anlami ifaden Arapga V'\S kokiiniin bir tiirevidir.®® Bu kok, sozliklerde _V'Ki _V'LS
LS / Keleme-Yeklimu-Kelmen olarak “yaralamak ve tesir/etki etmek” anlamina
gelmektedir.®* Ragib isfahani aciklamalarina gore, ‘,jg/keleme sozcugi, “iki duyu
organindan biriyle algilanan etkidir.” Buna gore, r)AS /kelam duyma duyusuyla

algilanan s6z iken, VJS / kelm ise gérme duyusuyla algilanan etkidir. iich fiili de,

bir kisiyi agik¢a etkisini gosterecek bir sekilde yaralamaktir. Boylece kelimenin her

iki anlamini da birden ifade eden Sair Tarafa b. ‘Abd (6. 550)% sdyle demektedir:

Pt TuEe 4 &S R T
("LQ‘ WS TR WY (Q&J\ 5 | “Sozlerin en esash olami, yaralarin en ¢ok

genis (viizeyli) olani gibidir.”®® Burada gegen birinci V'\S sOzcugu S\.QJS sOzcuguniin

coguludur. ikincisi ise “yaralar” demektir. Baska bir sair de soyle sdylemektedir:

267

“ 2l Cj.és 9\..2:}.3\ }Cf;j | “Dil yarasi da tipki el yarasi gibidir.

% Eba Bekir er-Razi, a.g.e, s. 272; Cevheri, a.g.e, V, s. 2024; ibn Manzur, a.g.e, XII, s. 523

% Ahmed Muhtar Abdulhamid ‘Umer, Mu'cemu’l Lugati’l Arabiyyeti’l Muasira, ‘Alemu’l Kutub,
2008, 111, s. 1953

% Muallaka (siirleri Kabe duvarina asilan) sairlerinin {igiinciisii olan Tarafa, tenkitcilere gore Cahiliye
déneminin en biiyiik sairlerinde biri olarak kabul edilmistir. Ayrintili bilgi igin bkz. (Cev. Nurettin
Ceviz, Kenan Demirayak, Nevzat H. Yanik), Yedi Aski Arap Edebiyatimn Harikalari, Ankara Okulu
Yayinlari, Ankara 2010, s. 52

% Tarafa b. ‘Abd, Divan, srh. Mehdi Muhammed Nasiruddin, Daru’l Kutubi’l ‘ilmiyye, Beyrut 2002,
s. 87; Ragib Isfehani, a.g.e, s. 722

®7 imru’u’l Kays, Divan, thk. Hanna Fahuri, Daru’l Cil, Beyrut, s. 53; Ragib Isfehani, a.g.e, s. 722
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Kelime sozciugii kok anlami olan “yaralamak” ile bir ilgisinin bulunmasi su
sekilde agiklanir; nasil ki bir kimseyi yaralayan kisi, karsidaki insanda bir etki ve
tesir birakiyorsa, konusan kimse de kelimeler ile karsidaki kisinin kendisinde bir etki
birakir.?®® Kelime de dilin ortaya koydugu bir etki olarak kok anlamiyla uygunluk
gostermektedir. Bu agidan bakildiginda kelime dilin ortaya koydugu bir etki olarak

degerlendirilir.

Ilk dénem Arap dilcileri her ne kadar kelime kavrammi tanimlamamus olsalar
da, kelimenin kisimlarini belirterek ayrmtilari izerinde agiklamada bulunmuslardlr.69
Sonraki donemlerde ( H.6. yiizyildan itibaren) ise kelime kavrami, dilsel baglaminda

nahiv alimleri tarafindan miistakil bir baglik olarak incelenmis ve tanimi yapilmustir.
Bu tanimlardan bazilar1 sunlardir: kelime, vaz’ (’C}}‘\)m yoluyla miifred™ bir
anlama delalet eden lafiz, " bir anlami karsilayan tek bir lafiz" ve miistakil bir anlam

icin konulmus lafiz’"* seklinde tanimlar yapilmustir. ibn Hisam (6. 761/1360)

kelimeyi, “miifred séz (kavl)””® seklinde tammlamis ve geleneksel kelime

®Meylani, Serhu’l Mugni fi 'n-Nahv, s. 16

Bkz. Halil b. Ahmed el-Ferahidi, el-Hurif, thk. Ramazan Abduttevvab, Matba’atu Cami’ati ‘Ayni’s-
Sems, Kahire 1969, s. 28; Ebl Bisr ‘Amr b. Osman Sibeveyh, el-Kitdb, thk. Abdusselam Muhammed
Harun, Mektebetu’l Hanci, Kahire 1988, I, s. 12; Ebu’l Abbas Muhammed b. Yezid el-Miiberred, el-
Muktedab, thk. Muhammed ‘Abdulhalik ‘Uzayme, Alemu’l Kutub, Beyrut t.y., I, s. 3; Ebu Bekr
Muhammed b. Sehl ibnu's-Serrac, el-Usiil fi'n-Nahv, thk. Abdulhuseyn el- Feteli, Muessesetu’r Risale,
Beyrut t.y., I, s. 36-37; Ebu’l Kasim Abdurrahman b. Ishak ez- Zeccaci, Kitdabu’l Ciimel fi’'n Nahv,
thk. Ali Tevfik el-Hamed, Daru’l Emel, Irbid 1984, s.1

"S6zliikte “bir seyi bir yere koymak™ anlamidaki vaz‘mn terim anlami “lafizlarin bir manaya karsilik
belirlenmesi” seklindedir. Vaz’, bir seyin diger bir seye tahsisinden ibarettir. Ancak bu iki seyden
birincisi zikredildiginde, bundan ikinci sey akla gelmelidir. Ornegin “Ahmet gitti” denildiginde bu
climleden anlasilan Ahmed’in bir sey yaptigini, bir fiil isledigini bildirmek olmalidir. Iste bu anlamimn
anlasilmasi, ciimledeki lafizlardan her birinin belli manalara konuldugunu (vaz’ edildigini)
gostermektedir. Bkz. Siikran Fazlioglu, “Vaz’ ” DIA, XLII, istanbul 2012, s. 576; Gezgin, a.g.e, s. 44
™ Miifred, lafzinin ciizii/pargast anlammmn bir parcasma delalet etmeyen seklinde tanimlanir. Mesala
33 kelimesini olusturan JY 5 ¢l 5 !13) harfleri biitiinden ayri tek tek olarak degerlendirildiginde
Zeyd’in delalet ettigi anlama gelmezler. Miirekkebin zitt1 olan, boliinme imkani olmayan lafzin ifade
ettigi tek anlam diyebiliriz. Zihindeki anlama isaretle ifade ettigi mefhum tek bir seyden ibaret ise bu
manalara miifred mana denilir. Bkz. Ibn HisAm, Serhu Katri'n-Neda, s. 11; Meylani, Serhu’l Mugni, s.
17

2 Ebu’l Kasim Carullah Mahmud b. Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, el- Muffassal fi Sa’nati’l
Irab, thk. Ali Ebu Mulhim, Mektebetu’l Hilal, Beyrut 1993, s. 23; Muveffikuddin Ebu’l Beka b. Ali
Ibn Ya’is, Serhu’l Muffassal li’z-Zemahseri, Daru’l Kutubi’l ‘Ilmiyye, Beyrut 2001, 1, s. 70

" Ebu’l Hiiseyin Ahmed b. Zekeriyya ibn Faris, Mu’'cemu Mekdyisi’l Luga, thk. Abdusselam
Muhammed Hartn, Daru’l Fikr, Beyrut 1979, V, s. 131

"Bahaiiddin Abdullah b. Abdirrahméan b. Abdillah ibn ‘Akil, Serhu Ibni ‘Akil ‘ald Elfiyeti Ibni Malik,
thk. Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid, Daru’t-Turas, Kahire 1980, I, s. 15; Seyyid Serif Ciircani,
a.g.e, s. 185; Meylani, a.g.e, s. 16

78373 ('8 401 bkz. [bn Hisam, a.g.e, s. 11
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taniminda’® kullanilan vaz’ kavramini neden kullanmadigini soyle agiklamamuistir:
“Nahiv alimleri lafzi, kelimenin cinsi olarak degerlendirdikleri icin bu kavrami
(vaz’) kullanmaya ihtiya¢ duydular. Lafiz kavrami, anlamli (mevzii’) ve anlamsiz
(miihmel) seklinde ikiye ayrilmaktadir. Vaz’ ifadesini séyleyerek miihmel lafizdan
kacindilar. Fakat ben, kavl’i kelimenin cinsi olarak aldim. Ciinkii kavl, sadece
mevzii'a (anlamli lafiz) hastir. Boylece vaz’ kavramint kullanmaya ihtiyag
duymadim.””" ibn Hisdm (8. 761/1360) kelime taniminda neden “lafiz” degil de
“kavl” ifadesini kullandigint mantik ilminin had/tanim kurallarina atif yaparak soyle
ifade etmektedir: “Lafiz kavramu ister anlaml olsun ister anlamsiz olsun her tiir sesi
kapsadigi i¢in uzak bir cinstir. Kavl ise anlamli seslere ait oldugundan dolay: yakin
cins kabul edilir. Mantik¢ilara gére tanim yapilirken uzak cinsler kullanmak uygun

o es . el
gortilmemistir. 8

Arap dilinde kelime kavrami her ne kadar tek anlamli lafiz igin kullanilmis olsa
da, birbiriyle sik1 sikiya irtibatli olan bir¢ok s6z de kastedilmistir. Ornegin Araplar
bir biitiin anlaminda kasideye, hutbeye ve ciimleye de kelime adini vermislerdir.”
Mesela onlar, “Kuss b. Saide, kelimesinde yani hutbesinde ve séziinde sunu soyledi”;
“Ziiheyr kelimesinde yani kasidesinde sOyle dedi”; “Bir kimse kelimesinde yani
mektubunda sunu sdyledi.” derler ve boylece sozii edilen o ifadeler sdyledigi s6ziin
kapsami igerisinde yer aliyor ise, s6ziin tamamina yani s6z konusu olan kiginin biitiin
sozlerine “kelime” admi verirler. Cilinkii onlar, bir seyi ondan bir seyle, ona yakin
olup onun yaninda bulunan, herhangi bir sekilde ondan sebep o sey var oluyorsa, ona
mecaz yoluyla ve anlammi genisletmek suretiyle o seyin admi verirler.®® Kelime
kavraminin, miirekkebe/climleye ad olarak verilmesi de Yyine mecaz Yyoluyla
olmustur. Miirekkeb olan kelamin, kelime olarak isimlendirilmesi par¢anin biitiine ad
olarak verilmesinden dolayidir. Cilinkii miirekkeb bir ifade, tek tek kelimelerden
olusmustur. Baska bir acidan kelamim ve climlenin, kelime olarak adlandirilmasi su
sekilde de acgiklanir: Bircok sozcik, kendi aralarinda siki bir sekilde irtibath
oldugundan bir birlik meydana gelir. Bu sebeple ¢ok sozciik tek bir kelime seklinde

® Kelime, miifred bir mana i¢in vaz’(konulan/belirlenen) edilen lafizdir. Bkz. Zemahseri, el-
Muffassal fi Sa’nati’l Irab, s. 23; Cemaliiddin b. Osman b. Omer b. Ebi Bekr ibnii’l-Hacib, el-Kdfiyetu
fi “ilmi’n Nahv, thk. Salih ‘Abdulazim es-Sa’ir, Mektebetu’l Adab, Kahire 2010, s. 11

" ibn Hisam, a.g.e, s. 11

"8 {bn Hisam, a.g.e, s. 11-12

"Ebt Bekir er-Razi, a.g.e, s. 272; Tehanevi, a.g.e, 11, s. 1375

®Ebi Abdillih Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi, el-Cami  li-ahkdmi’l Kur’an,
thk. Ahmed el-Berduni, ibrahim Ettafeyyis, Daru’l Kutubi’l Misriyye, Kahire 1964, 1, s. 67
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olur. Bu sz konusu benzerlik, mecazin giizellik nedenlerinden biridir. Bu nedenle

uzunca sdzlere kelime denilmistir.®*

Kelime kavrami, Sibeveyh ile (6. 180/796) birlikte iiglii bir tasnife tabi
tutularak Arap dilcileri tarafindan; isim, fiil ve harf (edat) seklinde incelenmistir.*
IIk donem nahiv eserlerinde kelime tiirleri olan isim, fiil ve harf (edat) taniminda
anlam kriteri dikkate almmustir. Bu durum, yapilan tanimlarda agik¢a ortaya
cikmaktadir. Soyleki; isim, bir zamana bagli/kayitli olmaksizin tek basina anlami
olan kelimeye denir.®® Fiil, bir zamana bagl olarak tek basma anlami olan
kelimedir.®* Harf ise, kendinden baska bir lafizda bulunan manay1 gosteren kelimeye

denir.®

1.1.2. Kelam/Soz
Sozlikte “etkilemek ve yaralamak” anlamindaki ‘,.\S/kelm kokiinden masdar

ismi® olan kelam “konusma, séz séyleme, sozlii etkiyi algilama” anlamma gelir.®’

Kelm/(.JS lafzinin, kelam/s6z anlaminda kullanilmasi su ayette ifade edilmektedir;
LLasd sy ALE el Lol S kg 4l les 5401 B 53501 0 3 06

“Her kim san ve seref istiyorsa bilsin ki, san ve seref biitiiniiyle Allah'a aittir.

. . . . 88
Giizel sozler ancak O'na yiikselir.”

Kelam/ r)’\S, sozcigli hem manzum/ dizim halinde lafizlar i¢in hem de altinda

bir topluluk bulunan anlamlar igin kullanilir. Bunun yaninda tam bir anlam ifade

eden ciimlelere de kelam adi verilir. Nahiv acisindan kelam sdzciigii, kavl/ J 58

8 Eba Abdillah Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Fahruddin er-Réazi, Mefditihu’l Gayb, Daru ihyai’t-
Turasi’l ‘Arabiyye, Beyrut 1999, I, s. 31

8 Sibeveyh, a.g.e, I, s. 12; Miiberred, a.g.e, I, s. 3; ibnu's-Serrac, a.g.e, |, s. 36; Zemahseri, a.g.e, S.
23; ibnii’l-Hacib, a.g.e, s. 11; ibn ‘AKkil, a.g.e, I, s. 15; Ebu’l Berekat Abdurrahman b. Muhemmed
Ibnu’l Enbari, Esrdru’l ‘Arabiyye, Daru’l Erkam bin Ebi’l Erkam, y.y. 1999, s. 35

8Ebu’l Kasim Abdurrahman b. Ishak ez- Zeccaci, el Izdh fi ‘Ileli’n Nahv, thk. Mazin el-Miibarek,
Daru’n Nefais, Beyrut 1979, s. 48; Zemabhseri, a.g.e, s. 23; fbn Ya’is, agel s 81

#ibnu's-Serrac, a.g.e, |, s. 38; Zeccici, a.g.e, s. 52; Ibnii’l-Hacib, a.g.e, s. 11

85Zeccéci, a.g.e, s. b4; Zemahseri, a.g.e, s. 379

®ibn Ya’is, a.g.e, |, .85

8"Ragib isfehani, a.g.e, s. 722; Yusuf Sevki Yavuz, “Kelam” DId, XXV, istanbul 2002, s. 194

8Fatir 35/10

16



sozcligiinden daha 6zel bir anlama sahiptir. Clinkii Arap dilinde kavl s6zciigii tek tek

sozler i¢in kullanilir. Kelime ise; isim, fiil ve harf tiirlinden her bir sdzciik igin

kullanilir.®

Nahivciler kelami; “bir anlamin  tamamlandigi ve kullanilan ciimlenin

devaminda siikit edilmesiyle anlam eksikligi hissedilmeyen yani ifade® belirten siz

-

L o#
RS

Y

veya lafiz” seklinde tanimlamslardir.® Ornegin 3.3) rG | “Zeyd kalkn.”,

[“Zeyd ayaktadir.”, v.?&w\ |”Dosdogru ol.” cimleleri tam bir anlam ve ifade

belirtikleri icin keldm olarak kabul edilirler.®* Kelam, biri digerine isnad
edilmis/yiiklem yapilmis iki isim ya da isim ve fiilden olusmaktadir.”® Kelami
olusturan asgari unsurlar olarak, tam bir anlam ifide etmesi sartiyla en az iki
kelimeden olusmasi gerekir.”* Bu unsurlar isim+isim veya fiil+isim seklinde
olmalidir. Bu sartlara baglh olarak kelami olusturan unsurlar arasinda isnad iliskisi

bulunmalidir.*®

Dil ile gergeklesen kelam/soz, sozciikler ve sozciiklerin bir arada bulunma
sartlarmi diizenleyen kurulum (dizge) kurallarinin belirledigi bir alanda maksadini
muhataba iletme ¢abasindadir. Béylece hitap dilde ifade edildiginde, dilin en basit

yapilarindan karmasik ve kurgusal alanlarma kadar dile ait her malzeme kullanilir.®

Kelam/s6z, dilbilgisine (gramer) iliskin birtakim unsurlardan ve Ogelerden

olugsmakla birlikte s6z sahibi (miitekellim) acgisindan dilin bireysel kullanim

®Ragib Isfehani, a.g.e, s. 722

“jfade ile kasdedilen isnadin ortaya ¢ikardigi anlamdir.

%ibn “AKil, Serhu Ibni ‘Akil ‘ald Elfiyeti Ibni Malik, 1, s. 14; Meylani, Serhu’l Mugni fi n-Nahv, s. 21-
22; ibn Hisam, Serhu Katri'n-Nedad, s. 43-44; Celaleddin es-Suyiti, Hem 'ul-Hevami ‘ fi Serhi Cem’i’l-
Cevdmi’, thk. ‘Abdulhamid Hindavi, Mektebetu’t Tevfikiyye, Misir ty., I, s. 47; Muhammed b.
Abdillah Ibn Malik et-Tai, Serhu’l Kdfiyeti’s Sdfive, thk. Abdulmiin’im Ahmed Heridi, Cami’atu
Ummi’l Kura Merkezi’l Bahsi’l ‘Ilmi ve Thyai’t Turasi’l islamiyyi, Mekke t.y., I, s. 157; ‘Abbas
Hasan, en-Nahvu'l-Vdfi, Daru’l Me’arif, Misir t.y., I, s. 15-16

“jbn Akil, a.g.e, I, s. 14

%7 emahseri, a.g.e, s. 23; ibnii’l-Hacib, a.g.e, s. 11; ibn Ya’is, a.g.e, 1, s. 73; ibn Hisdm, a.g.e, s. 43-44
%Tehanevi, a.g.e, I, s. 1371

®snad; iki kelime veya terkip arasinda tam bir anlam bildiren iliski olarak tanimlanir. isnad, miisned
(yiiklem) ve miisnediin ileyh (6zne) olmak iizere iki temel unsurdan olusur. Isnad kavrami daha genis
anlamiyla kendi i¢inde bes unsuru barimndirmaktadir: 1. Miisnediin ileyh, kendisine bir anlam yiiklenen
isim (6zne). 2. Miisned, bir isme izAfe edilen anlam (yiiklem); bir isim veya fiil olabilir. 3. Isnad,
miisned ve miisnediin ileyh arasindaki bag/iliski. 4. Miiteallikat (kayitlar), izafet terkibi, sifat terkibi
ve sart ciimlesi gibi miisned ve miisnediin ileyhe bagimli unsurlar. 5. Faide, isnadin ortaya c¢ikardigi
yeni anlam. Bkz. Recep Sentiirk, “Isnad”, DI4, XXIII, istanbul 2001, s. 153

*® Muhammed isa Yiiksek, Kur’an’in Anlasilmasinda Baglam Bilgisi Refaranslart ve Siirlari, IFAV
Yayinlari, istanbul 2018, s. 29
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bicimidir. Ayni dili konusan insanlarin, sdzciik se¢imi, sOyleyisi ve sozdizimi
bakimindan kendine 6zgii anlatim tarzi yani sozii bulunmaktadir. Kimi uzun, kimi
kisa ctimleler kurar; kimi sdzciik se¢ciminde son derece titiz davranirken, bazilari ise
son derece teklifsiz ve rahattir. Dilin bu bireysel kullanim bigimine kelam/soz

denilmektedir.®’

1.2. Anlam/Mana

Sozliikte; kasdetmek, demek istemek ve ortaya ¢ikarmak anlamindaki o (a-
n-y) kékiinden ism-i mefal anlaminda mimli masdar kalibinda tiiretilmis olan _cxaJ|

(ména) kelimesi “ kasdedilen sey ve denilmek istenen” anlammdadir.”® Cogulu ]y

(meani)’dir. Mana kelimesi Tirkcede “anlam” lafziyla ifade edilir. Arap dilinde

.7 ’ 2 < - .. . . 3 . . . »
las u.a')’&.: Coe cumlesi “soziimle sunu demek istedim ve kasdettim” anlamini

ifade etmektedir. ®° Bu aciklamalardan hareketle manayi, lafizlarin (mebéni) ifade
ettigi, kasdettigi ve lafizlarla anlatilmak istenen, onlarla anlasilan sey olarak
tanimlayabiliriz. Nahiv ilminde de mana; lafzin karsiligi olarak kullanilan “sozle

anlatilmak istenen sey, maksad, medlil” olarak ifade edilir.*%°

Mana kavrami ayni
zamanda Mantik ilminin de konusu olmustur. Mantik disiplini igerisinde mana,
“yaz” yoluyla lafizdan zihne yansiyan tasavvur™ seklinde tarif edilmistir.’*? Seyyid
Serif Ciircani, manaya mantik temelli bir tanim yaparak; “lafizlarin ifade ettigi zihni
suretler” oldugunu ifade etmistir. Akilda hasil olan stret, lafiz ile kasdedilmis olmasi

acisindan mana olarak adlandirilmistir. Méananin lafiz yoluyla akilda meydana

97Ayse Kiran, “Dil/Séz; Anlam /Sézciik”, Yiiziincii Yil Universitesi llahiyat Fakiiltesi Kur’an ve Dil-
Dilbilim ve Hermendtik-Sempozyumu, Van 2001, s. 8

%{bn Manzfiri, a.g.e, XV, s. 101-102; Cevheri, a.g.e, VI, s. 2440; ibn Faris, a.g.e, s.198; Seyid Serif
Ciircani, a.g.e, s. 220; Tehanevi, a.g.e, I, s. 1600; Ebu’l Beka Eyyib b. Musa el- Huseyni el-Kefevi,
el-Kiilliyydt Mu’cem fi’l Mustalahdt ve’l Furiki’l Lugaviyye, thk. Adnan Dervis-Muhammed Misri,
Miiessesetu’r Risale, Beyrut t.y., S. 841-842

9gzemahseri, Esdsu’l-Beldga, S. 682

100G e dat Sensoy, “Mana”, DIA, XXVIL, Istanbul 2003, s. 555

9% drak, olumlu veya olumsuz higbir hiikiim/yargi belirtmeden sadece zihinde olusan imaj ve
kavramlar1 ifade ediyorsa buna tasavvur denir. Diger bir ifadeyle tasavvur, inkadr veya tasdik
etmeksizin bir nesnenin ve bir seyin mahiyetini idrdk etmektir. Bkz. Seyid Serif Ciircéni, Kitabu't
Tarifat, s. 59

%2 Tehanevi, a.g.e, 11, s. 1600
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gelmesi bakimimndan ise mefhum diye isimlendirilmistir.’®® Bu tarife yakin Hazim
Kartacenni (6. 684/1285) de anlama iliskin, “Dus diinyadaki varliklarin zihnimizde

1,104

olusturdugu sekillerdir”™"" seklinde bir tanim yapmaktadir.

Modern donem dilbilim ¢alismalarinda anlam kavramma Onemli bir alan
ayrilmis ve ¢esitli dilbilim caligsmalarin konusu olmustur.105 Buna ragman heniiz
dilbilimciler tarafindan iizerinde ittifak edilen bir tanim yapilamamustir.*®® Dilbilim
alaninda anlam i¢in yapilan bazi tanimlar soyledir:

“Dildeki bir birimin aktardigi ya da uyandirdigi kavram, tasarim, diisiince;
107
icerik.

“Bir kelimenin belirttigi, diisiindiirdiigii §ey”108

“Anlam (mdna), lafizlarin belirttigi veya lafizlarla anlatilmak istenen,

onlardan anlasilan seydir. »109

“Bir onermenin, bir tasarimin, bir diistincenin veya eserin anlatmak istedigi

sey. 10 5larak tanimlanmaktadur.

Dilbilimsel agidan anlam konusu iki sekilde incelenmektedir. Birincisi; dilsel
ifadelerin ve birimlerin sézliik anlamlarini, anlam iligkilerini ve bu anlamlarin tarihi
stire¢ igerisindeki genislemesini111 ve degismesini ortaya ¢ikarmaktir. Bu minvalde
yapilan faaliyetler sozliikksel anlambilim ¢aligmalarinin konusunu olusturmaktadir.
ikincisi; ciimle ve ibarelerin anlamlarmi, bigimbirim™?, kelime ve ciimlelerin kendi
aralarinda ve diger dilsel unsurlarla olan iliskilerini yapisal olarak incelemektir.

Kelimelerin ve ciimlelerin ses diizeni, sarf/morfoloji yapisindan, nahvi/s6zdizimi

103 Seyyid Serif Ciircani, a.g.e, s. 220; Tehanevi, a.g.e, 11, s. 1617

104 Ebu’l Hasen Hazim el- Kartacenni, Minhdcu’l Bulega ve Sirdcu’l Udebd, thk. Muhammed Habib
Ibnu’l Hiice, Daru’l Garbi’l Islami, Beyrut 1981, s. 18

15 Umut Yozgat, Ozgiin Kosener, G. Songiil Ercan, Murat Ozgen, Demet Kayabagi, Dilbilim
Kuramlart Iki Diizlem Bes Kuram, ithaki Yayinlari, Istanbul 2018, s. 19-22-44-45-57-88-89-156

1% Gezgin, a.g.e, s. 111-112

197 Berke Vardar, A¢iklamali Dilbilim Terimleri Sozliigii, ABC Kitapevi, istanbul 1998, s. 20

198 Bedia Akarsu, Felsefi Terimler Sozligii, TDK Yayinlari, Ankara 1979, s. 18

109 Sedat Sensoy, “Mana” DI, XXVII, s. 555

110 Akarsu, a.g.e, s. 20

11 Tarihi siire¢ igerisinde bir sdzciigiin ilk anlammnin yaninda daha genis ve farkli bir anlam
istlenmesini, dar bir kapsamdan genel bir kapsama gegisini ifade eden bir kavramdir. Bkz. Kamile
Imer, Ahmet Kocaman, A. Sumru Ozsoy, Dilbilim Sozliigii, Bogazici Universitesi Yayimevi, Istanbul
2001, s. 27

Y2Bjcimbirim diger adiyla morfem dilde anlamli en kiigiik birim demektir. Kitap, masa,
gozliik/kitaplar, masalar, gozliikler hepsi de tek tek sdzciik olmanin yaninda ¢ogul eki alan sozciikler
iki bigimbirimden olusurlar: kitap + ¢ogul=> kitaplar. Bkz. Imer, Kocaman, Ozsoy, a.g.e, s. 53
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dizgesinden elde edilen ve bunlarin etkilesimi sonucu ortaya ¢ikan gramatik anlami
incelemektedir. Bu alandaki ¢alismalar  gramatik anlambilim  olarak

adlandirilmaktadir.**®

Dilbilimsel diizlemde ele alindiginda anlamin tanimma iligkin sorunun
¢coziimiinde farkli goriis ve Oneriler karsimiza ¢ikmaktadir. Anlamin incelenmesi ve
tanimlanmas1 hususunda genel olarak ii¢ temel yaklasim sekli s6z konusu olmaktadir.
Bu yaklasim sekillerinde dil, diisiince ve varlik arasindaki gecis stiregleri, karsilikli
iliskiler ve bunlardan hangilerinin oncelendigi belirleyici bir rol oynamaktadir. Bu
nedenle anlam hakkinda yapilan tanimlar ayn1 zamanda anlami temsil eden lafiz ve
anlamin gosterdigi harici varhk™* hakkinda konusmay: da zorunlu kilmaktadir. Bu
acidan anlama iliskin varliksal, zihinsel ve dilsel boyutlardan s6z etmek miimkiin

olmaktadir.**®

Anlamin tanimlanmas1 hususunda belirtilen birinci temel yaklagimda anlam,
dilsel ifadenin delalet ettigi harici varliktir."*® S6z konusu tanima gore dildeki lafizlar
harigte olan nesnelere karsilik gelmektedir. Bu yaklasim acisindan dil, diinyay1
nitelemenin bir aracit olarak kabul edildigi i¢in dilsel ifadenin anlami atifta
bulundugu dis diinyada yani nesne, durum veya olayda aranmahdir.'*’” Bu goriisii
savunanlar, dilsel birimle dil disindaki gerceklik arasinda var olan iliskiye dikkat
cekerek anlamin nesnel boyutunu oncelemislerdir. Dildeki ifadeler nesneleri isaret
etmekte, onlara atifta bulunmakta ve onlarin yerini almaktadir. Boylece anlam dilsel

birimden ve zihinden 6te dis gergeklikte aramalidir.**®

Anlamin tanimlanmasiyla ilgili ikinci yaklasima gore anlam; diisiince, fikir ve
kavram gibi zihinsel iceriklere karsilik gelir. Klasik Arap dilbilimcileri tarafindan da

kabul edilen bu yaklasima gore lafizlar; zihinsel olgulardan ibaret olan anlami

13 Ahmed Muhtar ‘Umer, ‘lmu’d Dildle, Alemu’l Kutub, Kahire 1998, s. 6-7

“Harici varlik, zaman ve mekanda bulunan, degisim ve olusum igeren, insan bilincinden bagimsiz
olarak dis diinyada bulunan varhik olarak tanimlanir. Ayrtih bilgi i¢in bkz. Ahmet Piring, “Islam
Diislincesinde  Zihni  Varlik (Vucud-i Zihni) Anlayisinin  Bilgi  Felsefesi Baglaminda
Degerlendirilmesi”, Amasya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt. 1, say1. 2, 2014, s. 133

15 {brahim Bor, Dil, Diigiince ve Anlam, Elis Yayinlari, Ankara 2014, s. 135; Biinyamin Aydin, Arap
Dilinde Lafiz-Mana Iliskisi Islevsel Anlam-Ciimle Anlamu iliskisi Uzerine Bir Inceleme, Siileyman
Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktara Tezi, Isparta 2018, s. 53

118 Ahmed Muhtar ‘Umer, a.g.e, S. 55

Y Tyran Kog, “Kur’an Dili Agisindan Séz-Anlam iliskisi”, Yiiziincii Yil Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Kur’an ve Dil-Bilim ve Hermendtik Sempozyumu, Van 2001, s. 21

118 Frank Robert Palmer, Semantik, (Cev. Ramazan Ertiirk), Kitabiyat Yaymlar1, Ankara 2011, s. 31
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dogrudan gostermekte ve zihinsel olgular da hérici varhga delalet etmektedir.**® Bu
gorilis dogrultusunda Abdulkahir el-Ciircani, anlamin zihniligi konusunda sunlar1

ifade eder:

“Diisiindiigiimiizde zarari bir sekilde biliriz ki mdnalarin/anlamlarin lafizlara
bagli olmast ve lafizlardan dogmasi imkansizdir. Ciinkii bu durum, lafizlarin
anlamlardan 6nce varlik kazandigint ve insan zihninde once lafizlarin belirmesini
daha sonra anlamlarin ise lafizlara bagli olarak sonradan varlik bulmasini
gerektirir. Oysaki aklv kullanan herkes bunun béyle olmadigini bilir. Lafizlar,
anlamlart ifade etmekten baska bir sey icin mi vardir? Lafizlar anlamlarin hizmetgisi
olmaktan baska nedir? Anlamlarin gerektirdigi hiikiimlere gore kullaniimaktan
baska ne ise yararlar? Lafizlar, anlamlarin gostergeleri ve anlama delalet etmek igin
belirlenmis sesler degil midir? Oyleyse lafizlarin anlamlarin éniine gecmesi ve
zihinde anlamlardan once diisiiniilmesi nasil miimkiin olabilir? Boyle bir yargi
miimkiin olsaydi, esyalarin isimlerinin esyalar bilinmeden ve var olmadan once
belirlenmis olmast miimkiin olurdu. Insanlarin benimsedigi bu gibi yersiz ve temelsiz

diistinceler hakkinda daha ne soylenebilir? ~120

Gortslerine yer verdigimiz Ciircani, anlam i¢in zihni bir bir esas tespit ederek
lafizlar1 da bunlarin gostergeleri olarak kabul eder. Zihindeki anlamlar diller daha
mevcut degilken lafizlardan bagimsiz bir bicimde olusmus ve daha sonra bu da dilsel
belirlemenin esasmi olusturmustur. Ciircani, nazim teorisini temellendirirken de
anlamin zihin boyutuna dikkat ¢ekmistir. Ona goére bir kimse soziinii olustururken
oncelikle zihinde manalar1 siralamasi, sonrasinda bu anlamlar1 ifade edecek lafizlari
se¢mesi gerekmektedir. Yani Oncelikle manalar zihinde tasavvur edilmeli ve daha
sonra bu manalar1 muhataba iletecek lafizlar se¢ilmelidir.

Bu yaklasim Fahruddin er-Razi (6. 606/1210) tarafindan da; “ Lafizlar hdrici

»121 geklinde

varliklar igin degil bilakis zihni manalar: géstermek igin vazedilmistir.
ifade edilmistir. Buna delil olarak ise su Ornegi zikretmistir; “Uzaktan bir cismi
gordiigiimiizde ve onun bir kaya oldugunu sandigimizda, onu bu isimle adlandiririz.

Ona biraz daha yaklastigimizda onun bir hayvan oldugunu goriirsek, onu kus olarak

19 fbrahim Bor, a.g.e, s. 57-58

120 Abdulkahir el-Ciircani, Deldilii’l I'caz, s. 417

121 Muhammed b. ‘Umer Fahruddin er-Razi, el-Mahsul fi Usiili’l Fikh, thk. Taha Cabir Feyyaz el-
Alvani, Miiessesetu'r-Risale, Beyrut 1997, 1, s. 200
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isimlendiririz. Daha ¢ok yaklastigimizda onun bir insan oldugunu gérdiigiimiizde ise
onu insan olarak adlandiririz. Sonug itibariyle uzaktaki cisimden anlasilan zihni
suretlerin degismesiyle isimlendirme de farklilik gostermektedir. Bu durum, lafizlarin

zihni igeriklere ve olgulara gore vazedildiklerini gostermektedir. 122

Kelimeler siire¢ icerisinde ugradiklert anlam degismeleri ve anlam aktarmalar1
gibi dil olaylar1 acisindan degerlendirildiginde lafizlarin isaret ettigi seylerin harici
nesne ve olgudan ziydde zihinsel igerikler oldugu goriilmektedir. Ciinkii bir
kelimenin anlammin degismesi zihindeki tasarimmin degismesidir. Bu degisiklik
sonucunda lafiz, yeni bir kavram ifade eder. Sonu¢ olarak bu yaklasimlara gore
anlam, zihinsel karakterli olup lafz1 Oncelemekte ve lafiz tarafindan muhataba

iletilmektedir.

Anlamin tanimlanmasi konusunda var olan tigiincii yaklasim, ilk iki yaklagimin
elestirisi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bu yaklasima gore anlami belirleyen temel
unsurlar, kullanim ve baglamdlr.123 Bu yaklagim, anlamin tanimlanmasiyla ilgili
tartigmalar1 dis diinyadan ve zihisel boyuttan ziyade dilsel alana ve dilin kullanimina
yénlendirmistir.124 Bu yaklasimla, kullanim ve baglam kavramlar1 6n plana
¢ikarilmis anlam dilin kendisinden ziyade dilin kullannominda ortaya ¢ikar goriisi
savunulmustur.’®  Anlam  kullammdan  ve baglamdan bagimsiz  olarak
tanimlanmamalidir. Anlam, ancak kelimelerin climle i¢inde diger kelimelerle ortaya
koydugu iliskilerden ve baglamdan ortaya ¢ikmaktadir. Bu goriisii temellendirmek
icin Ciircani’nin su sozlerine: “Dildeki miifret lafizlar sadece kendi anlamlar
bilinsin diye degil, aksine birbirine katilip (zamm) boylece aralarindaki bag ve
iliskiden muhatap icin bir anlam (fevdid) ortaya ¢iksin diye vazedilmistir. Bu degerli

59126

bir bilgi ve miihim bir ilkedir. atif yapilabilir. Bu bakis agisiyla anlam, kelimenin

122 Razi, a.g.e, 1, 5. 200-201

123 Dilbilim agisindan “baglam”, dil i¢i baglam ve dil dis1 baglam olmak iizere ikiye ayrilir. Dil igi
baglam veya dilsel baglam (linguistic context /s s dudl ) olarak da isimlendirilen dil i¢i baglam; bir
dil birimine iliskin sesbilimsel, morfolojik/yapisal, s6zdizimsel ve anlamsal iligkilerin biitliniinii ifade
etmektedir. Dil dis1 baglam ise veya durum baglami (context of situation/ 3w J=ll ) olarak da
adlandirilir. Dil birimlerini etkileyen dil dis1 (zaman, mekan, séziin sahibi ve muhatap) gibi faktérlerin
tamami dig baglam olarak adlandirihir. bkz. Riddetullah et-Talhi, Deldletu’s Siyak, Camiatu Ummi’l
Kura, Mekke 2004, s. 6; Dogan Aksan, Her Yoniiyle Dil-Ana Cizgileriyle Dilbilim, Tirk Dil Kurumu
Yayinlari, Ankara 2009, 111, s. 202

2“Aydin, Arap Dlinde Lafiz-Mana Iliskisi islevsel Anlam-Ciimle Anlamu iliskisi Uzerine Bir
Inceleme, s. 53

125 Anlam ve baglam konusunda ayrmntli bilgi ve gériisler igin bkz. Yiiksek, Kur’an ' Anlasilmasinda
Baglam Bilgisi Refaranslart ve Simirlari, s. 29-34

126 Abdulkahir el-Ciircani, a.g.e, s. 539
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dil igindeki kullamimi diger bir ifadeyle baglamsal kullanimi olarak

tanimlanmaktadir.

Sonug olarak bu li¢ yaklasimi dikkate aldigimizda, anlami dilsel bir ifadenin
isaret ettigi harici varlik olarak kabul eden birinci yaklasim gondergesel anlama
dikkat cekmektedir. Ikinci yaklasim ise anlama zihinsel igerik atfetmekte ve
kavramsal anlama wvurgu yapmaktadir. Bu yaklasim, lafizin s6z sahibinin
(miitekellim) zihninde var olanmi her daim yansitmayabilecegini savunmaktadir.
Ugiincii yaklasim ise anlami dilin kullaniminda, dil iginde ve baglama dayali olarak
olarak baglamsal anlama vurgu yapmaktadrr. Ug yaklasimda birlikte
degerlendirildiginde anlam; dilsel bir ifadenin/lafzin belirli bir baglam ve durum
icindeki kullanimi, s6z sahibinin niyetine ve kastina (kasdii’l miitekellim) bagh
olarak ifade ettigi kavram ve isaret ettigi seyler seklinde tanimlamak miimkiindiir. Bu
dogrultuda anlam, salt lafizda ve lafzin kendisinde bulunan belirli bir igerikten ibaret
olmayip, bunun yaninda lafzi kullananin sdyleminde, onun niyet, durum (hal) ve

yoneliminde aranan seydir.'?’
1.2.1.Anlam Tiirleri

Dilin ana hadefi olan anlami kars1 tarafa (muhataba) iletme ¢abasi, ilk bakista
farkina varamadigimiz ¢esitli dilsel isbirlikleri barindirir. Bir taraftan dilin harfleri,
sesleri, dilbigisel ve anlamsal (semantik) kurallari, diger taraftan yazim kurallari,
morfolojik (yapisal) kurallar hep birlikte anlamin gdstergeleri olurlar. Lafzin delalet

ettigi anlam, su kategorilerde incelenebilir.
1.2.1.1.Sozliiksel/Mu’cemi Anlam

Miifred mana olarakta tanimlanan, tek lafizla ifade edilen, kelimelerin
karsiliklar1 olan anlam olarak sozlik ilminin konusunu olusturur.*”® Bu bakimdan
sozliikksel anlam dendiginde; kelimelerin lugavi anlamlari, istilahi/terim anlamlarsi,

hakikat-mecdz anlamlari, miirddif ve ezdada iliskin anlamlarin tamami kastedilir.**°

127 Aydin, a.g.e, s. 58; Ciindioglu, Anlamin Buharlasmasi ve Kur’an, S. 7-8

128 Sozliikbilim (palall ale ):dilde varolan sozliiksel birimleri, dilbilim agisindan inceleyen ve onlari
sozliiksel anlamlar1 ile ayrima tabi tutan, onunla iliskili anlamsal sorunlar1 inceleyen bir ilim dali
olarak kabul edilmektedir. Bkz. Hilmi Halil, el-Kelime Dirdse Lugaviyye Mu’'cemiyye, Daru’l
Ma'’rifeti’l Camiiyye, iskenderiyye 1998, s. 102

123 Aydin, a.g.t, s. 59-60
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Ornek olarak ((re*) kelimesi i¢in, “goz”, “pinar/kaynak” ve “kendisi” gibi anlamlar

onun muhtemel olan s6zliiksel/mu’cemi manalaridir.

Sozliksel anlam, bir kelimenin sahip oldugu ilk anlam olarak kabul edilmistir.

Ibn Cinni kelimenin ii¢ tiir deldletinden bahsederek ilkinin lafzi dellet oldugunu

ifade eder. Mesala rLE kelimesi, lafz1 bakimindan kalkma eylemine, yapisi/binasi

itibariyle kalkma eyleminin zamanma ve anlamu itibariyle de failine delalet

etmektedir. Ayni sekilde < ,.2)| kelimesi vurma isine, CE.E kelimesi kesme

eylemine ve (_}:E ise Oldirme eylemine delalet etmektedir. Lafzi delalet,

istidlali/¢ikarimsal bir 6zellige sahip olmadigi ve toplumsal uzlasima-uylasima
dayandig1 i¢cin onun ilk sirada ve delalet tiirleri arasinda en gii¢lii konumda olmasimni
saglamistir. S6z konusu olan biitiin anlamlar kelimenin lafzindan, kok harflerinden
zihni bir ¢aba sarfetmeden ve zorunlu olarak anlaslllr.13° Kisaca sozliikksel anlam
incelemesinde, dil koyucu tarafindan lafizlar igin belirlenen anlamlar ile dili konusan
insanlar tarafindan kullanilan anlamlar s6z konusu olmaktadir. Konusan kimse
sOzliiksel anlamlari, islevsel (nahvi, gramatik) anlamlar sayesinde dizerek sozii
olusturmakta, dizimdeki kelimelerin yapisal olarak iistlendikleri her bir gramatik
nitelik de 6zne, yliklem, mefil, sifat, hal, muzaf ve ma’tuf gibi adlandirmalara konu
olmaktadir. Bir kelimeye ait muhtemel s6zliiksel anlamlar ancak islevsel/gramatik

anlamlar sayesinde meydana gelir.**!
1.2.1.2.Islevsel/Gramatik Anlam

Dili vazeden tarafindan anlamlar1 belirlenen lafizlar, climle anlammin tespit
edilmesinde diger onemli bir anlam tiiriine daha sahiptirler. Bu anlam tiirline

islevsel/gramatik/vazifi anlam denir. islevsel anlam ses diizeni, bi¢im (sarfl) ve

132

so6zdizimi (nahvi) dizgesinden elde edilen anlamdir.” Nahiv ilminin sahasina giren

130 fbn Cinni, el-Hasdis, 111, s. 102-103

131 Abdulkahir el-Ciircani, a.g.e, s. 410; Boyalik, a.g.e, s. 136

132 Temmam Hassan, Mendhicu’l Bahs fi’l Luga, Mektebetu’l Anglo el Misriyye, Kahire 1990, s. 174,
186, 195
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bu anlam tiirii klasik kaynaklarda “medni’n nahv” nahvin anlamlar1 kavramiyla ifade

edilmistir.**®* Bu anlam tiiriine su 6rnegi verebiliriz:

Asagidaki soz konusu ayetlerde ... sézcugii farkh kelime gruplariyla bir
araya geldiginde ve farkli gramatik islevler {istlendiginde ifade ettigi anlam

degisebilmektedir. Ornegin e sozeugi:
o e G 6

« e e e .. . .. 5134
Sonra cehennemi goziiniizle kesinlikle goreceksiniz.”

S6z konusu ayetteki sozdiziminde mef ul-ii mutlak islevi tistlendiginden dolay1

“kendisiyle goriilen goz” anlami tagimaktadir. Diger yandan * -,.&* s6zctigi:

)l
“ 0

. PR

ol roe

Pross =+ cs“g"‘“
z

“Onlara kaynar bir pinardan/kaynaktan su igirilir. 135

Ayetinde i¢ine dahil oldugu s6zdiziminde (nahvi dizge) ise mefil olarak “su
icilen kaynak” anlaminda kullanilmasi sozciiglin kazandigi islevsel anlam olarak

kendini gosterir.

Islevsel anlamin tiiriiniin; ses, bi¢cim ve sdzdizimi seklinde ii¢ boyutta
incelendigini daha 6nce belirtmistik. Ses diizeyinde dili olusturan seslerin kelimeleri
meydana getirmede ve ciimle kurulumunda yerine getirdikleri bir takim islevler s6z

konusudur.*® Bu diizeyde seslerin yapisal fonksiyonlari, kelimedeki ses degisimleri,

133 Ciircani, “Deldilii’l I'caz* adli eserinde “medni’n nahv” kavramma dikkat ¢ekmis ve nahiv
kurallarinin gerektirdigi anlamlar gézetilmeden kelimeler bir birine uygun bir sekilde eklenip yerlerini
bulamayacagini belirtmistir. Boylece nahiv kurallarinin gerektirdigi anlamlar bulunmadikga da lafizlar
pespese dizilmekle s6zdizimi olusturamazlar. Ciircani’ye gore nahvi anlamlardan bagimsiz olarak
sozliiksel anlamlar tam olarak diigiiniilemez. Nahvi anlamlardan soyutlanarak dizilen kelimelerin
anlam ifade etmesi miimkiin degildir. Dilde kullanilan kelimelerin yer aldig1 fakat nahvi anlamlarin
dikkate elmmadift “J e s S5 co- W S o “ diziminin higbir anlami yokken “ 5 o> 5583 & 2ls U
J; “ (Durun! Sevgilinin ve onun diyarimin hatirasina aglayalim) diziminin anlamu vardir. ilk ciimle

ile aym1 kelimelere sahip olan son ciimleyi anlamli hale getiren etkeni, lafizlara veya kelimelerin
anlamlarma bagvurarak agiklamak miimkiin degildir. Son ciimleyi anlamli kilan ancak “nahvi
anlamlar” baska bir ifadeyle gramatik islevlerdir. Abdulkahir el-Ciircani, a.g.e, s. 370-371, 410-412,
452-453

13 Tekasiir 102/7

135 Gasiye 88/5

138 Temmam Hassan, Mendhicu’l Bahs fi’l Luga, s. 59-62; Ismail Durmus-Ahmet Yiicel, “Savtiyye”,
DIA, XXXVI, Istanbul 2009, s. 204
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ziyade, kelimenin hecelere ayrilmasi, vurgu, tonlama ve vakf gibi 6geler One
cikmaktadir. Bu agidan bakildiginda Arap dilinde sahih ve illetli harfler kelimedeki
islevleri agisindan farklilik gostermektedir. Sahih harfler illetli harflerin aksine
kelime koklerini olugturmakta ve bu sebeple istikak ameliyesinde etkin olmakta,
hecenin ilk sesini olusturmakta, hareke ve siikiin kabul etmektedir. Illet harfleri ise
sOz glicii, ahengi, vurgu ve tonlama agisindan 6nem tasimakla beraber i’rab alameti

olarak da islev iistlenebilmektedir.**’

Islevsel anlami ortaya cikaran ikinci diizey; big¢im (sarfi) dizgesidir. Bu

diizeyde dilsel birimin sahip oldugu yap1, ona sozliik anlaminin yaninda ek anlamlar

da kazandirr. Ornek olarak, rLE fillinin binast/yapist onun mézi olduguna 55 5%
kelimesinin stygasi ve ilk harfinin kesrali olmasi alet ismi olduguna, V'j 5 kelimesinin
stygas1 eylemi gerceklestirene, CB fiilinin siygas1 ise mazi zamanl olduguna ayni

zamanda eylemin ¢okga yapildigina, u)L,a fiilinin siygasi ise bir isin ortaklasa

(miisareket) yapildigini gé')stermektedir.138 Bu misaller, dilsel birimlerin sozliksel
anlamlarinin yaninda morfolojik (bi¢imsel) anlamlarimi ifade eder. Bu orneklere
dilek, olus (sayrtiret) ve donisliilik (mutava’a) gibi anlamlar ile fiilin malum ve ya
mechul kipte olmasi eklenebildigi gibi ismin camid veya miistak olmasinin ciimlelere
kattig1 anlamlar da dahil edilebilir. Bunlarin yaninda dilsel birimin ctimlede sahip
oldugu konumdan kaynaklanan ismiyyet, fiiliyet ve harfiyyet gibi anlamlar digsinda
dilsel birimlerin ¢ekimlerinin belirledigi miifred-tesniye-cem’i, tekelliim-gaybet,
miizekkerlik-miienneslik ve marife-nekra seklindeki anlamlar da Arapgada bigim

diizeyinde ortaya ¢ikan anlamlar olarak kabul edilmektedir.**®

Islevsel/gramatik anlamm iistlendigi {iciincii diizey; dilsel birimlerin ciimleye
dahil edilmeleri sonucunda, konumlarinin ve terkipteki baska birimlerle olan
iliskilerinden kaynaklanan sozdizimsel anlamdir. Haber- insa, ispat-nefiy, tekid,

emir-nehiy, istitham, dua, sart, temenni-terecci ve medh ve zem gibi climle

137 Temmam Hassén, el-Lugatu'l-Arabiyye Ma ‘nihd ve Mebndhd, s. 69-72; Mahmud Ukkase, et-
Tahilu’l Lugavi fi Dav’i Ilmi’d Deldle, Daru’n Nesr 1i’l Camiat, Kahire 2005, s. 13

1% {bn Cinni, el-Hasdis, 111, s. 103

139 Temmam Hassan, el-Lugatu'l-Arabiyye Ma ‘néihd ve Mebndhd, s. 35-36;

26



cesitlerinin ifade ettigi anlamlar; failiyet, mefiiliyet ve hal gibi nahiv konularma
iliskin anlamlar; edatlarin, sifat ve izafet gibi terkiplerin sahip oldugu anlamlar,

islevsel anlamin sézdizimsel diizeyde sahip oldugu anlamlardir.**

Islevsel anlamla iliskili ii¢ diizeyden ilki sesbilimsel anlam (g sl _sadl),
ikincisi morfolojik (s sl 3 2l caall), iigiinciisii ise sozdizimsel anlam

(=S A (g9l smedl) olarak isimlendirilmektedir. Bahsedilen ii¢ anlam

diizeyinin kesin siirlarla birbirinden ayrilmasi ve dilsel analizlerin tamamen
miistakil diizeylerde incelenmesi imkansizdir. Ciinkii ses ve siyga birbiriyle iligkili
olmakta, kelimedeki yapisal degisiklikler ses unsuruna dayanmakta, kelimenin
siygasina harf eklenmesi (ziyade) s6zdizimsel degisime neden olmakta ve siyganin
tiirli gramatik islevi tayin edebilmektedir. Bu diizeyler arasindaki girift iliskiden

dolay1 ilk dénem klasik eserlerde anlama ait tiim bu boyutlar birlikte ele almmustir.***

Konugsanin muhataba iletmek istedigi mesaj, kelimelerin sozliiksel ve islevsel
anlamlariyla tam olarak saglanmayabilir. Bunlarin bir araya gelmesiyle ortaya ¢ikan
climle anlami, sozii ¢cevreleyen dis unsarlardan bagimsiz olarak degerlendirildiginde
anlamin belirlenmesi miimkiin olunmayabilir. Kelimelerin muhtemel sozliiksel
anlamlar1 g6z oniine alindiginda ciimlede hangi anlamlarin kastedildigini bilmek i¢in

baglama da basvurulmalidir.
1.2.1.3.Baglamsal Anlam

Dilin toplumsal bir olgu olmasi, belli bir kiiltiiriin iginde varlik gostermesi ve
bu kiiltlirtin 6zelliklerini barindirmasi, dili konusan toplumun sosyal sartlarindan
etkilenmesi gibi nedenler; dilde varlik bulan sbziin bir zamanda ve mekanda
gerceklesmesi ve belirli bir topluma hitap etmesi diisiiniildiiglinde, dilsel ifadelerin
kendisini gevreleyen baglamdan ayr1 diisiiniilmesi miimkiin degildir.*** Hem sézden
hem de metinden anlamin tespit edilmesi ki bu da dil ile sdylenenin 6tesinde dil ile

soylenmek istenenin anlagilmasi manasina geldiginden, dili asan bir konuma dogru

10 Temmam Hassén, a.g.e, s. 37; Temmam Hassan, Makdldt fi’l Luga ve’l Edeb, Alemu’l Kutub,
Kahire 2006, 1, s. 334

! Mahmud Ukkase, a.g.e, s. 14; Aydin, a.gt, s. 65

2 Sitleyman Gezer, Sozlii Kiiltiirden Yazili Kiiltiire Kur’an, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara 2015, s.
24-30
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kaymaktadir."*®

Bu nedenden dolay1 ifadelerin sadece sozliikksel ve islevsel
anlamlarmi bilmek ciimle anlaminin beirlenmesinde yetersiz kalabilmektedir. Bu
halde dilsel ifadeyi kusatan dilsel ve toplumsal olmak iizere iki yonii bulunan
baglama®* bagvurulmasi gerekmektedir.**°

146

Arap edebiyatinda mukteza-y1 hale mutabakat™™ olarak ifade edilen ve Arap

dilcilerinin de 6nem verdikleri durum baglami hakkinda su tespitler bulunmaktadir:
Jlas plis JSI

e . 147
Her makamin bir soz vardir.”

- Lo

Bl (7. L e e

s lgmlo po iils S
>

“Her kelimenin, birlikte kullanildig1 kelimeler ile séylenecegi bir makami

J}14
vard. "8

Birinci s6zde anlamin sadece sdylenen sézden c¢ikarilmasi, anlamm 6nemli
unsurlarindan olan makamin yani s6ziin sdylendigi ortamin ve sartlarin dikkate
almmagi gosterir. Tkinci s6zde ise, kelimeler arasindaki birliktelik olgusu ile delali

anlam®* arasindaki iliski dile getirilmektedir.

Arap gramerine dair konular1 ele alan kitaplarda da ciimle anlammin sadece

gramatik iglevlerle anlasilamayacagini, anlama faaliyetinde baglamin da géz oniine

43 yiiksek, a.g.e, s. 32

144 Baglam iliskin; dil i¢i baglam- dil disi baglam, dilsel baglam- durum baglami (makam), ve
metinsel baglam-durum baglami seklinde simiflandirmalar yapilmistir. Ayrintili bilgi igin bkz. Ahmed
Muhtar, ‘TImu’d Dildle, s. 69; Temmam Hassan, Makdlat fi’l Luga ve’l Edeb, 11, s. 65

145 Riddetullah et-Talhi, Deldletu’s Siydk, Camiatu Ummi’l Kurd, Mekke 2004, s. 6

148 Hal: “Makam” olarak da ifade edilen bu kavram; konusani 6zel bir tarzda konusmaya mecbur eden
durumdur. Miikteza ise, soziin 6zel bir tarzda sdylenmesini gerektiren duruma yani durumun geregine
denir. Miikteza-y1 hal; sdziin durumun geregine, yerinde ve yeterince sdylenmesini ifade eden bir
kavramdir. Kavramim ayrintili agiklamasi igin bkz. Nusrettin Boleli, Beldgat (Beyan-Me di-Bedi’)
Arap Edebiyati, ifav Yayinlari, istanbul 2007, s. 28-29

Y“Eby ‘] Fadl Ahmed b. Muhammed el-Meydani, Mecmau’l Emsal, thk. Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid, Matbaatu’s Stinneti’l Muhammediye, Kahire 1955, II, s.198

1%8Celaluddin el-Hatib Muhammed b. Abdirrahméan el-Kazvini, el-fzdh fi Uliimi’l Beldga, thk. ibrahim
Semsuddin, Daru’l Kutubi’l Ilmiyye, Beyrut 2003, s. 20

% Temmam Hassan dilbilimsel konulara iliskin goriislerini temellendirdigi “el-Lugatu'l-Arabiyye

Ma naha ve Mebndha” adli eserinde delali anlam ( JY.I sxeJl ) tiriine isaret etmektedir. Ona gore
deléli anlam; sozliikksel anlam, iglevsel anlam ve en biiyiik karine olan makami/baglamsal anlam
tiirlerinin toplamina denk diisen bir anlam tiiriidiir. Delali anlam en {ist baslik olarak kabul edilip diger

anlam tiirleri onun alt baglig1 olarak degerlendirilir. Ayrmntili bilgi i¢in bkz. Temmam Hassan, a.g.e, s.
28-29,43, 182, 339
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alinmasi vurgulanmaktadir. Ciimlenin anlasilmasinda miitekellim, muhatap, zaman-
mekan ve sosyal ¢evre gibi baglamsal faktorlerin de ele alinmasinin gerekliligi ifade
edilmektedir. Ornegin sdzliiksel ve islevsel anlamlar1 olan fakat baglamsal unsurlar

dikkate alinmadan anlami tam olarak ortaya ¢ikmayan su ayette:
(,.U/KJ\ ;J’d\ <ol Sl @83

“Deyin ki: Tat bakalim! Hani sen gii¢liiydiin, serefliydin!? #1%0
Ayetinde bulunan 3.3 s&lve (..3 J./Q\ kelimeleri yiiceltme ve 6vgili anlamlar1 ifade

etmesine ragmen tam aksine azarlama ve korkutma anlaminda kullanilmustir.™*
Ayetten bu mananin anlagilmasini saglayan karine, s6ziin baglamma dair nakledilen
bilgilerdir. Rivayete gore ayetin ilk muhatabi Ebl Cehil olup; ayet, onun Hz.
Peygamber’e meydan okumasina karsilik nazil olmustur.’® Ozetle ayetin anlami
baglamdan bagimsiz diisiiniilemedigi gibi, baglam gramatik yapilarin anlagilmasinda

ayirt edici bir husus olarak kabul edilir.

Konusanin iletmek istedigi ifadeler {izerinde etkili olan dil dis1 baglam, s6ziin
ne zaman, nerede, kim tarafindan ve kime kars1 sdylendigi gibi hususlar ¢ergcevesinde
degerlendirilmelidir. Ciinkii bir ciimlenin hangi niyetle sdylendigi ve aslinda ne
kastedildigi her zaman gramer yoluyla agiklanmayabilir. Baska bir ifadeyle

kelimelerin sozliikk anlamlar1 ve gramer her zaman istenen anlami yansitmayabilir.
Ornegin bir {inlem ciimlesi olarak kullanilan “(:/)’\;‘ U > ifadesini sozliksel ve
gramatik olarak tahlil ettgimizde “U > nida (seslenme) harflerinden birine “f/))\,:: ”

kelimesi ise Allahin isimlerinden birine karsilik gelir. Nida edatinin iglevsel/gramatik

anlamini, selam kelimesinin ise sozliiksel anlamini alip bir arada kullandigimizda “ §

'Y Duhan 44/49

51 Muhyiddin ed-Dervis, frdbu’l Kur’ani’l-Kerim ve Beydnuhii, Dar-u ibn-i Kesir, Beyrut 2014, V, .
131

152 Ebii Cehil’in Hz. Peygambere meydan okumasi soyledir: “Sen bilirsin ki ben buralarin en giiglii
kigisiyim ve bunula birlikte en sereflisiyim. Sen ve Rabbin bana bir sey yapamazsimz.” bkz.
Serefiiddin et-Tibi, Fiitihu’l Gayb fi’l Kesf An-Kina‘i’r Rayb, haz. Muhammed Abdiirrahim, Caizetii
Dubai ed-devliyye 1i’1-Kur’ani’l-Kerim, Dubai 2013, XIV, s. 226; Ebii’l-Fida Imadiiddin Ismail b.
Omer Ibn Kesir, Tefsiru 'I-Kur ani’l Azim, thk. Sami b. Muhammed Selame, Riyad 1997, VII, s. 260.
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f)’\.« ” ifadesiyle Allah’a seslenmis oluruz. Fakat bu ifade sdylenme sekline ve hatta

ses tonuna gore sosyal ortamda birbirinde farkli anlamlari ifade etmek igin de
kullanilmaktadir. S6z gelimi bu ifade saskinlik, etkilenme, kizgmlik ve seving
anlarinim hepsinde sdylenebilmektedir. Bunlardan hangisinin kastedildigini s6ziin

soylendigi dil dis/durum baglamina miiracaat ederek anlayabiliriz.*>>

Ifadeler iizerinde son derece etkili olan; séz sahibi (miitekellim), sdz (kelam),
muhatap, soziin sdylenme niyeti (kasdii’l miitekellim), ne zaman ve nerede
sOylendigi gibi hususlar dil dis1 baglamin c¢ercevesini cizmektedir. Bu acidan
bakildiginda anlam, sadece lafizda ve lafizda bulunan belli bir vurgudan ibaret
olmayip, bununla birlikte lafz1 kullananin sdyleminde, niyet ve ydnelimlerinde

aranmalidir. >*

Kisaca bir ifadeyi anlamak i¢in dille birlikte dil dis1 olgular1 da bir
biitiinliik icerisinde ve derinlemesine anlamak gerekir. Buna gore, Firavun’in Hz.

Musa’ya soyledigi:
S e Sl Edab I Sdas s

“(Boyle iken) sen o yaptugin isi yaptin (adam oldiirdiin). Sen

.. . 155
nankorlerdensin.

Ayette belirtilen bu ifadeleri baglama bakmadan anlamak zor géziikmektedir.
Cinkii  Firavun tarafindan Hz. Musa’ya vyapilan “sen  kdfirlerdensin
(nankorlerdensin)” ithamimni dogru anlamamiz i¢in ayetin baglamina basvurmamiz
gerekmektedir. Ciinkii Arap dilinde “kiifiir” kelimesi; Ortmek, inkar etmek ve

nankorlik gibi anlamlara gelmek‘[edir.156 Bu anlamlarmn yani sira, baglama

bakildiginda ayetin '’y JALQ\ B g;.,\j Kismi “Sen kdfirlerdensin” anlaminda

degilde “Sen nankorlerdensin” seklinde anlasilmasi daha uygundur. Ciinkii bu soz;
Firavun tarafindan, sarayinda kendisini teblige gelen Hz. Musa’ya daha 6nce bir
Kipti’yi 6ldiirmesini hatirlatarak Hz. Musa’nin nankédr oldugunu ifade etmektedir. ™

Ayni sekilde Hz. Ali’nin, baglamin goz ardi edilip muhalifleri tarafindan kullanilan

153 Temmam Hassan, el-Lugatu'l-Arabiyye Ma ‘nihd ve Mebndhd, s. 345.

5% Ciindioglu, a.g.e, s. 8

1%% Suara26/19

158 fbn Manzur, a.g.e, V, s. 144

7 Diicane Ciindioglu, Kur’an’t Anlamanin Anlami, Kapt Yayinlari, istanbul 2013, s. 11
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“Hiikiim yalniz Allahindir.”™® seklindeki ayet i¢in “Kendisiyle batil kastedilen hak
bir sozdiir.” nitelemesinde bulunmasi baglamin 6nemine isaret etmektedir. Cilinkii
muhalifleri tarafindan ayet, dini baglamindan koparilip siyasi bir igerik

yiiklenmistir.**°

Anlamin ortaya ¢ikmasinda 6nemli olan dil dist unsurlarin yaninda; dil igi
baglami olusturan ve dilsel birimlerin etkilesiminden dogan birliktelikler de
onemlidir. S6z konusu birliktelik; kelime, climle ve metin diizeylerinde kenidini
gostermektedir. Bu birlikteliklerde anlam ic¢in, kelimenin farkli dilsel baglamlarda
baska kelimelerle bir araya gelmesiyle kazandigi yeni anlamlar s6z konusu olur.
Bundan dolay1 kelime, anlamini sadece sozliikten degil, baglam i¢inde kurdugu
gramatik ve semantik bagintilardan da kazanmaktadir. Kelime, miifredat olarak
nitelenen sadece sozliikte var olan anlami dikkate alindiginda ve diger kelimelerden

bagimsiz olarak degerlendirildiginde cesitli anlamlara ve ihtimallere ac¢ik hale

gelmektedir. Ornegin —>L2 kelimesi sozliiksel olarak tek bagima:

o AN =Lz ifadesinde “lakap”
o 2l x5 ifadesinde “sahip”
o _s>L2 ifadesinde “arkadas”

2

o Wl Jsu) Lo ifadesinde “dost, yolday
o isladll —>L5 ifadesinde “faydalanan”

o :;.;;“ g,:-L.p ifadesinde ”hak eden”

&

o JLYI g_a.ra., —>Ll> ifadesinde” pay sahibi” gibi anlamlara

gelmektedir.*®

8 yusuf 12/40

19 Temmam Hassan, a.g.e, s. 338

180 Temmam Hassén, a.g.e, S. 323-324; Muhammed Hamase Abdullatif, en-Nahv ve 'd- Deldle, Daru’s
Surik, Kahire 1996, s. 47
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Dolayisiyla dilsel ifadeleri tek basina degil, climledeki diger dilsel ifadelerle
de olusturduklar birliktelik i¢erisinde ele almak gerekir.

Dil i¢i baglamin hem sozliiksel hem de islevsel anlam ile olan iliskisine su

ayeti ornek olarak verebiliriz:
055 s e JIR5s 8l § gloeaind S bl 331 S|

“Allah'in emri gelecektir. Artik onun acele gelmesini istemeyin. Allah, onlarin

ortak kostuklar: seylerden uzaktir, yiicedir. ~161

Ayet hakkinda yapilan degerlendirmelere gore, o jbn&imﬁ o ifadesi dilsel bir

karine olarak ayetin basindaki ‘_;,\ fiili, mazi siygada olup gelecek zaman anlami

tastyan bir siygaya delalet ettigini gosterir. Fiilin anlam delaletinin bu sekilde
belirlenmesinden sonra failin delaletinin de belirlenmesi saglanir. Climleyi olusturan

unsurlardan biri, karine ile asil anlamindan uzaklasip baska bir anlam kazanmustir.

° j.l.xa:..d S ifadesi fail konumunda olan ;k)\ %4l ifadesinin kiyamet anlamina

geldigini tayin etmektedir. Bundan dolay1 ayetteki ;\)\ }o\ ifadesi bagka ayetlerdeki:

-

&g;u\&b&é@g\ ks I s o)

“O, "Ben, kendimi sudan koruyacak bir daga siginacagim" dedi. Niih, "Bugiin

Allah'in rahmet ettikleri hari¢, O'nun azabindan korunacak hi¢ kimse yoktur" dedi.

Derken aralarina dalga giriverdi de oglu bogulanlardan oldu. %

-

Dot das 81 cadl JA1 88 81555 A iz Al il e sl 106

181 Nahl 16/1
182 Hud 11/43
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“Melekler, "Allah'in emrine mi sastyorsun? Allah'n rahmeti ve bereketi size
olsun ey (peygamber ocagimin) ev halki! Siiphesiz O, oviilmeye layiktir, sanm

N 1 2163
yiicedir.” dediler.”

Al & shaxs bl &8 eSS Al 55 G oSl A1 Al il el

“Iste bu, Allah'in size indirdigi emridir. Kim Allah'a kars: gelmekten sakinirsa,

Allah onun kotiiliiklerini orter ve onun miikdfatini biiyiitiir. 164

Aynm1  ifadelerin  baglamdan  kaynaklanan  farkli  anlamlar1 ile

165

karigtirilmamalidir.™ Clinkii s6z konusu ayetlerin hepsinde ;JJ\ }o\ ifadesi lafiz

olarak ayni olmasina ragmen farkli anlamlara delalet etmektedir.'®®

Anlam; sozliiksel, islevsel ve baglamsal boyutlariyla beraber ele alindiginda
dilsel bir ifadenin veya ciimlenin anlamlandirilmasi siireci bu ii¢ anlam tiiriinden
herhangi biri olmadan tamamlanamaz. Kelimenin sozliiksel ve islevsel anlamlari,
diger kelimelerle, icinde bulundugu metinle ve sozii kusatan dil i¢i-dil dis1 unsurlarla

iligkili baglamsal anlamiyla birlesmesi sonucunda nihai anlam ortaya ¢ikmaktadir.
1.3. Lafiz-Anlam Tliskisi

Lafiz ile anlam arasindaki iliski, “deldlet” kavramu ile ifade edilmektedir. Zira
lafiz ve mana arasindaki irtibat, lafzin manaya delalet etmesinden ibarettir. Yani lafiz
ve manaya dair iliskiler deldlet kavrami gercevesinde ve genellikle lafzin anlama
delaleti; isaret, remizi kinaye ve hesap konusundaki sayilarin delaleti gibi unsurlarla
ifade edilir.*®’ Sozlikte; “yol gostermek”, “kilavuzluk etmek”, “isaret etmek” ve

“kendisiyle bir seyin bilgisine ulasilan gey” seklinde tanimlanan delalet kelimesi

Arapcada J5 kokiinden masdardir.’® Terim anlami olarak delélet; bir seyin 6yle bir

1% Hud 11/73

1% Talak 65/5

165 Muhammed Hamase Abdullatif, a.g.e, s. 116-117

188 Bjrinci ayette nuh tufan1 dolayisiyla Allah’in azabma, ikinci ayette Hz. ibrahimin karismin bir
cocuk doguracak olmasma olan sagkinli§ina, iiglincii ayette ise kadinlarn iddet hiikiimleri hakkinda
yerine getirilmesi gereken Allah’in buyruklarina delélet etmektedir. S6z konusu ayetlerin tefsiri i¢in
bkz.; Ebii’l-Berekat en-Nesefl, Meddrikii 't- Tenzil ve Hakdiku 't- Te vil, 11, s. 60, 73, 111, s. 499

187 Gezgin, a.g.e, s. 87

%8 fbn Manzur, a.g.e, Xl, s. 248-249; ibn Faris, Mu cemu Mekdyisi’l Luga, 11, s. 259-260; Ragip
Isfehani, a.g.e, s. 316; Ebu’l Beka, a.g.e, s. 439; Cevheri, a.g.e, 1V, s. 1698; Razi, Muhtdru’s-Sthah, s.
106; Tehanevi, a.g.e, |, s. 787-788

33



hal ve durum iizere olmasidir ki onu bilmekle baska bir seyin de bilinmesi gerekli

olur. Bu iki seyden birincisine “ddll” (JI3 ) yani delalet eden, ikicisine “medlil”

(J j.SJ.A) yani delalet edilen denir.'®® Delalet, herhangi bir séz ve durumun anlamla

baglantisin1 ifade eder ve dall’in (gosteren), medlule (gosterilen) isaret etmesi
seklinde tanimlanir. Gosteren dilsel bir unsur ise lafzi delalet, dilsel degilse lafzi

olmayan delalet s6z konusu olur.*”®

Ciinkii delalet aym1 zamanda lafzin, anlami
anlasilir kilmasii saglayan bir nitelik olarak da degerlendirilir. Buna gore dilsel
delalet, anlamin lafizdan anlasilmasi seklinde gergeklesir. Baska bir ifadeyle anlamli
birimler sadece lafizlar olmadig1 icin, lafizlar1 dilsel deldlet i¢cinde, diger anlamli
birimleri ise dil dis1 delalet ekseninde inceleyebiliriz. Boylece genis anlamiyla

delalet, kavramlarim sozlii ve sozsiiz bir takim isaretlerle ifade edilmesidir.*"™

Delalet kelimesi dil, belagat, edebiyat, mantik, cedel ve fikih usulii gibi
ilimlerle yakin iliskisi olan ve s6z, davranis, yazi, hareket, durum gibi herhangi bir
seyin belli bir bilgi, anlam ve hiikiimle baglantisin1 ifade etmek {lizere miistereken
kullanilan  bir kavram haline gelmistir.172 Gilintimiizde delalet kavrami

))173

“gostergebilim/semiotics yani isaretlerle anlamlar1 arasindaki iligkiyi inceleyen

1% Modern gostergebilimde genel

bu ilim dalinin konular1 arasinda sayilmaktadir.
egilim, gosterge ile gosterilen arasindaki iligkinin her hangi bir nedene dayanmadigi
seklindedir. Gergekten de dil gostergesi 0zii bakimindan nedensizdir ve degerini

sosyal uzlasimdan alir.*”

Insan kendisine verilen akli yetenek ile algiladig1 nesneleri (a’yan), oncelikle

zihininde tasavur eder ve daha sonra lafizlarla simgeleyip ifade ederek yaziya

169 Seyyid Serif Ciircani, a.g.e, s. 104; Tehanevi, a.g.e, I, s. 787; Necati Oner, Klasik Mantik, Divan
Kitap, Istanbul 2011, s. 32; M. Naci Bolay, “Delalet”, DI4, IX, Istanbul 1994, s. 119

70 Mustafa el-Meragi, ‘Uliimu’l Beldga, Daru’l Kalem, Beyrut t.y., s. 191

1 Ahmed Muhtar, ‘ZImu’d Dildle, s. 11-12; Mehmet Ali Simsek, “Delalet Kavrami Cercevesinde
Lafiz ve Anlam liskileri” Niisha Dergisi, say1. 2,2001-Yaz, s. 82

72 M. Naci Bolay, “Delalet”, DIA, IX, s. 119; Ozdogan, a.g.e, s. 77; Gezgin, a.g.e, s. 88-89

1% Toplum yasaminda disel gdstergelerden sayilan lafizlar disinda daha birgok gosterge dizgesi
bulunmaktadir. Toplumsal iliskileri diizenleyen kurallar, davranis bigimleri, giyim ve yemek gibi
gerceklikler, yazinsal etkinlikler, mimari diizenler bunlardan bazilaridir. Bu gosterge dizgelerini
inceleyen ve anlamay ele alan ilim dalina gostergebilim/Semiotics/Semiyoloji denir. Ayrintili bilgi
icin bkz. Berke Vardar, Dilbilimin Temel Kavram ve Ilkeleri, Multilingual, Istanbul 2001, s. 18, 72;
Gezgin, Tefsirde Semantik Medot, s. 89

7% Ahmed Muhtar, a.g.e, s. 23

> Zeynel Kiran-Ayse (Eziler) Kiran, Dilbilime Giris, Seckin Yaymlari, Ankara 2001, s. 59-60;
Gezgin, a.g.e, s. 91
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doker.'"® Yani insan, somut olan nesneleri ve ayirt edici 6zelliklerini idrak edip
kavrayarak soyut olarak zihne iletir. Somut olan nesnenin zihindeki soyut varligi, o
s06z konusu somut nesne olmasa da zihindeki varligmi korur. Bu zihinsel faaliyet
sonucunda, lafizlarin insan zihninde delalet ettigi anlamlar olusur. Bu anlamlar, dis
diinyada (harigte) varolan nesnelere karsilik gelmektedir. Gazzali (6. 505/1111) bu
konuyu, varlik asamalarini dort kisma ayirarak agiklamistir. Ona gore: “Konusan
kimse, kendi zihninde bulunani bildirmek icin bir gosterge kullanmaya muhtagtir.
Her seyin, ayni, zihni, lafzi ve yazinsal (ketbi) olmak iizere dort farkhi varligi
bulunmaktadir. Yazi (kitdbet) lafza, lafiz ise zihindeki anlama deldlet ederken,
zihindeki anlam da hdricte bulunani yani nesneleri ve varligi simgelemektedir. "’
Lafiz ve mana arasindaki delalet iliskisinde lafiz, anlam1 muhataba iletmede alet
konumunda olup asil olan ise manadir. Bu ger¢ek Abdulkahir el-Ciircani tarafindan
da vurgulanmaktadir. O, sdzdizimi (nazm) teorsini nahvin islevleri sonucu ortaya
cikan anlam (me’anin nahv) lizerinden temellendirmistir.*”® Ona gore lafizlara iltifat
edilmesindeki temel etken manalar1 agiga c¢ikarma gorevlerinin olmasidir. Sozde
mana asil olup, lafizlar ise bu manalara haricte varlik kazandirmak i¢in konulmus
seslerdir. '™ Diger taraftan, lafizlar, dilde manay: ifade etmek i¢in vaz’ edildikleri
icin, lafzin mana ile olan iliskisini ve méanaya delaletini tayin edecek sey; dil

kurallari, dilin mantiksal ve yapisal 6rgiisti ve bunlarla birlikte baglamidir. 180

Daha 6nce bahsettigimiz gibi dilde mana asil olup lafizlar, manay1 ortaya
koymada sadece araci bir rol iistlenmektedir. Soyleyenin maksadini ifade etmede,
hem lafiz i¢inde hem de lafiz disinda bulunan bir takim karineler bulunmaktadir. Bu
karinelerin tespit edilmesi ve lafzin manaya delaletinde kullanilmasi, anlamin tespit
edilmesi hususunda onem arz etmektedir. Bundan dolay1 dilciler, lafzin manaya
delaletini belirlerken soziin siyakin/ic baglamini, miitekellimin ve muhatabin

konumunu (makam/dis baglam) son derece Onemserler; lafzin baglamdan ayri

176 Ali Bardakoglu, “Delalet”, Did, Istanbul 1994, IX, s. 120

Y7 Ebti Hamid Muhammed b. Muhammed el- Gazzali, Mi’ydrii’l ‘llim fi’IMantik, serh. Ahmed
Semseddin, Daru’l Kutubi’l ‘Ilmiyye, Beyrut 1990, s. 47-48; Ibrahim Ozdemir, Islam Diisiincesinde
Dil ve Varlik-Vaz’ [Iminin Temel Meseleleri, 1z Yaymncilik, istanbul 2006, s. 32

78 Ciircani sozdizim nazariyesini, kelimeler arasindaki nahvi/gramatik anlamlarin gézetilmesiyle
olusturulan yapisal bir biitiin olarak degerlendirir. Bkz. Ciircani, a.g.e, s. 361-364, 370, 393-394, 405,
410, 415,418, 452, 454; Boyalik, a.g.e, s. 136

18 Azar, Dil-Zihin Baglaminda Kasr Usliibu, s. 27

180 Ali Bardakoglu, “Delalet”, Did, 1X, s. 120
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tutulup bagimsiz olarak ele alinmasini dogru bulmazlar.'® Bunlardan hareketle, i¢ ve
dis baglamin, lafzin -hem kelime hem de ciimle diizeyinde- anlama delaletinde
karine olduklar1 sdylenebilir. Zira karineler lafzi delaleti ¢evrelemekte olup karinesiz

bir delaletten s6z etmek miimkiin gdziikmemektedir.

Delaletin, ilk unsuru olan dall (gosteren) bakimmdan lafzi ve gayr-i lafzi olmak
iizere ikiye ayrildigmi daha once belirtmistik.'®® Biz konumuzla ilgili olarak lafzi
delalet gesitlerine deginmekle yetinecegiz. Bundan dolay1 konuyla ilgili meseleler

lafzi delalet ekseninde incelenecektir.

Ozet olarak delalet, 6ncelikle lafzi (sozlii) delalet ve gayri lafzi (soz-dis1)
delalet seklinde iki kisma ayrilmaktadir. Daha sonra her iki delalet ¢esidi de tabii,
akli ve vaz’1 delalet biciminde boliimlere ayrilmaktadir. Mantik, dil ve fikih ustli
alimlerinin inceledigi delalet tiirii; lafzi-vaz’1 delalettir. Lafzi delalet kavrami aym
zamanda lafzi-vaz’l delalet kavramma karsilik gelmektedir.183 Lafzi delalet;
mutabakat, tazammun ve iltizam olmak iizere ii¢ kategoride ele alinmustir.®*
Delaletin bu sekilde iiclii taksime tabi tutulmasi Ibn Sina (8. 428/1037) tarafindan
yapilmistir. Ibn Sind oncesi donemlerde delaletin bu sekildeki bir ayrimi dil ve

mantik eserlerinde bulunmamaktadir.*®®
1.3.1. Mutabakat

Bu delalet tiiriinde bir lafzin, anlaminin tamamina delalet etmesidir. Yani bir

nesneyi ve kavrami gostermek icin vazedilen lafzin, s6z konusu nesnenin Ve

181 Bardakoglu, “Delalet”, DIA, IX, s. 120; Aydin Temizer, Kur'dn Tefsirinde Karine, ifav Yaynlari,
Istanbul 2016, s. 43

182 Cahiz (5. 255/ 869), her iki delélet tiiriinii bir arada degerlendirerek lafzi ve gayri lafzi delaletin;
lafiz, hat, nisbe, akd (hesap) ve isaretten meydana geldigini sdyler. Ona gore ses yonii olan “lafzi”;
jest ve mimiklerle yapilan delélet “isaret”; parmaklarla yapilan hesap sekli “akd”; lafiz ya da isaret
olmadan nesnelerin varolugsal delaleti “nisbe”; yazili delalet ise “hat’olarak isimlendirilir. Ayrmtili
bilgi i¢in bkz. Ebii Osman Amr b. Bahr b. Mahbib el-Céhiz, el-Beyan ve't Tebyin, thk. Abdusselam
Muhammed Harun, Mektebetu Ibn Sina, Kahire 2010, I, s. 70; Muhammed Yunus Ali, el- Ma nd ve
Zilélu’l Ma’'nd, Darw’l Medari’l islami, Bingazi 2006, s. 86; Hilmi Halil, a.g.e, s. 87

183 M. Naci Bolay, “Delalet”, Di4, IX, s. 119

184 Gazzali, a.g.e, s. 43; Ebt Ali el-Huseyn b. Abdillah ibn Sina, Mantiku’l Mesrikiyyin, (el-Kasidetu’l
Muzdevece fi’l Mantik ile birlikte) el-Mektebetu’l Selefiyye, Kahire 1910, s. 14; Muhammed Yunus
Ali, a.g.e, s. 85-86; Muhammed Ttnci, Mu’'cemu’l Mufassal fi’l Edeb, Daru’l Kutubi’l ‘Ilmiyye,
Beyrut 1999, Il, s. 444; Taha Alp, Mantik Isagoci Tercemesi ve Mantik Terimleri Sozligii, Yasin
Yaymevi, Istanbul 2012, s. 4-5; Ibn Sina, [saretler ve Tenbihler, (Cev. Ali Durusoy-Muhittin Macit-
Ekrem Demirli), Litera Yaymncilik, Istanbul 2005, s. 4; Musa Yildiz, Bir Dilci Olarak Ali Olarak Ali
Kuscu ve Risdle fi’l Isti’dre’si, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2002, s. 25

185 Fetullah Yildiz, “ Mutdbakat, Tazammun ve [ltizim Delaletlerinin Kékeni ve Fikih Ustliine Girig”,
Usil Islam Arastirmalart, Cilt. 26, say1. 26, 2016, s. 103
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18 1afiz ve mana

kavramin biitiin niteliklerine ve varligma delalet etmesidir.
arasindaki iligkinin tamamen oOrtiismesi ve bdylece lafiz-mana kiimesinin birbirine
esit olmasidir.’® Ornegin; “insan” lafzimin, tam mahiyeti olan hayvan-1 natika yani
konusma/diisiinme ve canli olma niteliklerine delalet etmesidir. Bu lafzi s6z konusu
niteliklerin (nutk-hayat) hepsini kapsayacak sekilde kullandigimizda buradaki delalet
tiiri delalet-1 mutabikiyye (mutabakat delaleti) olur. Bagka bir 6rnekle ifade edersek
“oda” lafzmin dort duvarla tavanin ve tabanin biitliniine delalet etmesi de bu delalet

tiirtine girmektedir.188

Bu delalet tiirii hem kelimede hem de kelamda bulunmaktadir. Sozciiklerin ve
cimlelerin ~ bizatihi  kendilerinin  kastedildigi méana bu deldlet tiiriiyle
gerceklesmektedir. Miitekellimin zihindeki anlamlarin tam karsiligi ve lafizlara
birebir yansimas1 mutabakat delaletiyle gerceklesmektedir. Bundan dolay1 lafzlarin
hakiki anlamlar1 bu tiir icerisinde degerlendirilir. Bu agidan vaz’i delalet, mutabakat

delaletiyle ayn1 olmakta ve kelimenin ilk ve hakiki anlamini ifade etmektedir. 189
1.3.2. Tazammun

Bir lafzin, konuldugu méananin bir kismina delalet etmesidir.*® Bu delalet ile
lafiz, bir nesnenin ve ya kavramm biitiin varligma degilde bir kisim unsurlarina
delalet ediyorsa buna tazammun denir. Insan lafzinin sadece ‘“canli” veya
“diigtinen”’ varliga, kitap lafzmin i¢indeki bir kisim sayfalara delalet etmesi, cesur bir
insana “aslan” denilmesi ve bununla aslanin yalnizca cesaret yoniiniin kastedilmesi
tezammuni delalet tiiriine ait 6rneklerdir.*** Konugan kimse belli gerekgelerle soziini
bu deldlet tiiriinii kullanarak aktarwr. Ciinkii bu deldlet tiirlinde soziin ifade ettigi
anlamin tamami degil sadece birkag¢ yonii kastedildigi i¢in konusan tarafindan tercih
edilmektedir. Belagatte mecaz ve kindye iislibu tazammumi delalet bagligi altinda

mutalaa edilir.%2

18 in’am Muhammed isd, Jlmu’d Dildle, Daru’l Kiittib, Beyrut 2014, s. 64; M. Naci Bolay,
“Delalet”, DIA, 1X, s. 119

187 Azar, Dil-Zihin Baglaminda Kasr Usliibu, s. 31

188 Alp, a.g.e, s. 5; Ozdogan, a.g.e, s. 79; Biinyamin Aydn, a.g.e, s. 17

189 Bzdogan, a.g.e, s. 79

190 jsa, a.g.e, s. 64; ‘Adudiddin el-ici, el-Fevdidii’l Giyasiyye fi Uliimi’l Beldga, thk.’Asik Huseyn,
Daru’l Kiitiib el-Misriyye, Kahire 1991, s. 145

191 M. Naci Bolay, “Delalet”, DId, IX, s. 119; Molla Liitfi, Dil Bilimlerinin Stmflandirilmasi, thk. ve
ngr. Siikran Fazhoglu, Istanbu Kitabevi, Istanbul 2012, s. 71

192 (9zdogan; a.g.e, s. 80
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1.3.3. iltizAm

Bu delalet tiirlinde lafiz, mananin bizzat kendisinin yaninda bir de zihnin
onunla alakali gordiigli bagka bir varliga ve anlama delalet etmesidir. Yani bu delalet
ile lafizin kendi anlami igin gerekli olan ve c¢agristirdigi diger anlamlarda
kullamImasidir.*®® Bu delalet tiirityle lafizdan, miisemmanin (delalete konu alan sey)
haricinin anlasilmasidir. Bu anlamanin ger¢eklesmesinin luzumu ister zihni olsun
ister bir takim hal karineleriyle olsun aymdir.'® AkIi deldlet gesitlerinden sayilan
iltizam delaletinde kullanilan lafiz, akli ve o6rfi ¢agrisimlar sonucu kendi anlamini
asarak bagka bir anlamin da ger¢eklesmesinin zorunlulugunu ifade eder. Soyle ki, her
ne zaman o lafiz kullanilsa, zihinde derhal onun lazimi anlami akla gelir. % Ornek
olarak “insan” lafzinin terzilik meslegini yapan kisiye deldleti bu tiirdendir. Bu
delalet hem akil yiiriitme seklinde zihnin bunu gerektirmesi hem de orfi olarak
cagristirmasi seklinde olmaktadir. Yine “¢ati” lafzinin, zimni olarak duvara delalet

etmesi de iltizami delalet olarak kabul edilebilir.**®

Insan lafzinm ilim ve yaziya kabiliyetli oldugunun delaleti ki bu kabiliyet
insanin manasinin biitiiniiniin veya bir kisminin degil mahiyetinin lazimidir. Boylece
“insan” lafzinin bilene ve yazana delalet etmesi de iltizdmi deldlet olarak kabul
edilir. Bir kimse baska birini isaret ederek “Bu kimse bilme ve yazma kabiliyetine
sahip midir?” dediginde biz de olumlu bir sekilde “o insan” cevabini veriyorsak bu
iltizami delaletin geregidir. Ciinkii bilme ve yazma yetenegi insandan ayrilmaz iki
nitelik olarak degerlendirilir. Insan lafzmm ayni zamanda ilim ve yazma niteliklerini

gerektirmesi ve cagristirmasi akli degil orfi bir gerekliliktir.**’
Dildeki mecdz ve kindye sanat1 bu delalet bashg: altinda incelenmektedir.®®

Nitekim Abdulkahir Ciircani lafizlarin ikincil anlamlarindan (L;.m)\ L;bsw)

bahsetmektedir. Ona gore bir lafiz 6nce sozliikte belirlendigi anlami gdsterir sonra bu

anlamda konusanin niyetine ulastiran ikinci bir anlama delalet eder. Burada lafzin

198 yiiksek, a.g.e, s. 64; ici, a.g.e, s. 145; el-‘Alevi, a.g.e, I, s. 38; Alp, a.g.e, s. 6; Bolay, “Delalet”,
DIA, IX,s. 119

194 Sa’deddin Mes’d b. Fariddin Omer b. Burhaneddin et-Teftdzani, el-Mutavvel Serh Telhisu
Miftéhu’l ‘Uliim, thk. Abdullah Hindavi, Daru’l Kutubu’l flmiyye, Beyrut 2013, s. 510

195 Abdurrahman Hasan Habenneke el-Meydani, Davabitii’l Ma’rife ve Usiilu’l istidlal ve’l Miinazara,
Daru’l Kalem, Dimesk 1993, s. 31; Azar, Dil-Zihin Baglaminda Kasr Uslitbu, s. 34

19 Gazzali, a.g.e, s. 44; Ozdogan; a.g.e, s. 81

1o7 el-Meydani, a.g.e, s. 30; Azar, Dil-Zihin Baglaminda Kasr Usliibu, s. 5

198 ici, a.g.e, s. 145; Teftazani, a.g.e, s. 510

38



dogrudan anlasilan manasina degil dolayli olarak anlasilan manasmna dikkat

199

cekmektedir.”™ Bu ikinci tiir anlam, kindye ve istidre etrafinda gergeklesir.zoo Bu

ikincil anlamlara Arap dilindeki su sozler 6rnek verilebilir: ,Jall sle, ,iS s “O

kiilii cok olandir”, s\ J;JL “ O uzun kinli biridir” ve &,,ZLS\ r)} “ kusluk

vakti uykucusu” dur. Bu sozlerin lafizlar1 kastedilen anlami dogrudan ifade etmezler.
Bu s6zleri duyan bir kimse bunlarin zahir anlamlarindan isaretle kastedilen ikinci
anlama ulasmaya calisir. Mesela “O kiilii ¢ok olandir” sdziinden maksat kisinin
misafirperver oldugu; “O wuzun kinli biridir” sdziinden boyunun uzun oldugu;
“Kusluk vakti uykucusu” ifadesinden ise kadinin refah seviyesi yliksek bir hayat
stirdliglinli, ev isleri i¢cin hizmetgisinin oldugunu ve kendisinin yapmasina gerek

01

kalmadigi anlagilir.”® S6z konusu bu anlamlar lafizlarin dellet ettigi ikincil

anlamlardir. Bu tiir lafizlari anlami iltizam1 delalet baghig1 altinda incelenir.

Ozet olarak ifade etmek gerekirse “mahlik” lafzini ele aldigimizda bu 6rnek
iizerinden {i¢ deldlet (mutabakat, tazammun, iltizdm) tiirinii gorebiliriz: Mahlak
lafzinin tiim yaratilmiglara delalet etmesi mutabakat, insana delalet etmesi tazammun
ve yaratictya delalet etmesi ise iltizdm seklinde olur. Mahlik lafz1 her ne kadar
yaratict fikrini icermese de bununla birlikte zihin, mahlik lafzindan dolayli ve

zorunlu bir bigimde (bi’1 iltizdm) yaratic1 fikrine ulagsmaktadir.

199 Abdulkéhir el-Ciircani, a.g.e, s. 263; Esma Sag Sencal, Mana Olusumunda I¢ ve Dis Baglam:
Abdulkdhir el-Ciircani ile Saussure Karsilastirmasi, Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi
Medeniyetler ittifaki Enstitiisii, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2014, s. 80

20 Ciircani kindye ile kastedilen seyin; konusanin ifade etmek istedigi anlamin sézliikte o anlam igin
belirlenmis lafizla degil, varligi onunla iliskili baska bir mana yardimriyla ifade etmesi oldugunu
belirtir. Bkz. Ciircani, a.g.e, S. 66

201 Abdulkahir el-Ciircani, a.g.e, s. 262; Hilmi Ali Merzuk, fi Felsefeti’l Beldgati’l ‘Arabiyye-limu’l
Me’ani, Daru’l Vefali Diinya, 1999, s. 16
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IKINCi BOLUM

2. KARINENIN KAVRAMSAL ALANI

Karine kavraminin daha iyi anlagilmasi i¢in dncelikle kavramsal ¢ergevesinin
cizilmesi gerekmektedir. Bu baslik altinda karinenin sozlilk anlamindan yola ¢ikarak

hem terim anlamina hem de ilgili oldugu diger kavramlara temas edilecektir.
2.1. Sozliik Anlam
Karine (& J:Z) kelimesi kok olarak (O—,—( ) maddesinden tiiremis olup

sozliikte; baglamak, ilistirmek, iki veya daha fazla seyi birlestirmek, bir araya

getirmek, yakin olmak ve iki sey arasindaki bag, irtibat ve iliski anlamlarmna gelir.?%?
Iki deveyi bir araya getirdim  ,uJl Sadl ES J/;” ciimlesinde bir araya getirme
ve toplama anlami ifade eder.?® Ayette de:

/a /1/ Al o P - //. ,:/ - // *o} - /:
&ﬂi@‘@;&j\wb&gOJﬁ‘%@\Y}b

“(Eger dogru soyliiyorsa) ona altin bilezikler atilmali yahut onunla beraber

bulunmak iizere melekler gelmeli degil miydi? 1204

Bu anlamda ayni1 kokten ifti’al babindan ism-i fail olarak (,s J,..a.i) kelimesi bir

arada/beraber olma anlamini ifade etmektedir. 2%

K-r-n (0— ,— ) kokiinden tiiremis ( J.e ) kelimesi; kuvvet, cesaret ve yas gibi

hususlar bakimmdan ayni/denk olan kisiler ve seyler i¢in kullanilir. Bu kelime farkl
ayetlerde arkadas ve seytan anlaminda kullanilmistir. Cilinkii kelimenin kok

anlaminda birliktelik ve beraberlik gibi anlamlar bulundugu arkadasin ve seytanin

22 {bn Manzur, a.g.e, XII1, s. 335-336; el-Cevheri, a.g.e, VI, s. 2181; Ebii Bekir er-Razi, a.g.e, s. 252;
Halil b. Ahmed, Kitibu’l ‘Ayn, V, s. 14; Ahmed Matlub, Mu’'cem el-Mustalahdit el-Beliga ve
Tetawuruhd, ed-Daru’l ‘Arabiyye 1i’l-Mevsuat, Beyrut 2006, 11, s. 134-135

293 {bn Faris, a.g.e, V, s. 76; Ragip Isfehani, a.g.e, s. 667

204 Zuhruf 43/53

205 Ragip Isfehani, a.g.e, s. 667
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insana olan yakinligi ve birlikteligi dikkate alinarak :ﬁ J.E kelimesi kullanilmistir. S6z

konusu kelime ayetelerde bu anlamlar: ifade etmektedir:*%

b OB ) e 6 G

“Iclerinden biri der ki: "Benim bir arkadasim vard. »201

dox IS 3 O 5505 bl L 55 4 5 J

Zwoo

“Arkadags1 (olan seytan) der ki: "Ey Rabbimiz! Onu ben azdirmadim, fakat

kendisi derin bir sapikiik iginde idi. 208

- 2
Y] - °

N T Y A Sy e 235 % 4
Gf d5es Blats & A 355l 53 08 2 G5

“Kim, Rahman'in Zikri'ni gormezlikten gelirse, biz onun basina bir seytan

1,209
sarariz. Artik o, onun ayrilmaz dostudur.

Yine ayni kokten tiireyen “dy 3 > kelimesi ise 4 JS} Y| asT e V_iva L
LUS » (Sizden her birinize tayin edilen bir seytan vardir.) hadisinde®™ seytan, « oMb
e i JS 55> 13] ” ( Bir kimse, nefsi onunla miicadeleye giristiginde ona kars1

koyabilir.) soziinde insanin nefsi, JQ-)J\ &y 5 7 (Adamm esi) soziinde ise zevee/es

anlamlarini ifade eder.?!

Karine kelimesinin kok anlami hakkinda sozliikklerde verilen bilgiler birlikte
mutalaa edildiginde hepsinin ortak bir anlam etrafinda birlestigi goriilecek. Bu
da”Aralarinda bir bag ve iliskinin meydana gelmesiyle iki ya da daha fazla seyin bir

araya gelmesi ve bir arada bulunmast (birliktelik)” anlamidir. S6z konusu sdzciik

26 Ragip isfehan, a.g.e, s. 667

207 Saffat 37/51

208 K af 50/27

29 7yhruf 43/36

2% Eby’l Fida Imaduddin ismail b. Omer Ibn Kesir, Tefsiru’l Kur’'ani’l Azim, thk. Sami b. Muhammed
Selame, Riyad 1997, VIII, s. 539

21! fbn Faris, a.g.e, V, s. 76-77; Ayrica krs. Ragip isfehani, a.g.e, s. 667

41



icin “birliktelik, iligki, bag” gibi anlamlar 6ne ¢ikmaktadir. Nitekim bir sonraki
baslikta karine kavraminin terim anlami s6z konusu bu temel anlamlar {izerinden

incelenecektir.
2.2. Terim Anlamm
Karine (& Jé ) kavramu 1stilahta (terim), soziin i¢ ve dis baglamindan elde

edilen, sdozden ne kastedildigini ifade etmeye yarayan isaret, iz, alamet, emare ve
kamt seklinde tanimlanir.?*? Anlasildig: iizere karine, isaret ettigi ve ortaya ¢ikardig
anlamla (kastedilenle) bir arada ve ayni baglamda var olmaktadir. Bu da karinenin
terim anlaminm, sozliik anlami olan “bir arada bulunma” anlamiyla olan yakin

iliskisini géstermektedir.

Bagka bir tanimla karine, maksadi (anlami) gosteren ona isaret eden durum ve

alamettir. Maksada isaret eden alamet ya halidir (durumsal) ya lafzi ya da

manevidir.**® Ornegin “ owE ow s 2 7 clmlesinde i'rab aldmeti hangisinin
fail ve mefhl oldugunu ortaya ¢ikaramadigi i¢in burada lafzi karineyle anlama
ulagilir. Her iki sdzctigiinde *“ _gwne— s 9o 7 fail olma olasiligi oldugundan meftlun
failden sonra gelmesi gerekir. Diger bir drnekte “ ¢ 2SIl s 9R JST ” soziiniin

anlami ise hali (durumsal) karineyle belirgin olmaktadir.?**

[Ik dénem Arap dilcilerinin karine kavramini dilbigisel terim anlaminda
dogrudan kullanmadiklar1 goriiliir. Nahiv konularimi incelerken karineye 6zel bir

baslik ayirmamiglardir. Bunun yaninda Karine kavrami yerine ona yakin anlamlara

sahip &Y, Ll 31, I, 5,1, AN gibi terimleri kullanmislardir.”® Ornegin
Sibeveyh ciimlede islevi bakimindan karine kavramma yakim olan 3.331\ kelimesini

kullanmistir. Ona gore tamdik birini gordiigiinde soyle soylemenle: o, 5 4l Ae

212 Ehy’l Beka, a.g.e, s. 734; Tehanevi, a.g.e, 11, s. 1315

213 Seyyid Serif Ciircani, a.g.e, s. 174

2% {bn Hisam, a.g.e, s. 185-186; Seyyid Serif Ciircani, a.g.e, s. 174

1 Giilizar ‘Aziz, el-Karine fi I-lugati’l- ‘arabiyye, Daru Dicle, Amman 2009, s. 20
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(Vallahi Abdullah) onun dis goriiniisii sana onu tanimaya foﬁ[\ (alamet ve isaret)

olmustur. Miibtedasi hazfedilmis bu ciimlenin asli &l Je U3 (Bu Abdullahtir.)

seklindedir.”*® Yine ilk dénem dilcilerden el-Miiberred (8. 286/900) ciimlelerin ve

ifadelerin olusumundan bahsederken:?’

&J}-c\a,a Loo L5 3 150 s as Y J.«.%Jb r...f}f\ oo sl gl dlall o
sl

karineyi L| )| (baglant1) anlaminda kullanmustir.?*®

Hicri 4. yiizyilin énemli dil alimlerinden Ibn Cinni tarafindan (6. 392/1002)

karine kavrammnmn kullamldig: gériilmektedir. O, su ciimleyi |4 ) 4sMe o ,.5 Grnek

vererek bir isim, kendinden sonra gelen bir ismin yerini alan zamire muzaf olamaz.
Fakat muzaf olmussa o zaman s6z konusu ismin akabinde gelmelidir. Baska bir
anlatimla zamir, yerine gectigi ismin Oniine lafzen ve riitbeten gecemez. Failde
meflile donen bir zamir varsa o zaman failin mefiilden sonraya birakilmasi

gerekecektir. Ciinkii failin kendinden sonra gelen mef’ule donen bir zamire muzaf
olmasi ctimlenin | 4sMe < .5 seklinde kurulmasmna engel bir karinedir. Bu
nedenle 14y 4sMe o .5 climlesi sozdizimi/nahvi agisindan hatali olduguna dair dil
alimleri ittifak etmislerdir. Climlenin dogru dizilisi ayette de goriildiigii gibi:
e 5 el 305

“Bir zaman Rabbi Ibrahim'i birtakim emirlerle sinamisti...”"**

Ogelerin dizimi asS& 11, 3 o & seklinde olmalidir.””’

218 sipeveyh, a.g.e, I1, s. 120
27 Miiberred, a.g.e, IV, s. 126
28 Giilizar ‘Aziz, a.g.e, s. 20
219 Bakara 2/124
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Abdulkahir el-Ciircani dogrudan karine kavramimi kullanmamakla birlikte,
ta’lik dislincesinden dogan nazm (sézdizimi) teorisini agiklarken vurguladigi
“ta’lik” kavrami; sozciikler arasinda anlasal bagmn kurulmasi seklinde, karine
kavramina ¢ok yakin sayilabilecek bir anlamda kullanilmistir. O, bu konudaki
diistincelerini su sekilde ifade etmistir: “Biraz diistiniildiigiinde kesin olarak bilinir ki
sozciikler birbirine baglanmadan ve aralarinda bir anlam baglantisi (ta’lik)
kurulmadan nazm (sozdizimi) 'dan soz edilemez. Bunun boyle oldugunu akli basinda
herkes bilir. Oyleyse kelimelerin birbirine baglanmast ve aralarinda bir anlam
baginin kurulmasinin ne ifdde ettigini agiklamamiz gerekir. Dikkatle incelediginde
anlam bagimin kurulmas: (ta’lik) asagidaki gibi saydiklarimizdan ibaret oldugu
goriilecektir: a) Bir ismin, bir fiilin 6znesi/faili veya mef ulii yapilmast b) var olan iki
isimden birinin digerine haber yapilmas: c) iki isimden birinin diger isime tekid, sifat
ve bedel seklinde tabi kilinmast d) ciimle tamamlandiginda akabinde bir ismin sifat,
temyiz veya hadl olarak zikredilmesi e) olumluluk ifade eden ciimleyi, olumsuzluk,
soru ve temenni anlamlarindan birine doniistiirmek icin ciimlenin basina bu
anlamlar ifdde edecek bir eddtin getirilmesi f) iki fiilden birinin digerinin sarti
oldugunu belirtmek i¢in soz konusu ciimlenin basina sart anlamini tastyan harf veya
sart anlamint tastyan bir ismin getirilmesidir. Bu tiir islemler yerine getirilmeden
sozdiziminden bahsedilemez ve bunlardan hi¢hbiri lafzin bizatihi kendisiyle ilgili

olmadig1 gibi ona iliskin bir nitelikte degildir. ~221

Goruldigi gibi Ciircani nahvi incelerken ortaya koydugu s6zdizimi teorisinde,
iizerinde durdugu temel kavramlardan biri ta’lik kavramidir. O, gramere iliskin
aciklamalarinda, sOzclikler arasindaki irtibata (baglant1) dikkat ¢ekmistir. Onun
diisiincesinde ta’lik, sozclikler arasinda var olan ve gramatik anlamlarla gerceklesen
bir etkilesim olup ayni zamanda ciimle 6geleri arasinda rabt ve irtibat dayali bir
iliskinin dogmasidir. Irtibat kavrami ciimle 6geleri arasindaki dogrudan iliskiyi, rabt

ise 6geler arasinda bir vasitayla gergeklesen baglantiy: ifade etmektedir.?%?

Temmam Hassan, Abdulkahir el-Ciircani’nin ortaya koydugu ta’lik
diisiincesinden kaynaklanan nazm (s6zdizimi) teorisinden etkilenmis ve goriisleri

dogrultusunda “karineler teorisini” gelistirmistir. Ona gore Abdulkahir el-

220 {bn Cinni, a.g.e, |, s. 295

221 Abdulkahir Ciircani, a.g.e, s. 55

22 Yagar Daskiran, “Ta’lik Karinesi Cergevesinde Ciimle Ogeleri Arasmdaki iliskiler”, Cumhiriyet
Ilahiyat Dergisi, cilt. 23, say1. 1, 2019, s. 258
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Ciircani’nin bahsettigi en dnemli sey ne kelimelerin dizimi ne yapist ne de ciimle
icindeki konumlar1 (tertip), 6nemli olan ancak ta’lik kavramidir. Temmam’in
diistincesine gore Clircani ta’lik kavrami ile aslinda; sozciikler arasinda ve gramatik
anlamlardan kaynaklanan iligkilerin lafzi, manevi ve hali karineler vasitasiyla
gerceklestigini ifade etmistir. Her ne kadar Ciircani bu durumu karineler kavramini
aciktan kullanarak ifade etmese de ortaya koydugu ta’lik kavramiyla karinelere bir

- 22
isaret vardir.?®

Temmam Hassan’a gore ta’lik kavrami, Arap dilinde merkezi bir Gneme
sahiptir. Ona gore her ne kadar Onceki dilciler ciimle tahliline iliskin sadece amil
merkezli gramer anlayisini benimsemis olsalar da bu tek basmna anlamm ortaya
cikarilmasinda yetersiz kalmaktadir. Dogru olanin ise gramatik anlamlara ait climle
tahlillerinde lafzi-manevi karineler vasitasiyla ve baglamdan da yardim alarak ta’lik
karinesinin tespit edilmesi ve bdylece tam ve daha dogru bir sekilde anlama
ulagilmasidir. Baska bir ifadeyle Temmam Hasséan ta’lik kavramiyla lafzi karineler
beraberinde manevi karineler ile gerceklesen ve ciimle yapilarindaki anlamlar1 ortaya
cikaran sentagmatik (dizimsel) iligkileri yani lafzi ve manevi karinelerden dogan
iligkileri kastetmektedir. Bu yaklasimiyla nahivcilerin i’rdb olgusuyla agiklamaya
calistiklar1 ctimlenin dilbigisel tahlilinde bir¢ok karineyi igine alan yeni bir teori

olusturmaya g:ahsmlstlr.zz4

Ozet olarak TemmAm Hassan, Ciircani’ye ait sdzdizimi teorisini karineler
isiginda gelistirmis ve ta’lik’i bir karine tiirii olarak saymustir.?”> Ona gore ta’lik
tespit edilmesi en zor karinedir. Sirf manevi bir karine olmasi itibariyle cokga
digiinlip tasmmma gerektiren bir yonii vardwr. Bundan dolay1 ¢ogu kez nahivle
dogrudan ilgisi bulunmayan ve diisiince alaninda bir takim zanna dayali ¢ikmazlara
sebep olabilir. Diger taraftan i’rab tahlilinin en biiyiik gayesi ta’lik karinesini ortaya
cikarmaktir. Insanlarin bazen “i’rabta zorlandiklarini hissetmeleri” durumu, ta’lik

karinesinin belirlenmesinin zorlugunu géstermektedir.??®

228 Temmam Hassan, el-Lugatu'l-Arabiyye Ma ‘nihd ve Mebndhd, s. 188
224 Temmam Hassén, “el-Karainu’n-nahviyye”, el-Lisdnu 'I- ‘arabi, s. 38
2% Giilizar ‘Aziz, a.g.e, S. 36

28 Temmam Hassén, a.g.e, s. 182
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Ciircani’nin sézdizimi teorisini “nazm -> ta’lik > el-‘aldkdt es-siydakiyye”
seklinde formiile etmistir.??’ Ciircani’ye gore ta’lik, nahiv/gramer konular1 arasinda
lafzi ve manevi iligkilerin kurulmasidir. Bu da sozciiklerin bir birine baglanmasi ve
bunun sonucunda anlam bagmm kurulmasiyla meydana gelir.?® Kisaca Ciircani
kelimeler arasindaki iligkiyi ta’lik terimiyle anlatmaktadir. Temmam Hassan da
“ta’lik” kavramindan ilham alarak ve bunda hareketle i’rab eksenli amil
nazariyesinin digina ¢ikarak karineler teorisini gelistirir. Ona gore karineler
arasindaki iliskiden kaynaklanan ta’lik diislincesini anlamak Arap dilindeki amil
teorisini®® gecersiz sayacaktir.”>° Arap dilindeki i’rab olgusunun ciimle tahlilinde ve
anlamin belirlenmesinde tek basina yeterli olmadigini bunun yaninda karinelerin de

dikkate alinmasi gerektigini savunmaktadir.?*

Dilciler karine kavrammi, climle iginde veya baglamda sozciikler arasinda
bulunan iligkiyi belirtirken kullanmiglardir. Ciinkii sézciikler ciimle seklinde te’lif
edilirken aralarinda bulunan anlam iliskisinden dolay1 bir takim lafzi ve manevi
iliskiler soz konusu olur.?*? Sozciikler bir araya geldiklerinde aralarinda bu iliskiyi
saglayan lafzi ve manevi bir bagdan s6z edilir. Karine farkli 6gelerin ve anlamlarin
bir arada bulundugu s6z dizgesinde iki tiir foksiyon icra eder. Birincisi anlamin
kendisine isaret etmek, ikincisi ise belirli bir anlami diger anlamlardan ayirt etmektir.
Karineler, anlami kastedilen anlama 6zgii kilarak baska anlamlara kaymasina engel

olan bir takim lafzi ve manevi gt')nderimlerdir.233

Ciinkii farkli anlamlardan hangisini
tercih edecegimize dair bir karine bulunmazsa, bu durum anlam belirsizligine neden
olur. Bu agidan bakildig1 zaman dili karineler sistemi olarak gormek miimkiindiir. Dil

vazifesini, dizimsel (sentatik) ve anlamsal (semantik) iliskiler olusturan gostergesel

221 Yagar Daskiran, “ Temmam Hassan’in Dil Anlayisi: Karineler Teorisi”, Ankara Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt. 56, say1. 2, 2015, s. 154

228 Abdulkahir Ciircani, a.g.e, s. 55

229 Amil teorisi Arap dilinde kelime sonlarmm, baslarinda bulunan 4mil nedeniyle degismesini konu
edinir. Bu degisiklik ciimlede yer alan isim, fiil ve harf gibi climlenin birimleri arasinda meydana
gelen gramatik/nahvi iligkiler sonucunda gergeklesmektedir. Ciimlede fiil, isim ve harfler diger bazi
isimlerden ve muzari fiillerden 6nce gelmekte ve i’rablarin1 ve siygalarini degistirmektedir. Bunun
sonucunda ciimlelerin anlamlari da degismektedir. Ciimlede 6nce yer alip etkileyen unsur amil,
etkilenen unsur ma’mul ve bu iglemler ise amel diye adlandirilmaktadir. Bilgi i¢in bkz. Kadir Kinar,
“Arap Gramerinde Amil Teorisi” Bilimndme, Cilt. 2006, say1. 2, 2006, s. 156-157

20 Ahmed Muhammed Kadir, Mebddiu’l Lisdniyydt, Daru’l Fikr, Dimesk 2008, s. 183

2! TemmAam Hassén, a.g.e, s. 207

28 Yagar Daskiran, ¢ Temmam Hassan’in Dil Anlayisi: Karineler Teorisi”, Ankara Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, cilt. 56, say1. 2, 2015, s. 151

28 Muhammed Semir Necib el-Lebedi, Mu'cemu’l Mustalahdt en-Nahviyye ve’s Sarfiyye,
Miiessesetiir Risale, Beyrut 1985, s. 186
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ogeler ile yerine getirir. Sesler, harfler, kelimeler, dilbigisel kurallar, morfolojik
kurallar ve isaretler belirli bir manay1 gostermek i¢in belli bir dizge i¢inde kullanilir.
Bundan dolayr bu unsurlardan her biri baska bir seyin varligmi gostermeleri
bakimindan karine kabul edilirler. Karineler vasitasiyla bir climlenin manas1 farkl
anlamlara muhtemel olmayacak bi¢imde yalnizca kastedilen anlami ifade ediyorsa
climlede ana gaye ger¢eklesmistir. Bir ciimlede farkli anlamlarin ortaya ¢ikma

ihtimali yoksa daha fazla karineye gerek yoktur.?**

2.3. Karineyle Tlgili Kavramlar

Arap gramerine ait kitaplar incelendiginde karine kavramma c¢ok yakin hatta
bazen miiradifi olarak da kullanilan bir takim kavramlarin bulundugunu goriiriiz.
Delil, emare, siyak, makam ve ta’lik kavramlar1 ayn1 zamanda karine ile dogrudan
iliskili kavramlardir. Bir kavramin anlasilmasi1 ayni zamanda benzer kavramlarla olan
miindsebetinin ve farkliliginin ortaya konulmasiyla da saglanabilir. Bundan dolay1 bu
kavramlarin hem sozlik hem de terim anlamlarina deginerek karine ile olan

iligkilerini ortaya koyarak bagliklar halinde agiklamaya ¢alisacagiz.
2.3.1. Delil

Sozlikte, yol gosteren, istenilene gotiiren miirsid ve bir seyi ilgisi bulunan

emare (belirti, iz) araciligiyla ortaya ¢ikarmak anlamma gelen (J-J-> ) kokiinden

tiiremis olan delil (J:.b ), bir olgudaki emare (belirti, iz) demektir. > Terim anlam

ise, kendisiyle bir seyin bilgisine ulasilan sey veya onu bilmekle baska bir seyi

bilmeye gétiiren sey seklinde tarif edilmistir.?*®

Arapcada bazi durumlarda bir kelimenin mastari ile ism-1 falinin ayn1 manada
kullanildig1 goriilmektedir. Bundan dolay bir kisim Islam alimleri, delil ile delaletin
ayni anlama sahip oldugunu ve aralarinda bir farkliligin s6z konusu olmadigini

soylemislerdir. Bunun yaninda bazilar1 ise, delilin yalnizca deldletin iki unsurundan

2 Temméam Hassan, “el-Karéini’l-Lafziyye ve Ittirahu’l-‘Amil ve’l-I‘rdbeyn et Takdiri ve’l-
Mahalli”, el-Lisanii’l-‘ Arabi, cilt. 11, say1. 1, 1973, s. 53.

% {bn Faris, a.g.e, IL, s. 259; Ebu’l Beka, a.g.e, I, s. 439; Eba Bekir er-Razi, a.g.e, s. 106; Zemahseri,
Esdsii’l Beldga, 1, s. 295; Muhammed bin Ya’kb Firuzabadi, Kdmusu’l Muhit, el-Hey’ etii’l
Misriyyetii’l ‘Amme, Misir 1978, 111, s. 365

2% Seyid Serif Ciircani, a.g.e, s. 104; Ragip Isfehani, a.g.e, s. 316
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biri olan dal, yani delalet edenin ismi oldugunu, deldletin ise delilden medlile
(gosterilene) ulagsma faaliyetinin ismi oldugunu zikretmislerdir. Bu yiizden ikisinin

ayni anlama sahip olmadigini belirtmislerdir.?*’

Delil kavrami daha ¢ok bir hiikkmiin ispat edilmesini veya sonucunun ortaya
cikarilmasmi saglayan vasita olarak kabul edilir. Hem miitekaddimun hem de
miiteahhirun dénemi alimleri delilin, bilinmeyeni ortaya ¢ikaran bir ¢esit vasita bilgi

oldugu konusunda ittifak etmislerdir.?®

Islami ilimlerin 6zellikle ustl ilminde karine kavramimin karine-i dalle ( & JEJ\

d1uJ) ) seklinde kullanilmasi, karinenin delille olan iliskisine dikkat cekmektedir.

Ciinkii her ikisi de anlama delalet etmeleri ve anlamui etkilemeleri bakimindan ortak
bir nitelige sahiptir. Bu nedenle usil alimleri, karine ile delil arasinda var olan yakin

ilisk1 sebebiyle, delili karine anlaminda kullanmislar.?*°

2.3.2. Emare
Arapga " JJ " [ "emere" kokiinden tiireyen " SJLOT " | "emdre" kelimesi iz,

belirti, alamet ve vakit manalarina gelmektedir.240 Terim olarak ise emare, delalet
ettigi seyin varligma zanni olarak gotiiren isaret seklinde tanim yapllmlstlr.z41
Tanimdan anlagildig1 lizere emare kavrami zanni bilgiye ulastiran bir alamet ve

belirti olarak kabul edilir. Nitekim emare lafz1 su s6zde:

T ey 5 i Jab

2,242

“Sen ve ben arasinda bir alamet belirle. sozliik anlaminda kullanilmisken

diger bir ciimlede ise:

Sled Y melldl oy O

27 Muhammed b. Bahadir b. Abdillah Zerkesi, el-Bahru’l Muhit fi Usiili’l Fikh, Daru’l Kiitiibi’l
IImiyye, Beyrut 2000, 1, s. 25

238 yusuf Sevki Yavuz, “Delil”, DIA, istanbul 1994, IX, s. 136

239 or- R4z, el-Mahsul fi ‘Timi Usili’l Fikh, 111, 's. 178, 271

20 Razi, Muhtdru’s-Sthdh, s. 21; ibn Manzur, 1, s. 129; Seyyid Serif Ciircani, a.g.e, s. 36

21 er- Rézi, a.g.e, I, 5.106; Seyyid Serif Ciircani, a.g.e, s. 36

2 {bn Faris, a.g.e, |, s. 139
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“Isitenin bir emdreden dolayr zannetmesi” seklinde terim anlaminda

kullanlmugtir.?*

Emare kavrami zanni bilgiye ulastiran bir aldmet olarak degerlendirilmekle
birlikte kat’i bilgi ifide etmemektedir. Ornegin gokyiiziinde bulutlarin ¢ok fazla
olmasi yagmurun yagacagi anlamina gelmekte ve bulutlar yagmura emare/belirti
olmaktadir.*** Ancak her zaman bulut oldugunda yagmur yagmamakta, bulutun
varligi yagmurun yagmasimi gerekli kilmamaktadir. Bundan dolay1 bir seye delil
denilebilmesi i¢in kat’i bir bi¢imde hilkkme ulustirmas1 gerekmektedir. Fakat delalet

zanni olursa bu durumda delil degilde emare olarak kabul edilir.?*®

Emare ile karine arasinda var olan iliski, ayn1 sekilde delil ve karine arasindaki
iliskiye benzemektedir. Emare kavrami zaman zaman karine yerine kullanilmistir.
Ancak su ayrintinin bilinmesi gerekir ki emére kavrami zanni bilgiye gotiiren bir
vasita olarak kabul edilirken, karine ise hem zanni bilgiye hem de kati bilgiye
ulagtiran bir arag olarak degerlendirilir. Sonug olarak karine kavrami emareden daha
genel ve kapsamli bir anlam alanina sahiptir. Bu nedenle her emare karinedir, ancak
her karine emare degildir. Boylece emare, karinenin anlam alanina giren bir kavram

olarak deg‘;e:rlendirilir.246

2.3.3.Siyak
Siyak (Ll ) kelimesi sozliikte s-v-k (| 3~ s— ) kokiiniin bir tiirevi olarak;

develeri/hayvanlar1 bir yerden baska bir yere sevk etmek/siirmek, ruhun bedenden
cikmasi, carsi ve pazar gibi anlamlara gelmektedir.’*’ Kelimenin kokiinde,

€€ oo oo » 248
sevketmek, stirmek, gondermek ve salivermek” anlamlar1 bulunmaktadir.

Ayrica konumuzla ilgili olarak Zemahseri’nin agiklamalarmi zikretmemiz

gerekir. O, siyak kokiiniin yukarda bahsedilen temel anlamlarm ifade ettikten sonra

243 or- RazZ, a.g.e, 11, s. 353

2% Seyyid Serif Ciircani, a.g.e, s. 36;

25 er- Rézi, a.g.e, I, s. 106;

28 Davut Yaylah, Islam Hukukunda Karine, Atatirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yaymlanmamig Doktora Tezi, Erzurum 2011, s. 26

7 Tbn Manzur, a.g.e, X, s. 199; Cevheri, a.g.e, IV, s. 1499; ibn Faris, Mu ‘cemu Mekayisi’l Luga, |l
s. 117; Ebd Manstir Muhammed b. Ahmed Ezheri, Tehzibu’l Luga, thk. ‘Abdusselam Harun- ‘All
Hasen Hilali, Daru’l Misriyye li’t-Te’lif ve’t-Terceme, Kahire 1964-1967, IX, s. 231-234

8 fbn Faris, bu kelimenin kokiinii 2 535 olarak “bir seyin pesinden gitmek ve develeri siirmek
anlaminda” kullanmigtir. Bkz. Ibn Faris, a.g.e, Ill,s. 117
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bu kelimenin zaman igerisinde mecazi olarak; soziin soylenisi, terkibi ve dizilisi i¢in
de kullanildigini sdyler. So6ziin sevk edilmesi/sdylenmesi anlami, siyak kelimesinin

daha sonra kazandig1 bir anlamdir. Konuyla alakali olarak sdylenen su s6z;

“O sozii en giizel sekilde soyliiyor/ sevkediyor.” kelimenin “soziin sevk edilisi”

anlaminda kullanildigin1 gostermektedir.*°

Terim anlamuyla siyak, “séz i¢i baglam “a karsilik gelmektedir. Siyak diger bir
deyisle sz i¢i baglam: “Bir dil birimini ¢evreleyen, ondan once veya sonra gelen,
bir¢ok durumda séz konusu birimi etkileyen, onun anlamini belirleyen birim ya da
birimler biitiinii” seklinde tanimlamir.?®® Giiniimiizde yapilan bazi cahismalarda siyak

kavrami her ne kadar “soz igi (makal) ve dis1 baglam (makélm)”251

seklinde tarif
edilse de Imam Safii (6. 204/820) siyak kavramini istilahi olarak “soz ici baglam”

seklinde kullanmistir. Onu bu konudaki diistincelerini su sekilde ifade etmektedir:

“Allah kitabinda Araplara onlarin dilleriyle ve bildikleri manalart kullanmak
suretiyle hitap etmistir. Onlarin dillerinde var olan anlam genigligi (ittisau’l luga)
Araplar tarafindan biliniyordu. Arap dilinin bilinen bu yapisal ézelligi sayesinde,
bazen am ve zahir bir lafizla yine am ve zahir bir mana kastedilir. Bu durumda soziin
baswyla yetinilmesi ve sonuna ihtiya¢ duyulmamast yani séziin bir kismina bakmak
yeterli olur. Bazen dm ve zdhir bir lafizla umim kastedilir fakat bununla birlikte
soziin tahsisi de soz konusu olabilir. Bu durumda soziin bir kismina bakarak lafzin
hds bir manaya deldlet ettigi anlasilir. Bazen am ve zdhir bir lafizla has bir anlam
kastedilir. Bazen de zdhir bir lafizla zdhiri disinda bir anlam siyak ile anlastilir.
Biitiin bunlar1 bilmek igin soziin basina, ortasina ve sonuna bakmak gerekir. Araplar
bir soz soylediginde bazen soziin bast sonunu, bazen de séziin sonu basini beyan

11252
eder.

Imam Safii yaptig1 bu degerlendirmelere ek olarak Risdle’de “Babu’s-sinf

ellezi yiibeyyinii siyakuhu ma’ndhu” (Siyakimin manasim agiga ¢ikardigt boliim)

29 7emahseri, Esdsii’l Beldga, |, s. 484

20 Berke Vardar, A¢iklamali Dilbilim Terimleri Sozliigii, s. 34

2! Necmiiddin Kadir Kerim Zenki, Nazariyetii’s Siydk, Daru’l Kiitiibi’l ilmiyye, Beyrut 2006, s. 39
%2 Ebi Abdullah Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safii, er-Risdle, thk. Ahmed Muhammed Sakir,
Daru’l Kiitiibi’l lmiyye, Beyrut t.y., s. 51-52
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seklinde bir baglik agarak siyakin anlami belirlemedeki iglevini, ayet {izerinden ifade

eder. O, soz konusu ayeti:

il 3l 3 Gsdig 3 Al Bisls 236 A1 a5l e aling

2 ° 2
“ Rt P 20

05y | 95 s a gl SIS 5B Y O mis Y p 505 50 il 630 pl
“(Ey Muhammed!) Onlara, deniz kiyisinda bulunan kent halkinin durumunu

sor. Hani onlar Cumartesi (vasagi) konusunda haddi asiyorlardi. Zira tatil yaptiklar
Cumartesi giinti baliklar onlara akin akin geliyor, tatil yapmadiklar: (diger)
giinlerde ise gelmiyorlardi. Iste onlart yoldan ¢ikmalar: sebebiyle béyle imtihan

ediyorduk. #2538

Bu ¢ergevede degerlendirip ayette gegen 4 JEJ\ “belde/sehir/kasaba” ile orada

yasayan halkin kastedildigini soylemektedir. Ayetteki diger lafiz ve climlelerden

ornegin “onlar Cumartesi konusunda haddi asiyorlardi” ibaresi ile “&4 &l ”

kelimesinin orda yasayan halka delalet ettigi goriilmektedir. Salt yerlesim yeri igin
haddi agsma ve giinah isleme gibi durumlar s6z konusu olamaz ancak orada yasayan

halk i¢in bu eylemler miimkiin olur.?*

Imam Safii, bu tespitleri ile siyaki sz i¢i baglam anlammnda kullanmis ve
sOzcliklerin bir arada bulundugu diger sozciiklerle kazandigi manalar1 soziin
oncesindeki-sonrasindaki kullanimlarina bakarak anlasilacak olan muradi tespit
etmede bir kriter olarak tanimlamustir. Imam Safii her ne kadar siyaki soz i¢i
baglama iligkin bir kavram olarak tanimlasa da onun Arap dili 6zelinde dil-toplum
iliskisine dikkat ¢ekmesi ve dilin kullanimina iligkin bir takim hususlar1 ifade etmesi
nemlidir.”®

Hanefi alimlerinden Imam Serahsi (6. 483/1090), delalet acisindan lafizlar:

256

smiflandirirken nass’in tarifinde siyak konusundan bahsetmistir.™ Nass’1 soziin

25323 Araf 7/163

2% Safii, a.g.e, S. 62

25 yiiksek, a.g.e, s. 46

26 Usilciiler lafizlart agiklik ve kapalilik bakimindan derecelendirmis ve bu konuda benimsenen
terminolojinin mantiki izahin1 yapmak igin bazi tasnifler gelistirmisler. Bu dogrultuda nass(u=);
manasina agik bir bigimde deldlet eden ve kendisinden elde edilen hiikiim s6ziin asil sdylenis nedeni
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soylenmesinden maksud olan anlam ve siyaktan anlasilan mana olarak ifade etmekte
ve zahirden®’ farkmm da bu oldugunu zikretmektedir. Bu yaklagima gore siyakin,

kelamin sdylenis sebebi ve maksadi oldugu goriilmektedir.?®

Yine Hanefi ustlciilerinden Pezdevi (6. 493/1100) siyaki, s6z i¢i baglam olarak
kabul edip bu goriis dogrultusunda lafzin hakiki (zahiri) anlaminin bes delalet

etkeninden dolay1 terk edilerek mecazi anlama evrilecegini ifade eder. O, bu bes

etkenden birinin siyak (V.E.'J\ @l ) oldugunu belirtir ve ornek olarak su ayeti

zikreder:

% TS DI AN A TVl PSS TP T, PR T

e

%

“De ki: "Hak, Rabbinizdendir. Artik dileyen iman etsin, dileyen inkdr

etsin."Biz zalimlere oyle bir ates hazirladik ki, onun alevden duvarlart kendilerini

cepecevre kusatmistir. #1259

Pezdevi’ye gore ayetteki (525a6 £Ls 143 Ge32ls (s 545) bu kismin hakiki

@

anlaminin muhayyerlik (se¢gme hakk1) oldugunu, fakat siyaktaki ( WQJLLU Gazel ]

\jl:l) ifadesinden dolayi, mecazi olarak bir yasaklama ve azarlama anlaminin

oldugunu séyler.zso

teskil eden, bununla beraber te’vil, tahsis ve —vahiy siirecinde- neshe kapali olmayan lafzi ifade eder.
Soziin sdylenis sebebi olan anlama zahire nispetle daha acik bir bigimde delalet eder. Diger bir
ifadeyle nass, soziin baglamindan anlasilan bir karine ile zahire nisbetle daha ¢ok aciklik tasir ve bu da
lafzin siygasindan degil bizzat miitekellimden kaynaklanir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. H.Yunus Apaydin,
“Nas”, DI4, XXXII, Istanbul 2006, s. 391

2T Hanefi ustl terminolojisinde zahir (_#Ual) lafiz; sirf isitilmekle kendisiyle kastedilen anlam agik bir
sekilde anlagilan, ancak te’vil, tahsis ve —vahiy siirecinde- neshe muhtemel olan demektir. Zahir ile
kastedilen mana, lizerinde diistiniilmeksizin sirf sézilin (siygd) isitilmesiyle anlasilir. S6zle kastedilen
sey bu manaya konulmasimdaki agiklig1 nedeniyle hemen zihinde belirir. Bkz. ibrahim Kafi Dénmez,
“Zahir”, DIA, XLIV, Istanbul 2013, s. 86

28 Yunus Ekin, “Siyak Kavrammin Semantik Analizi”, Dicle Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
cilt. 15, say1. 1, 2013, .99

29 Kehf 18/29

%0 Alaiiddin Abdulaziz b. Ahmed b. Muhammed el-Buhari, Kesfiu’l Esrar an Usiili Fahri’l Islam
Pezdevi, tlk. ve thrc. Muhammed Mu’tasim Billah Bagdadi, Daru’l Kitabi’l Arabi, Beyrut 1997, I, s.
187
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Sozden kastedilen anlamim tespitinde siyak ve Karinelerin roline dikkat
cekmesi bakimndan Ibn Dakikul-iyd’m (6. 702/1302) aciklamalarma yer vermemiz
faydali olacaktir. Ona gore siyak ve karineler miitekellimin sdziindeki muradini ifade
etmede ve miicmel ifadelerin agiklanmasinda, muhtemel anlamlardan birini
belirlemede yardim edici bir unsurdur.?®* O, bu aciklamasit ile siyakin sozden
kastedilen mana ile iliskisine deginmistir. Bunun yaninda siyak ile ayn1 dogrultuda
olan yani hiikiim bakimimdan ayn1 fakat bir tiir imtiyaza sahip karineden s6z etmekte
ve bununla kelamm anlamini belirlemede miitekellim ve muhatap ile ilgili baglama
isaret etmektedir. Bu degerlendirmeden anlasilacagi iizere siyak ve karineler arasinda

bir iligkinin bulundugu ve birbirine yakin anlamda kullanildiklar1 gézlenmektedir.

Siyak kavramii s6z i¢i baglam anlaminda kullanan diger bir alim Zerkesi (6.
794/1392)’dir. Zerkesi el-Burhan adli eserindeki ifadesiyle, bir ayetin anlamina
ulagma konusunda zorlukla karsilagildigi vakit, yardimci unsurlar olarak “siyakin
deldleti” ile “sebeb-i niiziil "ii bir birinden ayr1 olarak zikreder.?®* Onun bu sekilde

bir ayrima gitmesinde siyak kavramiyla s6z dis1 baglami (hali) kastedmedigini agik

bir sekilde gérmekteyiz. Diger taraftan Zerkesi, “keyfe” (&S ) soru edatmin asil

anlamlarindan ve kullanimlarindan bahsettikten sonra, ayni edatin sdziin siyakindan
veya hal karinesinden anlagilabilecek taacciib (sasirma), tenbih (uyarma) ve tevbih
(azarlama) gibi bir takim anlamlara gelecegini belirtir.?*® O, bir sézden kastedilen
manay1 tespit etmede “soziin siyaki veya hal karinesi” tabirini kullanarak ikisinin bir
birinden ayr1 oldugunu kabul etmektir. Bu agiklamalar1 ile Zerkesi siyak kavramini
s0z i¢i baglam anlaminda kullanmistir. Ayrica Zerkesi’nin s6z konusu eserinde siyak
kavrammin gectigi yerler incelendiginde, onun siyaki séz i¢i baglam anlaminda

kullandig1 goriilecektir.?®

Ayni sekilde siyak kavramiyla alakali olarak miiteahhirin alimlerden Satibi (6.

790/1388)’nin ifadelerine de yer vermemiz gerekmektedir. O da siyak terimini s6z

8! fbn Dakikul-iyd, Ihkdmu’l Ahkdm Serhu Umdeti’l Ahkam, thk. Ahmed Muhammed Sakir Ebu’l
Esbal, Alemu’l Kiitiib, Beyrut 1987, 11, s. 21

%2 Eby Abdillah Bedriiddin ez-Zerkesi, el Burhan fi Uliimi’l Kur’an, thk. Muhammed Ebu’l Fadl
Ibrahim, Daru’l Ma’rife, Beyrut t.y., 11, s. 200, 202, 1V, s. 283

263 Zerkesi, a.g.e, 1, s. 330

6% Bagska 6rnek kullanimlar igin bkz. Zerkesi, a.g.e, I, s. 86, 156, 291, II, s. 244, 283, IIl, s. 110, 129,
IV, s. 7, 10, 62.
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ici baglam anlaminda kullanmis ve konuya dair 6nemli agiklamalar yapmistir. Onun

konuya dair agiklamalar1 su sekildedir:

“Soziin siyaki; hallerin, vakitlerin ve olaylarin degismesiyle birlikte farklilik
gosterir. Bu durum, medni ve beyan iliminde bilinen bir husustur. Sozii dinleyen ve
anlamaya ¢alisan biri, konu ve igindeki halin geregini (miikteza-i hal) ikisini birden
g0z ardi etmeden soziin hem basina hem de sonuna bakarak sozii bir biitiin olarak
ele almalidir. Zira konu ciimlelerden olusmakta ve bu ciimleler arasinda bir
baglantimin olmas: kaginilmazdir. Ciinkii bu, bir sey hakkinda inen tek bir konu
olmaktadir. Bundan dolay1 sozii anlayan ve anlamaya c¢alisan bir kimse, soziin
sonunu basila; basint da sonuyla iliskilendirmesi zorunludur. Iste o zaman
muhatap, Sari 'nin ne kasteddigini biitiinciil bir sekilde anlayabilir. Kisi soziin sadece

. . . 11265
bir kismina bakarak sézden kastolunan manayr anlamayaz.”

Satibi’nin konuyla ilgili goriisiinden anlasildig1 iizere, soziin siyakinin ve
halinin/makaminin birbirinden farkl oldugu bununla beraber siyakin makama gore
farklilik gosterdigidir. O, Kur’an’1 anlama konusunda bahsettigi ilk hususun siyaki1
gozetmek oldugunu sdylemektedir. Siyaki gdozetmek, soziin birbiriyle olan baglantili
kisimlarmi biitiinctil bir bi¢imde dikkate almakla olur. Boylece sozii anlamaya

calisan kimse kastedilen anlama ulagmais olur.?®

Siyak, sozden kastedilen anlamin tespit edilmesinde bir karine rolii
tasimaktadir. Bu dogrultuda siyaki bir karine tiirii olarak degerlendiren ve anlamin
tespit edilmesinde yardimci bir unsur olarak goren ibn Astr (6. 1393/1973)

tefsirinde:
HBl a8 51 6 sglaal galT Ul gglanl saddi gl g JG

ooVl ol Cas

T\

“Allah, soyle dedi: "Ey Adem! Onlara bunlarin isimlerini soyle." Adem,

meleklere onlarin isimlerini bildirince Allah, "Size, goklerin ve yerin gaybini

stiphesiz ki ben bilirim demedim mi?" dedi. 2%

%% Epby ishak ibrahim b. Musa b.Muhammed Satibi, el-Muvdfakdt, thk. Ebi Ubeyde Meshur b.Hasan
Ali Selman, Daru ibn Affan, Suud 1997, IV, s. 266

%6 yiiksek, a.g.e, s. 64

267 Bakara 2/33
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Ayetinde gegen LT ve devaminda yer alan JG fiillerinde miistetir zamir olarak

bulunan faillerin, birincisinin Hz. Adem (a.s) ikincisinin ise Yiice Allah oldugunu
ifade eder. O, buna delalet edenin ise siyak karinesi oldugunu soyler.?®® ibn Asar “et-
Tahrir ve't-Tenvir” adh tefsirinin daha bagka yerlerinde de siyaki, anlama delalet
eden bir karine olarak kabul eder.?®® Siyak, sozii bir takim séz dizimi kurallariyla
veya anlatim sartlariyla ya da bunlarin her ikisiyle ¢epecevre kusatan bir karine
tirtidiir. Bu agidan bakildiginda siyak ve karine arasinda dogrudan bir iliski s6z

konusu olmaktadir.2"®

Klasik Islam eserlerinde sdz i¢i baglam anlammda kullanilmis olan siyak
kavrami, modern donemde tefsir ve dil caligmalarinda hem s6z i¢i hem de s6z dis1
baglam anlaminda kullanilmigtr. Bu durumun nedeni Bati’da yapilan dilbilim
calismalart ve bunun bir sonucu olan baglam teorisinin etkisinde kalindig:
sOylenebilir. Bu ¢ergevede, baglamin (context) modern Arap dili ¢alismalarinda hem
dizgesel baglami (linguistic context), hem de dis baglami (context of situation) ifade
edecek sekilde “siyak” kavramiyla eslestirilmesinin bir nedeni de Batida yapilan
dilbilim ¢alismlarmin yeni kesfettigi bir olgunun Islam medeniyetinde basindan beri

bulundugunu ispat etme ¢abasimin bir sonucu olarak gérmek miimkiindiir.?"
2.3.4. Makam
Sozlikte kalkmak, ayakta durmak, bir iste azim ve sebat gostermek, bir isi

yapmak ve bir yerde oturmak (ikdmet) gibi anlamlara gelen k-v-m ((:— = )

kokiinden tiireyen makam (rLB.a ) kelimesi genel bir ifadeyle; bir seyin gerceklestigi

mekan/yer, bir yerde kalma siiresi ve riitbe/gérev anlamlarmna gelir.’* Terimsel

olarak makami ifade edersek, soziin sOylendigi mekan, zaman ve bu ikKisini

cevreleyen haller/durumlar seklinde tanimlanir.””

%68 Muhammed Tahir b. Muhammed b. Muhammed Ibn Astr, et-Tahrir ve’t-Tenvir, ed-Daru’t
Tunusiyye li’n Nesr, Tunus 1984, I, s. 417

%9 {bn Asir, a.g.e, |, s. 224, 248, 251, 289, 342, 356, 608

210 Temizer, Kur’dn T efsirinde Karine, . 85

7 yiksek, a.g.e, s. 43; Osman Giiman, “Siyak Kuralinmn Nasslarn Yorumuna Etkisi: Ibn Dakikul’id
Ornegi”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi, say1. 21, 2013, s. 32

2 Ezheri, a.g.e, 1X, s. 356-357; Cevheri, a.g.e, V, s. 2016; ibn Faris, a.g.e, V, s. 43; Ragip isfehani,
a.g.e, s. 690; ibn Manziir, a.g.e, XII, s. 496; Tehanevi, a.g.e, I1, s. 1623

% Temizer, a.g.e, s. 87
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Meéni alimleri, makam ile hali ayni anlama gelen bir kavram olarak
degerlendirmis ve aralarinda sadece itibari bir farklilik oldugunu belirtmislerdir.
Soyle ki, 6zel bir durum iizere s6z sdylemeye neden olan seyi; ya soziin 6zel olarak
biinyesinde gerc¢eklesmesi nedeniyle mahal/yer ya da zaman olarak kabul ederler.
Neden olan seyin mahal olarak telakki edilmesi makam, zaman olarak goriilmesi ise
hal kavramina igaret eder. Makam ve hal kavramlar1 bu ac¢idan farklilik gosterirken,

soziin soylenmesinde dzel bir sebep olmalari agisindan ayni isleve sahiptirler.?”

Makam, hal ve mukteza-i hal kavramlar1 genellikle belagat ilminde kullanilip
sO0zlin toplumsal uzlasim yoniinii yansitirlar. Bu yonleriyle durum ile bu duruma
uygun s6z kurulumlarini ifade ederler. Yani makam, durum ve hallere gore kurulan
sOzlin ingasiyla ilgili bir kavramdir. Bu agidan Sekkaki (6. 626/1229) nin makam ve

miikteza-i hale iligkin ifadeleri 6nemli tespitler sunmaktadir:

“Soziin farkl farkli makamlarinin oldugu bilinen bir konudur. Siikiir makami
sikdyet makamindan, tebrik makami taziye makamindan, o6vgii makami yergi
makamindan, ozendirme makami sakindirma makamindan, ciddiyet makami saka
makamindan farklilik gésterir. Zeki biriyle konusulan séziin makami farkl, anlayissiz
biriyle konugsulan soziin makami farkhidr. Bunlardan her birinin ayri bir muktezasi
vardir. Bir séz soylendiginde kullanilan kelimelerin diger kelimelerle bulundugu

baglamda bir makami vardur. 215

Sekkaki’nin makama dair a¢iklamalarinda goriildiigl iizere, belagat¢ilarin 6vgi
makaminin yergi makamindan farklilik arzettigini soylerken “makam” kavramiyla
kastettikleri budur. S6ylenen soziin (makal/speech event) olguya (makam/ context of
situation) gore degisiklik gdstermesi, bir bagska deyisle bir ifadenin herhangi bir
duruma uygun diismesi veya ifadede bu duruma uygun diisen bir iislibun (haber,
kindye, mecaz, soru) se¢ilmesi, dizgesel anlamda her kelimenin birlikte bulundugu
kelimelerle bir anlam kazanmasi dil-olgu iliskisinin geleneksel dilbilimde nahiv
ilminden meéani ilmine uzanan ¢ok boyutlu bir alanda degerlendirildigi

goriilecektir.?’®

2 Temizer, a.g.e, s. 87

2" Ebu Ya’kub Siraceddin Yusuf b. Ebai Bekr b. Muhammed Sekkdki, Miftdhu’l Ulim, Déru’l
Kiitiibii’l {lmiyye, Beyrut 1987, s. 167

2% Temmam, el-Lugatu'l-Arabiyye Ma ‘nihd ve Mebndha, s. 337
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Temmam Hassan, soziin insasi ile ilgili bir belagat kavrami olan “makam 1
soze dahil olan kisilerin hepsi, sosyal iliskiler ve zaman-mekan cercevesinde bulunan
farkli durumlarin olusturdugu bir kavram olarak tarif etmistir. Bu anlamda kullandig1
“makam”mn ilk donem dil alimlerinin kullandiklar1 “makam” kavramindan farkli
oldugunu belirtmistir. Onun ifadesiyle makam kavrami, ilk donem kullanimindaki
sabit durum (state) manasinin ¢ok daha 6tesinde kendi iginde dinamik bir yapiy1
barindirmaktadir. Zira onun tanimini yaptigr makam, ge¢misten gelecege sosyo-
kiiltiirel birikimin kusaktan kusaga aktarilmasiyla olusan, gelisen ve boylece nesiller
arasinda bir baglant1 unsuru olup toplumun tarihteki varligmi stirdiiren kiiltiirii ifade

etmektedir.?”’

Temmam Hassan makam kavramini, dil-kiltiir iligkisini de gozeterek
genis bir ¢ergevede ele alarak ilk donem kullanimlarda makam kavramma yiiklenen

sabitelige dikkat ¢ekmistir.?"®

Bu agiklamalara ek olarak bir dnceki baslikta degindigimiz siyak kavramiyla,
makam arasindaki farklilig1 da ortaya koymamiz gerekmektedir. Bu iki kavram farkli
anlamlara sahip olmakla birlikte, ikisi bazen birbirinin kapsamina déhil olmaktadir.
Siyak s0ziin mecrasi/akisi, dizimi ve i¢inde bulundugu diger sézlerle baglantisidir.
Makam ise soziin sdylendigi hal ve durumu ifade eder. Bundan dolay1 seving-hiiziin,
iiziintii-nese ve yerme-ovgii makam gibi ifadeler kullamlir. Oyleki bazi anlarda
sOylenen sOz liziintli anlami1 tagimasina ragmen onun seving makaminda sdylenmesi
hakkinda “makama uygun diismedi” seklinde sozler sarfedilir ve s6z sahibi

aylplamr.279

Makam da siyak gibi anlama delalet eden onemli karinelerdendir. Bu agidan
anlamin tespit edilmesinde kendisine muracaat edilecek bir karine tiirli olarak
karsimiza ¢ikar. SOylenen bir s6ziin 6vgili ya da yergi anlami ifade ettigini makam

karinesiyle tespit edebiliriz. Bir kimseye alayli bir tavirla sdylenen su sozler:
(‘jl""if" 3j>Tj.A A \u,o}sdj N

“Sen Miitenebbi’den daha iyi bir sairsin.” “O, Hatemden daha comerttir.”

2" Temmam Hassan, a.g.e, s. 351
28 Ayrintili bilgi igin bkz. Temmam Hassan, a.g.e, s. 337, 338, 339, 351, 352, 353
29 Fadil Salih Samerrai, el-Ciimletii’l Arabiyye ve’l Ma’nd, Daru Ibn Hazm, Beyrut 200, s. 63
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Her ne kadar zahiren dvgii anlami tagisa da yergi makaminda sdylendigi i¢in bu
climlelerde kars1 tarafi yermek s6z konusudur. Buna delidlet eden ise soziin

soylendigi makamdir yani muhatabin iginde bulundugu haldir.?*°

S6z-makam iliskisi agisindan ve sozden kastedilen anlamin tespitinde makamin
ne derecede 6neme haiz oldugunu belirtmek i¢in, Sair Hutay’e (6. 59/678)’nin su

siirini zikretmemiz gerekir:

s plia JST 0B * Sl Slaa e o

Jlry 0le) I 0l *sla I s sd=b Y

“Bana merhamette bulun ki, Allah seni hidayete erdirsin.
Stiphesiz ki, her bir makam i¢in séylenmis bir soz vardir.
Dedikoducularin sozlerinden dolayi beni hapsetme.

Zira her bir zamanin adamlari (dedikoduculari) vardur. 281

O, bu siirinde soz/kelam/makal’dan kastedilen anlamin belirlenmesinde
makama basvurulmasi gerektigine isaret etmektedir. Zira soziin anlami sdylendigi
makama gore farklilik arzetmektedir. Bu durumda makam, soziin anlamligmi

belirleyen unsurlardan biri olarak ortaya ¢ikabilmektedir.

2.3.5. Ta’lik

Ta’lik (L;:Jutﬁ ) sozliikkte bir seyin yiiksek bir yere asilmasi ve baglanmasi
anlamma gelen a-l-k (o—J- C) kokiinden tiiremis tef’il kalibindan mastardir. Bu

anlamda “bir seyi baska bir seye baglamak ve asmak” anlaminda g&.ﬁ\ :}.:/ij

ifadesi kullamlmaktadir.?®?

80 Samerrai, a.g.e, s. 65-66

%L Ali b. Hiiseyin b. Muhammed Ebu’l Ferec Isfahani, el-Egdni, Daru ihyai’t Tiirasi’l Arabi, Beyrut
1927, 11, s. 187

82 {bn Faris, a.g.e, IV, s. 125
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Ta’lik kavrami nahiv alimlerinin nahvi (gramatik) tahlil anlaminda

kullandiklar1 irab (<l ,e| ) kavramuyla yakindan ilgilidir. Ciinkii her ikiside

cimlenin dilbigisel a¢idan tahlil edilmesiyle ilgilenir. Bu dogrultuda ta’lik kavramu,
“lafzi ve manevi olan nahvi aldka” seklinde tanimlanabilir.®®® Bu agidan ta’lik
kavrami hakkinda Endiiliisli dil alimi ibn Meda (5. 592/1196) tarafindan, “ciimle

unsurlart arasinda aldka kurmak” bigiminde bir tanim yapilmugtir.”®*

Temmam Hassan’in climlelerin tahlili konusunda iizerinde durdugu temel

kavramlardan bir ta’lik (Gues )?®° digeri ise tedafuru’l kardin (51,4l LA )

kavramidir. Kendi aralarinda iligkili olan bu kavramlardan ta’lik, Abdulkahir el-
Ciircani tarafindan nazm teorsinin iizerine kurulu oldugu temel kavram olarak ifade

edilmistir.®® Ta’lik, climleyi olusturan gramer unsurlar1 arasindaki baglamsal

iligkileri (&3l ©BMA)l) ifade etmekte ve Arap nahvinin temelini

olusturmaktadir. Cunkii féiliyet, mefiiliyet ve zarfiyet gibi gramatik anlamlar,

kelimler arasinda baglant1 kurulmasiyla elde edilmektedir.?’

Konusan bir kimse 6ncelikle zihninde sozclikleri bir siralamaya tabi tutarak
anlami kurduktan sonra bu siralama sozciikler iizerinden muhataba iletilir. Bu
srralama anmda ta’lik kavrami devreye girer. Bu dogrultuda ta’lik, sozciikler
arasinda ve gramer anlamlariyla ortaya ¢ikan bir etkilesim olup bunun sonuncunda
anlamlar arasinda rabt ve irtibat iliskisi gerceklesir. Irtibat, ciimle dgeleri arasindaki
dogrudan baglantiyl, rabt ise Ogeler arasindabir vasitiyla kurulan baglantiyr ifade
eder. Bu durum konusanin gramatik/nahvi anlamlar1 dikkate alarak dilde bulunan

6gelerden se¢meler yapmastyla olur.”®

Kisaca nahvi aldka olarak tanimlanan ta’lik, gramer konular1 ve climledeki

kelimeler arasmmda lafzi ve manevi karinelerle iliski (syntagmatic relation)

28 Temmam Hassan, a.g.e, s. 189

%84 Ebu’l Abbas Ahmed b. Abdurrahman b. Muhammed ibn Meda, Kitabu'r Redd ale’n Nuhdt, thk.
Sevki Dayf, Daru’l Maérif, Kahire 1982, s. 100-101

%8 Ta’lik genel olarak, sozciik ve diger dilsel birimler arasinda kurulan szdizimsel bagmtilar ifade
eden bir kavramdir. Bkz. Kemal Bisr, et-Tefkiru’l Lugavi Beyne’l Kadim ve’l Cedid, Déaru Garib,
Kahire 2005, s. 183; Mahmuad Ukkase, et-Tahlilu'l-Lugavi, s. 118

%86 Abdulkahir el-Ciircani, a.g.e, s. 55

87 Temmam Hassan, a.g.e, s. 181, 189

88 Temmam Hassan, a.g.e, s. 188-189
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kurulmasidir. Bu iki aldka tiirii yani lafzi ve manevi karineler ta’likin temel
dayanaklarmni tegkil eder. Bu alakalar lafzi, manevi ve hali karineler araciligiyla
kurulabilir. Bundan dolay lafzi, manevi ve hali karinelerin tamamina ta 'lik Karineleri

ismi verilebilir ve bu baslik altinda toplanabilir.?®°

Ozet olarak ifade etmek gerekirse ta’lik kavramyla, lafzi karineler esliginde
manevi karinelerle belirlenen, ciimle yapilarindaki anlamlar1 ortaya c¢ikaran
sentagmatik (dizimsel) iliskiler kastedilmektedir. Bu yaklasimla genel dil anlayisinin
disma c¢ikarak, nahivcilerin 1’rdb olgusuyla inceledikleri bu yapiy1 birden fazla
karineyi iceren bir teoriyle agiklamak miimkiin olmaktadir. Bir mebnanin (lafiz)
islevsel olarak birden fazla anlama muhtemel bulunmasi ve s6z konusu anlamlar
icinde kastedilen asil anlam1 bulma arzusunda olan bir kimseyi ta’lik karineleri catisi
altinda bulunan lafzi, manevi ve hali karinlere muracaat etmesini gerekli kilar. Cilinkii
bu karineler sozden kastedilen anlami belirlemede yardimci birer unsur olarak kabul
edilir.?®® Ta’lik kavram altinda bulunan s6z konusu karinelerden lafzi karineler alt

basliklar halinde incelenecektir.

28 Temmam Hassan, a.g.e, s. 188; Temizer, a.g.e, s. 93

20 Eb Hayyan Muhammed b. Yasuf b. Ali b. Ydsuf b. Hayyén el-Endeliisi, Tefsiru’l Bahri’l Muhit,
thk. Adil Ahmed Abdiilmevcud, Ali Muhammed Muavvid, Darii’l Kiitiibi’l Ilmiyye, Beyrut 2007, 1I,
s. 490, 1V, s. 13

60



UCUNCU BOLUM

3. ARAP DILINDE LAFZi KARINELER

Calismamizin nazari ve uygulama yoOniinii ele alacagimiz bu bolimde dili
olusturan dilsel 6gelerden; lafiz, kelime, kelam (s6z), anlam ve tiirleri, lafiz ve mana
(lafzi delalet) iligkileri gibi hususlardan yola ¢ikarak bunlarla iliskili “/afzi karine”
konusunu miitalaa edecegiz. Zira nihai anlama ulagsma cabasinda, dilin biitiin bu
verilerini dikkate almak yeterli olmayabilir. Kastedilen anlamin belirlenmesinde,
dogru bir deldlet faaliyetinin olabilmesi i¢in 6zellikle lafzi karinelere ihtiya¢ duyulur.
Bu karineler bizi dogru ve kastedilen anlama ulastiran birer klavuz roli
iistlenmektedirler. Clinkii lafizlarin anlamlar1 tek tek bilinse dahi dildeki kelimelerin
ve ctimlelerin delaleti, hedeflenen anlami1 yansitmayabilir. Bundan dolayi dilde ifade
edilmek istenen anlama ulagmak i¢in lafiz-anlam iliskisinde lafzi karineleri de g6z
oniinde bulundurmak gerekir. Bu boliimde lafzi karineler baslig: altinda sadece dile
ve soze ait karine tiirlerinden olan lafzi karineler islenecektir. Zira karine kavrami

genis ¢ergcevede ele alinabilecek bir konudur.

Bu boliimde lafz1 karineler daha ¢cok Temmam Hassan (6. 2011)’1mn temsil ettigi
ve gelistirdigi “karineler teorsi” dogrultusunda incelenecektir.”®* Ciinkii karine
kavrami bir¢ok ilim dahyla iligkili bir kavram oldugundan; kaynagi, ifade giici,
medlalii (delalet ettigi sey) ve lafzi olup olmamasi bakimindan; mantik, fikih usulii,
kelam, belagat ve tefsirin inceleme alanina girmistir. Bizim incelemeye calistigimiz
karine kavrami, daha ¢ok dogru anlamin ortaya c¢ikmasinda etkili olan bir takim
dilbigisi kurallarin ve 6gelerin alanma giren dilsel karinelerdir. Bu s6z konusu dilsel
karineler Arapc¢anin morfolojik, sentaks (s6zdizimi) ve baglamsal diizeylerinde
kendini gostermektedir. Temmam Hassan’in sistemlestirdigi bu karineler teorisi Arap
grameri ve dilbilimine yeni bir ufuk kazandwmistr. O keldammn anlaminin

belirlenmesinde karinelerden ve onlarn {istlendigi gramatik (s6zdizimsel) islevlerin

2! Temmam Hassan (1918-2011) son yiizyilda Bati diinyasinda gelisme gdsteren modern gramer ve
dilbilim arastirmalarini yerinde incelemis ve bunun etkisiyle Arap grameri ve dilbiliminde bir¢ok yeni
diisiince ve yaklasim ortaya koymus dilcilerin 6nde gelenlerindendir. Onun yazdigi el-Lugatii’l
'Arabiyye Ma’'ndhd ve Mebndhd adli eser, Arap dilinde Sibeveyhi’nin el-Kitdb’1 ile Abdiilkahir el-
Ciircani’nin Deld 'ilii’l-i ‘cdz’min yaninda ¢i1gir agmuis ii¢ temel eserden biridir. Ayrintili bilgi icin bkz.
Ismail Durmus, “Temmam Hassan”, DI4, EK-2, Istanbul 2016, s. 596
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oneminden s0z etmistir. Bu nedenle karine tanimina dair bilgiler ve tasnifler

konusunda daha ¢ok onun goriisleri esas almacaktir.

3.1. Karine Cesitleri

Dilin ana gayesi, kastedilen bir anlami1 muhataba ulagtirmaktir. Bu durum ilk
bakista farkina varamadigimiz c¢esitli igbirligini igerir. Bir taraftan dilin hareketleri,
sesler, harfler, dilbigisel ve anlambilimsel kurallari; diger taraftan yazim kurallar1 ve
bicimbilimsel (morfolojik) kurallar her birden anlamin isaretcisi olurlar. Biitiin bu
farkli unsurlar konusanin kullanimina agik olmakla birlikte bu 6gelerin her biri
karine hiikkmiindedir. Bu nedenle dili bir karineler sistemi olarak degerlendirmek
mimkiindir. Clinkii harfler, sesler, isaretler ve kelimeler belli bir anlami ifade etmek
icin belli bir diizenle bir araya gelerek bunlarin her biri, varligi baska bir seyin
varhigini géstermeleri bakimindan karinedirler. Bu karineler vasitasiyla bir climlenin
anlami farkli anlamlara muhtemel degilse ve sadece kastedilen anlami ifade ediyorsa

dilde amaglanan hadef gerceklesmistir.

Nitekim Temmam Hassan’inda ifade ettigi gibi: “Biitiin karineler iltibasi
(anlam belirsizligi) engellemek ve anlami beyan etmekle gorevlidir. Karineler
herhangi bir anlama deldlet etmek icin tek basina kullanmilmaz. Karineler, dilbigisel
bir anlama deldalet edip o anlamu iiretmek igin birliktelik i¢inde bir araya gelirler. Bu
anlam tiretimi sayisal o6gelerin toplanmasiyla olusan biitiiniin (sayisal) toplami
olmaywp farkly unsurlarin birlesiminden ortaya ¢ikan kimyasal bir bilesim gibidir.
Yani dilsel ogeler tahlil edilecegi vakit karine olarak adlandirilmast miimkiin iken
dilsel kullamimda béyle bir sey soz konusu degildir. Ciinkii dilsel kullanim “anlamin
beyani/netligi” seklinde isimlendirdigi biiyiik karineyi géz oniinde bulundururken,
dilciler ayni durumu “anlam belirsizliginden sakinma/iltibastan emin olma” olarak
adlandirir ve bu karine birbirine benzemeyen ikincil karinelere oranla, farkl
ogelerden meydana gelen kimyasal tepkimenin sonucunda ortaya ¢ikan iiriine

benzer.??

Esasinda dili karineler biitiinii olarak kabul etmek miimkiindiir. Harfler,

kelimeler, sesler ve isaretler muayyen bir anlami ifdde etmek i¢in belir bir sistematik

22 Temmam Hassan, a.g.e, s. 232; Ahmet Kaplan, Arap Dilinde Iltibas Problemi, Recep Tayyip
Erdogan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Rize 2017, s. 57
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icerisinde kullanilir ve bunlarm her biri dahil olduklar1 yap1 icerisinde bagka bir seyin
varligma isaret etmeleri agisindan karine hiitkmiindedirler. Karineler vasitasiyla bir
climlenin manasi farkli anlamlara gelmeyecek sekilde sadece kastedilen anlami ifade
ediyorsa climlede asil gaye hasil olmus demektir. Farkli anlam ihtimalinin olmadig1
bir ciimlede fazladan karineye gerek yoktur.”®*® Bu nedenle belirsizlige sebep
olmayacak oranda karinelerin ihmal edilmesi veya dil kurallarinda esneklige

. .. 204
miisaade edilir.?®

Dilsel anlamin orataya ¢ikmasinda karine iki tiir islev goriir. Bu islevlerden biri
kastedilen anlami ifade etmek, digeri ise belli bir anlami baska anlamlardan ayirt
etmektir. Baska anlamlardan birini tercih etmeye yoOnlendirecek bir karinenin
bulunmamasi1 anlam belirsizligine neden olacaktir. Bundan dolay1 karine, anlami

kastedilene 6zgii kilip bagka yere kaymasini 6nleyen lafzi ve manevi g('jnderimdir.295

Nahiv ilminin temel amaci cliimleye iliskin olgulari, sozciik ve diger dilsel
birimler arasinda kurulan s6zdizimsel bagntilar1 (ta’lik), dilsel birimlerin cltimledeki
islevlerini, gorevlerini ve siralanismi (tertip) konu etmektedir. Nahiv ilminin temsil

ettigi s0zdizimsel dizgenin temel hususlarini gramatik ¢oziimleme baglaminda bes
baslk altinda ifade etmek miimkiindiir.®® Soézdizimsel (s s>=) dizgenin bu temel
unsurlar1 ayn1 zamanda lafzi ve manevi karinelerin de rol oynadig1 bir alana sahiptir.
Bu unsurlar sunlardir:

e Ciimle tiirlerine (haber, insa, ispat, nefiy, tekid, sart, dua vb.) iliskin

anlamlar.

e Failiyet, mefilliyet, izafet gibi 6zel gramatik anlamlar/&; g1 _Sleadl .

e Ozel gramatik anlamlar arasmdaki bagmtilar/iliskiler (isnad, tahsis vb.)
e Ses ve bigim dizgelerinin sagladig1 veriler.
e Gramatik anlamlara iliskin karsitsal degerler (haber-insa, medih-zem,

takdim-te’hir, lazim-miiteaddi, merfii-mecrur vb.)

29 Temmam Hassan, el-Kardinii ’I-Lafziyye, s. 53

29 Temmam Hassan, el-Kardinii ’I-Lafziyye, s. 53

%% {lyas Karsli- Ahmet Kaplan, “Dilde Anlam ve Karine iliskisi”, Recep Tayyip Erdogan Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1. 10, 2016, s. 10

2 Temmam Hassan, el-Lugatu'l-Arabiyye Ma ‘nihd ve Mebndha, s. 36-37
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Miifret bir kelime (sozliikteki bir kelime), tek basina birden fazla anlam ifade
edebilir. Fakat bu kelime bir s6z (makal) icerisine dahil olduktan sonra s6z disi
baglam (makam) 1siginda artik ¢ok anlam ifade etmeyip tek bir anlama
hasredilecektir. Ciinkii siyaktaki her bir kelimenin tek bir anlama 6zgli kilinmasini
saglayan makali (lafzi-manevi) ve makamdan elde edilen hali Kkarineler
bulunmaktadir. Ister vazifi/islevsel/gramatik ister sozliiksel olsun anlam, makam
olmadan bir¢ok anlama muhtemel hale gelebilir. Anlam kesinligini ancak karine ile

kazanir.?’

Kelimelerin islevsel ve sozliiksel anlami, ancak soziin anlamini ya da
styaktaki lafzi anlami yani ustlciilerin sdyledigi gibi nassin zahir anlamini ifade eder.
Metnin bu anlamina ulastiktan sonra, hali karineleri climlede var olan makali (s6z
ici) karinelere dahil eden makdmm anlamina (contextual meaning) yani
sosyal/toplumsal anlama da ulagsmak gerekli olur.?® Ozet olarak makam karinesini,
makali (lafzi ve manevi) karinelere bagvurulduktan sonra ulasilabilecek bir karine

tiiri olarak gormek gerekir.

Dil ve ushl alimleri kelam/s6z kapsamina giren karineyi tasnif ederken kismen
farkl ifadeler kullansalar da bu tasnifler birbirinden ¢ok farkli olmamakla birlikte iki
esas tizerine kuruludur. Bu iki esas, karinenin lafiz i¢inde (lafzi ve manevi) veya lafiz

29 Alimler, lafiz igerisinde bulunan karineleri

disinda (hali) seklinde yer almasidir.
lafzi, makali ve siyaki kavramlariyla, lafiz disinda bulunan karineleri ise akli, hali ve

harici tabirleriyle ifade etmislerdir.®

Karinelerin tasnifiyle ilgili olarak hemen hemen bir birine yakin agiklamalar
yapilmistir. Fakat biz c¢alismamizin konusu olan Arap dilinde lafzi karineler
oldugudan, burada daha kapsamli ve hassas oldugunu diisiindiigiinmiiz Temmam
Hassan’in karineler tasnifini dikkate alacagiz. O, Karineleri lafzi, manevi ve hali

olmak tizere ii¢ kisma aywrmustir. Bunlarin disinda akli ve maddi karineleri de

27 Temmam Hassan, a.g.e, s. 39, 41

2% Temmam Hassan, a.g.e, s. 41, 334

2% Fadil Salih Samerrai karinenin makali ve hali ya da lafzi ve manevi seklinde tasnif edildigini
belirterek karine hakkinda ayrintili agiklamalar yapar. O, karineyi lafzi, akli, manevi, hali, baglam ve
makam karinesi, tonlama karinesi, bilgi karinesi, vakf ve ibtidd karinesi, dile ait genel kullanim
Karinesi (3l Ja¥ Al agdll 43 3 ) ve son olarak da hissi karine seklinde ele almistir. Ayrmtili bilgi igin
bkz. Fadil Salih Samerrai, el-Ciimletii’l Arabiyye ve’l Ma'nd, s. 59-68

%0 imamii’l Haremeyn Abdulmelik b. Abdullah b. Yasuf el-Ciiveyni, el-Burhdn fi Usiili’l Fikh, thk.
Abdulazim Dib, Camiatu Katar, Devha 1978, I, s. 372; Ebi Hamid Muhammed b. Muhammed el-
Gazzali, el-Mustasfa min ‘llmi’l Usil, Daru fhyai’t Tiirasi’l Arabi, Beyrut 1997, I, s. 229; er-Razi, el-
Mahsul fi ‘[Imi Usali’l Fikh, 1, s. 332; Seyyid Serif Ciircani, a.g.e, s. 174; FAdil Salih Samerrai, a.g.e,
S. 60
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zikretmistir. Lafzi ve manevi seklinde ikiye ayrilan soz igi (il 3! A1)

karineler, makamdan anlasilan hali karineler ile beraber ta’lik karinesini olusturur.
Maddi karineler, su¢lunun su¢ mahalinde biraktigi izler vb. seyleri ifade ederken,

akli karineler ise mantiki ve ahd-i zihni olmak {izere iki baslik altinda

incelenmektedir. Ornek olarak &SIl I —al3 Ul ciimlesinde 411 ile kastedilen

ahd-i zihni ile anlagilir. Mantiki karinelere gelince, kiyas Onermeleri, istidlal ve
berahinden (deliller) olusur. Lafiz ve anlama yonelik yani lafzi ve manevi karineler
de kendi i¢inde alt gruplara ayrilarak incelenmektedir. Lafzi karineler, irab, riitbe,
siyga, mutabakat, rabt, tedam, tengim ve edat gibi alt basliklara ayrilarak incelenir.
Manevi karineler ise, isnad, tahsis, nisbet, tebeiyyet ve muhalefet gibi alt gruplara
ayrilmaktadir. Bu manevi karineler de kendi icinde ¢esitli alt baslklara

ayrilmaktadir.®*

Biz konumuzla ilgili olarak sadece lafzi karineler ve bunlarin anlama
yansimasini ele alacagiz. Lafzi karineler ile iliskili olan ve bir araya gelip kelamin
anlamimin belirlenmesinde etkili olan manevi karineler de bulunmaktadir. Nitekim
Temmam Hassan, soziin (kelam) anlaminin belirlenmesinde “teddfiirii’l kardin”
(karineler dayanigmasi) admi verdigi lafiz ve anlama iliskin karinelerin tamaminin

2 Bu dogrultuda gelecek sayfada

dikkate alimmasi gerektigini ifade eder.*®
verecegimiz tablo karinelere iliskin kapsamli bir bakis acis1 kazandirmasi

bakimindan &nemlidir.3%

%! Temmam Hassan, a.g.e, s. 190; Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravdi i'l-Kur’an, s. 7; Giilizar ‘Aziz,
a.g.e, s. 20; Ahmed Muhammed Kadtr, Mebddiu’l Lisdniyydt, s. 284-294

%2 fsmail Durmus, “Temmam Hassan”, DI4, EK-2, Istanbul 2016, s. 597

%93 Temmam Hassan, el-Lugatu'l-Arabiyye Ma ‘nihd ve Mebndhd, s. 190
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~ ~ ~
Talik Maddi Akli
Karineleri Karineler Karineler
- -
Makali Makami
Karineler Karineler
I N 1 = 1 -
Lafzi Manevi - .
Karineler Karineler Sziin Tabiats
1 . 1 = 1 -
i'rab fsnad Miitekelimin
alametleri Durumu
Riitbe Tahsis Mugpa}bm
ali
Siyga Nisbet Orf
- ™ - - ™
Miitabakat Tebeiyyet
- ™
Rabt
-
Tedam
- N
Edat
- N
Tengim

3.2. Lafzi Karineler
Soziin temel birimlerinden olan lafzi karine ( 4Jaall| B A, yol iizerinde

bulunan ve kilavuzluk eden yazili tabelalara benzer. Bir kimsenin yoldaki tabelalara

bakarak gidecegi yonii bildigi gibi, dilin sagladig1 verilerden delalet ettigi dogru
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anlama ulasmak isteyen biri de lafzi karineler yardimiyla bu amaca ulasms olur.*%*

Anlama ulagmada, hareke, harf, siyga gibi ses ve sarf verilerinden saglanan karineler

395 Kelimenin fiil, isim, sifat, zarf, edat ve halife

lafzi karine huviyeti tasimaktadir.
(isim-fiil)*® gibi yapilara ayrilmasi, sarf siygalari, adet, tiir, belirlilik gibi farkl
yapilar ve eklemeler (ziyadeler) ciimlenin yapisini tahlil etmeye yarayan faydali
ipuglaridir. S6z konusu bu ipuglari ile beraber, kelimeler arasindaki iligkilerin ortaya
¢ikarilmast ve ciimlenin lafzl anlammin tayin edilmesi i¢in diger karinelere de

307

gereksinim duyulur.”™" Bu karineler ciimle 6gelerinin tespit edilmesinde 6nemli rol

oynar. Manevi karinelere kiyasla lafzi karinelerin belirlenmesi daha kolaydir.

Lafzi karineye su ornegi ‘_;.5- % C,., 2 “Hamile kadin Musa’y dovdii”

ve manevi karineye ise _ow s Lg}f:()\ JST “Musa armudu yedi” verebiliriz. Bu iKi

misalde fiilden sonra gelen isimler maksir olduklar1 i¢in, faillik ve mefalluk alameti
sayllan zamme ve fethayr agik¢a alamamiglardir. Bundan dolayr s6z konusu

isimlerden hangisinin fail ve mefiil olduklarmi gosterecek karineye ihtiya¢ duyulur.

[k verilen drnekte (c,g f.a) fiilinin sonunda bulunan miienneslik alameti (& ) harfi,
kelamdaki failin (_Js>) mefiilun ise (_sw s¢) oldugunu ifade eder. Ikinci drnekte ise

(_sw ) kelimesinin yeme fiilini gergeklestiren fail, ((s }Q.Q\) kelimesinin yeme

islemine maruz kalan mefiil olduguna isaret eden sey lafzi degil manevi bir sebep
(isnad ve gecislilik) olmaktadir. Bu durumda ciimledeki karine manevidir.*®® Bir
sozde lafzi karine seklinde yer alabilecek faktorler i’rab alameti, riitbe, siyga,

mutédbakat, rabt, tedam, edat ve tengimdir.

%% Temmam Hassan, a.g.e, s. 134; Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravdi i'l-Kur’an, s. 7

%5 Temmam Hassan, el-Lugatu'l-Arabiyye Ma ‘nihd ve Mebndha, s. 178

%% Temmam Hassan kelimeyi isim, fiil, harf bigiminde yapilan klasik ayrim yerine lafiz ve mana
eksenli yediye ayirmustir. Bunlar isim, fiil, sifat, zarf, zamir, halife (isim-fiil) ve harf (edevat)
seklindedir. Bkz. Ismail Durmus, “Temmam Hassan”, DI4, s. 597

%7 Temmam Hassan, el-Lugatu'l-Arabiyye Ma ‘nihd ve Mebndhd, s. 134

%% Temizer, a.g.e, s. 95-96
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3.2.1.1’rab Alimet
Sozliikte, agiga c¢ikarmak, ortaya koymak ve agiklamak gibi anlamlara gelen

i’rab kelimesi®® su ciimlelerde o ﬁw 2 Ke Os2l “icindekini ortaya koyma”,

b O J,cj “ihtiyacint belirtme” anlammda ve r)&.ﬁ‘ < J.cj “sozii anlagilir ve
acgtk bir sekilde séyleme” anlaminda kullan11m1$t1r.31° Terim olarak i’rab kavrami
cogunlukla anlam ile birlikte kullanilmis ve su méanalar1 ifade etmektedir:

“I'rab, furiik ve anlamlar sebebiyle kelime sonlarinda ortaya ¢ikan

degisikliktir. '

“I'rab, lafizlardaki anlamlart agiga ¢ikarmaktir. Séyleki ,oLgT S ¢ JST

° ﬁi | s J.§.2 gibi ifadelerde birinin ref’, digerinin de nasp yapilmaswyla fail

mefiilden ayiwrt edilmektedir. ~312

“I'rab, lafizlardaki birbirine miisavi (denk) anlamlart aywt eden unsurdur.
Oyleyse bu durumda . ) u*‘“’j o denildiginde burada kastedilenin tadccub veya

istifham oldugu i’vdabla birbirinden ayirt edilir. ~313

“I'rab, lafizlardaki kapali anlamlarin anahtar: ve gizli maksatlarin ortaya
ctkaranidir. ~314

“I'rdb sadece anlamlari birbirinden aywrmak icin getirilmistir. "

“I'rab, basina gelen amillerin degismesiyle kelimenin sonlarinda meydana

gelen lafzi ve takdiri degisiklige” denir.®'®

%97 rab kelimesinin sozliik anlamma iliskin daha fazla ayrmtili bilgi i¢in bkz. Kemaluddin
Abdurrahman b. Muhammed el-Enbéari, Esrdru'l-Arabiyye, thk. Muhammed Behcet el-Baytar,
Matbiatu'l-Mecmai'l-Ilmi, Dimask ty., s. 18-19

319 Halil bin Ahmed, Kitdbu'l Ayn, 11, s. 128; ibn Faris, a.g.e, IV, s. 299; ibn Manzir, a.g.e, |, s. 686;
Ezheri, a.g.e, 11, s. 362

1 ihnu's-Serrac, a.g.e, 1, s. 44

12 {bn Cinni, a.g.e, 1, s. 35

%13 {bn Faris, es-Sahibu fi Fikhi'I-Ligati’l-‘Arabiyyeti, s. 75

314 Ciircant, Deldilu’l I'cdz, s. 28

% Ebu’l Bekd Muvaffakuddin ibn Ya’is, Serhii’l Mufassal, thk. Ahmed es-Seyyid Ahmed Ismail
Abdul Cevvad Abdulgani, el-Mektebetu’t Tevfikiyye, Kahire t.y., I, s. 97

318 Seyyid Serif Ciircani, a.g.e, s. 31; Tehanevi, a.g.e, I, s. 231-232
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Yukaridaki tanimlardan anlasildig1 lizere i’rabi, kelimenin sonlarindaki lafzi
degisiklik olarak goren bir de i’rabin anlam {izerindeki belirleyicilik yoniine vurgu
yapan olmak tizere iki temel yaklasim s6z konusu olmaktadir. Nitekim nahiv-anlam
iliskisinde onemli bir konu da, i’rdbin gercekte lafza mi1 yoksa anlama mi1 yonelik
oldugudur. Bazi alimler lafza yonelik kabul ederek i’rdbi, mu’rab kelimenin
sonundaki hareke, harf ve hazif bigcimindeki degisiklik olarak kabul etmislerdir. Baz1
alimler de, i’rdbmn anlam oldugunu iddia etmisler ve i’rabi, bir kelimenin
sozdizimindeki konumundan dolayr farkli anlamlara gelmesi bi¢ciminde tarif

etmislerdir.®*’

I’rabin  gerekliligi, ©ncelikle ciimle anlamlarmin ortaya ¢ikarilmasinda
hissedilir. I’rAba basvurularak kastedilen anlama ulasabilmek, kelime sonlarindaki
degisim niteligine sahip hareke veya harfin belirlemedeki roliinii gosterir. Boylece
i’rab, lafiz agisindan birbiriyle i¢ ice girmis anlamlar1 birbirinden ayirteder. I°rab
olmasayd1 fail mefiilden, muzaf men’itten, taaccub istithamdan ve na’t tekitten ayirt
edilemezdi.**® Bundan dolay1 ilk dénem Arap dilcilerinin hemen hemen hepsi,
1’rabm anlami ortaya ¢ikarmadaki roliinii inkar etmemislerdir. Basta Sibeveyh olmak
iizere diger nahiv bilginleri, 1’rdb durumunda meydana gelecek bir degisikligin anlam
iizerinde dogrudan etkili oldugunu ve ifadenin kullanim alanini degistirdigini kabul
etmektedir.®'® Zeccaci (5. 337/949), irdbin delalet ettigi anlam ile kelimenin
vazedildigi anlami birbirinden ayirt ederken i’rabin anlami belirlemedeki roliine
dikkat cekmistir.?° Nitekim kelimenin vazedildigi anlam sozliksel anlami ifade
etmekte iken 1’rabm delalet ettigi anlam ise islevsel anlami temsil etmektedir. Bu
durumda i’rab alameti*®*’ islevsel anlama delalet eden bir unsur olmaktadir.

Zeccaci’nin bu konudaki ifadeleri su sekildedir:

317 Sensoy, “Mana” DIA, XXVII, s. 556

%18 {bn Faris, a.g.e, s. 75; Celaliiddin Abdurrman b. Ebi Bekr b. Muhammed es-Suyiti, el-Miizhir fi
Ulimi’l Luga ve Envd’iha, thk. Muhammed Carulmevla, Muhammed Ebu’l Fadl, Mensiratu’l
Mektebeti’l Asriyye, Beyrut 1987, 1, s. 327-328

319 Biinyamin Aydin, a.g.e, s. 107

320 7eccadl, el Izdh fi ‘Tleli'n Nahv, s. 69

21 joraba iligkin; i’rab konumu (=Y gdsa) ), i’rab durumu (&x_eY! Alall ) ve i’rab aldmeti (&l
4 =Y olmak iizere ii¢ kavram one ¢ikamaktadir. I’rab konumu, kelimenin ciimle icerisinde tasidig
failiyet, mefiiliyet ve izafet gibi islevsel anlamlar1 gostermektedir. Bu anlamlar, ciimlenin yapist ve
ciimledeki isnad iliskisinin sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. I’rab durumu, kelimenin i’rab konumuyla
baglantil olarak kazandig1 ref’, nasb, cer ve cezm hallerini ifade etmektedir. Ornegin kelime, i’rab
durumuna gére merfil, mansiip, mecrir ve mecziim seklinde vasiflanmaktadir. I’rab alametine gelince
bu da kelimenin i’rab konumu ve i’rdb durumunun neticesinde kazandig: isaretlerdir. Bu isaretler,
i’rab durumlarina birer alimet olarak belirlenmistir. I’rab alametiyle ilgili iki 6nemli hususa dikkat
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“Isimler farkli anlamlara gelebilmektedir; bazi durumlarda fdil, bazen mefil,
bazen muzdf ya da muzafun ileyh konumunda olabilmektedir. Ancak isimler yapisal
olarak bu anlamlara (fdiliyet, mefuliyet vb.) gelebilecek niteliklere sahip degildirler.
Biitiin isimler bu sz konusu anlamlara sahip olma konusunda ortaktir. I’'rab

harekeleri ise bu anlamlart ifade etmek igin konulmustur. Arap dilini konusanlar,
I53e 13) < f,o ciimlesinde Zeyd kelimesi ref” yaparak onun fail oldugunu ve Amr

kelimesini nasb yaparak da onun mefiil oldugunu belirtmislerdir. Ayni sekilde diger

anlamlar i¢in de s6z konusu harekeleri delil yapmislardur. 322
S6z konusu climledeki Jy) Ve 3 e kelimelerinin i’rdbinmn yapilmamasi

durumunda ciimlenin anlamini1 ortaya c¢ikarmak miimkiin géziikmemektedir. S6z
konusu kelimelerin yerine e ya da Je>s gibi kelimelerin koyulmasi durumunda
da ayn1 anlam belirsizligi devam edecektir. Ciinkii isimlerin 1’rab1 yapilmadigi zaman
salt sozliiksel anlama sahip olacagindan failiyet ve mefiliyet gibi anlamlar1 ifade

etmeleri miimkiin degildir. Zeccaci’nin bu duruma dair degerlendirmesi su

sekildedir:

“Sibeveyh’in, ‘lafizlarin farkliligi anlamlarin farkliligi nedeniyledir’ seklindeki

sozii, i'rab farkliliklarimin anlam farklihiginin bir sonucu olduguna iliskin bir

delildir. Zira > ve Jw\:- misallerinde farkli anlamlar icin farkl lafizlar

konuldugu gibi fail ve mefiilu ayut etmek icin de ﬁPT L;»JST ve S CMJST

ciimlelerinde farkl i 'rdb alametleri kullanilmistir. %%

I’rab ilmi, Arap dilinin sézdizimini konu edinmektedir. Soziin bir¢ok tiirlerini

iceren ve az sayidaki aldmetlerle kelimelerin cesitli nahvi/iglevsel anlamlarini

cekmemiz gerekmektedir. Bunlardan biri ayni aldmetin, birden fazla i’rdb konumu i¢in gegcerli
olmasidir. Mesala fethanin; mefiil, hal ve temyiz alameti olmasi gibi. ikinci 6nemli husus, ayn1 i’rab
durumu igin kelimenin yapisina gore farkli i’rdb alametlerinin zahir ya da mukadder olarak
bulunmasidir. Mesala ref” durumuna aldmet olarak miifred ve sahih olan isimlerde zammenin,
miisennd isimlerde elifin, cem’i miizekker salim isimlerde vavin ve bes fiilde ise ninun goriilmesidir.
Bilgi i¢in bkz. Muhammed Hamase Abdullatif, Bindu 'l Ciimleti’l Arabiyye, Daru Garib, Kahire 2003,
s. 88-89

322 70ccAcl, el Izdh fi ‘Tleli’'n Nahv, s. 69

323 7eccacl, a.g.e, s. 137-138
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kolaylikla agiklayan i’rab, kelimenin sozliiksel anlami ile bu noktada bir iliskisi
yoktur. Ciinkli i’rabin climle anlami iizerindeki etkisi, islevsel anlam iizerinden

ortaya ¢ikmaktadir. I’rab oturmus saglam bir sisteme sahip ve Arap diline 6zgii bir

324

nitelik olarak kabul edilmektedir.>** Bu konuda ibn Faris’in sdzlerine yer vermemiz

faydali olacaktir. Ona gore anlamlar, i’rabla birbirinden ayirt edilir ve konugmacinin

amacma 1’rabla ulasilir. $oyle ki, 1’rapsiz bir sekilde 3%) U""‘"T L veya 5ee O J*”
Ji) sOylendiginde konugmacinin amaci anlagilamaz. Ancak i’rab1 yapilarak u.....;-T Lo

10, ) veya VR :J....o-T L ya da 3&} U"'*"T Le seklinde soylenirse kastedilen anlam

acikca ortaya ¢ikmis olur. Birinci ciimlede taaccub ma’si, ikincisi istifhamiyye ma’s1
ve lclinciisii ise nafiyedir. Biitiin bu durumlar ikinci ve tiglincii kelimelerdeki son

harekeye baglanmlstlr.325 Ibn Cinni de i’rdba iliskin lafizlardaki anlamlarin agiga
cikarilmasidir seklinde bir ifade kullanir. Soyle ki obi 3..:’.« e S fve o ﬁT \j..:&w S

gibi ciimlelerde bir kelimenin ref’, digerinin ise nasb yapilmasiyla, fail mefilden

ayirt edilir. 1’rab farklilig1 olmasaydi bunlar birbirine karisir ve anlam ortaya

¢ikmazdi. 326

I’rabm anlami belirlemedeki roliine iliskin su ayeti 6rnek olarak verebiliriz:
dglis S ol (e 26 5 Al O

“Allah ve Resulii, Allah'a ortak kosanlardan uzaktir. »321

S6z konusu ayetteki “resul” lafzi bedevi bir Arabin huzurunda kesre ile

okunur ve bunun sonucunda bedevi bu sekildeki okumadan Allah’in, resuliinden

uzak oldugunu digiiniir. Bunun tzerine su ctimleleri kurarak -y i FReT Al oS ol

o Al 5 e i Jj HEY sw) “Madem Allah resuliinden beridir (uzak), éyleyse

328 Mehmet Ali Simsek, Arap Dilinde Cok Anlamlilik ve Karine Iliskisi, Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Konya 2000, s. 121

%2% {bn Faris, a.g.e. s. 196-197

%26 {bn Cinni, a.g.e, 1, s. 36

7 Tevbe 9/3
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ben de Allah’in beri oldugundan beriyim” ayeti hakkinda yanlig bir anlama varir.

Ciinkii s6z konusu ayette “resul” kelimesi kesreli okundugu zaman (.S L&)l

“miisrikler” lafzina atfedilmis olur. Boylece anlam bedevinin anladigi bigimde olur.
Fakat ayetteki “resul” kelimesi kendisine ref” olarak okununca ayetten kastedilen

ménay1 anlamus olur.*?®

I’rabm ciimle anlam iizerindeki etkisinden bahsetmeden dnce genel olarak bu
anlami olusturan temel birimlerin sozliiksel anlam, islevsel anlam ve baglamsal
anlam oldugunu ifade etmek gerekir. Vaz’ edilmeleri yoluyla sozliiksel anlamlart
tayin edilen kelimeler, i’rab ve bir takim dilsel unsurlarla islevsel anlam kazanmakta
ayrica baglamin da devreye girmesiyle climle anlami belirgin hale gelmektedir.
Islevsel anlam; ses, bicim ve sdzdizimi dizgelerinde ortaya c¢ikmaktadir. Bundan
dolay1 i’rabin ciimle anlami iizerindeki etkisinden bahsetmek, s6z konusu dizgelere
ait birimlerin 1’rabla olan iliskilerini tahlil etmek anlamina gelmektedir. Zira i’rabin
oncelikli fonksiyonu kelimenin ciimledeki konumunu tayin etmekle beraber, bazen
kelimenin tiiriinii belirlemek yoluyla morfolojik anlamin, bazen de kelimenin
muhtemel sozliiksel anlamlarindan birini ortaya koymak suretiyle sozliiksel anlamin
belirleyicisi olmaktadir. Burada i’rabin, kelimenin s6zdizimsel anlami tizerindeki
roliine iliskin tespitler yapilacagi gibi s6z konusu anlam diizeyleri iizerinden de

incelenecektir.

I’rabm ciimle anlami iizerindeki rolii, miitekellim (konusan) ve okuyucu olmak
iizere iki agidan incelenebilir. Konusan climlesini, vermek istedigi anlama uygun
bi¢imde siralar ve kelimeleri iletmek istedigi analama gore konumlandirip i’rab eder.
Farkli bir anlam1 vermek istediginde ise i’rab alametlerini o yonde degistirir. Bundan
dolay1 konusan tarafindan bakildiginda i’rab, anlama uymus olur. Metnin muhatab1
acisindan bakildiginda ise o ciimleyi degisik i’rab aldmetlerine gore okuyarak farkl
anlamlara gelecek sekilde yapilandirabilir. Bu durumda da anlam, i’rdba tabi olmus

olur.>?

%28 Abdulvekil Abdulkerim er-Raiz, Zahiretu’l I'rdb fi’l ‘Arabiyye, Mensirat Cem’iyyeti’d Da’veti’l
Islamiyyeti’l Alemiyye, Trablus 1990, s. 96

%29 Halil Ahmed Amayira, el-Mesdfe beyne 't Tanziri'n Nahvi ve’t Tatbiki’l Lugavi, Daru Vail, Amman
2004, s. 220
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I’rabin ciimledeki isleviyle ilgili olarak anlamlari birbirinden ayirma ( S

331

s=xaJ))*, anlamlart agi13a kavusturmak (_jlxadl oo OLY1)*, anlam bulanikligini

gidermek®*? (UMU| 3\.3\)'1 )** ve anlamlarin anahtari (Lslnadl CL:.u ¥ seklinde

ifadeler kullanilmistir. Ciircani, i’rdbmn anlamin agiklayicist olmasma iligkin su

cumleleri kurar:

“Bilindigi gibi lafizlarin anlamlar kilitlidir ve onlart agacak olan tek anahtar
i’rabdir. I'rab olmaksizin lafizlarda gizli bulunan anlamlar ortaya ¢ikamaz. I'rab
soziin eksik mi, tam mi veya dogru mu, yanlhs mi oldugunu belirlemek igin

basvurulacak olan tek ol¢iittiir. »335

Kelimenin, 1’rdb konumundaki degisikligi ait oldugu ciimlenin anlamini
etkilemekte ve bunun sonucunda anlamini degistirmektedir. Bu duruma 6rnek olmasi
bakimmdan miiteaddi fiilin 1ki degiskeni sayilan fail ve mefil 06gelerini
zikredebiliriz. Climleyi meydana getiren 6gelerin i’rab konumlari, yiiklendikleri i’rab
alametleri ile gosterilmektedir. Boylece fail, mefilden bu sekliyle ayirt edilmektedir.
Bu duruma Imruiilkays (6. 540)’m beytini érnek olarak verebiliriz. O, sz konusu
olacak beytinde siradan bir hayat i¢in ¢abalamadigini ve az bir mal ile iktifa etmeyip

miilkii istedigini sOylemektedir:

-

gwwj?;;;ji,iﬁjj@%w;i;L;s‘yd;.:ﬁuéigu

%0 {bn Faris, a.g.e, 5.75

*! {bn Cinni, a.g.e, I, s. 35

%2 Anlam bulanikligi Arapga’da “lebs” kavramuyla ifade edilmekte ve bu anlam bulanikligmnmn
giderilmesi “emnu’l lebs” kavramiyla aciklanmaktadir. Anlam bulanikligi, bir s6zdizimi yapisinin
birden ¢ok anlamsal yorumunun bulunmasi neticesinde sozdizimsel ve sozliiksel diizlemde ortaya
cikan anlam belirsizligidir. Temmadm Hassan bu kavram, tercih sebebi olmaksizin anlam
ihtimallerinin ¢ok olmasi seklinde tarif etmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Temmam Hassan, el-Lugatu'l-
Arabiyye Ma ‘ndhd ve Mebndhd, s. 232, 233, 265, Ictihddat Liigaviyye, ‘Alemu’l Kiitlib, Kahire 2007,
s. 185, Makdlat fi’l Luga ve’l Edeb, ‘Alemu’l Kiitib, Kahire 2006, I, s. 180, II, s. 35; Kaplan, Arap
Dilinde ltibas Problemi, s. 31-39

%33 Temmam Hassan, el-Lugatu'l-Arabiyye Ma ‘nihd ve Mebndhd, s. 232.

% Abdulkahir el-Ciircani, a.g.e, s. 28

5 Abdulkahir el-Ciircani, a.g.e, s. 28
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Yukardaki beyitte,** |5 kelimesi _3UiS fiilinin faili olmak iizere merfudur. O
zaman climlenin takdiri QL«J\ R j.:l.; u.:LcS seklinde yapilabilir. Fakat kelimenin

1’rab konumu merfi degil de mansib (3&?13) kabul edilmis olsa bu durumda beyti

olusturan 6geler arasinda anlam bakimindan uyumsuzluk olur. Ciinkii beytin birinci

climlesi Z\.:..QM u.a;\[ u‘"“"’i L ui jJ 3 “Eger gayretim en az diizeyde bir yasam igin
olsayd...” ile JlJl :ye ')’\.313 g,.UﬂT VJ 9 “Az bir mal talep etmezdim.” ciimlesi ile

gelisir duruma gelirdi. Bundan dolay1 beytin s6zdizimi J.15 kelimesinin 645 fiilinin
faili olmasim1 zorunlu kilmaktadir. Oyleyse kastedilen manaya gore beytin takdiri:
S BT 5 Ll e L SUsS agis Ul Ea
“Eger ki diistik bir makam igin ¢aba gostermis olsaydim az bir mal ile yetinir

ve miilkii talep etmezdim.” seklinde olmalidir.®®

Benzer sekilde i’rab alametleri sayesinde ciimlede fail-mefiill ayriminin
yapilmasina ve her ikisinin tespit edilmesine yardimci bir unsur olmasi bakimindan

1’rab i¢in su ayeti misal verebilirz:
e s dl O 1Al eslie B @) 25 )

“Allah'a karsi ancak; kullari igcinden dlim olanlar derin saygi duyarlar.

Stiphesiz Allah mutlak gii¢c sahibidir, ¢cok bagislayandir. ~338

S6z konusu ayette Allah lafzinin ve ulema kelimesinin farkli sekilde i’rab

edilmesi ayetin anlamini1 tamamen farkli yonde degistirebilmektedir. Allah lafzi, ref’

%6 Sibeveyh, a.g.e, I, s. 79; ibnii’l-Hacib, a.g.e, s. 15; Ceméluddin el-Ensari ibn Hisam, Mugni’l
Lebib ‘an Kutubi’l Edrib, thk. Mazin el-Mubarek, Muhammed Ali Hamdullah, Daru’l Fikr, Beyrut
1992, s. 338

%7 Sibeveyh, a.ge, I, s. 79; Ebi Said el-Hasen es-Sirafi, Serhu Kitdbi Sibeveyh, thk. Ramazan
Abduttevvab, Matbaatu Dari’l Kutub ve’l Vesaiki’l Kavmiyye, Kahire 2008-2012, III, s. 95; Raiz,
a.g.e, s. 146

338 Fatir 35/28

74



yapildiginda derin saygi duymak (_c&>~ ) fiilinin faili olarak korkan; ki bu anlam

ayetten kastedilene ters diismektedir. Fakat Allah lafzinin nasb yapilmasi durumunda
ise fiilin mefiilu olarak korkulan zat olmaktadir. Ciinkii ayette hasyet alimlere isnat
edilmis ve boylece ayetin dogru anlami i’rdbin bu sekilde yapilmasi ile elde

edilmistir.>*

I’rab alametlerine ihtiya¢ duyuldugu ve anlami belirledigi baska bir alan ise
atif Gslibunun bulundugu ctimlelerdir. Ciinkii bir¢ok nahiv konusunu kendi i¢inde
barindiran bir huststur. Mesala fail, mefil, miibteda, haber veya diger mansib ve
mecrurlara atif yapilabilir. Yine atif harfleri asil anlamlarinda kullanilabilecegi gibi
kendisiyle maiyyet, sebebiyye, haliyye ve isti’naf kastedilebilir. Birden fazla fiil
arasinda atfedilen bir¢ok ciimle ve usluplarda atfin gerektirdigi i’rabtaki tebeiyyet
(uyumluluk) anlama da yansimaktadir. Baska bir deyisle hiikiimde ortak olmak
anlamda da ortak olmayi, anlamdaki ortaklikta i’rabta ayni alametleri iistlenmeyi

gerekli kilmaktadir. Ornegin:

PR R PR SR SRS AR SRR SN S L
el ‘ ° ° “ ° ° )S‘ . o - - ° wos ‘
('*L“W all g ('ju‘-“, 20 ('-SU‘*" P R e (5:-’:*-6-’/ 20 (5:-‘ "r‘*—‘tw al &L

J

“Allah, size (hiikiimlerini) ac¢iklamak, size, sizden dncekilerin yollarini
gostermek ve tovbelerinizi kabul etmek istiyor. Allah, hakkiyla bilendir, hiikiim ve

hikmet sahibidir.”**°

Yukardaki ayette ii¢ fiil tek bir hiikiimde —ki o da bunlarin Allah’in muradi
olmasi bakimindan- ortak olmalarindan dolay: i’rablari da aynidir. Bir bagka 6rnek

olarak:
[ g ':// ° a// c}a ) .s [ a} °/ . °w" o} }“:
£ 3 sakd Ri3s gdle 15505 sy aSuL A (S a6

.L - ) L B3 P o
" 2w (2 S22 ae o - 28 s A L S 2o 7 . 28
S ke A5 Ly G Je Al O 555 g8 Bte Caldiy foess

9 Zemahseri, el-Kegssdf, s. 886; Fadil Salih Samerrai, a.g.e, s. 34
0 Nisa 4/26
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“Onlarla savasin ki, Allah onlara sizin ellerinizle azap etsin, onlari rezil etsin,
onlara karsi size yardim etsin, mii'min toplulugun goniillerini ferahlatsin ve onlarin
kalplerindeki ofkeyi gidersin. Allah, dilediginin tovbesini kabul eder. Allah, hakkiyla

bilendir, hiikiim ve hikmet sahibidir. 341

S6z konusu her iki ayette fiiller tek bir hiikiimde —biitiin bunlarin emir fiiline
bagli olmas1 hiikkmiinde- ortak olmalar1 bakimindan i’rablar1 tek bir sekilde gelmistir.
Nitekim bir ménada veya hiikiimde iki fiil arasinda bir ortaklik bulunmasaydi, bu

342

durumda ne atif olurdu ne de i’rabta bir uygunluk (tebeiyyet) olurdu.”™™ Yine baska

bir ayette:
e ks B Ge ) e ol w38 OLal VI 05 5e Wl
Sl SR 5y dL

“Biz her peygamberi, ancak kendi kavminin diliyle gonderdik ki, onlara
(Allah'in emirlerini) iyice agiklasin. Allah, diledigini saptirir, diledigini de dogru

yola iletir. O, mutlak gii¢ sahibidir, hiikiim ve hikmet sahibidir. 343

Bir fiili baska bir fiile atfetme konusunun oldugu s6z konusu ayette ise J.,aé

fiili, merfi olarak gelmistir. Clinkii bu ayette dncekine atif yapmak degil, isti’naf
ciimlesi seklinde kastedilmis ve merfi okunmustur. Ciinkii atif, ma’tifun anlamini
ma’tufun aleyh’in anlami gibi yapar. Buna gore s6z konusu ayette peygamberler

saptirmak icin degil, agiklamak/beyan etmek icin gonderilmislerdir.***

Fiil siygalar1 i¢inde sadece muzari fiilin i’rab1 yapilabilmektedir. Muzari fiilin

ref” ya da nasb seklinde i’rablanabilmesi, icinde bulundugu ciimle iizerinde etkili

olmakta ve anlamini belirleyebilmektedir. Bu belirleme, QT edat1 ile mansib muzari

olan fiilden sonra gelen diger bir muzari fiilin, ilkine atfedilmesi ya da edilmemesi

gibi durumlarda kendi gostermektedir. Bu husus su sekilde ifade edilmistir:

%1 Tevbe 9/14-15

¥2 Simsek, a.g.t, s. 129
33 [brahim 14/4

¥4 Raiz, a.g.e, s. 162
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“Bilinmelidir ki ilk fiilde amel eden eddtin ikinci fiilde de amel etmesi istenirse,

2
wl ° ¢

ikinci fiilin ilk fiile atfedilmesi gerekmektedir. Mesala, 135 u,@d p 55 SO0 A

o 2

(Kalkmani ve hemen Zeyd’i dévmeni istiyorum.) ve Lsn,o J.(J 9 uﬁ.j Ol K )T (Bana

-

gelmeni ve hiirmette bulunmani isityorum.) ve u‘“*":’ U,Jaﬁ Ol W )\ (Oturmani

sonra da konusmani istiyorum.) gibi ifadeler kullanmirsin. Fakat ikinci fiil, ilk fiilin

anlamimin disinda olursa o zaman atif yapilmaz, makti’ ve miiste ‘nife olur. Ornegin,

o
S0

PERTE £
e Jad st ol )| (Ben gelmeni isitiyorum, sen ise gelmekten vazgegiyorsun.)

2
4 z - o 2 oe 2 &
ve &g 155 ¢ S Ol Al (Ben Zeyd'e hiirmet etmeni istiyorum, sen ise onu

v ee . . . . . 34
kiigtimstiyorsun.) soz konusu ctimleler boyledir. 345

I’rab alametleri, gramatik ¢oziimlemede anlama tabi olarak sekillenir. Bu
durumda i’rdb anlam tarafindan ortaya ¢ikarilan olmaktadir. Ferra (6. 207/822),
gramatik ¢Oziimlemeye iligkin 1’rdb tercihlerinin ve isnad-ta’lik iligkilerinin
kastedilen anlama gore belirlendigini ifade etmektedir.**® O, anlammn i’rdba tabi
oldugunu ve i’rab tercihlerinin anlama gore tayin edildigini vurgulamaktadir.

Ornegin:

A sl s 15

“Isledikleri her sey ise kitaplarda kayithdur. "

Ayetinde o j.l.x.e fiillinin  haber olarak degerlendirilmesi “her seyin

>

Zubur’da/kitapta yapilmis olmast” anlamini1 dogurdugu icin bu da anlam agisindan

miimkiin olmadigindan sifat seklinde i’rdb edilmesini gerektirmektedir. Ayetin

anlamz; JS lafzinin miibteda, o j,\.a.e fiilinin sifat ve J'J\ u.e ifadesinin haber olmasini

gerekli kilmaktadir. Ferra’nin s6z konusu ayetle ilgili ifadeleri su sekildedir:

#° Miiberred, a.g.e, Il, s. 32
8 Miiberred, a.g.e, Il, s. 32
7 Kamer 54/52
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“Ayette J.% lafz1 i¢in sadece ref’ ihtimali miimkiin olmaktadir. Ciinkii

kastedilen anlam, sozii edilen kimselerin yaptiklart her seyin Zubur/kitap 'da yazili

oldugudur. Bu nedenle J% lafz1 miibtedd ve J'f)j‘ L’59 ifadesi ise onun haberidir,
° j.Lx.ﬁ lafzi da :—%5.5 kelimesinin sifatidir. Eger ayetle ayni yapida olan baska ciimleler
soz konusu olsaydi :}% lafzi i¢in hem ref” aldmeti hem de nasb aldmeti uygun olurdu.
Mesela )\3.3\ %5.9 éjjj.,a J:-) J.% ciimlesiyle eger (Her bir adami evde dovdiiler.)
anlami kastedilmek istenirse bu durumda :}% lafzi merfii ya da mansub yapilabilir.

Fakat (Dovdiikleri her bir adam evdedir.) demek istenirse 0 zaman J}S lafz1 merfii

yapumalidir. ~348

I’rabm anlami belirlemesine iliskin miibteda-mef* 0l degisimi 6rnek verilebilir.
Buna gore climle baginda bulunan bir ismin, miibteda olma ihtimali yiiksek olmakla
birlikte ciimle i¢inde kendinden sonra gelen bir fiille mefiil olma durumu da s6z
konusu olur. S6z konusu iki ihtimalden kaynaklanan farkli anlamlardan hangisinin

tercih edilmesi gerektigi ancak i’rab alameti ile belirlenebilir. Ornegin:
BYHEIHE R |

“Gergekten biz, her seyi bir l¢ii ve dengede yarattik. %

S6z konusu ayette JS kelimesinin nasb durumunda ifade ettigi anlam, ref’

durumunda ifade ettigi anlamdan farkli olmaktadir. $6yle ki nasb durumunun tercih
edilmesinde ayet “Biz her seyi bir dlgii ile yarattik.” anlamma gelir ve umumilik

bildirir. Fakat ref” durumunda ise umumilik s6z konusu olmamakta ve ayetin i’rabi

Ll kelimesinin ¢ . kelimesine sifat olmasim ve ,J& kelimesinin de ciimlenin

%% Ebl Zekeriyya Yahya b. Ziyad, Medni’l Kur’dn, thk. Ahmed Yasuf Necati-Muhammed Ali en-
Neccdr, el-Hey’etu’l Amme’l Misriyye 1i’l Kitab, Kahire 1980, 11, s. 95-96
%49 Kamer 54/49
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haberi konumunda bulunmas1 ihtimalini dogurmaktadir. Buna gore ise anlam “Bizim
yarattigimiz her sey bir 6lgii iledir.” seklinde anlasilacak ve esyanin tamaminin
yaratilmig olmadigina iliskin bir anlama isaret edecek ve Allah’mn yaratmadigi bir
takim seylerin de bulundugu anlamu ortaya ¢ikabilecektir.**® Soz konusu ayette nasb
durumu tercih edilerek i’rabin yanlis anlamlarin 6niine gegmesindeki roliine dikkat
¢ekmemiz gerekmektedir. Farkli ekollere mensup olmalariyla birlikte miifessirler,
s6z konusu ayetin i’rab tercihinde nasb durumunun kabul edilmesi gerektigini

belirtmislerdir.®*** Nitekim Ebt Hayyan el-Endelusi (8. 745/1344) sdz konusu ayet

icin su yorumu yapmustir: “Ayette olals> filinin sifat konumunda bulunmadig:

dolayistyla  haber oldugu iyice anlasilsin diye nasb olarak kiraat edilmesi

] ) 2
gerekir. 3

I’rabin anlami belirleyici roliine iliskin sifat-mevstf konusunda da &rnek
verilebilir. S6yleki bir ciimlede mevsif olmaya elvirisli birgok kelime bulunabilir.
Sifatin bu isimlerden hangisine iliskin oldugu yani hangisini niteledigi hususunda

birka¢ ihtimal sz konusu olabilir. Iste i’rdb aldmeti bu gibi durumlarda bu

ihtimallerden hangisinin kastedildigini ortaya ¢ikarmaya yardimei olur. Mesala, 4JS

-

Ly C)b’- CBS &l dg I “Modern Egitim  Fakiiltesi sehrin  disinda
kalmaktadir.” seklindeki bir ciimlede, &ud>Jl “modern” lafz1 hem 4JS aym
zamanda 4. J:J\ kelimesi iginde uygun olmaktadir. Ornek misalde merfu olma

durumunda 41S kelimesinin, mecrur olma durumunda ise iu I kelimesinin sifat:

353

olacaktir.™ Bu gibi durumlarda yapisal ¢ok anlamliligin ¢6ziimii ve islevsel anlami

ortaya koymanin yardimc1 unsuru i’rabtir.

¥0 Sirafi, a.g.e, 1V, s. 32

%1 S5z konusu ayet hakkinda farkli i’rab tercihleri ve dogurdugu anlamlar hakkinda bkz. Biinyamin
Aydin,“Sézdizimsel Bulaniklik Baglaminda Gramatik Céziimlemenin Niteligi Uzerine Bir inceleme”,
Siileyman Demirel Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt. 1, say1. 40, 2018, s. 134-140

%2 Ebi Hayyén el-Endelusi, a.g.e, VIII, s. 182

%3 Raiz, a.g.e, 5.172
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I’rabin anlami belirleme 6zelligi, edatlarm nahvi/islevsel anlamlar1 ekseninde
de incelenebilir. Arap dilinde edatlar, islevsel ¢ok anlamliga sahip olmakla birlikte,
edatlarin bu anlamlardan hangisine delalet ettigi ciimledeki bir takim unsurlarla tespit
edilmektedir. Bu unsurlardan biri de i’rab alametleridir. Kelimenin i’rab durumu ve
1’rab harekesinin degismesi, edatin islevsel anlamini tespit ettigi gibi, islevsel ¢ok

anlamliligr bulunan bazi miibhem isimlerin hangi manada kullanildigin1 da

P

belirlemektedir. Mesala ;5| JG $e J=3 VS ciimlesindeki > lafzinm farkh

1’rab tercihlerine bagli olarak VS kelimesinin islevsel anlami degisebilmekte ve

boylece climle bagska anlamlar ifade edebilmektedir. Bu agiklamaya gore, nasb

alametinin tercih edilmesi (S’\é—} ) durumunda ciimle, istithAmiyye (soru) olmakta ve

anlam “Senin yamindaki ka¢ adam hakikati séyledi.” seklinde olmaktadir. Cer

alametinin recih edilmesi durumunda ( JS;—} ) ciimle, haberiyye ve anlam “Senin

yamndaki nice kimseler hakikati séyledi.” olmaktadir. 354

Buraya kadar yapilan agiklamalardan hareketle sdylenebilir ki, i’rdbin anlami1
belirlemedeki rolii hakkinda ilk ve klasik donem Arap dili alimleri —Kutrub (6.
210/825)*° diginda- hem fikirdirler. Bu konu hakkinda eserlerinde bol miktarda

orneklerle 1’rabin belirleyiciligini ispat etmeye calismislardir.®*® ’rabmn anlamu

%4 Samerrai, a.g.e, s. 45

%5 Kutrub, i’rabin sadece sesle ilgili bir olgu oldugunu anlam iizerinde herhangi bir belirleyiciliginin
olmadigini iddia etmektedir. Ona gore: “S6z, anlamlara deldlet etmek ve onlar1 ayirmak igin i’rab
edilmemistir. Ciinkii Araplarin sozlerinde <53l 133 o) ve il 135 dal ve &sal 135 S ifadelerinde
oldugu gibi i’rablar1 ayn1 fakat anlamlar1 farkli isimler bulunmaktadir. Eger i’rdb manalar1 belirlemek
icin var olsaydi, her bir mana i¢cin ona delalet edecek ve onunla var ya da yok olacak bir i’rdb
bulunmaliydi. Araplarin sozlerini i’rdb yapmalarinin tek sebebi isimler vakf durumunda sékindirler.
Eger isimler benzer sekilde siikiin ile vasletselerdi/gecis yapsalardi hem vakfhem de vasl/gegis aninda
kelimenin sakin olmasi gerekirdi ve vasl yaptiklarinda, kelimeyi harekelemek miimkiin oldugu halde,
s6zli olusturma aninda yavaslik meydana gelecekti. Bundan dolayr s6ziin diizgiin ve diizenli
olabilmesi nedeniyle iskdn yerine harekelemeyi sectiler.” Ozet olarak Kutrub, i’rdbin anlamlart
gostermedigini ve onlar1 birbirinden ayirma gibi bir fonksiyonunun olmadigini dile getirmektedir. S6z
konusu bu iddiasi iki delile dayandirmaktadir. Bunlardan birincisi i’rablari ayni olmasina ragmen
anlamlar1 farkli olan kelimelerin var olmast, ikinci delil ise i’rablar1 farkli oldugu halde manalar1 ayn1
olan kelimelerin dilde var olmasidir. Bkz. Zeccici, a.g.e, s. 70; Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr
es-Suylti, el-Esbdh ve’n Nezdir fi’'n Nahv, thk. Abdul’al Salim Mukerram, Muessesetu’r Risile,
Beyrut 1985, I, s. 186

%6 Kutrub digindaki nahiv bilginlerinin tamanunin gériisiine gore ref” failiyet, nasb mef dliyet, cer ise
izafet alametidir. Bundan hareketle i’rabin anlami belirlemede 6nemli bir isleve sahip oldugu
vurgulanmigtir. Bkz. Muhammed Ytnus Ali, el-Ma 'nd ve Zildlu’l Ma'nd, s. 328
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belirleyen bir olgu oldugu lizerinde durmuslar ve bunu 6zellikle vurgulamislardir.

357

Fakat modern dénemde Ibrahim Enis®’, Fuad Tizi, el-Ciineydi Halife ve Davud

Abduh gibi i’rdbin bu islevini hafife alip 6nemini inkar eden ve i’rab alametlerinin
anlama delalet etmedigini savunanlar da bulunmaktadir.**® i’rab alametlerinin anlami
belirleme ve ortaya ¢ikarma konusunda Temmam Hassan’in goriislerine yer
vermemiz gerekir. Ciinkli o, bu konuda ge¢mis nahiv birikimini yok saymadan bir

takim eklemeler yaparak i’rabin 6nemini vurgulamistir.

Temmam Hassan i’rab-anlam iliskisini yok sayan goriisii reddetmekle birlikte
i’rab eksenli abartili dil anlayisini da elestirir. Ona gore i’rdb, anlamin ortaya
¢ikarilmasinda basvurulmasi gereken bir karine tiirii olarak degerlendirilmelidir. Bu
nedenle o, karinelerin dayanigsmasi teorisinden hareketle i’rabin tek basina anlami
belirlemede yeterli olmadigini belirtir.®*® Ona gore i’rab, klasik nahiv birikiminde
iizerinde en ¢ok durulan ve nahiv bilginleri tarafindan Arap gramerinin merkezine
yerlestirilen bir konu olmakla beraber tek basimna anlami tayin etmede her zaman
yeterli olmamaktadir. Ciinkii birgok ciimlede anlam, i’rabla beraber diger karinelerin

de dikkate alinmas1 sonucunda ortaya ¢ikmaktadir.>*°

Temmam Hassan’a gore dilde i’rab alametlerinin zahir olmadig1 yani mahalli
ve takdiri seklinde i’rablanan kelimelerin bulunmasi, ayni 1’rab alametinin bir¢ok
1’rab konumunu gostermesi yani nasb alametinin meftl, hal ve temyiz i¢in

61

kullanilabilmesi, i’rdb aldmetinde terahhusun®®! s6z konusu olmasi ve giinliik

konusmayla ilgili bir metnin i’rdb aldmetleri kaldirilarak okunmasi halinde

%7 Ornegin ibrahim Enis (6. 1977) i’rab harekelerinin, nahivcilerin iddia ettikleri gibi eski Araplarm
zihninde var olan anlamlar1 ortaya cikardigi sdylenemez. Bunlar ¢ogu zaman kelimeleri birbirine
baglamada ihtiya¢ duyulan seylerdir. Kelimelerde asil olanin siikiin oldugu ve i’rab harekelerinin ise
sadece vasl ihtiyacindan ve telaffuzu kolaylagtirmak sebebiyle kullanildigini séylemektedir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. Raiz, a.g.e, s. 194-202, 240

%8 Raiz, a.g.e, s. 194-197, 235

¥9Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma‘nihd ve Mebndhd, s. 205; Muhammed Hamase
Abdullatif, el- ‘Alametii’l I'rabiyyetii fi 'l Ciimleti beyne’l Kadimi ve’l Hadisi, Kulliyetu Daru’l ‘Ulum,
Kahiret.y., s. 291

%0 Temmam Hassan, el-Lugatu'l-teArabiyye Ma ‘ndhd ve Mebndhd, s. 181, 186, 205, 236; Temmam
Hassan, el-Beyan fi Ravai‘i'l-Kur’an, s. 18

%!Anlam bulanikhigina yol agmayacak sekilde kastedilen anlama ulasiliyor ise karineler terk
edilebilmekte veya birbirinin yerine gecebilmektedir. Terahhus adi verilen bu durum Arap dilinde
i’rab alametleri iginde s6z konusudur. Ornegin Araplar « )5 &a 535 ciimlesini i’rab alametinin ifade
ettigi anlamdan farkli olarak anlamaktadirlar. Bu da yanlis anlagilmaya neden olmamaktadir. Ciinkii
manevi bir karine tiirli olan tebe’iyyet, lafzi karinelerden olan i’rdb uyumuna gerek birakmamuistir.
Aslinda <> (yikik) sifati, )A> lafzina ait oldugundan dolayr merfi olmasi gerekirken miicaveret
(yanyana olma ve ses uyumu) ve anlamin karisma ihtimali olmadig1 nedeniyle bu sekil bir kullanim
miimkiin goriilmistiir. Bkz. Temmam Hassan, el-Lugatu'l-Arabiyye Ma ‘ndhd ve Mebndhd, s. 233-234
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anlagilabilmesi gibi nedenler, i’rabin anlami belirlemede tek unsur olmadigini

gostermektedir. 3%

Bunun yaninda Arap dilinde i’rabin iglevsiz kaldigi mebni ve
gayr-1 munsarif gibi kelimelerde mevcuttur. Bunlar dilde i’rdb alametine gerek
kalmadan ayirt edilebiliyor ve kendi dilsel islevlerini yerine getirebiliyor. Arapcada
mebi sayilan sahis ve isaret zamirleri, ism-i mevsuller ve harfler bu tiirden 6gelerden
kabul edilir. Bu tiir 6gelerin kendilerine 6zgii yapilar1 vardir ve bunlardan dolay1

diger dilsel birimlerden isim, fiil ya da harfle karismazlar.®®

I’rab, anlamin dogru ve anhsilir bir sekilde muhataba ulastirilmasinda énemli
bir rol oynamakla birlikte i’rab disindaki karineler, i‘raba ihtiyag duymadan anlami1
muhataba iletiyorsa o zaman 1’rdb karinesi terk edilebilir. Dil orgilisiinde bazi
karineler, diger bir kisim karinelere ihtiyag¢ duymadan anlami karsi tarafa iletme
konusunda yeterli olabilmektedir. Temmam Hassan bu durumdan harektele i’rabin
anlami belirlemede yegine unsur olmadigmi ve Arap dilinde bazi kullanimlarda
i’rabin terk edildigine dair Orneklerin oldugunu sdéylemektedir. Onun ifadesiyle

“anlam bulanikligina yol agmadig siirece” ’rab karinesi ihmal edilebilmektedir.**

Ik donem nahiv kaynaklarmda bu konuya iliskin yeterli miktarda Ornek
bulunmamakla birlikte Halil b. Ahmed ve Sibeveyh’in “el-civar” ve “el-kurb”
ifadeleri bu konuya isaret etmektedir.>®® Sirafi (6. 368/979) bu konuyu su sekilde

ifade etmektedir:

“Araplar < J.>- Cﬁ.,a J‘.>$- ifadesinde oldugu gibi lafiz uyumuna riayet etme

ve anlam korundugu siirece miicavir (yan yana) harekelerde degisim yapilabilir. 366

Halil b. Ahmed ve Sibeveyh’in agiklamalar1 konuya kaynaklik etmesi

bakimindan, “Araplar, anlam bulanikligina neden olmadigi miiddetce gramatik

1,367

kuralin goz ardr edilmesine izin vermekteydiler. ve “Dil dizgesinin, dilin

sagladigr imkanlar olgiisiinde ses uyumunu gergeklestirme yoniindeki ¢abasi, bazi

%2 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘néhd ve Mebndhd, s. 231-232

%3 Bekir ‘Abdullah Hursid, Emnii’l Lebsfi’n Nahvi’l ‘Arabi-Dirdse fi’l Kardin, Musul Universitesi
Egitim Fakiiltesi, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Irak 2006, s. 64

%% Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravdii‘l Kur’an, s. 9; Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye
Ma ‘naha ve Mebndha, s. 232-233

%5 e|-Halil b. Ahmed el-Ferahidi, el-Cumel fi 'n Nahv, thk. Fahruddin Kébeve, Muessetu’r Riséle,
Beyrut 1985, s. 173-176; Sibeveyh, a.g.e, I, s. 67

%6 Sirafi, a.g.e, 111, s. 52

%7 Muhammed Hamése Abdullatif, Lugatu’s Si’r Dirdse fi’d Darirati’s Si’riyye, Daru’s Surik,
Kahire 1996, s. 268
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durumlarda i’rab aldmeti aleyhine de olsa genel bir ilkedir.”*® bu iki yargiyi

dogrulamaktadir.

Temmam Hassan i’rab alametinin terk edildigi ve anlami belirlemede olgiit
olarak sayilmadigi durumlar1 terahhus olgusu baglaminda incelemis ve konuya dair
Kur’an’dan ornekler vermistir. Asagida verecegimiz Ornekler i’rdbin anlami
belirlemede nasil gérmezden gelinebildigini ve dile hakim i’rab kurallarina aykiri
kullanimlarin Arap dilinde nasil bulunduguna agiklik getirmesi bakimindan

onemlidir. Ornegin:
1. o J.>- C,..,a > bu ifade “Harap olmus kertenkele yuvasi” anlamma

gelmektedir. Fakat climleyi i’rab agisindan ele aldigimizda “haraplik” kertenkelenin
sifat1 olmaktadir. Ancak anlam ag¢isindan inceledigimizde harap olma’nin yuvaya ait
bir sifat oldugu ortaya ¢ikacaktir. Fakat bu climlede manevi karinelerden biri olan
tebe’iyyet karinesi, lafzi karinelerden olan 1’rab alameti uyumuna ihtiyag
birakmamistir. Burada miicaveret olarak adlandirilan ses uyumu ve yakimlik

sebebiyle asil olan 1°’rab alameti terk edilmistir.>*®

2. Sl &3l 355 ciimlesinin anlami i’rab kurallari agisindan

bakildig1 zaman “Elbise ¢iviyi deldi.” seklinde olmalidir. Fakat kastedilen anlam ise
“Civi elbiseyi deldi.” seklindedir. Ciimlenin kastedilen bu anlamima ulasirken
manevi karine tirii olan isnad Karinesine muracaat edilmis ve i’rdb aldmeti ihmal
edilmistir. Clnkli “delmek” fiili elbiseye degil anlam bakimindan ¢iviye isnad
edilmesi gerekmektedir. Boyle yapildiginda hangisinin fail ya da meftl oldugu
ortaya cikacak ve kastedilen dogru anlam ortaya ¢ikmus olacaktir.™

3. Temmam Hassan’a gore i’rab disindaki karineler, gramatik kurala
aykir1 kullanimlara imkan taniyabilmektedir. S6z konusu duruma su ayeti 0rnek

vermektedir:

P

248, 2 P .

2
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%8 Muhammed Hamase Abdullatif, el-4ldmetu’l I'ribiyye, s. 340
%9 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihé ve Mebndhd, s. 234
370 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihé ve Mebndha, s. 234
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“Ustlerinde ince ve kalin ipekten yesil elbiseler vardir. Giimiis bileziklerle

siisleneceklerdir. Rableri onlara tertemiz bir icecek icirecektir. "™

Ona gore soz konusu ayetteki J*Q;' kelimesi bir kiraate gére mecrir olarak
okunmus ve bu durum miicavere olgusuyla izah edilmektedir. S6z konusu sekilde

okunmasi iglevsel anlamla alakali olmayip sadece ifadedeki ses uyumuyla ilgilidir.

Ayn1 ayette mutabakat karinesinin i’rab alametinin yerini aldig1 ortaya ¢ikmaktadir.

Nitekim c¢ogul olarak gelen J’*Q; sifatinin  miifred olan u.ﬂju.:d lafz1 icin

kullanilmasi, sifat-mevstf uyumu bakimmdan miimkiin degildir. Bundan dolay1 s6z

konusu kelime, uL; kelimesinin sifat1 olmaktadir.>"2

4, d\Ja-L...J d\.l.i d\ UJLE | “Soyle dediler: "Siiphesiz bu ikisi birer
sihirbazdirlar...”*"® ayetinde Temmam Hassdn’a gore siyga karinesi, tebe’iyyet

karinesi ve riitbe karinesine binaen ayette 1’rab karinesi ihmal edilmistir. Bu nedenle

gramatik kurallara gore Oi.l.a olmas1 gereken isaret ismi, isim ve haber arasinda ses

uyumu olmasi nedeniyle Olda seklinde gelmistir.374

5. I’rab alametinin ihmal edildigi bir baska 6rnege su ayeti verebiliriz:

AV sz Al el e olallls O5LaN; 135 udlis 1551 el O)

0P o V5 pgrle D5 N Lo Jos s

“Stiphesiz inananlar (miisliimanlar) ile Yahudiler, Sabiiler ve Hiristiyanlardan

(her bir grubun kendi seriatinda) "Allah'a ve ahiret giiniine inanan ve salih ameller
isleyenler igin hicbir korku yoktur. Onlar mahzun da olmayacaklardir" (diye

hiikmedilmistir.) %"

1 Insan 76/21

%72 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihd ve Mebndha, s. 234

%73 Taha 20/63

37 Temmam Hassan, el-Kardinii’l-Lafziyye, s. 54; Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihd ve
Mebndhd, s. 234; Karsli-Kaplan, a.g.m, s. 21

%> Maide 5/6
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Yukardaki ayette O]’nin ismine atfedilen d;w‘ kelimesinin mansub olmasi

gerekirken merfi birakilmustir. Kur’an’da ii¢ yerde®® bulunan bu ayetlerin ikisinde

Q;L,a!\ kelimesi mansub bir yerde ise merfii seklinde gelmistir. Bunun nedeni bir

oncekine tabi oldugu (tebe’iyyet karinesi) agik oldugundan i’rab karinesine ihtiyag

duyulmadigindan i’rdb alameti terk edilmistir.*”’

6. I’rab alametinin terk edildigine iliskin bir baska ayet ise:

e d3 s S O350 W O O3als s a0 AN S

°

Ayl 2V e3dls Al SN S8 OS5I Blal Gty G
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“Fakat onlardan ilimde derinlesmis olanlar ve mii'minler, sana indirilene ve
senden once indirilene iman ederler. O namazi kilanlar, zekati verenler, Allah'a ve

. v . . . S . el A <. 378
ahiret giiniine inananlar var ya, iste onlara biiyiik bir miikdfat verecegiz.

S6z konusu ayette M\ kelimesinin manstib oldugu goriilmektedir. Ciinkii

tebe’iyyet karinesi sayesinde M\ kelimesinin matuf oldugu goriilmekte ve

bdylece i’rab karinesine ayette ihtiyac duyulmamustir.®”

7. Temmam Hassan’a gore duydugumuz bir metni i’rab alameti olmadan diger
karinelerin yardimiyla anlamamiz miimkiindiir. O, bu durumu su sekilde
Ozetlemektedir:

“Haber biiltenini, bir konugmaciyt veya herhangi bir konuda yorum yapan
kimseyi dinledigimizde bu kisilerin konusmalarinda i’rab hatalari bulmamiza
ragmen soylenen sozii anlamis oluruz. Bu da zorunlu bir sekilde kelimelerin

birbirleriyle olan bagintilarini anlamamizi gerektirir. Bu konuda siradan biriyle

%76 Bakara 2/62; Maide 5/69; Hac 22/17

7" Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihé ve Mebndhd, s. 235
%78 Nisa 4/162

37 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihé ve Mebndhd, s. 235
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&

kiiltiirlii kimseler arasinda bir fark yoktur. Mesela bir radyo spikerinin: x|

z
z
% .

5990 | et (’ﬁ?“ QJp-T Lonldl ol o P ;l{j;\[\ NS 5 “Haber biiltenlerine

gore Cin bugiin niikleer bir patlama gergeklestirdi.” ciimlesinden herhangi bir dilsel
tahlile ve i’rab alametlerinin delaletine gereksinim duyulmadan, kelimeler arasi
iliskilerinden kaynakli genel anlami anlariz. Ciinkii diger karineler bu anlama
ulagmak i¢in bir cabay1 gerektirmez.”380

Bu oOrneklerden anlagildigi iizere 1’rdb, anlami belirlemede yegane unsur
olmayip bazi durumlarda bir takim karinelerin ciimlede yeterli olmasiyla i’rab
alametleri thmal edilebilmektedir.

I’rabm anlam tespitte yegane unsur olmadigina iliskin bir baska sebep, ayn1
1’rab alametinin birden fazla i’rdb konumu i¢in gegerli olabilmesidir.*** Bu da
kelimenin islevsel anlamini tespit edilmesinde i’rab alametlerinin yetersiz oldugunu

gosteren bir husustur. Ornegin asagidaki ciimlelerde fiilden sonra gelen kelimelerin,

i’rab konumlar1 farkli olmasma ragmen i’rab alametleri fetha seklinde gelmistir:

2. 2 .
0:—LAC;.;JJ:

S6z konusu climlelerdeki kelimelerin konumlarini belirleyen husus, kelimelerin
yapisal 0zellikleri ve sozliikksel anlamlaridir. Zira ilk climlede cAmid isim, mefiilu bih
olarak; ikinci ciimlede fiil ile ayn1 kdke ait mastar, mefiilu mutlak seklinde; {iciincii

ciimlede fiil ile ayn1 kokten veya es anlamli olmayan masdar, mefiilu lieclih

%80 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihé ve Mebndhd, s. 236

%! Her bir nahiv bab igin farkli bir i’rdb alametinin bulunmamasi i’rabin tek belirleyici olmadigmi
gostermektedir. Ornegin mefiil, hal ve temyizin, fetha ve nasb ile; miibteda, haber ve fiilin zamme ve
ref” ile gosterilmesi bu konuya 6rnek teskil etmektedir. Bkz. Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye
Ma ‘naha ve Mebndhd, s. 231-232
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bi¢iminde; dordiincii cimlede miistak isim hal ve besinci climlede zaman bildiren
kelime zarf seklinde i’rab edilmistir.®?

Temmam Hassan, i’rabla birlikte diger karinelerin dayanigmasi ile climlenin
anlamina ulagsmanin en dogru yonetem oldugunu belirtir. Ona gore bazi climlelerde
tek basina i’rdb anlami belirleme islevine sahip olsa da ciimlede anlam, i’rabla
beraber diger karinelere baghdir. Bu disiincesini su oOrnek {izerinden

sistemlestirmektedir:

“Bu ciimleyi | e :\-3) & 50 inceledigimizde birinci lafzin J;e siygasinda
oldugunu goriiriiz ve bu siyganin mazi fiile denk diistiigiinii biliriz. Bu durum séz
konusu fiilin yapisi ile olabilmesi gibi diger iki fiill (muzari ve emir siygalari) ile

kurdugu karsitlik iligkisi ile de olmasi miimkiindiir. Sonug olarak < j,a kelimesi,
kelime tiirleri igerisinde fiil grubuna dahil olur ve <& f,o mazi fiildir deriz. Daha

s
sonra J5 ) kelimesine bakariz ve sunlar1 gozlemleriz:

Bu kelime isim yapisinda oldugi i¢in siyga karinesi
Kelime merfii oldugundan i’rab karinesi
Mazi fiil ile olan iliskisi isnad iliskisi oldugundan ta’lik karinesi

Fiilden sonra geldigi i¢in riitbe karinesi

o~ w0 D PE

Fiilden sonraya birakildigi i¢in konumunun degismesi miimkiin

olmadigidan yine riitbe karinesi

6. Isnad edildigi fiil malim (etken) catili bir fiil oldugundan siyga
karinesi

7. Kelimeye (zahir olan Zeyd ismine) isnad edilen fiil miifred gaib

siygastyla geldiginden mutdbakat karinesi olmaktadir.
Biitiin bu karineler sonucunda J ) kelimesinin fail oldugu bilsine ulasariz.
Sonra |44£ kelimesi bakariz ve sunlar1 goriiriiz:

1. Bu kelime isim yapisinda oldugi i¢in siyga karinesi

2. Kelime mansiib oldugundan i’rab karinesi

%¥2Muhammed Yunis Ali, a.g.e, s. 338-340

87



3. Mazi fiil ile olan iligkisi ta’diye iliskisi oldugundan ta’lik karinesi
4. Hem fiilden hem de failden sonra geldigi i¢in riitbe karinesi
5. Her durumda fiilden ve failden sonra gelmek zorunda degildir yani

ciimledeki konumu degisiklik gosterebilir bunun sonucunda riitbe Kkarinesi
olmaktadir. S6z konusu bu karineler sayesinde |%44& kelimesinin mefilu bih

oldugunu sdyleriz.”

Temmam Hassan istteki ifadesinde agikladigi dil olgusunu tedafuru’l karain
olarak isimlendirmektedir. Ona gore climle anlammin tespit edilmesinde aralarinda
r’rabin da bulundugu s6z konusu karinelerden hi¢ biri tek basmna yeterli olamaz.
Bundan dolay1 kastedilen anlamim ortaya ¢ikarimasinda ve anlam bulanikligmin
giderilmesinde biitiin bu karinelerin g6z Onilinde bulundurulmasi gerekir.384
Tedafuru’l karain olarak adlanrilan bu durum, doktorun dogru bir sekilde teshis
koyabilmesi i¢in hastadan bazi tahliller istemesi, hastaligin baglama tarihini sormas1
ve bunun yanmda bazi deneyler yapmasi gibi bir takim bulgular toplamasina

385 I’

benzer. rabla birlikte diger karinelerin bir arada degerlendirildigi bir bagka 6rnek

olarak su ayeti zikredebiliriz:

LSS sl oI55

“Allah, Misa ile de dogrudan konustu. 386

S6z konusu ayette kelimeler arasi iligkileri inceledigimizde (:w\) kelimesine

iligkin sunlar1 s6yleyebiliriz:
1. Isim oldugu i¢in siyga karinesi
2. Merfl oldugu i¢in 1’rab alameti karinesi
3. Fille arasindaki isnad iliskisinden dolay1 isnad karinesi
4. Fiilden sonra geldiginden dolayi riitbe karinesi
5. Birlikte kullanildig: fiil malum yapida oldugundan siyga karinesi

6. Fiil, miifred zahir isme isnad edildiginden mutabakat karinesi olmaktadir.

%83 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘néhd ve Mebndha, s. 181-182

%% Temmam Hassan, “Emnu’l Lebs ve Vesailu’l Vusil fleyh”, Havliyydtu Kulliyyeti Dari’l Ulim,
Kahire 1968-1969, say1: 8 s. 128; Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihd ve Mebndhd, S.
207, 232

%8 Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravdii ‘| Kur’an, s. 7

%8 Nisa 4/164
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Goriildiigii lizere i’raba iliskin biitiin bu tespitler birer karine olmakta ve (iw.\é\)

lafzinin failiyet anlamina sahip olmasinda birer ipucu niteliginde olmaktadir.®’
Ozetle i’rab alametleri, nahiv Alimleri tarafindan en fazla 6énemsenen karine
tiirii sayilmustir.*®® Fakat i’rab alametlerinin ortaya ¢ikamadigi kelimelerde ve ayni
i’rab alametiyle gosterilen farkli islevlere sahip kelimelerde dilin, anlami agikga
belirtebilecek bir karineler sistemi oldugu sdylenebilir. Biitiin bu islevleri tamamiyla
1’rab alametlerinin temsil ettigini sdylemek, dilsel acidan gergeklikle bagdasmaz.
Orneklerde goriildiigii {izere anlamin belirlenmesini saglayacak diger karineler var

oldugu miiddetge, dil 6rgiisii igerisinde 1°’rab alametinden vazgecilebilmektedir.
3.2.2. Riitbe

Riitbe, lafz1 bir karine olmakla birlikte dilsel baglamda pes pese gelen ve ciimle
icinde birbirlerine kars1 konumlari, anlamlari gésteren iki unsur arasindaki iligkiyi
ifade etmektedir.*® Diger bir deyisle riitbe; miibteda, fail, mefil vb. 6gelerin diger
Ogelere gore bulunmasi gereken konum olarak tanimlanir. Dilsel bir 6genin/unsurun
cimlede bulundugu konum anlami etkilemekte ve bu hususta karine olma &zelligi
taslmaktadlr.390 Nitekim bir kelimenin basta ya da sonda bulunmasi anlamda
degisiklik yapmakta hatta bazi durumlarda anlamin tespit edilmesinde nihai karine

olmaktadir.3%*

Dil dizgesi, gramatik isleve sahip her bir unsurun belirli bir konumda
bulunmasini gerekli kilmaktadir. Climledeki her bir dilsel birimin riitbesi, dilin ciimle
yapisina hakim kurallar1 tarafindan belirlenir. Mesela failin riitbesi, mefiilden 6nce
gelmek; miibtedanin riitbesi habere takaddiim etmektir. S6z konusu durum klasik
kaynaklarda “Sézde asil olan miibtedinmin  haberden, fiilin fdilden once

7392 veya “Soziin asli failin mefiilden once gelmesidir.”* seklinde ifade

gelmesidir.
edilmistir. Fakat kelimenin climledeki konumu, dilsel baglamdan kaynaklanan bir
takim zorunluluklar sebebiyle degisebilmektedir. Nitekim sdzdiziminin ilkeleri

dilden dile degismekle beraber kesin bir sekilde belirlenmis veya tamamen esnek bir

%7 Temizer, a.g.e, s. 136

%8 Temizer, a.g.e, s. 97

%89 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihé ve Mebndha, s. 209
%0 Temizer, a.g.e, s. 99

391 Kaplan, Arap Dilinde Iitibas Problemi, s. 77

%2 gibeveyh, a.g.e, I, s. 127

393 Zeccaci, a.g.e, s. 10
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birakilmis bir sézdiziminden bahsedilemez. Bu agidan Arap dilinde degisebilen ve
degismeyen swralamalar (tertip) vardir. Ornek olarak fail ile mefilun bih’in ve
miibteda ile haberin ciimledeki riitbeleri (konum) degisebilirken; sifat-mevsif ve

sila-mevsul ciimlelerinde bulunan séz konusu unsurlarin yeri degismemektedir.>*

Ciimlede iltibas (anlam belirsizligi/bulaniklig1) s6z konusu olmadiginda bir
takim dilsel 6gelerin yeri/konumu degisebilmektedir. Degisebilmenin sarti iltibasin
s6z konusu olmamasidir.®® Fakat ciimlede higbir sekilde yeri degismeyen unsurlar
da bulunmaktadir. Konuyu biraz daha agmamiz gerekirse kelimenin ciimle i¢gindeki
konumunu ifade eden riitbe iki kategoride incelenmektedir. Buna gore riitbe,
“mahfuz” ve “gayr-i mahfuz” olmak tizere iki kisima ayrilmaktadir. Ciimlede dilsel

bir unsurun yeri/konumu/siralamasi  belli amaglarla  (takdim-tehir  gibi)3®

degistirilebiliyorsa gayr-i mahfuz riitbe (b gamol & &5 JI) olmaktadir.**” Ancak

dilsel bir unsurun yerinin degismesi dile hakim kurallar agisindan miimkiin

goriinmiiyorsa bu durumda kelime mahfuz riitbeye (db ga=oll 45 JI ) sahip

olmaktadir. Ornegin Arap dilinde ism-i mevsuliin sila ciimlesinden, mevsafun
sifattan, miibdel minhin bedelden, sahibu’l hilin hilden ve harf-i cerin mecriirdan,
kasem harfinin muksem bih’den, istisna edatinin miistesnadan, sart fiilinin
cevabindan, fiilin failden ya da ndib-i failden ve vav-1 maiyyenin mefiiliin maah’dan

once gelme (takdim) zorunlulugu vardwr. Fakat te’kidin miiekkedden, muzafun

9% Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘néhd ve Mebndhd, s. 207; Dagkiran, a.g.m, s. 158

3% Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘néhd ve Mebndhd, s. 207

3% Belagatcilar takdim-tehir imkanmdan hareketle dilde tislup zenginligi gelistirmislerdir. Takdim ve
te’hirle dil, ifade zenginligine, giizellige ve esnek bir yapiya kavusmustur. Ciimlede iltibasin olmadigi
yani anlamim agik ve anlasilir oldugu durumlarda takdim ve te’hir yapilabilir. Fakat karinelerin
yetersiz kaldig1 durumlarda iltibasi gidermek igin asli siralamaya uyulur ve takdim-te’hir yapilmaz.
Bkz. Temmam Hassan, el-Huldsatii’'n Nahviyye, ‘Alemu’l Kiitub, Kahire 2000, s. 83; Abdulkéahir el-
Ciircani takdimi iki gruba ayirarak incelemistir. Bunlardan ilki te’hir niyeti ile yapilan takdim, ikincisi
te’hir niyeti olmadan yapilan takdimdir. Te’hir niyetiyle yapilan takdimde, takdim edilen kelimenin

ciimledeki hiikmii/islevi degismemektedir. Bu duruma su ornekler verilebilir:i; 3.z (Gitmektedir

Zeyd) ciimlesinde haberin miibtedadan 6ne alinmasi ve 13 55e &35 (Amr’t dovdil Zeyd) climlesinde

mefiiliin fiilden 6ne alinmasi bu lafizlarm (\)se ve (ais ) hitkiimlerini degistirmemistir. Yani birinci
ciimlede haber haber olarak; ikinci ciimlede mefiil meful olarak 6ne alimmigtir (takdim). Te’hir
niyetiyle yapilmayan takdimde ise lafzin sahip oldugu hiikiim degiserek baska bir i’rab verilir. Mesala

A5 sl (Gitmekte olan Zey’dir.) ve Slkisdi &; (Zeyd gitmekte olandir) ciimlelerinde takdim edilen
kelimeler (3; ve 3W.i4)1) onceki hiikiimlerini kaybitmisler ve birinci climlede haber, miibtedaya

doniismiis; ikinci ciimlede ise fail, miibtedaya donligmiistiir. Ayrintih bilgi i¢in bkz. Ciircani, Delailu’l
[’cdz, s. 107
7 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihd ve Mebndha, s. 207;
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ileyhin muzaftan, temyizin fiilden ve beyanin da miibeyyenden sonra gelme (te’hir)
zorunlulugu bulunmaktadir. Yine sart, soru edatlari ve benzerlerinin ciimle basinda
bulunma zorunlulugu vardir. Biitiin bu saydigimiz durumlar mahfuz riitbenin

398

kapsamina girmektedir. Diger yandan miibteda-haber™” ve fail-mefiilun bih gibi

unsurlarm aralarindaki takdim-te’hir (bunlardan birinin siralamada 6ne alinmasi ve
ya sonraya birakilmasi gibi) iliskisi, zamir ve merciin tertibi, (;.ié’den sonraki fail ve
temyizin tertibi, mefilun bih ve fiilin tertibi de gayr-i mahfuz riitbenin kapsamina

dahil olmaktadir.®*® Biitiin bu durumlarda riitbe, anlamin belirlenmesine yardimeci

olan lafzi bir karinedir.

Riitbe karinesi ciimlenin anlamini tayin etmesinin yaninda kelimenin climle

icerisindeki gorevini belirlemede de 6nemli bir rol oynar. Mesela ismin fiilden sonra
. - o . 4 o . . . .

bulunmasi, onun fail oldugunun gostergesi sayilir. % Riitbe karinesi, sonu iletli ve

mebni olan isimlerin bulundugu ciimlelerde daha ¢ok 6nem kazanir. Ornek olarak
o 38 oE 0 “Isa Musa'yi dovdii.” ciimlesiyle _ows owgo S “Musa

Isa’yr dovdii.” ciimlesinde fail farkli gelmis bulunmaktadir. S6z konusu iki ciimlede
de isimler maksir oldugu i¢in failin tespit edilmesi konusunda riitbe karinesi devreye
girer. Clinkii her iki ctimlede faili ortaya ¢ikarak i’rdb karinesi olmadiginda asli

siralamaya (fiil+fail+meftl) bagh kalinarak fiilden sonraki ilk ismin fail oldugu

kabul edilir. Ayni1 durum miibtedd ve haberin ma’rife oldugu J ) J.@J.?UJ\ ve

J.@.:.?;Q.“ &y climleleri i¢in de gegerlidir.*®! Riitbenin ciimle anlami iizerinde yaptigi

degisiklige bir baska Ornek olarak VS.:L& r)’\mj\ ve pu\ V'S'*J& selamlama

%% Bazi durumlarda miibteda-haber arasmndaki tertip (siralama) durumu mahfuz riitbe tiiriine dahil
olabilmektedir. Miibtedd nekre olup haber car-mecrur veya zarftan olusursa bu durumda miibteda
haberden sonra gelir. Ornegin &S Jai (8. / “Her ecelin (vadenin) bir yazisi vardwr.”(Rad 13/38)
ayetinde miibtedd olan &S kelimesi nekra oldugu igin te’hir edilmesi zorunludur. Bilgi igin bkz.
Ahmed Muhammed Kadtir, Mebddiu’l Lisaniyyidt, s. 288

%9 jbn Cinni, a.g.e, 11, s. 385-387; Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘ndhd ve Mebndhd, s.
207; Muhammed Hamase Abdullatif, el-4ldmetu’l I'rdabiyye, s. 311; Temmam Hassan, el-Beydn fi
Ravaii‘l Kur’an, s. 93-94

%0 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihé ve Mebndha, s. 208

1 Miiberred, a.g.e, 111, s. 118; Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravdii‘l Kur’an, s. 94; Temmam
Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘ndhd ve Mebndhd, s. 109; ‘Aziz, el-Karine fi’l Lugati’l Arabiyye, S.
101; Samerrati, a.g.e, S. 47-48; Ahmed Muhammed Kadiir, Mebddiu’l Lisaniyyat, s. 288
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ctimleleri verilebilir. S6z konusu climlelerde kelimelerin riitbeleri yani bulunduklari

konumlar degistirildiginde anlamda degismektedir. Birinci climledeki siralama ile

karsidakine “selam verilmekte” ikinci ciimlede ise selama “karsilik” verilmektedir.*%?

Su ciimlelere de baktigimiz zaman kelimenin ve edatin riitbesinin yani ciimle

icindeki konumunun degismesiyle ciimle anlammda meydana gelen degisikligi

gbrmiis oluruz. Ornegin &L ¢l> J.AT Love &b sl> L JJ ciimlelerinde birincisinde
L sart edaty, ikincisinde ise ism-i mevsul olmaktadir. Diger bir 6rnekte oS b J.GT
s &> Ve S S 1da U el 5 ciimlelerinde aymi sekilde 1 ve <aS

lafizlarinin tertibi yani ciimledeki riitbeleri degistirildiginde a5 birinci ciimlede

mefil ikinci ciimlede ise bedel olmaktadir.*®®

I’rab alametinin acik olmadigi ve anlama isaret eden baska karinelerin

bulunmadigi ciimlelerde fail-meftilun ve miibteda-haberin asli yerlerinde bulunmalar1
gerekmektedir. Ornegin 4 )5-1 Aies VE S34e do HLo climlelerin 6geleri yine
asil swralamaya bagl kalinarak tespit edilir. Ciinkii birinci ciimlede her iki isimde

ma’rife olarak gelmis hangisinin miibtedd ya da haber oldugu riitbe karinesi

sayesinde miimkiin olmaktadir. Benzer durum ikinci ciimle i¢inde gegerlidir. Ciinkii

siralama dikkate alinmadiginda anlam karigiklig1 ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim Lo

S3he Al “Arkadasim diismamm oldu.” ciimlesi ile AJdo it Lo

“Diismanim arkadasim oldu.” ctimlesi birbirinden farkli anlama sahip‘[ilr.404

Nahiv bilginleri i’rdb ve riitbe ilgkisi baglaminda climle anlaminin tespit
edilmesine dikkat ¢ekmislerdir. I’rab riitbe iliskisi bakimindan Ibn Y&’is (6.
643/1245)’in ifadelerini zikretmemiz faydali olacaktir. Ona gore:

“I'rab, kelime sonlarindaki degisiklik sayesinde anlamlari ortaya ¢ikarmaktir.,

Fakat beydanda sadece mertebe (riitbe) ile yetinilirse ve buna bagl olarak fdil one

92 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihé ve Mebndhd, s. 209
%93 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihé ve Mebndhd, s. 209
404 Kaplan, Arap Dilinde Iitibas Problemi, .77
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alinmakla (takaddiim) ile ve mefiil sonraya birakilma (teehhur) ile biliniyor olsa

ctimlede ifade imkanlar: daralir ve i’rabin zahir oldugu durumlardaki takdim-te hir

genisligi kaybolur. Mesela | 5os 3{} < o ciimlesinde fail ref” ile mefiil ise nasb ile

bilinir ve takdim-te'hir yapmak miimkiin olur. Buna karsin \da 1da o 5

dendiginde ifade mevcut mertebe (riitbe) ile simirlanmis olur. Béylece fiilden sonra
gelen kelimelerden birincisi fail, ikincisi ise mefiil olmaktadwr. Eger i’rab ikisinde ya
da birinde zahir olsaydi veya lafzi-manevi baska karineler bulunsaydi takdim-te’hir
soz konusu olurdu.”*® Ozet olarak i’rdb alametleri, ciimlede takdim-te’hir yapma
konusunda farkli ifade sekillerine imkén vermekte, bu da Arap diline ifade
bakimindan esneklik kazandirmaktadir. Fakat bazen 1’rab alametlerinin zahir
olmadig1 durumlarda kelime ciimledeki riitbesine bagl kalmakta ve takdime-te’hire

imkan vermemektedir.

Riitbenin bir karine olarak degerlendirilmesi ve anlama etkisi Kur’an ayetleri
iizerinden de incelenebilir. Asagidaki ayetlerde kelimelerin birbirlerine karsi olan
riitbeleri/konumlar1 kastedilen anlami yansitmasi bakimindan énemlidir. Ornegin car
ve mecrurun ciimle i¢indeki konumunun degismesinin anlam iizerindeki etkisine su

ayet ornek verilebilir:
) (55 0358 0 s (i 25 065

“Firavun ailesinden, imanmini gizlemekte olan mii'min bir adam soyle

dedi:.. "%
Ayetin sozdizimi degistirilerek 0365 JI 5o Glal 355 fess 155 JB3

sekline doniistiiriilmesi anlami degistirmektedir. Ayetin asil anlami “Firavun
ailesinden, imanini gizlemekte olan mii'min bir adam séyle dedi:...” bu sekilde iken
ikinci durumda *“ fmanim Firavun ailesinden gizleyen miimin bir adam séyle dedi.”

anlaminda olur.*%’

% ibn Ya’is, a.g.e, I, s. 140

4% Gafir 40/28

T Fadil Salih es-Samerra, el-Ciimletu’l Arabiyye Te' lifuhd ve Aksamuhd, Daru’l Fikr, Amman 2013,
s. 48, 54-55
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Ciimledeki unsurlar arasi konum degisikliginin miimkiin hatta zorunlu oldugu

gayr-i mahfuz riitbeye 6rnek:
308 e Gl 555 Glay L g Y dg ol e St e
Oa5a U 1ol 3153 ey (b £

“Rabbinin ayetlerinden bazisi geldigi giin, daha once iman etmemis veya
imamnda bir haywr kazanmamus olan bir kimseye (o giinkii) imant fayda vermez. De

1408

ki: "Siz bekleyin. Siiphesiz biz de bekliyoruz.” " ayetidir.

S6z konusu ayette gecen L@_JQLH\ lafz1 faildir ve riitbe bakimindan fiilden sonra
gelmelidir. Fakat kendisine bitisik oldugu zamir nedeniyle mefil olan Lii5 den once

gelemez. Eger gelmesi durumunda muttasil zamir olan a lafzen ve riitbeten

kendinden sonrakine aid olur (doner). Ancak nahiv kurallarina gore zamir, lafzen ve

riitbe bakimimdan kendinden 6nceki bir kelimeye aid olmalidir. Bununla birlikte fail

(L@j\.&.ﬂ), bulundugu konumdan daha sonra da gelemez. Nitekim daha sonra gelirse,

fiil ( }Ca...i) ile fail (Léjl.a.i\/)’nm arasi ¢ok fazla acilmis olur boylece fiil-fail arasindaki

isnad ve baglam iliskisi zayiflams olur.**®

3.2.3.Siyga

[Ik dénem Arap gramerinde kelimenin yapisini ifade etmek icim “bina”,
“siyga” Ve “biinye” terimlerinin kullamldig1 goriilmektedir. Ornegin Sibeveyh bir
kelime ¢esidi olan fiil hakkinda “Hades isimlerinin lafizlarindan elde edilen fiillere

1,410

ait birden fazla yapi (bina) bulunmaktadur. ifadelerini kullanir. Ayrica Sibeveyh

ism-i fail hakkinda, “Araplar, fdil yapisindaki (bind) ism-i failleri, soz konusu fiilde

“%8 En’am 6/158
%9 Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravdii | Kur’an, s. 94
10 Sibeveyh, a.g.e, I, s. 12
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miibalaga ifade etmek istedikleri zaman fu’dl (J\sé ) bicimine doniistiiriirler.”*'* Tbn

Cinni de kelimelerin sahip oldugu yapi/siyga gibi niteliklere iligkin su ifadeleri, “<>L§

fiilinin lafzi, masdarina; yapist (bina) zamanina ve sahip oldugu mana da fdiline

deldlet etmektedir. ”**? kullanr.

Yukardaki aciklamalardan anlasildigi iizere kelimenin yapisini tanimlamak igin
“bina”, “biinye”, “siyga” ve “suret” kavramlar1 kullanilmistir. Ayrica bu
kavramlarla ayn1 anlam alanina sahip “vezin” ve “hey’et” gibi kavramlar da kelime

yapist ve anlam iligkisi baglaminda kullanilmistir.

Miifred kelimeye iliskin soyut zihinsel ¢erceve seklinde tarif edilen biinye, iki
tiire ayrilmigtir. Buna gore; isim, fiil ve sifat gibi kelimelere iliskin biinye “siyga”
seklinde isimlendirilmektedir. Siyga, telaffuz edilmeyen ve kelime gibi miifred
anlama sahip olmayan morfolojik bir kavram olarak tanimlanabilir.***  Bu
tanimlamaya gore isim, fiil ve sifat belli siygalara sahiptir. Diger yandan herhangi bir
siygasi bulunmayan edat, zarf ve zamir gibi gibi dilsel birimlerin sahip oldugu biinye
ise “suret” olarak ifade edilir. Zihinsel formlariyla incelenen bu kelimeler,
morfolojik ve sozdizimsel diizeyde gramatik/islevsel manalara sahiptirler. Ornegin
zamirler, miifred, tesniye, cemi’, miitekellim, gaib, muhatab, miizekkerlik ve
miienneslik gibi anlamlara; ism-i isaretler, miizekkerlik, miienneslik, uzaklik ve

yakinlik gibi anlamlara; harf-i cerler, zarfiyet ve ibtida-i gaye gibi anlamlara; inne

(Ql ) ve kardesleri, te’kid, tesbih, teracci ve temenni gibi anlamlara; zarflar, zaman ve

mekdn gibi anlamlara deldlet etmektedir.'* Biitin bu kelimeler ve edatlar
siygalar/yapilar1 itibariyle sahip olduklar1 sarfi/morfolojik ve nahvi/gramatik
anlamlari ile climle anlamin1 belirlemektedirler. Biitlin bunlar ayn1 zamanda siyganin
lafzi bir karine olarak climle i¢inde kelimeler arasi iliskileri belirleyen bir unsur

oldugunu gostermektedir.

“1 Sibeveyh, a.g.e, I, s. 110

2 {bn Cinni, a.g.e, 11, s. 98-100

3 Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravdii‘l Kur’an, s. 17; Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye
Ma ‘naha ve Mebndhd, s. 145

% Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravdii‘l Kur’an, s. 17-18; Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye
Ma ‘naha ve Mebndhd, s. 133
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Isim, fiil ve sifat gibi siygasi olan her kelime cesidinin dncelikle genel bir
gramatik anlami vardir. S6z konusu kelimelerin siygalar1 gramatik anlam disinda
0zel morfolojik anlamlar1 da kendi iginde barmdirmaktadir. Mesala fiilin genel
gramatik anlami1 ‘hades’ ve ‘zaman’ iken bunun yanmda her bir fiil siygasina ait
ta’diye, mutavaa ve miisareke gibi bir takim 6zel anlamlar1 da vardir. Ayrica fiil,

failin maliim ya da meghul yapida bulunmasi ile miisnedin ileyhin say1, sahis ve cins

bakimindan durumuna siygasi ile deldlet etmektedir. Bu durum 3 j,\SLE.:Z fiili

baglaminda su sekilde ifade edilebilir: Fiilin gramatik/islevsel manasi, maddesi
(kokii) itibariyle hadese (olus) ve siygast bakimindan ise zamana delalet etmektedir.

Fakat fiil siygas1 bakimimdan delalet ettigi zaman’ disinda baska manalara da delalet

etmektedir. Ayrica fiil, mufaale ( J.C«Lu ) siygasinda bulunmakla miisareket (isteslik)

anlamina isaret etmektedir. Fiilin malim ve failin cem’i, miizekker ve gaib olmasi
ayni sekilde siygasindan anlagilan anlamlardir. Ayni1 durum sifat i¢in de soz
konusudur. Sifatin genel islevsel manasi hades ile muvsuf (nitelenen) zata delalet
etmektir. Fakat bu anlam disinda her sifat siygasinin bir takim 6zel morfolojik
manas1 da bulunmaktadir. Ornegin ism-i fiil, hadesle beraber onun sahibine,
miibalaga tarzindaki siygalar s6z konusu eylemin g¢okluguna, sifat-1 miisebbehe
siygalar1 siibiit ve liizuma delalet etmektedir. Ismin de bir takim islevsel ve
morfolojik anlamlar1 bulunmaktadir. Ornegin ismin genel islevsel anlamu,
miisemmaya (isimlendirilen seyler) delalet etmek iken; adet, cins ve belirlilik
bakimindan tasrif edildiginde islevsel anlama ek olarak morfolojik anlamlara da
415

sahip olmaktadir.

6

Ozet olarak kelimenin yapisiyla ilgili olan siyga®®, suret'™’) levasik®, ve

419
d

zevai gibi morfemlerin*® ggsterdigi biitiin anlamlar morfolojik anlama delalet

% Fadil Mustafa es-Saki, Aksdmu’l Kelami Arabi min Haysu’s Sekl ve’l Vazife, Mektebetu’l Hanci,
Kahire 1977, s. 57

1% Ornegin Ja kelimesi J+é siygasinda bir isimdir.

7 Ornegin 4 harfi siygasi olmayan bir edattir ve zarfiyet manasi bulunur.

8 Ornegin Ja_V kelimesindeki (J) tayin, belirlilik islevine sahiptir.

9 Ornegin J=3) fiilindeki tau’l iftial ittihaz manasi ifade eder.

20 Morfem (A = 32a ), anlaml en kiigiik dilsel birim seklinde tanimlanmaktadir. Bu dilsel birimler
kelimeden kiigiik veya biiyiik olabilir. Kelimenin i¢indeki tiim anlamli birimler; ekler (levasik) ve zaid
harfler de morfem kavrami icinde degerlendirilir. Temmam Hassan dildeki bu anlamli birimler i¢in
mebna kavramii kullanmakta ve dilsel bir anlam tasiyan her birim i¢in mebna kavramini kullanir.
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eder. Morfolojik anlam da sozciige iliskin li¢ anlam tiiriinden bir tanesi olan islevsel
anlamin ses ve terkip diizeyleriyle beraber alt cesitlerini olusturan bi¢im diizeyine
iliskin anlamidir. Bu anlam, dilsel baglamdan ayr1 olarak kelimenin yapisindan yani
siygasindan elde edilir. Bu bigilerden hareketle climlede kullanilan farkli
siygalardaki kelimeler, anlamin belirlenmesi hususunda birer karine islevi

gormektedir.

Siyga yapisi, ciimle i¢i iliskilerde bir kisim 6gelerin konumlarini belirlemesi
bakimimdan bir karine niteligi tasir. Bu dogrultuda isimler ve fiiller yapilarina gore
climlede bir takim vazifelere sahip olurlar. Ornegin isim disinda bir yapmn (fiil ya
da harf) miibteda, fail ve naib-i fail olmas1 miimkiin degildir. Isim seklinde olan
mastarlar, ctimlede ¢ogunlukla ya mefiilu mutlak ya da mefulu lieclih seklinde gelip
fiil anlamina nakledilirler. Haber, hal ve miifred sifatin genelde miistak isim olmas1
beklenirken, temyizin de camid nekre bir isim olmasi istenir. Yine harf-i cerlerden
sonraki muzaf ve muzafun ileyhin de isim olmasi gerekir.*! Kelimelerin sahip
oldugu morfolojik (sarfi) siygalar ciimledeki baglamsal iliskiler agisindan giiclii bir
bag olmaktadir. Nitekim lazim bir fiilin aract (harf-i cer gibi) olmaksizin mefil
almadig1 ve yine bazi siygalarin anlammimn liizim oldugu goriiliir. Yine mutavaat
(dontiglii fiil) anlamina gelen yapilar, tek meftl alan gegisli bir fiilin mechil
(edilgen) yapisi, miisareket (istes) anlami ifade eden fiillerin miifred bir faille
yetinmeyip birbirine atfedilmis iki miifret ismi gerektirmesi siyganin karine olarak

ciimle 6gelerinin tiiriine delalet ettigini gosterir.*?

Siyganin anlamin tespitine iligkin bir karine oldugunu ornekler {izerinden
ortaya koymak daha faydali olacaktir. Ornegin QQYjT O .}L}\}H uw\:- ciimlesinde
birinci karine kelimenin (uw\:- ) mazi fiil siygasinda gelmistir. Ikinci kelime (I 31')

sifattan nakledilen isim siygasinda oldugundan ve fiilden sonra geldiginden faildir.

Ugiincii kelime (02 ) zarf kahibinda gelmesiyle mefilun fih olmaktadir. Son olarak

dordiincii kelime edattan sonra geldiginden dolayr muzafun ileyh olmaktadir. Bu

Béylece o mebna ile morfem kavramini da kasteder. Bkz. Muhammed Yanus Ali, el-Ma’na ve
Zilalu’l Ma’na, s. 269; Aydn, a.g.t, s. 170

2! Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihé ve Mebndha, s. 210

22 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘néhd ve Mebndhd, s. 210-211
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ornekte kelimelerin sahip oldugu siygalar hem islevsel anlama hem de kelimelerin
i’rabina delalet etmektedir. Bu durum ister tek basina siyga karinesiyle olsun ya da

diger karinelerin dayanismasiyla olsun kendini gostermektedir.*?®

Kelimelerin yapisi, sozlilksel anlamin yaninda bir¢ok anlam ifade etmektedir.

Bu durum morfolojik anlamin ¢esitliligini yansitmaktadir. Mesela JSLZ fiili sozliiksel

anlam olarak ‘savagmak’ manasma gelmektedir. Fakat bu fiilde bulunan morfolojik

anlamlar, fiilin siygasina karsilik gelen Jpl.e kalib1 iizerinden su sekilde ifade

edilebilir:

e Fiiliyet (yani kelimenin fiil olmast)

e Zaman (ge¢mis zamani gostermesi)

¢ Ziyade (kelimenin mezid bir siygaya sahip olmasi ve miisareket ifade etmesi)
e Kelimenin riibai (ii¢ harfli olup bir harf eklenen) bir fiil olmas1

e Hitab (gaib sahis zamirini gdatermesi)

e ifrAd (zamirin miifred/tekil olmas1)

e Tezkir (zamirin miizekker/eril olmasi)

¢ Bina (fiilin mebni olmasi)

Biitiin bu s6z konusu anlamlar kelimenin so6zliiksel anlamimdan bagimsiz

olarak kelimenin siygasindan anlagilmaktadr.***

Kelimenin sahip oldugu siygadan elde edilen sarfi/morfoloik anlamlar

.

nahvi/iglevsel anlam1 da belirlemektedir. Fiilin Ji.e siygasinda gelmesi, s6z konusu

fiilin 1dzim (gegissiz) oldugunu yani mefiill alamadigmn gosterir. Oyleyse bu siygada

olan bir fiilden sonra gelen mansib ismi temyiz olarak kabul etmemiz gerekir. Bu ise

s6z konusu fiilin siygasindan elde edilen bir bilgidir. Ornegin s o r 35

ciimlesinde Li& kelimesini mefil yapamayiz. Ciinki fiilin (6 }S ) lazim siygada

%28 Temmam Hassan, “el-Karainu’n Nahviyye”, el-Lisdnu’l ‘Arabi, 1974, cilt. 11, say. 1, s. 47
424 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘néhd ve Mebndhd, s. 155-156
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olmas1 buna engel olmaktadir. Bundan dolay1 (L...a., ) kelimesini temyiz olarak i’rab

etmemiz gerekmektedir.*?

Kur’an ayetlerindeki higbir kelime gelisiglizel se¢ilmemistir. Kullanilan
kelimelerin her harfi hatta her harekesi, Ku’an tislibunun tezgahinda ilmek ilmek
islenmis, sonra ayetlere naksedilmistir. Climledeki en uygun yerini bulan ve oraya

yerlesen bu kelimeler ¢ok ince edebi sanatlar1 barmdirmaktadir. Kelimenin yapisal

anlamindan kaynaklanan anlam inceliklerine bir ayette*? d}J, bagka ayette*?’ bir

428 ,°

harf eklenerek JJM, bir ayette V.Mﬁ 3, baska bir ayette*”® yine bir harf eklenerek

(..Q:Lej:.? seklinde gelmesi kelime siygalarinda yapilan degisikligin anlama etkisine

rnek verilebilir.*® Fiil siygalarinin anlama etkisi bakimindan su ayetleri de 6rnek

verebiliriz;
&ﬂf}&\&uﬂu&&&yoﬂjﬁu;

o, P o ° oY P - 2 P P -

. - - w 7. - - ° Rod - . o

Vr“"“"’* L@J)’\:— /L@_»Y\ LD o P i EU ‘)ﬁ |

. * o) " - = - U'f g J
g g z Z

Dediler ki:"Yerden bize bir pinar fiskirtmadik¢a yahut senin hurmalardan,

tiztimlerden olusan bir bahg¢en olup, aralarindan sari saril wmaklar akitmadik¢a

. < 431
sana asla inanmayacagiz.

Ku’an, ilk ayette pinar kelimesinin killet/azlik ifade etmesi i¢in seddesiz J.i.aj

siygasinda J;;uﬁ fiilini, ikinci ayette ise wrmak kelimesinin kesret/cokluk anlami

425 Ahmed Muhammed Kaddir, a.g.e, s. 289

#2 Kadir 97/4

“27 Fyssilet 41/30

*28 Nisa 4/97

*29 Nahl 16/28

0 Fadil Silih es-Samerrdi, Beldgetu’l Kelimeti fi’t-Te biri’l Kur’'ani, Seriketu’l ‘Atik li-sind’at’l
Kitab, Kahire 2006, s. 3-4 S6z konusu kelimelerin siygalarinin ifade ettigi anlam incelikleri hakkinda
ayrintili bilgi i¢in bkz. Fadil Salih es-Samerrai, a.g.e, s. 9-12, 103-104

* Isra 17/90-91
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vermesi i¢in seddeli & siygasinda 335 fiilini kullandi Ayetteki ikinci fiil
yapisinin kesret anlami disinda ta’diye/gecislilik ve fiilin aslina nisbet gibi bagka
anlamlar1 da vardir. Bu climlede i\.ﬂo-J.a “Onu sevindirdi.” ta’diye anlaminda, Gals
o J,aS “Onu fasiklagstirdi ve kdfirlestirdi.” ciimlesinde ise nisbet etme anlaminda

kullamlmlstlr.432

Bagka bir ayette s6z konusu olan fiil ve masdar siygalar1 arasindaki tercih

anlamu etkilemektedir. Bu tercihin anlam ile olan iliskisi su sekilde agiklanir:
el &5 & Jusdi
“Hamd, Alemlerin Rabbi Allah'a mahsustur.”™**
S6z konusu ayette Jasdi kelimesinin, fiil (io?-i veya :Lpu) seklinde degil

masdar siygasinda gelmesi anlama bir takim incelikler katmistir. Ayatte mastar

yerine fiil kullanilsayd1 s6z konusu ayetin anlami hem belli bir faille hem de belli bir
zamanla smirlanmig olacakti. Oysaki mastar seklinde aUé :\.Q.>J\ gelmesi anlam1 daha
mutlak kilmakta ve herhangi bir faille siirlandirmamaktadir. Ciinkii 2e21 “dllah’a

hamdederim.” denildiginde sadece senin hamdettigin haber verilmis olur. Bu s6z ise,

2
. °

senden baskasmin Allah’a hamdettigi anlam1 tasimaz. Ayni sekilde Lase “Allah’a

hamdederiz.” denildiginde bu kez sadece sizin hamdettiginiz haber verilmis olur.

Halbuki In Jsdl “dllah’a hamdolsun.” ibaresi, muayyen bir faile 6zgii olmadig:

icin, mutlak olarak bagkalarmm da O’na hamdettigini ifade eder. Benzer

degerlendirmeler zaman i¢in de s6z konusudur. Jasdl kelimesi fiil (:LQT veya

3.3.;5) siygasinda sOylenmis olsayd: ayetin anlami fiilin ifade ettigi zamanla

32 padil Salih es-Samerrai, a.g.e, s. 58
*%3 Fatiha 1/2
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kayitlanmig olacakti. Ciinkii fiiller belli bir zamana delalet etmektedir. Boylece
sOyleyen agisindan hamd, fiilin ifade ettigi zaman disinda meydana gelmedigini ifade
edecektir. Bunlardan dolay1 herhangi bir zaman ve sahisla kayitli bulunmayan mastar

siygasi kullanilmistir.***

Bazi durumlarda ise ciimlede haber, sifat ya da hal konumlarinda miistak isim
yerine masdar siygasinmn kullanilmasi, verilmek istenen anlami daha vurgulu bir

sekilde iletmek i¢in yapilir. Ornegin asagidaki ayette:
BN PP P FFE PSP PR NS R NP T

“Ey iman edenler. Savas diizeninde iken kdfirlerle karsilastiginiz zaman sakin

. . 24
onlara arkanizi donmeyin (savastan kagmayin). 3

S6z konusu ayette masdar siygasinda olan La:-) kelimesinin hal konumunda

kullanilmas1 miibalaga ifade etmek igindir. Bu kelime (65-3), hal konumunda bir

masdardir ve ut“”'b anlaminda kullanilmustir, **®

Ayni 1’rab konumu i¢in siygalar1 farkli kelimelerin kullanilmasi ciimle anlam1
iizerinde degisiklik meydana getirmektedir. Bu durumda siyga anlama delalet eden
en 6nemli karine olmaktadir. S6z konusu durum fiil-ism-i fail karsithig1 tizerinden

ornek verilebilir. Ornegin:
CH3 1515 s I peale albt o3l w153 b 41055,

V“:)‘ 039
8 J('"@“‘f

“Kopekleri de magaramn girisinde iki kolunu uzatmis (vatmakta idi.) Onlar

gorseydin, mutlaka onlardan yiiz ¢evirip kacardin ve gérdiiklerin yiiziinden igin

korku ile dolardi. ™’

#3% Fadil Salih es-Samerrai, Lemdsetun Beydniyyetun fi Nusiisin Mine 't-Tenzil, Daru ‘Ammar, Amman
2003, s. 13-14

% Enfal 8/15

%6 Samerrai, el-Cumletu’l ‘Arabiyye ve’'l Ma’nd, s. 182

3" Kehf 18/18
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Ayetinde law v.}é.ils‘} ibaresinde haberin fiil degil de ism-i fail siygasinda

olmas1 bildirimin zamandan soyutlanmasi ve s0z konusu niteligin teceddiit
(yenilenme) olmaksizin yani siiblt (kalicilik) ifade etmesi i¢indir. Fakat haberin fiil
olmasi halinde bildirim li¢ zamandan biri ile kayitlanmis olacak ve yenilenme anlami

ortaya ¢ikacaktir. Bu durumu Abdulkahir Ciircani soyle ifade etmektedir:

“Bir niteligin isimle veya fiille ifade edilmesi arasinda anlam farki
bulunmaktadir. Soyleki ismin temel anlami, yenilenmeyi gerekli kilmazsizin bir seyde

bir niteligin bulundugunu ifade etmektir. Fiilin temel anlami ise, var oldugu ifade

R ... . I B
edilen niteligin azar azar gerceklesmesi ve yenilenmesini ifade etmektir. lais UG

(Zeyd ayrilmistir.) soylendiginde ‘ayrilmishik’ niteliginin gerceklesmesi, 6znenin bir

eylemi olarak ifade edilmistir. Fakat ciimlede, bu eylemin azar azar ger¢eklestigine
ve yenilendigine dair bir bildirim bulunmamaktadir. Aksine bunun anlami J—i jla 3.3)
(Zeyd uzundur.) ve j.:...a.; 9,88 (Amr kisadiwr.) ciimlelerinin anlami gibidir. Bu

ctimleler uzunluk ve kisaligin yenilendigine iliskin bir ifade tasimadigini sadece bu

niteliklerin dznede varligini ifade ettikleri gibi 3.\.)@3 J—l) ciimlesinde de Zeyd'e

‘ayrilma’ niteliginin ozgii kilimmasinin dtesinde bir anlam tasimaz. Fiil ise sahip

oldugu niteligin yenilendigini ifade eder. é'\-)‘*:‘ 13 o2 La 13) ( Zeyd iste gidiyor.)

soylendiginde ‘gitme’ niteliginin onun tarafindan azar azar gergeklestiginin ifade

edilmesi kastedilir. Isim ve fiilin birbirinin yerine gegmeye elvirisli olmadigini daha

agik bir sekilde anlamak i¢in ££\33 .la...fb/ (...}@igj ayeti tizerinde diisiinmek gerekir.

8 2 °o_
Burada lewl kelimesinin yerine fiil gelemeyecegini ve €£133 iz vf@.ﬂS} (..ve

képekleri 6n ayaklarini uzatmis yatiyor.) ciimlesinin kastedilen anlami ifade

edemyecegi konusunda herkes hem fikirdir. Bunun tek nedeni, fiil niteligin
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yenilenmesini gerektirirken, ismin herhangi bir yenilenme olmaksizin sadece

. v - . . 7. 438
niteligin varligini gerektirmesidir.”

Ayni i’rab konumuna gelebilecek farkli siygalardan birinin tercih edilmesi
climle anlami lizerinde degisiklige sebep olmaktadir. Bu degisiklik sifat-1 miisebbehe
ve ism-i fail lizerinden ele almabilir. Zira baz1 disel baglamlarda niteligin (vasfin)
stibit ve istimrarin1 (siireklilik) belirten sifat-1 miisebbehe yerine ism-i mefal siygasi

tercih edilmistir. Bu durumda amag s6z konusu faile dikkat ¢ekmetir. Mesala:
O b o5 85kt 21551 e 445

“Onlar i¢cin orada tertemiz esler de vardwr. Onlar orada ebedr

kalacaklardwr.”**°

.

Ayetinde cennet ehlinin esleri, JJ}Ua “tertemiz” sifat1 yerine & J.é_la.i “tertemiz

kilinmis” sifat1 (ism-1 mef’0l siygasinda) ile vasiflandirilarak Allah tarafindan temiz

kilindiklar1 hususu Vurgulanmlstlr.440

Biitiin bu agiklamalar dikkate alindiginda kelimenin sahip oldugu siyga ve yap1
kelimenin sozliiksel anlammin yaninda morfolojik anlamini da vermektedir. Hatta bu
kelimeler siygalarinda barmdirdiklar1 anlamlar ve 1’rdb konumunda bulunmalar1 ile
islevsel anlama da sahip olabilmektedirler. Bu nitelikler sayesinde kelimenin siygasi

climle anlamni ortaya ¢ikarmada bir tiir karine islevi gérmektedir.
3.2.4. Mutabakat

Mutabakat karinesi climle 6glerinin 1°’rab alameti, kisi, adet (say1), cinsiyet ve

belirlilik (ta’yin) yoniinden uyumlu olmasi anlamimna gelir.**" Baska bir ifadeyle

k442

nahvi/gramati anlamda mutabakat; zamirler ve morfolojik (sarfi) siygalara sahip

8 Ciircani, a.g.e, s. 175

“%% Bakara 2/25

*0 Ebi Hayyén el-Endelusi, a.g.e, I, s. 260; ibn Atiyye Abdullah b. Galib el-Endeldsi, el-Muharraru’l
Veciz fi Tefsiri’l fi Tefsiri’l Kitdbi’l Aziz, thk. Hani el-Hac, Daru’t Tevfikiyye li’t Turas, Kahire 2001,
I, s.99

! Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘ndhd ve Mebndhd, s. 211; Muhammed Yanus Ali,
a.g.e, s. 335

*2 Buradaki mutabakat teriminin, lafzi vaz’{ delalet tiirii olan mutabakat ve belagatta bedi’ ilminin
konusuna giren, iki zit kavrami bir araya getirme seklinde tanimlanan tibdk kavramiyla
karistirilmamast gerekir. Bizim bu baglik altinda bahsettigimiz mutabakat, ciimledeki unsurlar
arasindaki uyumun bir karine olarak degerlendirilmesidir.
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(isim ve fiil gibi) ciimle birimleri arasinda, i’rdb alameti, sahis kipleri (tekelliim-
muhatab-gaib), say1 (miifred-tesniye-cemi’), nevi’ (miizekkerlik-miienneslik), ta’yin
(belirlilik: merifelik-nekralik) bakimmdan uyumluluk olmasidir. Bu mutabakat/uyum
yonlerinden her biri, climle birimlerinin birbirleriyle olan iligkilerini giiglendirmekte
ve anlama deldlet etme noktasinda aralarindaki iliskiye bizatihi karine olmaktadur.**
Lafzi bir karine olarak mutabakat konusunda sarf siygalarina sahip unsurlar1 ve

zamirleri ele alacagiz. Ciinkii adatlar ve zarflarda mutibakat bulunmamaktadir.***

I’rab alameti isim, sifat ve muzari fiil i¢in s6z konusu olmaktadir. iki isim, sifat
ve isim, birbirine atfedilen iki muzari fiil i’rab alameti bakimindan birbiriyle uyumlu
olmali ve aralarinda mutabakat saglanmalidir. Sahis kiplerine gelince onlar da
zamirin tekelliim, muhatab ve gaib olmasma gore ayrilir. Bu sahis kipleri fiillere
isnad olmada s6z konusu olur. Soyleki fiil, zahir bir isme miisned edildiginde, bu
isim miifred gaib zamir hitkkmiinde olur. Eger fiil, miibtedas1 zamir olarak gelen bir
haberi ciimlenin 6gesi olursa o zaman fiil, sahis bakimindan kendisinden 6nceki
zamire uygun olmalidir. Say1 bakimindan uygun olma iliskisine gelince, say1 iki
ismi, iki sifati, bir isimle bir sifat1 ve iki zamiri (zamirin sahis, isaret ve mevsul i¢in
olmasi fareketmeksizin) birbirinden ayirir. Biitiin bunlar say1 ile miifredlik, tesniyelik
ve cemi’lik bakimindan birbirinden ayrilir. Bundan dolay1 isim isimle, sifat sifatla,
isim sifatla, miibteda seklinde gelen zamir haber ciimlesinde bulunan fiille miifretlik,
tesniye ve cemi’ bakimindan birbirlerine uygun olmalidir. Ayn1 sekilde bunlara raci
(donen) olan biitiin zamirler de kendileriyle say1 bakimimdan uygun olmalidir. Nevi’e
(miizekkerlik-miienneslik) gelince biitiin gesitleriyle isim, sifat ve zamirler i¢in temel
teskil eder. Filler bunlara veya bunlarin kendilerine donen zamirlerine isnad

edildiginde ayni1 sekilde bir mutabakat olmalidir. Ta’yin (belirlilik: merifelik-

nekralik) gelince bunlar sadece isimler icin sz konusu olur. Ciinkii elif-lam (J! ),

sifata (ism-i fail, ism-1 mef’0l, sfat-1 miisebbehe gibi) bitistiginde bu durumda ta’rif

3 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyyve Ma ‘ndhd ve Mebndihd, s. 211-212; Ahmed Muhammed
Kaddir, a.g.e, s. 289-290
44 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘ndhd ve Mebndhd, s. 211; Dagkiran, a.g.m, s. 159
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445

edatr degil ism-i mevsul zamirlerden kabul edilir.** Boylece elif-1am (J! ), ism-i

n o e . . . 446
mevsil olarak degerlendirilir ve ondan sonraki sifat ise kendisinin silasi olur.

Yukarida saydigimiz bes alanda meydana gelen mutabakat, terkibi olusturan
unsurlar arasindaki iliskiyi giiclendirmekte ve aralarindaki anlam baglanstismni
gosteren lafzi bir karine olarak kabul edilmektedir.**’” Ciimleyi teskil eden kelimeler
arasindaki uyum (mutédbakat), ctimlenin anlamli olmasini saglar. Ciimleyi olusturan

unsurlar arasindaki mutabakat yok oldugunda kelimeler arasindaki irtibat ortadan

kalkar ve ciimle anlamh (miifid) olma &zelligini kaybeder.**® Ornegin oM I

Ole gYh OMs Wl ciimlesinde dgeler arasinda tam bir uygunluk varken asagidaki

climlelerde kelimeler arasindaki uyum yok edildigi i¢in ciimle birbirinden bagimsiz

kelimeler topluluguna doniisiir. Ornegin:

0 0L 5 ksl OB I (IPrabta uyumsuzluk)

e Obe 425 OVl O I (Sahusta uyumsuzluk)

0050 i Jo Wl UM JI (Sayida uyumsuzluk)

e 0bs 52 OLlsll OV JI (Nevi’de (cins) uyumsuzluk)

o Ole s OMSL UM JI (Ta’yinde (belirlilik) uyumsuzluk)
. 31 &Msb OV JI (Bunlarm tamaminda uyumsuzluk)

Ciimlelerinde bir veya daha fazla agidan meydana gelen uyumsuzluk, kelimeler

arasindaki ilgikileri yok etmekte ve kastedilen manay1 ortadan kaldirmaktadir. Bu

4% Elif-am (J' )’m ism-i mevsul olarak kullanilmasi hakkinda bilgi i¢in bkz. Sadik Kog-Tahsin
Delicay, “Arap Dilinde Harf-i Ta’rif”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, say1. 12, 2002, s.
206-207

8 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘néhd ve Mebndha, s. 211-212

*7 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihé ve Mebndha, s. 213

8 Muhammed Yianus Ali, a.g.e, s. 336
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durumda mutabakat, kastedilen anlami tespit etmede lafzi bir karine islevi

gormektedir.**

Ciimle Ogeleri arasmmda mutdbakat olmadiginda o6gelerin islevleri yaninda

anlamlar1 da karisacaktir. Omegin ~ _JI O gdow (& 95 B O aiall Solll

ds | “Derslerinde basarili dgrenciler geziye gidecek.” ciimlesinde (M)l ) ve

(© jj'g.;ii.“ ) 0gelerinin her ikisi de ref” alameti aldiklar: i¢in 1’rab; ikisi de ¢ogul

olmalariyla adet; ikisi de miizekker olmalar1 bakimindan cinsiyet (nevi’) ve her ikisi

de elif-lam (J! ) aldiklar1 igin belirlilik agisindan uyum (mutabakat) icindedirler.
Sonrasinda gelen (O j,.as.x:w ) fiilli ¢ogul ve miizekker siygasinda gelip Onceki

(SHLJI ) Bgesiyle sayi, cinsiyet ve sahis agisindan uyumludur.*® Bu durumda

mutabakat, tabiat1 itibariyle kastedilen anlama ulasmada lafzi bir karine olmaktadir.

Nahiv bilginleri gaib zamirler igin, zamirin yerine gectigi sey Oncesinde
zikredilmeli ve zamir 6nceden bahsi gegen seye uygun olmalidir derler.*** Bu kurala

su ayetler 6rnek verilebilir:

285 Ell 555 be agile Olhady Wik Lol gl D03 G SSG

P
)y oot

Qj ERY
(‘

“Bunun iizerine onlar (Adem ve esi Havva) o agacin meyvesinden yediler. Bu
sebeple ayp yerleri kendilerine goriindii ve cennet yapragindan iizerlerine ortmeye

basladilar. Adem, Rabbine isyan etti ve yolunu sasirdi. 452

quﬁdw‘)ydw‘vaH°”L@4JaJ.§.avJoJuCJ>-H>\

9 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihd ve Mebndha, s. 213

450 Kaplan, Arap Dilinde Iitibas Problemi, s. 98;

“*! Ebii Abdullah Bedreddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah Zerkesi, el-Burhan fi Uliimi’l Kur’an,
thk. Muhammed Ebu’l Fadl Ibrahim, Daru’l Ma’rife, Beyrut t.y., 1V, s. 25

%52 Taha 20/121
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“Insan, elini ¢ikarsa neredeyse onu bile goremez. Kime Allah nur vermezse,

onun i¢in nur diye bir sey yoktur. ">

iaall A1 5h5 Ligla 835 V5 (25N o 5ell 038 A

“O'nun kiirstisti, biitiin gokleri ve yeri kaplayip kusatmistir. (O, goklere, yere,
biitiin evrene hiikmetmektedir.) Gokleri ve yeri koruyup gozetmek O'na gii¢ gelmez.

O, yiicedir, biiyiiktiir.”"*>*

S6z konusu ayetlerde gegen alt1 ¢izili zamirlere bakildiginda, bunlarin sz
konusu mutabakata uyduklari, bu uyumun ilgili zamirlerle yerine gectikleri isimler
arasindaki irtibat1 ortaya koydugu ve bunun sonucunda kastedilen anlami ifade

etmede bir karine unsuru olduklar1 goriilecektir.**®
3.2.5. Rabt

Bir karine tiirii olarak rabt, birbiriyle irtibath olan iki 68e arasindaki
bagi/iligkiyi gosteren lafzi bir karinedir. Ciimle i¢indeki iki unsur arasindaki
baglantiy1 ifade etmektedir.**® Bagka bir ifadeyle iki dilbirim arasindaki gramatik
baglantiy1 ve iliskiyi gostermektedir.*>’ Arap dilinde ism-i mevsul ile sila, miibteda
ile haber, hal ile sahibu’l hal, sifat ile mevsuf, sart ile cevap ve yemin ile cevap

climlesi arasindaki irtibat/baglant1 bilinmektedir. S6z konusu bu baglant1 aid zamiri,
edat, elif-lam (J! takis1 ), ism-i isaret, lafzin ve mananm tekrari ve birbiri ile

baglantil iki 63eden birinin digerinin kapsamina girmesiyle saglanir.**®

Erken donem nahiv kaynaklarinda rabt kavrammin ta’lik kavrami ile beraber
kullanildigi  goriilmektedir. Bu konuda Sibeveyh “Araplar, ceza anlami
kastettiklerinde ikinci fiili, kesin bir sekilde birinci fiile baglamislardir (ta’lik)."®
Abdulkéhir el-Ciircani climleleri birbirine baglama konusunda “Anlam, yeni bir

haber verme amacina yonelik oldugunda ikinci ciimleyi birinciye baglayacak bir

“*3 Nitir 24/40

“** Bakara 2/255

**° Temizer, a.g.e, s. 103

% Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihd ve Mebndha, s. 213

7 Mustafa Humeyde, Nizdmu’l Irtibdt ve'r Rabt fi Terkibi’l Cumleti’l ‘Arabiyye, Mektebetu Liibnan
Nagirtin, Beyrut 1997, s. 143

8 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihé ve Mebndha, s. 213

9 Sibeveyh, a.g.e, I, s. 93
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baga (rabt) gereksinim duyulur. —»13 3 ue 5 Gllais j‘i) ve J.@.?J\ 3 e ('J'*'“

C_::S ciimlelerindeki gibi iki ciimle arasina “vav” getirilir. “Hal vavi” seklinde

adlandirilmasi, onun ciimleyi ciimleye ekleme niteligini ortadan kaldirmaz. 460

“«

Ciircani diger bir ifadesinde sart ciimlelerinde cevap ciimleciginin basina gelen ‘“fe”

harfinin de ayni sekilde baglama islevini gordugiinii belirtir. Bu konudaki ifadesi “ 0|

(’J‘i‘ <ol de (Bana gelirsen ikram goriirsiin) ciimlesinde “‘fe” harfi atif harfi

(baglag) olmasa da kendiliginden oncesine baglanamayacak bir ciimleyi, onceki

ctimleye baglama islevi gormesi bakimindan atif harfine benzer. »461

seklindedir. S6z
konusu agiklamalar Arap dilinde ciimle unsurlar1 arasindaki baglantiya (rabt) dikkat

¢ekmesi acisindan son derece onemlidir.

Rabtin amac1 ciimle unsurlar1 arasindaki baglantiy1 saglayacak lafzi vasitalari
kurmak ve muhtaba 6nceki dilsel unsurlar1 hatirlatarak ctimleyi anlama konusunda
onun hafizasini canli tutmaktir.*®? Baska bir agidan rabt, cliimlede bir takim 6gelerin
ancak beraber bulunmayla bir anlam ifade edebildigi ve anlamli ciimle olabildigi
ger¢eginde ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim ciimlenin amaci, biitiin unsurlariyla bir
anlam ifade etmektir. Her dilde oldugu gibi Arap dilinde de ciimleler bazen uzun
olabilir. Bu durum ciimlenin bas1 ile sonu arasindaki irtibat1 zayiflatabilir. Boylece
climlenin ifade ettigi anlama ulasmak zorlasabilir. S6z konusu durumda climlenin
ifade ettigi anlama ulagmak icin dilsel unsurlar arasindaki irtibati (rabt) saglama

zorunlulugu meydana gelir.*®

Ornegin bu durum asagidaki ayetler iizerinden su sekilde agilanabilir:

sl e Fad s VI Ol dgele G 2 (ssle O

s pade5a) (s Ol

0 Ciircani, a.g.e, s. 214
*! Ciircani, a.g.e, s. 214
*2 Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravdii ‘I Kur’an, s. 109
%63 Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravdii ‘| Kur’an, s. 107
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“Allah, “Azginlardan sana uyanlar disinda, kullarim iizerinde senin hi¢chir

hakimiyetin yoktur" dedi. 464

‘o . . . . /465
Stiphesiz cehennem, onlarin hepsinin bulusacag yerdir.

“Onun yedi kapisi vardir ve her kapiya onlardan (sapkinlardan) bir grup

1)4
ayrilmistir. o6

Son ayete bakildiginda (V'%"A ) lafzinda bulunan aid zamir (u\y\ ) kelimesine
raci olmayip Onceki ayette gegen ((y J;&j‘ ) “sapkinlar” kelimesine raci oldugu
goriilmektedir. Nitekim merci (u\y\ ) “kapilar” kelimesi olsaydi, bu durumda aid
zamirinin (La) bigiminde gelmesi gerekirdi. Sonug olarak bu ayette aid zamiri, rabtin

lafzi bir karine islevi gordiigiinii ve 42. ayetteki ((p jL;j‘ ) kelimesi ile 44. ayetin

anlam baglantisini ortaya koyup gii¢lendiren bir nitelik tasidigin gé')stermektedir.467

Zamir ile merci’ arasinda lafiz bakimindan uyum oldugu gibi maksat
(kastedilen anlam) agisindan da uyum bulunmalidir. S6z konusu iki durumda uyum

oldugu zaman, lafzin tekrar edilmesinden kaynaklanan cirkinlik de Onlenmis

olacaktir. Nitekim 4o J| &3 a3 ciimlesinde (4x) ifadesinde rabit konumunda

bulunan zamir (o) Zeyd’e aittir. Fakat lafiz bakimindan ayni1 olmakla birlikte maksat

acisindan farkli olan iki kelimenin, anlam bulanikligina sebebiyet vermemesi adina

tekrar edilmeleri zorunluluk haline gelmektedir. Ornegin:

- o o - < 25
Zo & I I IR Lo ..‘y Lzo/ ‘ “w‘/
e R S B TS X150

“*4 Hicr 15/42
“® Hicr 15/43
“*® Hicr 15/44
*7 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihd ve Mebndha, s. 215; Temizer, a.g.e, s. 105
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“Oyle bir giinden sakimn ki, o giin hi¢ kimse bir baskasi adina bir sey

. 468
odeyemez.”

Ayette iki yerde gecen ( U""“" ) kelimesi birbiriyle lafiz bakimindan ayn1 olsalar

da maksat acisindan farkli olduklar1 i¢in birinin zikredilmesi digerinin de zamir
yoluyla belirtilmesi yoluna gidilmemistir. Ciinkii ikisinin ifade ettikleri anlam
birbirinden farklidir.*®® Bir bagka ayette de ayni durum s6z konusudur:

UAﬁj;wayuaj\tﬁj ""Q/L_Uw.n ;dﬂ\é@b"u\g}g

[t JS&;;L\}&J\JMA:J“JJJ}QLM

“De ki: "Ey miilkiin sahibi olan Allahim! Sen miilkii diledigine verirsin.
Dilediginden de miilkii ¢eker alirsin. Diledigini aziz edersin, diledigini zelil edersin.

Hayir senin elindedir. Siiphesiz sen her seye hakkiyla giicii yetensin. 70

Ayetteki (gﬂlﬁd\) kelimesinin tekrar edilmesi de ayn1 amaca yoneliktir.*"*

Ciimlede zamir yerine isaret ismi tercih edilerek farkli rabt yontemleri
kullanilabilmektedir. Nitekim isaret isminin irtibat aracit oldugu cilimlelerde zamir
yerine onun tercih edilmesi ciimle yapisina hakim olan dil kurallar1 bakimmdan
miimkiindiir.*’? Nitekim zamir yerine isaret isminin kullanilmasimda bir takim

anlamsal incelikler ve amaglar hedeflenmektedir. Mesala:
O ghaddl (i S5l 45 e s e Sl

“Iste onlar Rab'lerinden (gelen) bir dogru yol iizeredirler ve kurtulusa erenler

de iste onlardir. ™"

Ayetinde rabit (bag) olarak (VJ&) zamirinin yerine (dJ:J l) isaret isminin

kullanilmasinda, bahsi gecen kimselerin isaret isminden sonra anlatilan neticeye

“%% Bakara 2/48

%89 Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravdii ‘| Kur’an, s. 120
“7% Al-i fmran 3/26

"t Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravdii ‘| Kur’an, s. 120
2 Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravaii | Kur’an, s. 121
47% Bakara 2/5
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oncesinde zikredilen nitelikler sayesinde ulastiklarin1 vurgulamak igindir. Nitekim

isaret ismi olan (él;) l) ifadesinde, kendisinden sonra zikredilen kurtulusu elde

atmeye layik olan kimselerin, sayilan 6zelliklerinden dolay1 daha once s6z konusu

olan miimin kimseler oldugu anlami vardir.*"

Ciimlede elif-lam (J! takisi) ile rabtin (baglantinin) saglandig1 6rnek sadedinde

su ayetler verilebilir:
NVsis 033 B S a8l 1aals Y pa oK1 Blasi U
)\.:;j Jd=! albds e d).iujj\ Q3852 o2nd

“(Ey Mekkeliler!) Siiphesiz biz size iizerinize sahitlik edecek bir peygamber

gonderdik. Nitekim, Firavun'a da bir peygamber gondermistik. """

“Ama Firavun o peygambere isyan etti, biz de onu agwr ve ¢etin bir sekilde

yvakalaywerdik. 476

S6z konusu ayetlerde tekrar edilen (‘32 ) kelimeleri, ilk ayette J! takis

kullanilmaksizin, ikinci ayette ise J! takis1 kullanilarak zikredilmistir. Bu ayette J!

takisinin islevi aslinda nekre olan iki kelime arasindaki anlam iliskisini gii¢glendirmek
(rabt etmek) ve bunlardan ikincinin (J #%3)1) anlamini birincinin anlamuyla (’ﬁ )

belirlemek ve smirlandirmaktir.*”’

Lafzi bir karine tiirii sayilan rabtin, lafzin tekrariyla yapilmasi ciimle unsurlari

arasmdaki baglantiy1 pekistirmek igin de olabilmektedir. Ornegin:

- o “ i/ < ‘o/‘,/ <z }//// “ 19//.'@} w g

4% Zemahseri, el-Keggdf, s. 40
*® Miizzemmil 73/15

% Miizzemmil 73/16

" Temizer, a.g.e, s. 104

111



“Her milletin bir eceli vardwr. Onlarin eceli geldi mi, ne bir an geri kalabilirler

ne de éne gegebilirler.” ™

Ayette (J:-\ ) kelimesinin tekrar zikredilmesi ciimle Ogeleri arasindaki

baglantiy1 kuvvetlendirmek icin oldugu gériilmektedir.*”®

Ayni durum asagidaki ayet i¢in de gegerlidir:
g oA e N Qﬂﬂ Y5 o SV e

“Kore giicliik yoktur, topala gii¢liik yoktur, hastaya gii¢liik yoktur. (Bunlar

savasa katilmak zorunda degillerdir.) »480

Ayette (”CJ.>-) kelimesinin hazfedilme veya zamirler gosterilme imkani
olmasmma ragmen tekrar zikredilmesi ayetteki kelimeler arasindaki irtibati

pekistirmek tizere zikredilmigtir.481

Lafzin tekrar edilmesiyle yapilan rabt, bazi durumlarda climlede anlam

karisikligini (iltibas) dnleyen bir karine olmaktadir. Ornegin ayette:
Fa G Al ) SEES Gards B bl ) 5 Al ke B8
S fate ) O LS55

“Allah, kocast hakkinda seninle tartisan ve Allah'a sikdyette bulunan kadinin
soziinti isitmistir. Allah, sizin siirdiirdiigiiniiz  konusmayr (zaten) igitmekteydi.

Stiphesiz Allah hakkuyla isitendir, hakkiyla bilendir. 82

-
w8 o

S6z konusu ayette (ng)jbd ’Co.w.l iﬁ)\j ) ibaresi (Lo_%)é o )-);‘j )

seklinde Al lafz1 zikredilmeden zamir kullanilmis olsaydi o durumda ibare hal

i)

climlesi seklinde olacak ve anlam “Allah sizin konusmanizi isitirken” seklinde

“78 Yunus 10/49

*" Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravaii ‘| Kur’an, s. 111
“%0 Fetih 48/17

“8! Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravdii | Kur’an, s. 111
“%2 Mucadele 58/1
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Allah’in kullarmi isitmesini bir anla sinirlandirmak gibi bir yanlisa sebebiyet
verecekti. Halbuki s6z konusu ibare isti’naf climlesi seklinde gelerek anlam

bulanikligin1 Snlemistir.*®

Ciimlede zamir ile merci’ arasinda lafiz agisindan oldugu gibi maksat (anlam)
acisindan da uyum oldugu zaman farkli anlam inceliklerini ifade etmek i¢in sahis
zamiri yerine ism-i mevsul kullanilarak da rabt yapma yoluna gidilir. S6z konusu
durumda zamirin merci’ hakkinda zem (yerme) veya medih (6vme) yapma istegi
vardir. Nitice itibariyle sahis zamiri degil de ism-i mevsul tercih edilerek rabt yapma

yoluna gidilir. Ornegin:

\\

\Jﬁj r.@.:\.)\ X j-é-u-’d‘ Z\.S‘ V.@.:jbgglﬁu.a}j giw‘@i:&&ﬁv.@m)
V11 811558 Sl s S8 stas B35 131 s o 13 Y i J5 155 013
SI3N b

“Iclerinden, (Kur'an okurken) seni dinleyenler de var. Onu anlamamalart icin
kalpleri tizerine perdeler (gereriz), kulaklarina agirlik koyariz. Her tiirlii mucizeyi

gorseler de onlara inanmazlar. Hatta tartismak iizere sana geldiklerinde inkar

edenler, "Bu (Kur'an) evvelkilerin masallarindan baska bir sey degil" derler. 484

Ayetinde zamir tercih edilerek (O )J & ) ibaresi kullanilmamis, s6z konusu
kisilerin kafir olmalar1 nedeniyle yerildiklerini belirtmek iizere (I }45 u.,JJ\ d 5 )
seklinde ism-i mevsul kullanilmustir.*®

Ciimlede zamir yerine elif-lam (J! takis1) kullanilarak da ciimle unsurlari
arasinda rabt yapilabilir. Ornegin:

V\ﬁﬁ 0k ol

“Kapilart kendilerine agilmis olarak Adn cennetleri vardir. 486

*8 Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravdii ‘| Kur’an, s. 112
“*4 En’am 6/25
* Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravdii ‘| Kur’an, s. 123
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Ayetinde (C)\y\]\ ) kelimesi J! takis1 alarak (L@.g\jj) seklinde zamir yoluyla

rabt yapilmasmna ihtiyag birakmamustir.*®’

Buraya kadar verilen 6rnekler incelendiginde climledeki rabt vasitalari ciimle
unsurlar1 arasindaki baglantiyr saglamakta ve aralarindaki dilsebilgisel iliskiyi giiglii
kilmaktadir. Bu agidan rabt Arap dilinde lafz1 bir karine olma 6zelligi tagimakta ve

climlenin anlamma ulasmada yardime1 bir unsur olmaktadir.
3.2.6. Tedam
Sozliikte bir nesneyi bir seyin yanina katmak, eklemek ve bir araya getirmek

anlamimna gelen ((,..2.3\) mastarindan tiiremis bulunan tedam ((’:L,/éj) sozclugl, terim

olarak “Iki ya da daha fazla dilsel Ogeden birinin digerini zorunlu olarak

gerektirmesi (teldziim/rj/)’\f ) veya iki disel dgeden birinin bulunmast digerinin

bulunmamasini gerektirmesi (tendfil ‘_;LS ) seklinde tanimlanir.*®

Belagat ilminde O6nemi bir konu olan Abdulkahir el-Ciircani’nin nazm
(s6zdizimi) teorisini ¢agristirmaktadir. Bu lafzi karinenin takdim-te’hir, uyum, fasl-

vasl, rabt, hazf ve zikr gibi belagat konulariyla iliskisi bulunmaktadir. Arap dilinde

kelimeler arasindaki iliskiyi kapsamli bir bicimde agiklayan lafzi bir karinedir.*®°

Arap dilinde ciimle yapisinin ¢oziimlenmesinde ve anlagilmasinda tedam karinesi

A..493

énemli bir yere sahiptir.**® Telazum (zikr*®?, hazf*®?, istitar*®®) ve tenafi (karsitlik

iligkisi) terimleri tedam karinesinin kapsamu icerisinde degerlendirilir.***

*%° Sad 38/50

8" Ahmed Muhammed Kaddir, a.g.e, s. 291

¥ Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nidhd ve Mebndhd, s. 216-217; Nadiye Ramazan en-
Necir, “et-Tedam vet’t Te’akub fi’l Fikri’n Nehvi”, Ulimu’l Luga, cilt. 3, say1. 4, Kahire 2000, s. 105
“89 By baglik altinda inceleyecegimiz tedam tiirii, lafzi bir karine olan gramatik tedamdir.

“OTedam, kelimelerin sozliiksel ve islevsel anlamlartyla iliskili olarak iki kistma ayrilmaktadir.
Bunlardan biri sozliiksel teddm (easd)l 2iail) digeri ise gramatik tedamdir (ssad Aaill). Tedam
kavrami mutlak olarak ele alindig1 zaman sozliiksel ve grmatik tedam tiirleriyle ilgili olarak iftikar,
ihtisas, vasl, zikr, teldzum, tenafi, miindsebe zihniye ve miindsebe mu’cemiyye gibi s6z konusu
kavramlar1 kendi ig¢inde barindirir. Sozliikksel tedam, kelimelerin belli 6bekler i¢indeki dizilimini
(intizdm), belirli dilsel birliktelikler olusturmasi (tevarud) ya da belirli dilsel unsurlarla bir araya
gelememesi (tenafiir) seklinde tanimlanir. Ornegin L&l 528 (ip kirildi.) ciimlesi, kelimeler arasinda
tanafur bulundugundan gramatik/nahvi olarak dogru bir climle olsa da semantik acgidan gecerli
olmamaktadir. Sozliiksel tedam kapsaminda deginmemiz gereken diger bir kavram da tevarud
kavramidir. Tevarud, ciimle yapisinda herhangi bir kelimenin, aralarindaki semantik uyumdan dolay1
baska bir lafiz ile bir arada kullanilmaya uygun olmasi demektir. Ornegin xx5V sls (Bahar geldi.)
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Tedam, riitbe ve rabt karineleri ile beraber ciimle kurulusunda ve ciimle
unsurlar1 arasinda var olan birlestirme islemlerinin temel birimlerinden biri olarak
“rasf” st bashgi altinda incelenmektedir. Rasf kavrami grmatik agidan ele
alindiginda (er-rasf en-nahvi); riitbe, rabt ve tedam olmak {izere ii¢ karine tiiriinii de
kapsamaktadir.*® Bunlardan teddm ile riitbe arasmda umum-husus iliskisi s6z
konusudur. Bu duruma gore riitbe, teddm kavrami altinda degerlendirilir. Zira
aralarinda tedam iliskisi bulunmayan iki dilsel unsur arasinda riitbeden bahsetmek
miimkiin degildir. Iki dilsel unsur arasinda riitbeden bahsedildiginde bu ayni
zamanda iki unsur arasinda tedam iliskisi oldugunu da gésterir.*®® Tedam kavramu,
iki ya da daha fazla dilsel unsurun birbirini zorunlu olarak gerektirmesi veya bu
unsurlarin birbiriyle bir araya gelememesi seklinde ifade edildiginde gramatik agidan
degerlendirilmis olacaktir. Tedam kavramimin alanina giren telazum ve tenafi olgusu
baglaminda ele alindiginda tedamin, iki unsurun birbirini gerektirmesi (telazum) ve

birbirini gerektirmemesi (tendfi) olmak iizere iki tezahiirii bulunmaktadir.*®’

Tedam kavrammin c¢ergevesini olusturan iki terimden biri kabul edilem
telazum, bir gramatik 6genin baska bir gramatik 6geyi zorunlu kilmasi demektir.
Telazum iki sekilde gerceklesmektedir. Birincisinde, birbirini gerekli kilan iki unsur
zikredilir. Digerinde ise iki unsurdan birinin istitar (gizlenme) veya hazf sebebiyle
takdir*®® edilmesi gerekir.**® Diger bir ifadeyle telizum, ademi veya vucadi®®

yapiyla olur. Ademi (takdir) yapida hazf ve istitar s6z konusu olmaktadir.>™

ifadesinde gramatik bakimdan fiil-fail gerekliligi (telazum) iizerinde durulabilecegi gibi, “bahar” ve
“geldi” lafizlar1 arasindaki uyum (tevarud) iizerinde de durulabilir. Bu durumda ikinci yaklagim
gramatik olmayip islibla ilgilidir. Bkz. Nadiye Ramazan en-Neccar, a.g.m, s. 105-106; Temmam
Hassan, el-Huldsatii'n Nahviyye, s. 81, Temmam Hassan, Ictihddat Lugaviyye, Alemu’l Kutub, Kahire
2007, s. 49-50, 68; Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihd ve Mebndhd, s. 217; Temmam
Hassan, el-Beydn fi Ravdii ‘| Kur’an, s. 155

% Aralarinda telazum bulunan unsurlarm ciimlede sdylenmesi yani hazf yapilmamasi anlamma gelir.
Ciimlede bazi unsurlar séz konusu oldugunda zikredilmeleri zorunludur. Ornegin harf-i cerin
zikredilip mecrdr ismin veya mevsuliliin zikredilip silanin hazfedilmesi miimkiin olmamaktadir. Bkz.
Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘ndhd ve Mebndhd, s. 217

492 Aralarinda teldzum bulunan unsurlar bazi maksatlardan dolayr hazfedilebilmekte yani ciimleden
diistiriilebilmektedir. Dolayisiyla zikr gibi hazif de anlam igin lafzi bir kerine olmaktadir. Bkz.
Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘ndhd ve Mebndhd, s. 221

493 Jstitar kavrami hazif kavramindan farkli kabul edilmektedir. istitar (dilsel unsurun gizlenmesi),
merfii muttasil zamirlere ait bir durumdur. Istitar halinde, zamirin isnad edildigi fiilin siygasinda s6z
konusu zamiri gosteren bir ipucu (fiilin siygasi, muzaraat harfi gibi) daima mevcuttur. Bkz. Temmam
Hassan, Ictihddat Lugaviyye, s. 62-64

494 Dagskiran, a.g.m, s. 159-161

% Temmam Hassan, ictihddat Lugaviyye, s. 46

€ Temizer, a.g.e, s. 222

*7 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihé ve Mebndha, s. 217

%% Ciimlede zahiren var olmayan unsurun tespit edilmesi demektir.
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Aralarinda teldzum bulunan unsurlarm zikredilmesi lafzi bir karine
niteligindedir. Hazf ancak lafzi bir karinenin bulunmasi halinde yapilabilir.
Hazfedilen dilsel unsur (lafiz) da ancak bu karinenin yardimiyla takdir edilebilir. Bu
zaviyeden bakildiginda, hazfedilen lafza delalet edecek en miithim iki karine
zikredilen lafzin onu zorunlu/gerekli kilmasi ve hazfedilen lafzin daha 6nceden
soylenmis olmasidir. Her ikisi (zikr ve hazf) de, tedam olarak isimlendirilen lafzi

karine kapsamina girmektedir.**

Istitar yoluyla dilsel unsurlardan birini takdir etmeye drnek olarak; mazi fiilin
miizekker ticlincii tekil siygasinda ( J.x.a) failin istitarma imkan veren karine, fiilin
kendi yapisidir. Bu yapmin, kendi failini gizli zamir (miistetir) bi¢iminde
alabilmesini saglayan bir karine olmasi; failini bariz zamir bi¢ciminde alan diger

siygalarla (é,uf.o ve G }./bgibi) mukayese edilmesi ve sdz konusu zamir igin
climlede bir merci’ bulunmast (S Il gibi) halinde agiklik kazanir.>*

Hazf sebebiyle unsurlardan birinin takdir edilmesine ornek ise su ayet

verilebilir:
Okl Ul b W1 1 Sadl b U5 A1 Sl e

"Bulundugumuz sehre (halkina) ve aralarinda oldugumuz kervana (kervanda

bulunanlara) da sor. Siiphesiz biz dogru séyleyenleriz. ™

Muzaf ve muzafun ileyh, ciimlede birbirlerini zorunlu olarak gerektiren
(telazum) iki dilsel unsurdur. Fakat iKi unsurdan biri mahzufa delalet edecek bir

karine bulunmas1 durumunda ciimleden diisiiriilebilir(hazf). S6z konusu ayette gegen

(< J.S.“) ve ( j;.x.“) lafizlarin muzaaflar1 hazfedilmistir. Hazfedilen muzaf ise

*9° Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihd ve Mebndha, s. 217

% Birbirini gerektiren iki unsurun zikredilmesiyle olur. iki unsurdan her birinin zikredilmesi onlart
birbirlerinin varligina ve kastedilen anlama lafzi birer karine yapmaktadir. Bkz. Temizer, a.g.e, s. 106
501 Dagskiran, a.g.m, s. 160

92 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihd ve Mebndha, s. 221

% Temizer, a.g.e, s. 106

** Yusuf 12/82
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mukadder (&T) “halk/ahdli” lafzidir.>® Ayetin ibaresinde takdir yapilmaya imkan

veren karine (& ,all) “sehir” ve (,l) “kervan” kelimelerinin bizatihi soruya

muhatab olamamalaridir. Bu nedenle s6z konusu kelimelere muzaf takdir

edilmelidir.>%

Telazum kavramina iligkin climle unsurlar1 arasindaki iliskiye dair su husular1

zikretmemiz miimkiindiir:
“Nidd edati olan (G) ile miindda, muzdf ile muzdfun ileyh arasindaki iliskide

oldugu gibi bu unsurlardan biri digerini gerektirir. Ayni sekilde kasem vavi’min
muksem bihini, atif harfinin ma’tufunu, harf-i cerin mecrirunu, mevsiliin silasini,
hal vavi’'min hal ciimlesini, nasb ve cezm edatlarimin muzari fiili, aid zamirinin

merci’'ni, sart ciimlesi seklinde kullaniimast miimkiin olmayan cevap ciimlelerinin
rabit harfini, miibhemin temyizini ve S ve &S nn tesniye olan ma rifeye muzaf
olmayr gerektirmesi gibi durumlar teldzum kavramina dahil olmaktadir. 507 Soz

konsu dilsel unsurlar ciimle igerisinde birbirlerini gerektirmede ve bu zorunluluk

(telazum) iligkisi anlama ulagmada lafzi bir karine olmaktadir.

Hazf durumunda mahzifa deldlet edecek bir karinenin bulunmasi zorunludur.
Ornegin sifat ve mevsuf birbirini gerektiren iki unsur (teldzzum) olmalarma ragmen

bir karine ile bunlardan biri diisiiriilebilir. Ornegin:
72 c e o7t . % I T B o Lt e v g o
(;.;;\;; OB el O &350 2l 6 O ass Fuslasd SO56 &adll Gl
VR g5 s m
Lk s J5 330 S

"O gemi, denizde ¢alisan birtakim yoksul kimselere ait idi. Onu yaralamak

istedim, ¢iinkii onlarin ilerisinde, her gemiyi zorla ele gegiren bir kral vardi. ™®

%% {1gili ayetin tefsiri i¢in bkz. Beydavi, Envdru t- Tenzil ve Esrdru’t-Te vil, s. 507
506 Muhyiddin ed-Dervis, frdbu’l Kur’ani’l-Kerim ve Beydnuhi, 1V, s. 24

7 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihé ve Mebndha, s. 217

%%8 Kehf 18/79
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Ustteki ayette (LG-":-;‘ ol ;:»)b) “Onu kusurla kalmak istedim.” ifadesi ( -G

e “s . . . . . - . - .
4,2l S ) ibaresine karine olmakta ve sdz konusu ibareye (igpme & 2naw)

seklinde sifat takdiri yapmamizi gerektirmektedir. Bu durumda ayetin anlami “

her saglam (gemiyi) zorla ele gegiren bir kral vardiwr.” seklinde olmalidir.>®
Telazum olgusuna bagka bir Ornek olarak baz1 edatlarin isimlerle

kullanilmasini verebiliriz. Ornegin iza flicdiyye, LeglS, inne ve kardesleri, isim
climlesinin bagina gelen diger nevasihlar gibi. Bunlardan bazilar1 ise C)l, jj N j) ,\” ,

S\a fiille kullanilirlar yani fiil gerektirirler. Edatlardan bazilar1 kelimenin, bazilar ise

ciimlenin bagma dahil olurlar. Edatlar da ayn1 zamanda lafzi bir karine olmakta ve
cimlede gramatik iligkileri saglamaktadwr. Bununla birlikte baska karinelerin
bulunmasi durumunda edatlarin hazfedilmesi anlam bulanikligina sebebiyet vermez.
Nitekim bir anlamin belirlenmesinde sadece bir karine etkili olmayip birgok

karinenin dayanismasi etkili olabilir. Dolayisiyla diger karinelerin bulunmasi edatin

zikredilmesini gereksiz birakabilir. Soyleki tesviye hemzesiyle (fi) lafzinin birbirini
gerektirmesi (telazum), (ri) lafzin1 hemzeye deldlet eden bir karine durumuna
getirmektedir. Boylece (ri) lafzinin  bulunmasi1 nedeniyle tesviye hemzesi
zikredilmeyebilir. Ornegin <Jxd rT Cwed dl.:« #| g ifadesinde oldugu gibidir. Ayni
durum ta’yin hemzesiyle ile beraber bulunan (rT) lafz1 iginde gecerlidir. Mesela (..5\.3

de B H &) cilimlesinde istithdim (soru anlami) hi¢bir edat olmadan ifade

edilebilmistir.>*

%% Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravdii ‘| Kur’an, s. 164
>0 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihé ve Mebndha, s. 220
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Tedam karinesinin kapsamina giren ikinci bir terim olan tenafi, bir dilsel
unsurun ciimledeki diger dilsel unsurla bir araya gelememesini ifade etmektedir.
Birbiriyle bir arada bulunamayan gramatik unsurlardan birinin varhigi, digerinin

yokluguna karine olmaktadir. Ornegin elif-lam takisi ile manevi izafetin bir arada

bulunamamasi, (s3) harfine zamir izafe edilememesi, zamirin sifat kabul etmemesi,
tenvinin bulunmasi izafete engel olmasi, nidd edatindan sonraki ismin ( gl)
olmaksizin elif-lam’l1 isim alamamasi, harf-i cerlerin fiillerin basina gelememesi, MS

ve LIS nin miifred, cem’i ve nekre bir isme izafe edilememesi gibi durumlar tenafi

olgusu olarak zikredilebilir.***

Tedam karinesi, gramatik acidan icelendiginde telazum ve tenafi kavramlarmin
karsithik iliskisi tasidiklar1 goriiliir. Telazum kavramiyla iligkili bir bagska kavram
iftikardir. iftikar; dilsel bir unsurun vaz’ itibariyle diger dilsel bir unsura ihtiyag
duymasi seklinde tanimlanir. Harf-i cerin mecrlir isme, atif harfinin ma’tufa ve
istisna edatinin miistesndya ihtiya¢ duymasi ornek verilebilir. Bu durumda hazf
oldugunda iftikardan dolay1 takdir zorunluluk kazanir. Iftikarm bir baska sekli de
dilsel unsurlarin ciimlede bulunduklar1 konumlariyla ilgili olanidir. Ornegin haberin
miibteddya, tadccub fiilinin temyize ve muzafin muzafun ileyhe olan ihtiyaci bu

tirdendir. Diger bir kavram olan ihtisas, bir dilsel unsurun sadece belirli dilsel
unsurlarla kullanilmas: demektir. Ornek olarak nasb edatlarmin fiile, (Z)i) ve
kardeslerinin isme 6zgii kilmmasidir. ihtisas daha ¢ok edat ve harflerin muayyen
kelime cesitleriyle beraberlik kurmasiyla ilgilidir.**?

Telazuma Ornek olarak sartin cevabinda fa harfinin gerekli olmasin verebiliriz.

Ornegin:

Oapais b 5l dilal 13) il

> Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihé ve Mebndha, s. 217
*12 Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravdii ‘| Kur’an, s. 154
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“Bir haksizliga ugradiklar: zaman, yardimlagirlar. ™"

S6z konusu ayette 6 9 }«4:.% (;.;) ciimlesinin (\3[)’n1n cevab1 olmas1 durumu,
isim ctimlesi olarak gelen cevabin bagina (<2) harfinin dahil olmas: gerektiginden
dolayr miimkiin degildir. Buna gore (‘3[) edat1 sart manasinda olmayip zarf olarak

ayetin sonunda yer alan (u 9 M) fiiline miiteallak olmaktadir. O zaman ciimlenin

takdiri _J! r.@.:L,oT 130 O 9 ety o el 5 seklinde olmaktadir.**

Anlam bakimindan sart olarak gelmesi miimkiin olmayan cevap ciimlelerinin

basina rabit olarak fa (<3)’nin dahil olmasi gerekir.”"> Séz konusu ciimlelerin basina
fa (<2)’nin dahil olmamasi onlarmn cevap ctiimlesi olmadigini gosterir. Cevap ciimlesi

ile fa (<)’nin arasmdaki bu gereklilik (telazum) su ayetin anlaminda ortaya

¢ikmaktadir.

Y - - ) ) )

i Y A g5 M Bl W6 & D065 Y A W @G pg

-

“Kim, hakkinda hi¢bir delili olmadigi halde Allah ile birlikte baska bir ildha

taparsa, onun hesabr ancak Rabbi katindadir. Siiphesiz kafirler asla kurtulusa

1516
eremezler.

Buna gore ayette (4 R Jf Y) ibaresinin sartin cevabi olabilecegine dair

varsayim, sart ciimlesi ile fa (<2) harfi arasindaki telazum iliskisi nedeniyle kabul

*13 Suré 42/39

> Ebii Hayyan el-Endelusi, a.g.e, VI, s. 499-500
% ibn Ya’is, a.g.e, 1V, s. 89

> Mii’minun 23/117
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edilmemistir. Bundan dolay1 s6z konusu ciimlenin sifat veya i’tirdziyye™ oldugu

soylenmistir.>*®

Tenafi iliskisinin s6z konusu oldugu duruma iliskin cinsi nefyeden 1a (Y) harfi

misal olarak verilebilir. SOyleki cinsi nefyeden bu harfin amel edebilmesi i¢in
isminin nekra, muzaf ve sibh-i muzaf olmasi veya ismi ile arasma herhangi bir

kelimenin girmemesi gerekmektedir.>*® Bu sartlardan olan muzaf veya sibh-i muzaf

gegeklesmedigi zaman “1a” harfi ile miifred olan ismi tipk1 (e duwes) Orneginde

oldugu gibi tek bir yap1 haline doniismekte ve mebni olmaktadir. Bu durumda “13”
harfinin mebni olan isminin bagka bir kelime {izerinde amel etmesi miimkiin

olmamaktadir. Ornegin asagidaki ayette:

e OGS £3all Wis Jss as 5a VAl il G a3l cole VG

o
. *;,.:J\
2

“(Nuh): “Bugiin Allah'm emrinden (azabindan), merhamet sahibi Allah'tan

baska koruyacak kimse yoktur” dedi. Aralarina dalga girdi, béylece o da

bogulanlardan oldu. +520

Mebni olan (r.oLo) kelimesinin ((:j,:\\) zarfin1 nasbetmesi ve (;b\ J,Zi )
ibaresinin ((...o Le) lafzina miiteallak olmas1 miimkiin goriilmemistir. Kelimenin amel

edebilmesi icin ;h\ J,c| B rx.\\ Lole N seklinde tenvinli ve sibh-i muzaf olarak

gelmesi gerekir. Kelime bulundugu haliyle amel edemedigi i¢cin zarfin1 nasbedecek

ve car-mecrirun taalluk edebilecegi bir fiil takdir etmek zorunlu héle gelecektir.

7 Ptirdziyye ciimlesi ifadeyi takviye etmek, anlam olarak giiglendirmek ve giizellestirmek igin iki

climle ya da birbirine bagli iki kelime arasinda gelen ciimle seklinde tanimlanmaktadir.
518 Zemahseri, a.g.e, S. 716

>19 Meylani, Serhu’l Mugni fi'n-Nahv, s. 120

*2° Had 11/43
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Buna gore ayet 4| J,a| R f-"*"“ M (M/aLE« N (Bugiin Allah’in emrinden

koruyacak hi¢bir koruyucu yoktur.) takdirinde olur.*%

Tedam teriminin kapsamina giren teldzum ve tenafi olgusu ciimle anlaminin
belirlenmesinde lafzi bir karine olmaktadir. Ciimlede hazf, zikr, istitar ve takdir gibi
unsurlarla ciimle anlami zenginlestirilmekte ve farkli usliiplarin kullanilmasina
kaynak teskil etmektedir. Biitiin bu dilsel unsurlar teddm kavraminin alanina

girmekte ve anlama ulagsmada bir karine olmaktadir.
3.2.7. Edat

Sozliikte, herhangi bir gayeyi gergeklestirmek i¢in kullanilan arag anlamina
gelen edat; nahiv ilminde, ciimle i¢i veya climleler aras1 bag gorevi géren veya belirli

522

bir gramatik islev yerine getiren lafiz olarak tarifedilir.”* Sozliiksel anlama sahip

olmadig1 i¢in ve dilsel unsurlar arasindaki iliskileri ifade eden gramatik bir unsurdan
ibaret oldugundan bicim kelimesi olarak adlandirilmaktadir.”® Zira edatmn islevi,
climle unsurlarint ve farkl climleleri birbirine gramatik acidan baglamaktir. Bu tiir
isleve sahip olan her edat icin nefiy, sart ve atif gibi 6zel anlamlar da s6z konusudur.

Bu anlamlar edatin ancak climle i¢indeki kullanimiyla ortaya cikmaktadir.>?*
Edatlar birlikte bulundugu gramatik unsurlar bakimindan kelime basina gelen

edatlar ve ciimle edatlar1 olmak iizere iki ana kategoride ele alinir. Ornegin (O\S) ve
(u~:.§) gibi nevasih edatlar1 ile soru edatlar1 olan ( JA) ve (T), yemin, temenni, teracci,
sart, nida gibiler ciimle bagna gelirken; (_3) ve (_J<) gibi harf-i cerler ile (N]) ve

(4xadl 5l 9), atif benzeri edatlar ise miifredin (ciimle olmayan) oniine gegerler. Genel

olarak edatlar mebni kelimeler olduklar1 i¢in i’rdb alametlerini agiktan alamazlar.

Bundan dolayr diger mebni kelimelerde oldugu gibi onlarin da kelamdaki

*21 Ebii Hayyan el-Endelusi, a.g.e, V, s. 228

22 {bn Faris, Mu 'cemu Mekayisi’l Luga, 1, s. 73; Tehanevi, a.g.e, I, s. 127

*ZMuhammed Ahmed Hudayr, el-Edevitu’'n Nahviyye ve Deldldtuhd fi’l Kur’ani’l Kerim,
Mektebetu’l Anglo el-Misriyye, Kahire 2001, s. 10

%24 Aydm, a.g.t, s. 206
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konumlarmni belirleyen riitbe karinesidir.® Hem ciimle basina hem de miifred
kelimenin Oniine gelen edatlar i¢in birlikte kullanildiklar1 ciimleler veya kelimeler
bulunmaktadir. Bunlar birlikte kullanildiklar1 edatlarin ayrilmaz unsurlaridir. Buna
gore edatlar, gramatik anlamlari, climle konumlari, birlikte kullanildiklar1 6geler ve
bunlarla olan i’rab iligkileri sayesinde, alakali olduklar1 unsurlar i¢in lafzi birer lafzi
karine olmaktadirlar.®® Edatlara iliskin s6z konusu islevler ciimle anlami iizerinde

belirleyici olamakta ve ciimle anlamini etkileyebilmektedir.

Edatin varligi, ciimle anlammimn dogrudan belirleyicisi olabilmektedir. Bu
dogrultuda diistiniildiigiinde ise edatm yoklugu s6z konusu anlamin kaybolmasina

sebep olmaktadir. Ornegin;

1. 85l & Gy (M| <]l (Birinci olan ki, bir ddiile sahiptir.)
2. 85l alb s (sl u.a’x.ﬁ\ (Birinci olan kisi i¢in bir 6diil vardir.)

S6z konusu cumlelerde ilki haber ciimlesidir. Ciimlede bahsi edilen kimse,
odiilii yarista kazanmig olabilecegi gibi yaris disinda bir nedenle de kazanmis
olabilir. Tkinci ciimle ise sart ciimlesi olmaktadir. Ancak bu ciimlede s6z edilen kisi,

odiilii yaristaki birinciligi nedeniyle kazanmustir. Ikinci ciimlede ‘fa’ bulunmass,
climlenin sart ciimlesi oldugunu ve ism-i mevsiliin (_¢J!) sart anlamma geldigini
gosteren bir karine olurken; ‘fa’ edatinin yoklugu ise haber climlesi oldugunu
gbsteren bir karine olmaktadir.®?’

Edatm climle anlamin1 belirleyiciligine iligkin bagka bir o6rnek olark su

cumleler verilebilir:

1. C goeal é».o.@ﬁ (Serhi anladim.)
2. C fiﬂ 5) é».o.@ﬁ (Serhiyle birlikte anladim.)

2% Temizer, a.g.e, s. 108
°26 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘néhd ve Mebndha, s. 224-225
527 Samerrai, el-Cumletu’I-Arabiyye ve I-Ma 'nd, s. 233
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Ustteki ciimlelerde gegen (’C J‘i"“) kelimesinin ciimle i¢inde ifade ettigi farkl
anlamlar1 ortaya koyan lafzi karine, ikinci ciimlede bulunan vavu’l ma’iyye (3)

edatidir. Bu edatin climledeki varhigi, (’C JJ.J‘) kelimesini mefiil-u maah yaparken;

yoklugu ise mefiilun bih yapmakta ve anlammn degismesine neden olmaktadir.>?®

Benzer 6rnek asagida gecen ayet i¢in de s6z konusudur:
Qodsdl 815 2dalls dxe oyl Jl b Sas e 3315 U1 35

“Andolsun, Davud'a tarafimizdan bir lituf verdik. "Ey daglar! Kuslarin

esliginde onunla birlikte tespih edin" dedik... 529

Ayette gegen () edat1 vavu’l ma’iyye kabul edildiginde kuslarm, Hz.Davut

(a.s) ve daglarin tesbihine eslik ettigi (mefiilu maah) anlami ortaya ¢ikmaktadir.
Fakat atif edati kabul edildiginde ise kuslarin da Hz Davut’un emrine verildigi

(mefllu bih) anlami meydana gelmektedir.530

Bir diger Ornekte ise aymi i’rdb durumu i¢in kullanilan farkli edatlarin

tercihinde anlamin nasil degistigini gérebiliriz. Mesela:
wae Cad 13 e Sle [ alta U 5 Gl e &5

Beytinde®™' ‘vav’ edati yerine ‘fa’ getirildiginde her ikisi de nasb icin
kullanilmasina ragmen climleden kastedilen anlam tamamen degismis olur. Mai’yyet
anlami ifade eden ‘vav’ edatinin kullanilmasi ciimlenin anlamini, “Bir seyi —kendin
yaptigin halde- baskasina yasaklama.” sekline doniistiirmektedir. Fakat sebebiyet
ifade eden ‘fa’ edatinin kullanilmasi durumunda ise ciimle “Bir seyi yasaklama,

. ” o 532
yoksa kendin yaparsin.” anlamina doniisiir.

°28 Temizer, a.g.e, s. 108

%29 Sebe’ 34/10

530 Zemabhseri, a.g.e, S. 869
>3 Sibeveyh, a.g.e, Il, s. 41
2 ibn Ya’is, a.g.e, 11, s. 252
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Ciimle kullanilan edatlar, islevsel anlamlarindan dolay1 climlenin tiim gramatik
birimlerini etkilemektedir. Bundan dolayir ciimleden ¢ikarildiklar1 zaman edattan

sonraki kelimelerin de islevsel anlami iizerinde etkili olabilmektedir. Mesela:
SIS G5 a8 sl dl |5 O 1l Gl L

“Ey iman edenler! Eger siz Allah'a yardim ederseniz (emrini tutar, dinini

uygularsaniz), O da size yardim eder ve ayaklarinizi saglam bastirir. »533

Ayetindeki sart edati, iki fiilin de i’rab durumunu belirlemis bulunmaktadir.

Fakat edat ¢ikarildigi zaman iki fiil de (VS iy A Oy ) ges) merfil hale

déniisecektir. Buna gore ikinci fiilin, hal olarak i’rab edilmesi gerekecektir.”**
Ciimlede rabt islemi baz1 durumlarda edat ile yapilmakta ve edat basina geldigi

climlenin gramatik anlami lizerinde belirleyici olmaktadir. Mesela dﬂ :ﬁm\[ b
J.;.;LH (Vallahi! Hayra yonelecegim.) ibaresinde rabt unsuru olarak 1dm edat1 ve ona
bagl olarak da te’kid nunu bulunmaktadir. Fakat edat ciimleden ¢ikarildigi zaman
ciimle J.;.>J| ) é&m\ AL (Ancak Allah sayesinde hayra yonelirim.) seklinde
doniisecek ve car-mecrlr (abl), lafiz bakimindan kendisinden sonraki fiile (é.}iﬂ)

miiteallak olacak ve climlenin anlam1 tamamen degisecektir. Bir dnceki ciimlede sz

konusu car-mecrur (40L), mahzaf bir yemin ((:.,/ﬁ) fiiline miiteallaktir. Ayn1 durum

sart ciimlesinin cevabimnda da vardir. Ornegin:
S e S ol S 5T 0

“Allah size yardm ederse, sizi yenecek yoktur...”®

S6z konusu ayette ‘fa’ edat: ile yapilmis olan rabt, edatin basma geldigi

climlenin 1’rab konumunu tayin etmektedir. Bu dogrultuda sartin cevab1 konumunda

>3 Muhammed 47/7
*% Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravdii ‘| Kur’an, s. 134
%% Al-i imran 3/160

125



“1 g .. P .. A
olan ((;.Q CJle V) ciimlesi, ‘fd’ edatinin ciimleden ¢ikarilmasi sonucunda hal

climlesi olmakta ve sart icin bagka bir cevap climlesinin tespit edilmesi

gerekecektir.>*®

Anlami belirleyen lafzi bir karine roliine sahip olan edat asagidaki ayetin

anlaminda da goriilmektedir.
L SEEY VB 4 5106
1/537

... "Eger savagmayi bilseydik, arkanizdan gelirdik" dediler ...

S6z konusu ayette gecen ((’,j.ij) fiili mAzi manasinda olup (L.Je) seklinde

takdir edilmelidir. Cilinkii ( jJ) edati, harici bir olay nedeniyle gerceklesecek bir seyi

ifade eden harf oldugunda, muzariyi mazi anlamina doniistiirecek karinelerden biri

sayilir. Fakat sart anlamma gelen (Z)l) olursa o zaman da muzariyi istikbal (gelecek)

anlamina 6zgii kilar.>®
Daha once ifade ettigimiz gibi edatlar kullanildiklar1 konuma gore islevsel

anlamlara sahiptirler. Ornegin 40U 4 S Y ciimlesinde edat, ciimlenin anlamm1
olumsuz yapmakta, s o a0l 2 55 O] ciimlesinde sart gdrevi listlenmistir.
Edat, o bl & e ) ciimlesinde tahsis, 5 o G L3 Y o ciimlesinde ise sart
gorevi gormektedir. dxwd L) ¢l> cimlesinde Zeyd ve Said’in ayni zamanda

geldigini ifade etmekte, Jxw (..S &y ¢l> ciimlesinde ise Zeyd’in Said’den sonra

geldigi edat karinesiyle anlasilmaktadir.”® S6z konusu ciimleler incelediginde edatin

bazen ciimle unsurlarim1 birbirine baglama (rabt), bazen cilimle unsurlarin

>% Temmam Hassan, el-Beydn fi Ravdii ‘| Kur’an, s. 135-134
37 Al-i fmran 3/167

>% Ebi Hayyan el-Endeldsi, a.g.e, I, s. 114-115

%% Temmam Hassan, “el-Karainu’n Nahviyye”, s. 50
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konumunu belirleme (riitbe), bazende de ciimle 6gelerinin i’rablarini etkilemede lafz1

bir karine oldugu goriilecektir.

3.2.8. Tengim

Tengim (r.:;}f), sozliikte kelime sesi, okuyustaki ses giizelligi ve sOyleyis

anlamlarina gelen nagme (3\&.;3) kelimesinin tef’il kalibmna sokulmus halidir.>*

Terim anlami ise konusma esnasinda sesin ylikseltilmesi veya algaltilmasi baska bir
ifadeyle ciimlenin ses yapist demektir.”*® Ozetle olarak tengim, belli bir dilsel

>2 Tengim, bazen

baglamda sdylenen veya okunan ciimlenin ses tonu boyutudur.
climlelerin anlamlarini ortaya ¢ikarmada gramaktik bir isleve sahip olur ve climlenin
anlamini etkiler. Nitekim dili konusurken vurgulama, tonlama, hizlanma, yavaslama
yilikseltme ve alcaltma gibi sese bagl olarak bir¢ok araglardan (s6zdisi1 bildirisim
diizenlerinden) faydalanilir. Hatta duygu ve diisiincenin ifade edilmesinde yardimci

birer unsur olarak jest ve mimik gibi harekete bagli araclar da kullanilir.>*®

Tengimle alakali baska bir kavram olan nebr (vurgu) ise, herhangi bir hece
veya kelimeyi 6biir hece ve kelimelere gore daha baskili ve belirgin sdylemektir.>**
Tengim (tonlama), nebr (vurgu) ve durak gibi olgularin ciimle anlamma katkilar1
ortaklasa olup birbirinden bagimsiz degildir.>* Zira tonlama esnasinda, konusma
eylemindeki biitiin ses olgular1 bir araya gelmektedir. Bu ses olgularindan vurgu
tonlamanin en 6nemli unsuru sayilmakta, durak ise ciimlenin gramatik tahliline katk1
saglayan bir unsur olarak tonlamanin gerekli bir unsuru olmaktadir. Bundan dolay1
tengimin (tonlama) dilsel tahlil konusundaki islevi diger ses olgular1 ile birlikte

546

ortaya ¢tkmaktadir.” Calismamizin bu alani ciimleyi olusturan biitiin birimlere etki

eden ve sOzii tamamiyla kusatan tengim (tonlama) {izerinden ele alinacaktir.

Arap dilinde tengim, climleyi haber iislibundan istithama, taacclibe veya

te’kide doniistiirebilmekte; konusan, tengim sayesinde climlenin gramatik yapisinda

> {bn Manzir, a.g.e, Xll, s. 590

! Temmam Hassan, Mendhicu’l Bahs fi’l Luga, S. 164

> Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihé ve Mebndha, s. 226

543 Dagkiran, a.g.m, s. 161

% Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma‘ndhd ve Mebndhd, s. 226; Temmam Hassan,
Mendhicu’l Bahs fi’l Luga, S. 160

> Mahmud Ukkése, a.g.e, 5.50

%% Kemal Bisr, [lmu’l Asvdt, Daru Garib, Kahire 2000, s. 531-533
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herhangi bir degisiklik yapmadan farkli duygu ve disiincelerini ayni ciimle ile

anlatabilmektedir.>"” Ornegin _,%] Ul ciimlesinde:

. u.ﬂa} U1 (Ben hirsizim)
of de UT (Ben hirsiz miyim?)
ol JE Ul (Ben hirsizim/Bu i§in uzmaniyim)

Ciimlesinde farkli tonlamalarla yapilan bildirim, soru ya da iinlem anlamlari

ifade edebilmektedir.

Yazili dilde noktala isaretleriyle ifade edilen bildirim, iinlem ve soru gibi

birbirinden farkli anlamlar, sozlii dilde tonlama ile ifade edilebilmektedir.>*® Ayrica

tengim giindelik dilde kullanilan {inlem (4 JSM\ J«.?J‘) ifadeleri “Evet!”(r.zj ),

“Hayir!” (Y ), “Allah”(abl ) gibi tabirlere istifhdm, isbat ve te’kid seklinde farkl

anlamlar kazandirabilmekte, toplumsal baglamdaki kullanimlarina gore ise iiziinti,
ofke, sliphe, azarlama, kiicimseme, hosnutsuzluk ve dehset gibi anlamlar ifade
edebilmektedirler. Tengim bu tabirlerin climle yapisinda herhangi bir degisiklik
yapilmadan bu anlamlarin ifade edilmesini saglamistir.>*® Bu dogrultuda tengimin

(tonlama) ciimle anlamini degistirmesine 6rnek baglaminda su ayet verilebilir:
Y aSle polo sKlasl 2805 Wlasl W 1,065 &8 155581 301 1 phess 1313

“Bos sozii isittikleri vakit ondan yiiz cevirirler ve, "Bizim islerimiz bize, sizin

. . . . A . . . . . . 11550
isleriniz de size. Seldm olsun size! Biz cahilleri istemeyiz" derler.

" Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘ndhd ve Mebndhd, s. 226; Mahmud Ukkése, a.g.e, s.
49

> Muhammed Yinus Ali, a.g.e, s. 345

> Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihé ve Mebndha, s. 228

%% Kasas 28/55
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Ustteki ayette gecen V.K.J.p {3')’\.“ ifadesi, bilinen anlamda bir selamlama

olmayip bilakis terk etme amaciyla sdylenen bir kizginlik ifadesi sekinde
yorumlanmls‘ur.ss1 S6z konusu anlama ulasmada lafzi bir karine olan tengim

belirleyici bir rol tistlenmistir.

Aslinda Arap dilinde bugiinkii bildigimiz anlamda noktalama isaretler yoktu.
Bu nedenle avl 2las 5 Y (Hayir..! Olamaz...! Allah sifa versin.) gibi ifadelerde ‘14’
dan sonra bir ‘vav’ getirilmis, sozli dilde tengim ile ifade edilebilecek bir durum
yazili dilde edatla gosterilmeye caligilmistir. S6zIli dilde s6z konusu dua climlesini
sOyleyen kisi “Hayir..! Olamaz...! Allah sifa versin.” isti’naf anlami tagiyan ‘vav’

harfini tengim karinesine dayanarak hazfedebilir.”>* Bagka bir 6rnekte Omer b. Ebi

Rebia’nm (6. 93/711) siirinde mevcuttur:
A 5 pamdl 5 el sae | S8 s 1,06 3

“Daha sonra dediler ki: Onu seviyorsun? Dedim ki:Elbette. Yildiz, tas ve

’

toprak sayisinca...’

Siirde gegen L@i>$ “onu seviyorsun” ifadesinin soru, ayiplama, azarlama, zorla
kabul ettirme vb. anlamlardan hangisinin kastedildigini en iyi ortaya ¢ikaran tengim
karinesidir.>®® Yine soru edat1 olan (=S) ile haber ifade eden () birbirinden tengim
ile ayrt edilir.>** g.l,a“ qe G2 (.5 cimlesi hem “Swufta ka¢ égrenci var?”

anlamina gelir hem de “Sinifta ne kadar da ogrenci var!” anlamima gelir. Fakat bu

ayrim tengim karinesi ile miimkiin olmaktadir.>®

Tengim-vakif iligkisinde anlamin tamamlanmasina dair 6rnek kapsaminda:

°51 Zemahseri, a.g.e, S. 806

2 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihd ve Mebndha, s. 227

>3 Temmam Hassan, el-Lugatu'l Arabiyye Ma ‘nihd ve Mebndha, s. 227-228
*** Fadil Salih Samerrai, el-Ciimletii’l Arabiyye ve’l Ma'nd, s. 73

555 Kaplan, Arap Dilinde litibas Problemi, s. 111
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OLNI Jsk (@3a815 il ety (8)568)) oy (7) el G 5 136
(10) 2aall 3l dss 33

“Gozler kamastigi, ay karanliga gomiildiigii, giines ve ay bir araya getirildigi

o . . . 1,556
zaman, o giin insan "kagis nereye?" diyecektir.

Ayetleri ele alindiginda; 7-8 ve 9. Ayetlerin sonlarinda vakf yapilacak olursa,

anlam tamamlanmadig1 i¢in ses tonunda herhangi bir degisme olmayacaktir. Fakat

vakf yapilan yer 10. Ayetteki ( }a.q.‘\ ) kelimesi olursa, ses tonu diisecek ve anlamin

tatmamlandig1 hissedilecek.>’

Kur’an’da istitham hemzesinin hazfedildigi ayetlerin bulundugu kabul

edilmektedir. Ornegin:

. ©°

Tei=e (oo 2 %62 01 ala qofse % e Z(fe-
FIFl o ode of gle el das Al

"Senin basima kaktigin bu nimet (gergekte) Israilogullarim kélelestirmen(in

neticesi)dir.">*®

Ayet s6z konusu sekli ile haber ciimlesi veya mahzuf bir istitham hemzesi
takdir edilerek soru climlesi kabul edilebilmektedir. Ayet haber iislibunda kabul

edildiginde anlam "Senin basima kaktigin bu nimet (gercekte) Israilogullarini

kolelestirmen(in neticesi)dir.” seklindedir. Bu yoruma gore ayette 25 C)JJ& )

Jsl 5= ibaresinden sonra 55 (ve beni birakman) ifadesi takdir edilmistir.**?
Yani Hz. Musa, Israilogullar’'nin katledilmesi olaylarinda kurtulup Firavunun
saraymda biiylimiis oldugu i¢in Firavun bunu Hz. Musa’nin basina kakmakta, Hz.
Musa ise Firavun’un nimet olarak basma kaktig1 bu seyin aslinda bir bela oldugunu

560

ifade etmektedir. Istitham hemzesinin hazfedildigini savunan goriis kabul

edildiginde ise ayetin anlamu “Bu, (yani) Israilogullarini kélelestirmen, basima

> K yame 75/7-10

7 Temizer, a.g.e, 5.112

%8 Su’ard 26/22

559 Ferra, Medni’l Kur’an, 11, s. 279
%0 Zemahseri, a.g.e, s. 757
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kakmakta oldugun bir nimet dyle mi?” seklinde olmaktadir. Hz. Musa bu ifadelerle
Firavun’un basina kakmak istedigi seyin bir nimet olmadigin1 savunmaktadir. S6z
konusu anlam, istifham hemzesi olmadan da ayetin belirli bir tonlamayla (tengim

karinesi) okunmasi yoluyla da elde edilebilmektedir.*®*

Konuyla ilgili agiklamalardan anlasildigi iizere tengim, ciimlenin genel
gramatik anlamini belirleyebilmektedir. Burada genel gramatik anlamlar ile
kastedilen climle i¢in birer kalip mahiyetindeki bildirim, soru, olumlama ve
olumsuzlama gibi tsliplar kastedilmektedir. Son olarak s6z konusu Ornekler

baglaminda, tonlamanin gramatik anlamin bir unsuru oldugunu sdyleyebiliriz.

%! Ebii Hayyan el-Endelusi, a.g.e, IV, s. 171
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SONUC

Modern donemde gelisen dilbilim ¢aligmalarini yakindan takip eden Temmam
Hassan, goriisleriyle Arap dili gramerine farkl bir agidan yaklasmamizi saglamistir.
O, gecmis Arap dili mirasin1 yok saymadan ciimle anlamina ulasmada i’rab eksenli
dil tahlilinin yeterli olamayacagini savunmustur. Ayrica Arap dil mirasini 6nemseyen
Hassan, dilin yeniliklere de agik olmasi gerektigini savunur. O, Arap dilcilerin bir
noktadan sonra tekrara diistiigiinii, serh ve hasiye geleneginin dile yeni seyler

katmadigini soyler.

Temmam Hassan’in karineler teorisi dilciler tarafindan en fazla tartisilan
konular arasindadir. Ona gore gramer, lafzi ve manevi karinelerin birlikteliginin ve
dayanigmasinin bir sonucudur. O, ilk ve klasik donem eserlerlerinde nahiv
alimlerinin kismen degindikleri 1’rdb dis1 unsurlar1 kendi teorisi adi altinda
sistemlestirmistir. Bu nedenle Temmam Hassan’in kendi ig¢inde bir metod
gelistirdigini, dilde anlam ve yapiyr bir biitiin olarak diislindiigiinii sdylemek

miumkiindiir.

Konumuzla ilgili olarak Arap dilindeki lafzi karineler baglaminda, Arap
grameri yeniden incelendiginde i’rabin yetersiz kaldigi durumlar i¢in bu karinelerin
bir alternatif teori oldugu gorilecektir. Cilinkii her bir lafzi karine anlamin
belirlenmesinde ve kastedilen anlamm ortaya ¢ikarilmasinda onemli bir islev

gormektedir.

Nitekim gramatik islevlere ait unsurlarin basinda nahiv ilminde iizerinde
onemle durulan i’rab olgusu gelmektedir. 1’rab-anlam iliskisinin mahiyeti
miitekellim ve muhatap agisindan farklilik gostermektedir. Miitekellim agisindan
i’rab alameti, anlama tadbi ve anlam tarafindan belirlenen konumdadir. Muhatap
acisindan ise kendisine tabi olunan ve belirleyen durumundadir. I’rabin anlam
tizerindeki belirleyiciligi klasik nahiv literatiiriinde anlamin bozulmas: (fesad)
kavrami tizerinden ele alinmistir. Buna goére irab dogru anlami temin eden unsur
olarak anlamlar1 birbirinden ayirmakta (tefrik), maksadi agiga ¢ikarmakta (ibane),
bulaniklig1 ortadan kaldirmakta (izaletu'l-lebs) ve muhatap i¢in anlamin anahtari
haline gelmektedir. I’rabin anlamsal islevi oldugu ve bazi dilsel baglamlarda anlamin
sadece i’rab iizerinden belirlendigi dilsel bir gergekliktir. I’rabin anlamsal islevi

olmadig1 yoniindeki goriis hem tarihsel hem de yapisal yonlerden kabuledilebilir
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nitelikte degildir. Ancak dil anlam belirleyicisi olarak i’rab disinda gramatik islevlere
de sahiptir. Anlamin tiim ciimlelerde i’rab yoluyla ayirt edildigini soylemek ve bu
islevi timiyle i’rab alametine yiiklemek dilsel gergeklik ile uyusmamaktadir. Arap
dilinde i’rab alametinin acgik olmadigi birgok kelime bulunmakta, farkli i’rab
konumlar1 igin ayni i’rab alameti kullanilabilmektedir. Anlamn ayirt edilmesi islevi

bu gibi durumlarda i’rab disindaki unsurlarla gergeklesmektedir.

Arap dilinde terahhus olgusu baglaminda ve itba veya miicavere uygulamalari
cercevesinde i’rab harekesinin terkedilebildigi, hatta faile nasb ve mefile ref
harekesinin verilebildigi diisiinildiigiinde i’rab1 Arap gramerinin tek ve en onemli
unsuru kabul etmek miimkiin olmayacaktir. Bu nedenle anlam i’rab ile birlikte diger
unsurlarin bir araya gelmesiyle elde edilmektedir. Bu agidan inceledigimiz lafzi
karineler, ciimle anlaminin tespit edilmesinde i’rabla birlikte bagvurulacak yardimei
unsurlardir. Bu agidan yaklasildiginda i’rabla birlikte diger lafzi karineler, anlama
ulagmada takviye bir rol iistlenmektedir. Nitekim caligmamizda 1’rab ile beraber
diger lafzi karineler yardimiyla anlama ulagsmanin ne sekilde miimkiin olabilecegini

hem ciimleler {izerinde hem de ayetler lizerinden ortaya koyduk.
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