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ONSOZ
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Mustafa Kemal Atatiirk’iin 6liimiinden sonra Ismet Indnii’niin Cumhurbagskani
secilmesi ile Milli Sef doneminin yasanmasi Inonii’niin CHP ve devlet iizerindeki
etkisini pekistirmistir. Cok partili hayata gecis asamalarinda Inonii’niin girisimlerinin
oldugu bilinmektedir.1950 secimlerini kaybeden Indnii’niin muhalefet dénemi
baslamistir. Muhalefette olmasma ragmen devlet kurumlart iizerindeki etkisi ile
ozellikle ordu mensuplar1 ile iliskileri cok oOnemlidir. Ancak gerek Indnii ve
partisinin muhalefet siirecindeki ¢ikmazlar1 ile DP’nin iktidar siirecindeki tutumlar1
iktidar ve muhalefet arasinda ciddi ¢ekismelere sebebiyet vermistir. DP’nin birgok
konuda intikam alma tarzi politikalar1 ile Indnii ve CHP’nin Kemalizmi yeniden
yorumlama ¢abalariyla demokrasinin zarar gérecegi bir siirecin baslamasi kaginilmaz
olmustur.

27 Mayis’tan dnce ve sonrasinda Indnii’niin tekrar 6n plana ¢ikt11 goriilmiistiir.
Darbe siirecinin icinde olmadigi her seferinde vurgulanan Indnii’niin &n plana
¢ikmasi askeri kanat ile olan iligkileri ne kadar etkiliyse kendisinin siyasi ve devlet
adamliliginin da etkili oldugu anlasilmaktadir. MBK ’nin hemen her konuda Inénii’ye
danigmasi bunun en bariz 6rnegini teskil etmistir. Koalisyon hiikiimetleri siirecinde
[ndnii’niin 6n plana ¢iktign ve ozellikle askerler ile uyumlu olmasi yeni askeri
kalkigsmalarin basarisiz olmasinda ¢ok etkili olmustur. Bu siiregte MBK’nin hemen
her konuda damistig1 Inonii Yassiada yargilamalarinda etkisiz kalmistir. Diinyada ve
iilkemizde cereyan eden olaylar biiyiik bir ustalikla okuyabilen Inénii Ortanin Solu
politikas1 ile partisine yeni bir format atmistir. Bu baglamda Atatiirk ilkelerinin
yeniden giindeme alinmasi ile partisinin kominist bir ¢izgide olmadigini géstermeye

calismistir. 1971 askeri muhtirasi ile bu baglamda Ecevit ile ters diismiistiir.

Anahtar Kelimeler: Inonii, Darbe, Atatiirkciiliik, Koalisyon, Ordu, Ortanin Solu
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After the death of Mustafa Kemal Atatiirk, Ismet Inonii was elected president
and the National Chief period of his life reinforced Inonii's influence on the CHP and
the state. It is known that Inonii's initiatives are in the stages of transition to multi-
party life.Losing the 1950 elections, Inénii's opposition period began. Although he is
in opposition, his influence on state institutions and especially his relations with
members of the military are very important. However, the impasse of both Inonii and
his party in the opposition process and the DP's positions in the ruling process have
caused serious rivalries between the government and the opposition. It was inevitable
that the beginning of a process in which democracy would be damaged by the efforts
of Inénii and CHP to reinterpret Kemalism with the policies of the DP to take
revenge on many issues.

Before and after May 27, Indnii came to the fore again. It is understood that the
political and statesmanship of Indnii, as much as his relations with the military wing
are effective, is emphasized every time that he is not involved in the coup process.
The fact that the MBK consulted Indnii on almost every issue was the most obvious
example of this. The fact that Inonii was prominent in the coalition governments
process and was particularly aligned with the soldiers was very effective in the
failure of the new military initiatives. Inonii Yassiada, whom MBK consulted on
almost every issue during this process, was ineffective in the proceedings. Inonii,
who can read the events taking place in the world and in our country with great skill,
has set a new format for his party with his left-of-the-Center policy. In this context,
he tried to show that his party was not on a Communist line by reintroducing the
principles of Atatiirk. It contradicted Ecevit in this context with the 1971 military
memorandum.

Keywords: Inonii, Coup, Kemalism, Kemalism, Coalition, Army, Left of the Middle
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SUNUS

Ismet inénii’niin hayat hikayesi ayn1 zamanda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yarim
asirlik déneminin hikayesidir. Cumhuriyetin ilanindan Inénii’niin vefat ettigi 25
Aralik 1973’e degin gecen siire zarfi igerisinde, Tiirkiye Cumhuriyeti’ni ilgilendiren
olaylarin 6nemli bir kisminda etkili oldugu anlasilmaktadir.

Inénii, bir Devleti Aliyeyi Osmaniye memuru(biirokrat) olarak adim attig1
kariyerini, Kurtulus Savasi siirecinde en mithim sorumluluklar1 alan bir komutan ve
devlet erbabi olarak devam ettirmis, ateskes ve baris icraatlar1 esnasinda bu
niteliklerine bir de diplomatlik ilave etmistir. Cumhuriyetin ilan1 olan 29 Ekim
1923’ten, Cumhuriyet Halk Partisi’nin (CHP) o doneme degin yegane olarak devam
ettirdigi  iktidarim, Beyaz Devrim olarak konumlandirilan bir demokrasi
maglubiyetinin akabinde Demokrat Parti’ye (DP) devrettigi 14 Mayis 1950’ye degin
gecen siirede Indnii, gerek devlet nezdinde, gerekse devrin yegane partisi CHP de en
iist kademedeki sorumluluklart ifa eden bir devlet adamidir. Bu uzun donem
araliginda cok kisa olan bazi fasillar hari¢ tutulursa, Inonii ya basvekil ya
reisicumhur ve ayni anda ya parti genel bagkan vekili ya da CHP genel baskanidir.
Inénii, bu siirecte, bir devlet adami sorumluluguyla, Atatiirk ilkelerini
gerceklestirilmesinde en aktif gorevi iistlenmis; Tiirkiye’yi Ikinci Cihan Harbi
haricinde birakmay1 basarmis ve yurtta, harp neticesinde olusan yeni diinya diizenine
uygun gelecek bir sekilde, tek partili rejimden ¢ok partili yonetime gegisi
gerceklestirmistir.

Cok partili hayata doniilmesi ve 1950’deki se¢im maglubiyetinin akabinde,
Inénii bir ana muhalefet partisi lideri konumuna gelmistir. Béylece, bu yeni vasfini,
higbir donem fazlaca 6ne siirmemis ya da gerek devlet erkani gerekse kalabalik insan
topluluklar: Inénii’yii genel olarak bu bicimde gérmemistir. Bu yeni siiregte, Indni,
iktidar olan DP’ye kars1 bir muhalif parti baskan1 olan bir politika neferi seklinde
algilanmamustir. Destekgileri nezdinde o bir muhalif lider degil, cumhuriyeti kurtaran
ve devleti kuran en etkili iki onderden biri, her c¢esit sorun karsisinda katiyen
miiracaat edilmesi, diislincesinin alinmasi elzem olan, bir nevi siyaset 6tesi bir devlet
erbabidir. Iktidar olan DP’lilerin nezdinde de Indnii, kendilerine muhalefet yapan bir
siyasi akimin lideri degil, realite de, devletin ilk yillarindan o doneme kadar devam

ettirmis oldugu etkili yaptirim giiciinden kaginilmasi icap eden bir liderdir.

X



27 Mayis 1960°ta yapilan askeri ihtilalin akabinde Indnii’niin etkisi kendisini tekrar
hissettirmis, yonetimi devr alan Milli Birlik Komitesi, biitiin faaliyetlerinde, daimi
sekilde, Inonii’niin yardimini almis ya da bir sekilde Inonii'niin karsi cikabilecegi
faaliyetlerden uzak durmustur. Ordu idaresinden sivil idareye gegis déneminde Indnii
tekrar kilit rol almis, bu sikintili siireg, 1961 genel se¢iminde partisi yeterli mebus
¢tkaramamis olmasina karsin, Indnii’niin basvekilligin de gecilmis, yeni ihtilal
kalkismalar1 onun tecriibeleri yardimiyla engellenmis ve etkili siyaseti nedeniyle
asker kislasina donmiistiir. Kapatilan DP iiyelerinin affi ve politik haklarinin geri
verilmesi meselesinin yurtta olusturdugu sarsintilarla devam eden 1960’11 senelerin
ikinci doneminde da, tekrardan ana muhalefet partisi bast pozisyonuna gecen
Inéniiniin politik hayat icerisindeki hususi etkisi hi¢bir vakit eksilmemistir. Bu
stirecte, “devlet¢ilik, laiklik, inkilapgilik ve toplumsal adaletten taraf olmak™ seklinde
on plan c¢ikan “ortanin solu” fikrini ortaya getirerek, Atatiirk ilkelerini yeni bir
niiansla tekrar acgiklama geregi duymustur. Askerlerin 12 Mart 1971°de bildirdigi
etkili muhtiranin nihayetinde ortaya ¢ikan ara rejim doneminde de ordu, yaslanmig
olmasima ragmen, daima Inénii’yle ters diismekten imtina etmislerdir. Bu siiregte,
[nénii’niin, CHP’nin ara yonetime bakan verme siyaseti CHP biinyesinde sorunlara
sebep olmus ve bu dénemde Indnii genel baskanliktan, partiden ve mebusluktan
ayrilmis ve eski Cumhurbagkanlarina ayrilan daimi senatdrliige gecerek Cumhuriyet
Senatosu yer almustir. Bdylelikle Indnii ¢ok partili hayat itibariyle de, aktif bir
sekilde politikac1 olmaktan ziyade, bir devlet erbab1 seklinde konumlandirilabilecek
profilini, aktif oldugu kadar resmi olarak ta siyaset iistii bir devlet adami seklinde

sonuglandirmstir.
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GIRIS

Politika soylemleri, politikacilar1 devlet faaliyetlerine ve siyasi davraniglarina
doniik diistincelerini kapsayan ifadeleridir. Bilhassa siyasi parti Onderlerinin
konusmalar1 politikanin bi¢im almasinda miihim rol alir. Iktidar ile muhalefet
diyalogu bu konusmalar ¢ergevesinde bigimlenirken, iliskilerin donem dénem
gerginlestigi, zamanlarda miinasebetlerin  olumlu sekilde vuku buldugu
gozlemlenebilir. Buradaki ana sorunlardan biri, onderlerin karsilikli olarak
kullandiklar1 sdylemin seklidir. Tarzlarindaki agir ve katt ifadeler politik
miinasebetlerin tikanmasina, anlasma imkanlarinin ortadan kalkmasina sebep teskil
edebilmektedir. Ayni bigimde karsilikli kullandiklar1 anlagsmaci sdylem, meseleleri
karsiliklt itibar diyalogu perspektifinde ¢ozme gayretleri, politik iklimin 1liml1 bir hal
almasina ve giizel diyaloglarin yaganmasina ortam olusturmaktadir. Bilhassa liderler
arasinda olusan iyi veya kotii bigimindeki iliski, kendi politik ¢evrelerine de tesir
etmektedir. Bu vaziyet halk nezdinde kutuplasma veya isbirligi ortaminin ortaya
¢ikmasinda temel neden kabul edilmektedir.

Liderlerin tercih ettigi sdyleme tesir eden en mithim gerekge ise, psikolojik
faktorler haricinde, mevcut politik iklim gelmektedir. Bilhassa se¢im havasi, hem
evveli hem de nihayetiyle iktidar ile muhalefet baglarinin konusmalarinda agir
ithamlarin arttig1 zamanlardir. Taraflarin tegkilat potansiyellerini biiylitme telasiyla
hesaplagma, karsilikli suclama ve itham durumuna gectikleri bilinmektedir.
Tiirkiye’de ¢ok partili sisteme gecis doneminde ve akabinde ki iktidar-muhalefet
diyaloglarinin bigimlenmesinde ve demokrasinin geliserek koklesmesinde liderlerin
karsilikli sdylem bigimleri mithim etki yapmistir. Tiirkiye’nin siyasi hayatinda yeni
bir siire¢ baslatan bu gelisme, Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) lideri Ismet indnii ve
Demokrat Parti (DP) lideri Adnan Menderes’in tercih ettikleri politik sdylem
cevresinde kaliplagsmistir.

Tiirkiye’de ¢ok partili sisteme gegisi hizlandiran sebepler ve Cumhuriyet Halk
Partisi icerisinde ortaya ¢ikan muhalefet, heniiz Ikinci Cihan Harbi yillarinda
sekillenmeye baslamigtir. CHP biinyesindeki ilk etkili muhalefet, 1945’in Ocak
aymmda TBMM giindemine getirilen “Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu” ve “1945 yili
Biitce Goriismeleri” esnasinda sekillenmistir. Adnan Menderes ile baslayan siiregte
DP kurucular igerisinde yer alan isimler yasaya reaksiyon gostermislerdir. Ciftgiyi

Topraklandirma Yasasi Ve biit¢ce miizakereleri esnasinda ortaya koydugu muhalefetle
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Adnan Menderes politik kesimler arasinda ilgiyi iizerine ¢ekmeyi saglamistir’. Aydin
mebusu Adnan Menderes 16 Mayis 1945°te Ciftciyi Topraklandirma Yasasi

(3

miizakerelerinde yaptigr miilakatinda: “...Bunlar nasyonel sosyalist rejimin iskan,
Topraklandirma Kanunu olan Erhhof Kanunundan hemen aynen iktibas olunmus
[aktariimis] diisiince ve hiikiimlerdir.” suglamalarinda bulunmustur®. Menderes’in,
bu yasa tasarisint k¢t Nazi icraatlarina benzetmesi, TBMM biinyesindeki
miinakasalar1 artirmistir. Menderes haricinde Refik Koraltan, Emin Sazak gibi
sahsiyetler de iktidara kars1 aleni bir tutum igerisine girmislerdir.

7 Haziran 1945 tarihinde Kars mebusu Fuat Kopriilii girisimleriyle CHP Meclis
Grubu Yiiksek Bagkanligi’na bir onerge ulastirilmistir. Fuat Kopriilii disinda Celal
Bayar, Adnan Menderes ve Refik Koraltan’nin da oyanladigi onerge tarihe “Dortlii
Takrir” ismiyle ge(;mistir3.

flk olarak CHP Genel Yonetim Kurulu’nda goriisiilen onergeyi Inonii, “Ne
yapayim? Bu kiigiik grubu memnun edemedim.” ifadesiyle agiklamstir®. Onergenin
miizakere edilip reddedilmesinden akabinde Menderes ve Kopriilii Vatan gazetesinde
dortlii takririn temel diistincelerinin anlatildigi muhalif makaleler yazmiglardir. Bu
aleni muhalefet neticesin de CHP’den ihrag edilmislerdir. Sonrasinda Refik Koraltan
da arkadaglarinin atilmasini yeren bir basin miilakatt nedeniyle CHP’den
cikarilmigtir. Kisa bir zaman sonra Celal Bayar’in ayrilmasiyla da doért mebus yeni
parti teskilatina gidebilecek konuma gelmislerdir®. Bayar’in ayrilmasindan evvel,
Cumhurbaskani Inonii 1 Kasim 1945°teki TBMM ag1lis hitabinda, ¢ok partili yasama
gecis meselesindeki diisiincelerinin ilk isaretlerini vermistir. Lafi yakin zamandaki
secimlere degdiren Inénii, “...Yeni secim icin tabii olarak bir buguk sene gegecektir.
Bu zaman milletin yeni secime bir hazirlik devri olacaktir. Tek dereceli olmasini
diledigimiz 1947 se¢iminde, milletin ¢ogunlukla verecegi oylar gelecek iktidar: tayin
edecektir.” Seklinde ifade etmistir. Sonrasinda parti biinyesindeki muhalefete bir ileti
ozelliginde anlasilabilecek olan su ifadeleri kullanmistir:

“O zamana kadar bir kars1 partinin kendiliginden kurulabilip kurulamayacagini ve

kurulursa, bunun Meclis i¢inde mi, Meclis disinda m1 ilk seklini gosterecegini

Y Taner Timur, Tiirkiye’'de Cok Partili Hayat Ge¢is, imge Kitabevi Yay., Ankara, 2003, ss.11-14.
2TBMM TD, D. 7, C.17 (16.05.1945), ss. 112-116.

® Is1l Tuna, “Verilisinin 70. Yilinda Demokratiklesme Belgesi Olarak Tiirk Siyasal Hayatinda Dértlii
Takrir”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar: Dergisi, C. XV, S.30, 2015, s. 206-207.

* Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi, C. IV-I, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1999, s. 214.

® Timur, a.g.e., s. 19.
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bilemeyiz. Sunu biliriz ki, bir siyasi kurul iginde prensipte ve yiirlitmede
arkadaslarina taraftar olmayanlarin hizip seklinde ¢alismalarindan fazla bunlarin,
kanaatleri ve programlari ile agiktan durum almalari siyasi hayatimizin gelismesi i¢in
daha dogru yol; milletin menfaati ve siyasi olgunlugu i¢in daha yapicit bir
tutumdur®.”

Anlasildigr  vechiyle Inénii, parti biinyesindeki muhaliflere aleni bir
yonlendirme Yyaparak, muhalefetlerini parti bilinyesinde degil, farkli bir parti
igerisinde yapabilmelerinin politik yasamimiz baglaminda ¢ok faydali olacagini ifade
ederek, Dortlii Takriri yeni siyasi teskilat kurmaya yonlendirmistir. Gergekten
[nénii’niin bu yonlendirmesinde bir siire sonra, 7 Ocak 1946°da Demokrat Parti,

Dértlii Takrir’in ileri gelenlerinin girisimleri ile resmen kurulmustur’.

14 Mayis 1950 tarihin de gergeklestirilen segim neticesine gore: Demokrat
Parti’den 408, Cumhuriyet Halk Partisi’'nden 69, Millet Partisi’nden 1,
Bagimsizlardan 9 mebus ile meclis yeniden sekillenmistir. Bu vesileyle yirmi yedi
yil sonunda Cumhuriyet Halk Partisi iktidarin1 kaybetmis, politik yasamimizda ilk
defa muhalefet partisi demokrasi yontemi ile iktidar olmustur®. CHP, uzun bir siire
iktidar olarak yipranmighigi ve toplumun degisim istegini yerine getirememesi
vesilesiyle segimleri kazanamamustir. Indnii, CHP’nin se¢imi kazanamamasini:
“Insafli insafsiz binbir sebebi var. Fakat en basta geleni degisiklik arzusudur. Bu da
milletin hem masum hem tabii bir istegi” ifadesiyle aciklamistir.” Genel olarak Indnii
iktidar degisikligini ¢ok partili yasama seklinde kabul etmis ve bu somut durumun
biiyiikk bir basar1 oldugunu vurgulamistir. Ayrica bu basartyt CHP tarihine mal

etmistir.

[nénii, CHP’nin liderligine aktif olarak ge¢cmenin akabinde yayinladig: tebligde
ise: “Vatanimizda dirlik, diizenligin muhafazasi ve vatamin biitiinliigiiniin korunmast
bizim ig¢in biitiin parti miilahazalarimin  [diisiince] ve siyaset cereyanlarinin
iistiindedir ™, aciklamalariyla devletin biitlinliigli ve rejimin muhafazasi konularinda

imada bulunmustur.

® TBMM TD, D. 7, C.20 (01.11.1945), s.9.

" Timur, a.g.e., 5.20.

® Serif Demir, Diiello Menderes ve Inonii Demokrat Parti’den 27 Mayis’a Olaylar, Timas
Yay.,Istanbul, s. 22.

% Cihad Baban, Politika Galerisi Biistler ve Portreler, Remzi Kitabevi, Ankara, 1970, s. 333.
0 Ulus, 24 Mayis 1950.
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Se¢im neticeleri, cumhurbagkani ve bagvekilin kim olacagi miinakasalarinin da
yaganmasina sebep olmustur. Bu 6nemli mevkiden birine Celal Bayar’in segilmesi
distintiliirken, ikinci makama kimin getirilecegi merak konusu olmustur.
Cumhurbaskanligi  meselesinde oncelik DP meclis grubuna verilmis, DP’liler
yaptiklart toplant1 sonucunda Reisicumhurluga Celal Bayar’in adayliginda mutabik
kalmislardir. 22 Mayis’taki celsede TBMM’de Celal Bayar 66 ret oyuna karsilik 387
evet oyu ile Cumhurbaskani olmustur®’. Bayar, Reisicumhur oldugu giin Menderes’e,
hiikiimeti kurma gorevi vermistir. Boylece Adnan Menderes, hem basvekil hem de
DP genel bagkan1 gorevini iistlenmistir.

Bagbakanlik ve parti liderligi ilk defa tek kiside birlestirilmistir. Ciinkii CHP
iktidarinda parti 6nderligi cumhurbaskaninda kalmistir. Boylelikle Menderes, evvelki
durumlardan degisik bir sekilde miithim bir gii¢ ile hiikiimet olmustur. Menderes’in
bu ani parlayis1 dikkate haizdir. Ciinkii parti liderlerinden Fuat Kopriilii ve Refik
Koraltan’a binaen daha az 6ne ¢ikan Adnan Menderes, 1931°den itibaren TBMM de
olmasina ragmen parti biinyesinde parti miifettisligi haricinde gorev yapmamustir.
Arazi maliki bir aileden olan Menderes anne ve babasini geng yasta kaybetmis,
babaannesi tarafindan biiyiitiilmiistiir. Izmir Amerikan Koleji'nde basladig1 lise
hayatini harp sebebiyle bitirememis, mebus olduktan sonra Ankara Hukuk
Fakiiltesi'ne Milli Egitim Bakanligi’'nin hususi miisadesiyle siirdiirebilmistir.
Menderes’in 6n plana ¢ikmasi gercekten 1946-1950 donemine denk gelmistir.
Menderes’in toplum ile girdigi diyalog, hitabet ile ikna yetenegi onun politik
hayatindaki parlayisini sliphesiz etkilemistirlz.

29 Mayis 1950 tarihinde Menderes, kabinenin yol haritasinit TBMM’ye takdim
etmistir. Yeni bir devrin baslangici, 2 Haziran tarihinde Menderes kabinesinin
glivenoyu oylamasi ile baglamistir. Lakin bu igtimada CHP’nin DP tarafindan tek
parti donem icraatlarina doniik ithamlara yanit vermek amaciyla s6z istemesi, lakin
DP’nin bu talebe olumlu bakmamasi istiine, CHP grubu durumu red ederek
TBMM’yi terk etmistir. Dolayisiyla yeni meclisin ilk giinii, miinakagalar stresli bir
atmosferde vuku bulmustur ** “Yeni hiikiimetin program miinakasalarinda sz

verilmeyen Inénii, DP programu ile kendi parti grubuna s6z hakki verilmeyisine

" Demir, a.g.e., s. 24.

12 Tanel Demirel, Tiirkive nin Uzun On Yili Demokrat Parti Iktidart ve 27 Mayis Darbesi, Istanbul
Bilgi Universitesi Yay., Istanbul, 2011, s. 105.

3 Demir, a.g.e., s. 26.



doniik yergilerini 29 Haziran-3 Temmuz tarihleri doéneminde toplanan VIII.
Kurultay’da konusma geregi duymustur™, ”

Basvekil Menderes ile CHP lideri Indnii’niin birinci goriismesi ise kutlama
ziyareti amaciyla gergeklesmistir. Menderes, CHP Genel Sekreteri Kasim Giilek ile
beraber goriismeye gelen Inonii’yii en iist diizeyde kibar bir bigimde istikbal etmistir.
Menderes bu goriismede Inonii’ye basvekillik yerine oturmasi igin istekte bulunmus,
Menderes’in bu alakasina binaen Inénii’niin ilk ciimlesi ise “Emniyette miyiz?”
seklinde olmustur. Bu suale binaen Menderes, sasirarak, “Aman Pasam, bu nasil
soz? Elbette emniyettesiniz. Baska tiirliisiine imkan tasavvur [diisiince,niyet] eder
misiniz?” demistir. indnii ise, “Ya bu niimayisler [gosteriler] ne oluyor? Bu SS
kitalari, bu tecaviizleri ne zaman onlenecek? 1fadesini kullanmistir. Inonii’niin bu
sozleri iizerine Menderes, “Insaf... Kaldi ki biz secimden ii¢c dort giin sonra
teskilatlarimiza tamim gonderdik. Sevinglerini karsi partiye tecaviiz seklinde izhar
etmemek [gostermemek] suret-i katiyede (kesinlikle] sakinmalarin istedik” seklinde
aciklamasiyla partisini ve kendisini savunmustur.

Inénii ve Menderes’in 6zelinde gerceklesen bu diyalog Menderes’in bir hayli
tuhafina gitmis, fazlasiyla giicendigi igin de iade-1 ziyarette gitmemistir. Bu nedenle
iki siyaset adamin bu ilk karsilagsmasi soguk bir atmosferde gergeklesmistir. Mevzu
bahis olan “siyasi teminat” istegi de iktidar ile muhalefet baglaminda uzun zaman
sorunlu bir mesele olarak devam etmistir’>. CHP’nin muhalefete DP’nin iktidar
olmaya yonelik ¢aligmalar1 siyasi ortami gerecegi basindan itibaren hissedilmeye
baglanmigtir. Giivenoyu verilmenin akabinde Menderes kabinesi icraatlarina
baglamistir. Lakin daha birinci aymi: tamamlamadan bir Albayin darbe ihbari
meselesi giindeme oturmustur. Grup hitabinda s6z alan bagbakan Menderes:
“Muhterem arkadaglarim, size esefle haber vermek isterim ki, iktidara gelisimiz
heniiz bir ayt1 bulmadigi halde, bazi zaruri degisiklikleri mesele ittihaz ederek
[saymak] Cumhuriyet Halk Partisi, orduyu aleyhimize tahrik etmek yoluna sapmustur.
Bizim biitiin ¢alismalarimiz, memleketimizde demokrasiyi per¢inlemeye matuftur.
Cumhuriyet Halk Partisi, eger basarili bir ¢calismaya girmek istiyorsa, baslarindaki
iktidar hastalarint atmalidir. Bu iktidar hastalari, havayt karistirmak istemektedirler.

Memlekette siyasi iktidart bozuk gostererek, bir polemige, bir hiicum ve taarruza

% {smet [noni, Muhalefette Inénii Konusmalary, Demecleri, Mesajlari ve Yazilaryla, c. |, der. Sabahat
Erdemir, M. Siralar Matbaasi, Istanbul, 1956, s. 15.
> Demir, a.g.e., ss. 32-33.
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gecmislerdir...” ifadeleriyle, CHP’yi askerleri kigkirtarak darbeye zemin
olusturmakla suglamistir. Yine CHP’nin lideri “iktidar hastalar1” ifadesiyle direk
Inénii’yii hedef gostermistir. Menderes’in hiikiimetin birinci ayinda, bir haber
tizerine yaptig1 bu agiklamalardaki sabirsiz ve telagli psikolojik hali politik sdylemine
sert bir sekilde aksetmistir. Menderes’in bu sekil konusmalar1 bagbakanligi bitene
degin devam etmistir™. 3 Eyliil 1950 yerel yonetim segimlerinde CHP bag1 inénii ve
DP lideri Menderes tekrardan rakip olmuslardir. Se¢im c¢alismalar1 iktidar ve
muhalefet icin stresli ve telash ge¢mistir. indnii 28 Agustos 1950 tarihinde radyoda
gerceklestirdigi miilakatinda: “Bu se¢imde DP’ye oy vermemek lazimdir. DP
idaresinde memleket bastan basa huzursuzluk i¢indedir. Siyasi emniyetimiz pervasiz
apagik tehdit altindadir” ifadelerine yer vermistir. Menderes yakin arkadaslarina,
Inénii'niin tekrardan politik giivenlik meselesini giindeme tasimasina mana
veremedigini belirtmistir. Olaysiz ve siikunet icinde gergeklesen segimlerde, se¢im
neticeleri geregince DP 560 Belediye Reisligini alirken, CHP 40 Belediye Reisligini
almistir. Dolayisiyla neticeler CHP agisindan tam bir fiyasko olmustur. DP ise
belediye secimleri ile potansiyelini teyit ettirmis, hem de milletvekili secimlerdeki
durumunu bir adim Steye tasmmistir'’. Inénii’niin se¢im akabinde Ulus gazetesine
yaptig1 miillakatinda: “Bizim sikintimiz gelecek se¢imlerin neticesinden siiphe etmek
degil, bugiinkii iktidarin elindeki dort seneyi heder etmesi endisesidir. “ifadesinde
bulunmustur. Bu nedenle Inénii, bir sonraki secimlerden CHP adina “{imitli”, lakin
bu siire zarfinda hiikiimetten “siipheli” oldugunu ag1k1am1§t1r18.

Se¢im neticelerinin olusturdugu arzu ve konsantrasyonla Menderes, vaktiyle
daha da katilasmaya, CHP’lilerin yergilerine daha sert miidahale etmeye baslamistir.
Menderes, asil huzursuzlugu da CHP bagi indnii’den gdrmiistiir. “Menderes’e
bakilirsa; Inénii’niin politika iistii davramislar1 ve devlet nezdindeki etkisi iktidara
tepeden bakan ve en iyi ben bilirim edas: huzursuzluk vericidir'®.”

Inénii ise hiikiimete doniik getirdigi elestirilerde; yanlsliklar igerisinde
bulundugunu, DP’den fayda goriilemeyecegini ve hiikiimetin siiresinin kisith
oldugunu belirtmistir Menderes’in, Indnii’niin kullandig1 bu ifadelere cevabi ¢ok agir

olmustur: “Vaktiyle bir Ismet Pasa vardi. Kendisini bu memleketi idare icin gokten

18 Sevket Siireyya Aydemir, [htilalin Mantigi ve 27 Mayis Ihtilali, Remzi Kitabevi Yay., Istanbul,
1985, ss. 181-183.

' Demir, a.g.e., s. 37-39.

'8 Ulus, 3 Ekim 1950.

9 Demir, a.g.e. s. 40-41.



nazil olmus [inmis] sanirdi, ona gore bu milleti baskasi idare edemezdi. Acaba bu
Milli Sef ne haldedir?” demistir ve akabinde , “70 yasina gelmis bir insan sanki
hafizasini kaybetmis veyahut da 1950 senesinin 15 Mayis inda diinyaya gelmis gibi
konusuyor. Sézlerine elbette giileceksiniz” agiklamasiyla Indnii’yii kaale almadigini
anlatmak istemistir. Ayrica Menderes: “Diiniin Milli Sefi 180 derece bir devirle,
bugiin bir hiirriyet kahramani olamaz. Senin hiiviyetin tepeden tirnaga kadar
antidemokratiktir” ifadeleriyle su¢lamalarda bulunmustur®®. Bu sebeple iktidar ve
muhalefet miinasebetleri bu sert soylemlerle karsilikli suglamalar etrafinda
bi¢cimlenmistir. Liderler nezdinde vuku bulan gerginlikler partililere ve yurt geneline
de yansimstir. Indnii’niin bir iilke seyahati esnasinda Balikesir’de hadiseler
yasanmig, CHP’liler ve DP’liler arasinda olumsuz hadiseler cereyan etmistir21.
Balikesir’de vuku bulan hadiseler 28 Kasim 1952 giinii TBMM giindeme gelmistir.
Mecliste kiirsiiye gelen Menderes, Inonii’ye déniik bir sekilde; “ak sacli general”,
“diinkii diktator”, “baykus” sozlerini kullanmistir. Bu ifadeler, Menderes’in bilinen
kibarligin1 agan, politik miinakasalarda en sert sdylemleri yapmaktan imtina etmeyen
bir psikolojiye sahip oldugunun belirtisi olarak anlasilabilmektedir.

Menderes bu agir séylemini ;“Bu memlekette zuliim yoktur. Bu memleketteki
zuliim devri Ismet Pasa ile onun iktidardan diismesi ile kapanmigtir” ifadeleriyle de
siirdiirmiistiir 2 .inonii, sahsina yonelik ithamlar1 “yalan ve iftira” seklinde
degerlendirmis, demokratik  yonetimin  yerlesmesini  isteyenler igerisinde
bulundugunu vurgulamis ve ithamlari “zavalli bir diisiince” olarak degerlendirmistir.

Meclis, ¢ok 6nemli bir oturuma taniklik etmis, liderler pes pese kiirsiiye gelerek
sahislarina yonelen yergi ve ithamlar1 yanitlamislardir. Nihayet miinakasa ilerledikge
tarzlarindaki Kin ve nefret dozunun diistiigii goriilmistir. Menderes; “Eteklerindeki
taslart dokecek olursak, bu memleketi mutlaka biz idare ederiz zihniyetinden
sarfinazar edecek [vazgececek] olurlarsa, 1950°de basimiza bir kazadwr geldi
zihniyetinden feragat edecek olurlarsa...anlasabiliriz” seklinde konusmustur.
Pesinden Inénii, lafi esas meseleye getirerek Manisa’da ve Balikesir’de “tacizlere”
maruz kaldiklari belirterek daha evvel soyledigi “siyasi giivenlik” istegini
yenilemistir. Buna cevaben kiirsiiye bir defa daha gelen Menderes “Balikesir’de

kuvvet darbesiyle konusamamuslar. Bu yalandir, yanhstir. Kendileri c¢ekindiler,

2 Demir, a.g.e. s. 43-44.
*! Demir a.g.e., s. 50.
2TBMM TD, D. 9, C. 17 (28.11.1952), s. 379-382.
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gidebilirlerdi, konusabilirlerdi” bigiminde konugmustur. Siyasi gilivenlik
meselesinde de Inénii’yii “merhametli” davranmaya cagirdigini konusmasma ilave
etmistir. Ayrica konusmay1 yaklasan milletvekili se¢imlerine degindirerek, kimin
dogru olduguna milletin belirleyecegini agiklamistir. Bu nedenle Menderes ve indnii
ozelindeki huzursuzluk, Balikesir hadiseleriyle beraber iist seviyeye ¢ikmistir. Bu
vaziyet her iki siyaset adammin karsilikli kullandiklari soylem ve yaptiklart
elestirilerde kendini gostermektedir®.

1954 secimleri evvelinde iktidar ve muhalefet miinasebetleri baglaminda “tarihi
bir celse” gibi degerlendirilebilecek baska bir meclis birlesmesi de 14 Aralik 1953
tarihinde yapilmistir. Mecliste agir miinakasalara sebep olan mevuz CHP’nin
mallarinin, yasa taslagindaki ifadeyle “Haksiz edinimlerinin” hazineye iadesidir®*.
Taslakla alakali olarak TBMM’de ilk olarak séz isteyen Indnii’niin 6nemli etki
olusturacak olan ifadeleri sunlardir“...Tarih kiirsiisiinden halinizi seyrediyorum.

Adeta suclularin telasi ig’indesinizzs. ”

[nénii’den sonra Basvekil Adnan Menderes
sinir ve telasla kiirsiiye ¢ikmustir. Séylemlerinde direk indnii’yii hedef secerek sunlart
ifade etmistir: “Demin bu kiirsiiye yash zat ¢ikti, saclar1 ak pak. Biitiin manzarasi ile
sayan1 hiirmet. Fakat biitiin evzai [durumu] ile kelimeyi sdylemeyecegim, neye sayan
oldugunu siz takdir edersiniz. Muhterem arkadaglar, kendisi kararin1i vermis,
stkilmayacagim diyor. Biitiin tarihi hakikatlerin tam tersini sdyleyecegim diyor...
Ondan sonra, bunlarin hepsini sdyledikten sonra kiirsiiden inerken yine evvelce
provasi, mizanseni yapilmis oldugu sekilde hepsi ayaga kalkiyorlar, buradan bir
resmi  gecit halinde, Biiyikk Millet Meclisini, sodzde, terk ederek
gidiyorlar...Hayatinin 70 yasini ikmal etmis, devleti elinde bunca sene bulundurmus,
iman1 seref ve haysiyetin en yiiksek derecesine gelmis olmasi icap eden bir insanin
mahcubiyet duymadan hakikatleri bu derece pervasizlikla tersine ¢evirmis olmasi,
gbzlerinizin karasina baka baka bunlar1 konugmasi ve tarihten sizi seyrediyorum diye
hakikaten miibalatsizligin [6zensizlik] ve pervasizligin [¢ekinmezlik] goriilmemis
ornegini vermesi cidden hazindir.” Miizakeresinin devaminda, Menderes’in agresif
psikolojisin inis-¢ikislarin1 gosteren ifadeleri sunlar olmustur: “Affediniz siyasi
adabmn disina ¢iksam dahi, bir milli meseleyi halletmekteyiz arkadaslar. Bu fitne

bitsin, bitsin artik bu fitne memlekette... Ben boyle ak pak bir zata kalkip da, dogru

% Demir, a.g.e., s. 54.
2 Sevket Siireyya Aydemir, Ikinci Adam, c. 111, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1980, s. 130.
ZTBMM TD, D. 9, C. 26 (14.12.1953), 5.169.
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egri Devlet reisligi yapmis o mevkie gelmis bir zata kalkip da bu suretle konusmak
istemezdim ve buglin i¢in niyetim bu degildi. Fakat surasini soyleyeyim ki; sizi
toptan suglandiran insanin bu isnadini, bu iftirasin1 geri almadigi takdirde sozlerimle
layik oldugu mukabeleyi gormiistiir, demek ¢ok yerinde olur arkadaglar®®.”

Gergeklestirilen oylamada ise CHP’nin itirazina binaen yasa taslagi kabul
gdrmiistiir. Lakin yasa kabul gorse de Menderes, Inénii’niin TBMM’de yaptigi
miizakerenin tesirinden siyrilamamustir. 29 Aralik’ta bir araya gelen DP meclis grup
birlesmesinde, ilk adim olarak Indénii’niin miizakeresini meclis tutanaklarindan
okumustur. Akabinde DP’nin ikinci Kurultayinda onaylanan Milli And’a mukabele
olarak CHP’lilerce yaymlanan tebligi ve 14 Mayis secimleri evveli Inonii’niin
Taksim’deki halka hitabindan bazi kisimlar1 okumustur. Menderes, bu metinler de
[nénii’niin DP’yi itham ederek “siddet ydntemlerine” basvurmakla sugladigina ilgi
cekmistir. Baskaca Inonii’niin iktidardayken sdylemleri ile muhalefetteyken
sOylemleri arasinda Onemli degisiklikler oldugunu kanitlamaya ¢aligmistir.
Menderes, Inonii'niin “Tarih kiirsiisiinden vaziyetinizi izliyorum...” ifadelerine
glicenmis ve bu ifadelere atifta bulunarak “Diiniin Milli Sefi Ankara sokaklarinda bir
karnaval alaymin basinda ne hale gelmistir. Tarih sahnelerinde kendisini
izlemekteyiz” ifadelerini kullanmistir. Yine Indnii’niin “miisadere yasas1” lafim
asagilama olarak gormiis, Inénii’yii hukuka aykiri davranmakla suclamistir®’.

1953 yili bitiminde politika, secim atmosferine biiriinmiistiir. Inénii, 15 Ocak
1954 tarihinde Istanbul’da iiniversite 6grencilerinin Inkildp Oca@ kurultayina istirak
etmistir. Burada yapt1§1 miizakeresinde Inénii, “siyasi giivenlik” ve “rejim sorunlar1”
ile ilgili yakinmalarin1 giindeme getirmistir. 16 Ocak tarihinde Izmit’te
gerceklestirdigi miizakeresindeyse : “Memlekette siyasi hava o kadar sinirli bir sekil
aldi ki, bunu yatistiracak bir ¢are bulmak ilk vazife swrasina gecti” diyerek

endiselerini giindeme getirmistirzs.

2 Mayis 1954 tarihinde genel secimler gercgeklestirilmistir. Milletin 6nemli
oranda alaka gosterdigi se¢imlere istirak oran1 %88,63’tiir. Reylerin %58,42’sini alan
DP 503 milletvekilligi kazanirken, %35,11 rey oranina malik olan CHP 31
milletvekilligi alabilmistir. Cumbhuriyet¢i Millet Partisi 5, Bagimsizlar 2

milletvekilligi kazanabilmislerdir. Gegerliligi devam eden ekseriyet sistemi

2 TBMM TD, ayn1 yer, ss. 170-176.
2" Demir, a.g.e., Ss. 88-89.
%8 Rifki Salim Burgak, On Yilin Anilari (1950-1960), Nurol Matbaacilik, Ankara, 1998, s.190.
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nedeniyle, Meclis biiylik oranda Demokrat Parti Grubundan ibaret hale gelmistir.
Reylerini 1950 secimlerine nazaran %3 nispetinde arttiran DP, iktidarinin bu yeni ve
ikinci devrini daha etkili bir bigimde agmugtir®®.

Yeni meclis, DP adina 1950’deki “ilk zaferin yildoniimii olan 14 Mayis ta
vazifeye baslamistir. Sonraki siirecte de, Bayar’in tekrardan cumhurbagkani olmast,
Menderes’in tekrar basvekil olmasi, yeni kabinenin olusmasi ile giivenoyu alarak
vazifeye baslamasi gerceklesmistir . Reisicumhur Celal Bayar 1954 secimleri
neticesin de “Ince demokrasiye paydos” ifadesini kullanmistir. Bu laf DP’nin yeni
devri olan 1954-1957 nin 6zelligini gosteren bir ifade olmustur®’,

DP’nin ilk icraatt kendisine muhalif olanlar1 cezalandirmak olmustur.
Sec¢imlerde DP’ye rey vermeyen Kirsehir, il pozisyonundan ilge pozisyonuna
diisiiriilerek Nevsehir vilayetine baglanmistir. Bu kanunun miizakere edilmesi
esnasinda da mecliste agir miinakasalar olmustur™.

1954 segimlerinden sonra Inonii, DP ile miinasebetleri toparlamak amaciyla
faaliyete gecmis ve aracisiz Menderes ile miizakere yapmay1 talep etmistir. CHP
Grup Baskanvekili Server Somuncuoglu vasitasiyla ulastirilan bu talebin, DP’li
Miikerrem Sarol’un Menderes namina gerceklestirdigi bildiri ile kabul edilmedigi
aciklanmistir. Menderes’in bu muamelesi, her seyden evvel, gecmis meselelerden
etkilendigi psikolojik bir reaksiyon olmustur. Bu nedenle iktidar ile muhalefet
miinasebetlerinin ilerlemesi agisindan miithim bir imkan, kendisine hiikiimet olma
imkanlarim1 veren ana muhalefet partisi liderine karsi, sahsen iktidar partisi basi
tarafindan kiymete haiz gérﬁlememi$tir33.

1954 Kasiminda muhtar se¢imleri gerceklestirilmis, se¢im neticelerine nazaran
DP 33.000, CHP 7000 muhtarlik almistir. CHP’ye yakin duran Halk¢: gazetesinde,
muhtarlik se¢imlerde tahakkiim yapildig: itham edilmistir. Bunun iistiine DP Bursa
mebusu Hulusi Kéymen, bizzat bagbakan tarafindan yanitlanmasi talebiyle bir soru
onergesi iletmistir. Onergenin miizakere edilmesi esnasinda ise parlamento
donemimizin en enteresan miinakasalarindan biri gergeklesmistir34. [nénii yaptig

miizakerede; Halke¢1r gazetesinin 8 Kasim’daki nesriyatt nedeniyle mahkemeye

2 Cem Erogul, , Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi, imge Yay., Ankara, 2003, s. 139-140.

%0 Altan Oymen, Ofkeli Yillar, Dogan Kitap, Istanbul, 2010, s. 492.

31 Metin Toker, DP Yokus Asagi 1954-1957, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1991, s. 11.

%2 Mustafa Albayrak, Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti (1946-1960), Phoenix Yay., Ankara,
2004, s. 266.

38 Aydemir, Tkinci Adam, c. |11, s. 257-259.

% Erogul, a.g.e., s. 168.
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ulastirildigi, bu nedenle burada miinakasanin manasiz oldugunu sdylemistir. Ayrica
Kirsehir’in ilgeye diigiiriilmesi ile muhtarlik se¢imleri evveli muhalefete ve CHP
yanlist muhtarlara tahakkiim yapildigi yergilerinde bulundugu bir miizakere
yapmustir. Inonii’den sonra kiirsiiye gelen Menderes’in tarzi yine fazlaca serttir.
Menderes; “Ismet Inonii, vicdanlarinizin huzurunda kidh melekane, peygamberane
bir itislup ile, kah profesyonel bir caninin sogukkanliligi ile..” ifadesiyle baslamus,
lakin Menderes’in bu ifadeleri mecliste tansiyonu yiikseltmistir. Meclis igerisinde
“sOziinii geri al” edalar1 duyulmaya baslanmistir. Bu duruma binaen Menderes,
“simdiden gsiddet gosterecek olursaniz ilerde soyleyeceklerime hi¢ tahammiil
edemezsiniz” seklinde yanit vermis ve hitabin1 siirdiirmiistiir. Menderes’ten sonra
tekrar kiirsiiye gelen indnii, “Basvekil benim konusmama cevap verdi. Cani yalanci,
milli jurnalci, bunun gibi soézler kullandi. Ben eminim ki kem soz sahibinindir,
atasozii hatirtmizdadir. Biitiin bu sozleri Biiyiik Meclis huzurunda, Biiyiik Meclise
karst hiirmet duygusuna uygun bulmadim. Kendisini bu mevzuda takip edemem.
Yetisme tarzim ve Biiyiik Meclise saygim Mecliste bu konusmama manidir”
soyleyerek sahsina doniik elestirilere yanit vermistir. Bu baglamda Menderes ise;
“Diinyada benim kadar soviilen sayilan, benim kadar hakarete maruz birakilan bir
basvekil daha mevcut degildir. Ismet Pasa, kendi zamanminda, ben memleketi idare
ediyordum diyor. O devirde bu memleketi ¢cocuklar bile idare ederdi. Ciinkii herkesi
susturmus, bir tek kendisi konusuyordu, memleketi de boyle idare etti ve bu memleket
seneler senesi oldugu yerde saydi” demis ve ardindan da “Konusma tarzinda eger
bir siddet mevcut oldu ise oziir dilerim. Fakat kabul etmek lazim gelir ki bu, seneler
senesi soviile soviile hirpalanmadik yeri kalmamis bir adamin mazlumiyet ve
isyanindan dogmustur” ifadeleriyle tarzindaki sertligi anlatmistir. Menderes’ten
sonra tekrar kiirsiiye gelen Indnii de “Kendilerine siikiinet tavsiye ederim” diyerek
konusmasini neticelendirmistir35.

1954-1957 déneminde Menderes ile indnii arasindaki miinasebetler ic ve dis
hadiseler sonucunda olabildigince zorlu ge¢mistir. Menderes ile Indnii 6zelindeki
miinasebette donem donem yumusama, ayrica igtenlik te olusabilmistir. Lakin bu
vaziyet siireklilik arz etmemistir. Zira “Bahar Havasi” olarak bilinen siirecten
taraflarin beklentileri farklilik arz etmistir. Bu sebeple mevcut atmosferin siyasette

daimi hale doniismesi miimkiin olmamis, gegici olarak yumusama siiregleri disinda

¥ TBMM TD, D. 10, C. 2 (15.11.1954), s. 69-91.
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sOylem ve tarzlart sert, karsilikli diyalog zayif ve miinakasa ortaminin agir bastig1 bir
siyasi iklim olusmustur®®. Bu ¢er¢evede Ismet Indnii’niin muhalefet ve iktidarda
bulunma siirecleri gz oOniinde bulundurularak siyasi gelismelere, demokratik ¢ok
partili siirece gecis asamalarina ve devlet kurumlan iizerinde etkileri
degerlendirmeye tabi tutulacaktir. Ulkenin ve diinyanm iginden gectigi siiregler
ozelinde Ismet Indnii'niin yaptigi siyasi faaliyetler ve devlet adamliligi boliimler

seklinde degerlendirilmistir.

% Demir, a.g.e. s. 132-141.
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BIiRINCi BOLUM

1957-1960 ISMET INONU’NUN MUHALEFET ANLAYISI VE SiYASI
FAALIYETLERI

1.1 ismet Inénii’niin 1950-1957 Arasi Devrim ilkelerine Bakisi ve
Kemalizmi yeniden Yorumlama Faaliyetleri

14 Mayis 1950°de yenilenen milletvekili secimlerde indnii, daha dnce baslattig
demokratiklesme faaliyetlerine karsin Menderes’e mukabil yenik duruma diismiis ve
27 senelik iktidarini yitirmistir. Yapilan demokratiklesme ¢aligmalarinin halk
nezdinde karsiligi olmamistir. Demokratiklesme ¢aligmalarinin parti igerisinde
yapilmaya calisilmasi halkin bu faaliyetlerden yeterince haberdar olmamasi gibi bir
durum ortaya cikarmugtir. Ismet Inonii, 12 yildir bulundugu Cumhurbaskanlig
koltugundan, Meclisin 22 Mayis tarihinde Celal Bayar’t cumhurbaskani yapmasiyla
ayrilmistir.®” Bu bi¢imde millet hakimiyetine dair bir diizende 6zgiir secimle devleti
kuran siyasi yapi, muhalefet partisi konumuna gelmistir. Muhalefet partisi durumuna
diisen Inonii liderliginde ki CHP, mubhalefeti rasyonel olarak istedigi gibi
yapamadiysa iktidar olan DP’de tam olarak iktidar nasil olunur konusunda sorunlar
yasayacaktir. Her seye ragmen halk idaresi diislincesi ger¢cek anlamina kavusmaya
baslamistir. En azindan se¢im denilen siire¢ halk idaresine dayali yeni bir dénemin
acilmasini saglamistir. Halk nezdinde kaybolan itibarin tekrar kazanilmasi amaciyla
Atatlirk¢iilik diisiincesinin yeniden yorumlanmasi fikri ortaya atilmistir. Bu
diisiinceyle Indnii muhalif baskan sifatiyla politik sahnede konumunu belirledikten
sonra Atatiirkc¢iiliik ile alakali diislincelerini ilk kez Atatiirk’in vefatinin 12. Seneyi

devriyesinde ifade etmistir.®®

Mubhalefet doneminde “Kemalizm” ifadelerini ¢ok sik kullanmayan Inénii,
genellikle “devrimler”, “Atatiirk’lin eseri”, “Atatiirk 1slahat1” ifadelerine yer
vermistir. Ulus’ta yaymlanan bir makalesinde In6nii bir takim tespitlerde
bulunmustur: “...biiyiik asker, biiyiik politikac1 ve hepsinin 6tesinde biiyiik yenilik¢i
olan Atatiirk’iin yapitlarinin dayanakligi kendisinden sonraki siireklilik yeteneginde

aranmak icap eder. On iki y1l sonra Atatiirk yapitlar1 canli bir sekilde yasamakta ve

%" Feroz ve Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye 'de Cok Partili Politikanin A¢iklamali Kronolojisil 945-
1971,Bilgi Yaymevi, Ankara, 1976, s. 70.

%8 Ed. izzettin Calislar, Ekselans Coskun Kirca, Galatasaray Egitim Vakfi Yayinlari, istanbul, 2009, s.
27.



politik yasantimizin demokratik ilerlemesi dahilin de her yonden esen riizgarlara
mukabil dayanmaktadir veya temel hatlarinda ve ana konularda dayanmaktadr...”*
seklinde agiklamalar1 ile farkli bakis agisinin ortaya ¢iktigini kanitlar niteliktedir.
Inénii, bu agiklamalariyla Atatiirk’{i devrimci degil; yenilik¢i bigiminde tanimlamus,
rejim avantajlarmin siirekliligi bahsinde “siireklilik yetenegi” vurgusu yaparak,
siirekliligi hem ilkelerin bir 6gretiye tutkun olmamasina,*® hem de kendi déneminde
yapilan faaliyetlerle giigclendirilmesine baglamistir. Bir nevi kendi faaliyetlerinin
Atatiirkciiliik ideolojisinin daha saglam kalmasini sagladigini ima etmistir. Acikca
kendi uygulamalarinin Atatiirkg¢iiliik ideolojisinin yerlesmesini saglayan temel unsur
oldugunu ifade etmistir. Yazida en ¢ok dikkat ¢eken taraf Atatiirk’{in inkilaplarinin
cok partili yasama gegisle birlikte -1945 yili akabinde - her ¢esit saldirtya karsi
direndigi vurgusudur. Bu diisiinceyle CHP Genel Baskani inénii, medyaya verdigi
miilakatta DP ekiplerinin tecriibesizligini politik argiiman olarak kullanilmayacagi ve
yeni hiikiimete her gesit destegi verecegini belirtmis, ve yine iki yil siireyle agir bir
ithamda bulunmayacaklarin1 sdylemistir. ** Bir bakima DP’nin iktidar olma

konusunda sorun yasayacagini belirtirken belli bir siire izlemede kalinacagini ifade

etmistir.
1.1.1.in6nii’niin DP iktidarina Bakisina Tesir Eden Gelismeler

Atatiirk admin Ismet Inénii iktidar1 doneminde ¢ok kullanilmadigi muhalefet
yillarinda kullanilmaya 6zen gosterildigi anlasilacak, gercekten Basvekil Adnan
Menderes’in 29 Mayis 1950 tarthinde kabine programini agiklarken sarf ettigi,
«...halka mal olmus devrimlerimizi Atatiirk’iin ad1 ¢cok fazla kullanilmazdi. Ismet
[nonii dahi, Atatiirk’{in ismini 1960’tan sonra kullanmaya 6zen gosterdi...”
ifadelerini kullanmustir. ** Indnii bu sdyleme yamt vermeyi partinin diger
danismanlarina havale etmistir. DP hiikiimeti, bu perspektifte 16 Haziran 1950°de
CHP’nin destegiyle Kemalist inkilabin en miihim icraatlarindan biri olan Tiirkce
ezani bitirmek igin Arapga orijinal ezan okunma kisitlamasini sonlandirmustir.**Bu

konuda DP’ye verilen destek ¢cok 6nemli olmasina ragmen siyaseten ciddi bir analize

% Sabahat Erdemir, Muhalefet de Ismet Inénii 1950-1956, Siralar Matbaas, istanbul, 1956, s.24.
0 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam Mustafa Kemal (1922-1938), Remzi Kitabevi, istanbul, 3.
bs.1969. s. 504.

* Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkive (1945-1980), Hil Yayinlari, istanbul, 3. bs.2007, s.
136.Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar1 Dergisi Yil 11 Sayt 21 (Bahar 2015)126

2 TBMM Tutanak Dergisi, Cilt:1, B: 3, O: 1, 29.05.1950, s. 30.

*® Feroz ve Bedia Turgay Ahmad, a.g.e., s. 71.
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ihtiya¢ duydugu agiktir. CHP Meclis Grubu’nun iki giin devam eden oturumunda
Inonii, teklife kars1 bir durus sergilenmesini beklese de CHP grubunun DP’ye
yardimma mani olamamustir.** Gergekte Tiirkge ezan mevzusunda Inénii’ye karsimn
ortaya ¢ikan netice Inonii’niin partide her istedigini yaptiracak giigten yoksun oldugu
goriintiisiinii vermistir. * Ortaya ¢ikan bu durum CHP icerisinde milliyetci
muhafazakar bir grubun oldugunu kanitlar nitelikte olmasi 6nemlidir. Bu ag¢idan
bakildiginda CHP igerisinde bir grubun Adnan Menderes’in isini kolaylastirdigi
diisiincesi ortaya ¢ikmaktadir. Yeniden Basbakan Menderes, hiikiimetinin ilk
donemlerinde CHP’nin inkilaplar1 muhafaza edecek yegane parti oldugu diigiincesine

5546

cevap, “Atatiirk devrimlerinin yegane muhafizi Tirk milletidir’™ séylemistir. Asil

koruyucu parti degil Tiirk halki fikri kabul edilmeye baslanmistir.

DP, iktidar olduktan hemen sonra Atatiirk biistlerine ve heykellerine yonelik
tacizler fazlalagmistir. Bu nedenle yeni hiikiimet Atatiirk’{in manevi anisina yonelik
tacizlerin Onilinli kesmek amaciyla “Atatiirk’ii Koruma Yasasi”m1 hazirlamistir.
Atatiirk’lin korunma diisilincesinin sadece bir partiye mahsus olmadig1 ortaya ¢ikacak
ve bu konuda 6nemli tabularin yikildigi goriilecektir. Buna binaen Atatiirk’iin anisina
aleni taciz veya hakaret edenler, 1-3 yil kadar hapis yaptirimi karsilasacaklardir. Yine
Atatiirk biistlerine tacizde bulunanlara, mezarini yikan veya bozanlara da bes yila
degin hapis yaptirimi kabul g('jrmiigtiir.47 Bu ¢alismayla alakali kanun taslagit TBMM
Anayasa Komisyonu’na ulastigi vakit CHP grup seklinde davranisimi agik bir
bigimde ortaya getirmese de DP’lilerle birlikte ayni yonde oy kullanmistir.*® Bu
konuda bir giivensizlik ve sasirma durumu ortaya ¢ikmistir. Aslinda ideolojisi ne
olursa olsun Atatiirk’iin siyaseten de olsa birlestirici bir konumda oldugu bu ¢alisma

ile net olarak ortaya ¢iktigi da anlasilabilir.

Bu siiregte CHP’nin siipheci tavirlariyla yapilan miizakerelerde Atatiirk’iin
manevi sahsiyeti ve inkilaplarmin bir biitiin olarak degerlendirilmesi ve koruma
altina alinmasi gerektigi belirtilmistir. Bu konuda diisiincelerini agiklayan Avni

Dogan, Atatiirk’e doniik tacizlerin yalmiz Atatiirk’iin heykellerine veya biistlerine

* Siileyman Giingér, Muhalefette CHP, Alternatif Yayinlari, istanbul, 2004, s. 135-136.

* Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasa’li Yillar1 1944-1973 DP 'nin Alan Yillar: 1950-1954,
Bilgi Yaymevi, Ankara, 2. bs. 1991, s.49.

*® Caglar Kurgak, Tiirkive'de Gericilik 1950-1990, Imge Yayinlari, Ankara, 1993, s. 31.

*" Demokrasinin 50 Yil | 1945-1995, s. 129.

* Giingor, a.g.e., s. 95.
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degil; benzer sekilde Cumhuriyet ve inkilaplara doniik bigimde diisiiniilmesin icap
ettigini belirtmistir.*® Buna karsin yasanin bir diger hedefi de CHP nin Atatiirk¢iiliigii
muhafaza eden veya Oziimseyen yegane siyasi yapi oldugu diisiincelerini bosa
cikarmakti. > Maalesef ki Dogan’in sOyledigi gibi kanunun detaylar1 incelendigi
zaman c¢aligmanin Atatiirk¢li ilkelerle 6nemli bir iligkisinin olmadigi, yalniz
Atatlirk’tin manevi kisiligine doniik hakaretlere karsi bir tedbir 6zelligi barindirdig
diisiintilebilir. Atatiirk’iin manevi kisiligi de s6z konusu edilerek O’nun inkilaplarina
yonelik bir hakaret icabi alinacak tedbirler mevzusunda ise ciddi bir g¢alisma
yapilmamustir. Iktidar ve muhalefet arasinda giivensizligi agiga ¢ikaran bu diisiince
iki parti arasinda iligkilerin gerginlesebilecegini gostermistir. Bu siirede CHP
tarafindan gelen aciklamada “Atatiirk ile devrimler karsi hakaret ve tacizlerin

%! jlan edilmisti. TBMM’de bu durumlar vuku bulurken

lizlintliyle karsilandig
[smet Inénii, 29 Ekim 1951°de Cumhuriyet’in ilaninin 28. yili miinasebetiyle
gerceklestirdigi miilakatta Kemalist inkilabin ilkelerini riskli olarak gormedigini,
inkilap karsit1 yapilar bulunmasina karsin halkin inkilaplar1 sahiplenecegine ve Tiirk

halkinin Kemalizimi benimsedigine inancinin tam oldugunu belirtmistir.>

DP ile CHP o6zelindeki miinasebetleri gergin hale getiren bir diger mevzu
Halkevlerinin kapatilmasidir. Halkevleri, DP tarafindan Kemalist diisiincenin
ozellikle Inonii felsefesinin hiicreleri seklinde algilanarak kapatilma yolu tercih
edilmistir. CHP iktidar1 zamaninda Kemalist inkilab1 millete mal etmek diisiincesiyle
yapilandirilmig mithim bir kurum olan Halkevleri 1951°de DP iktidar girisimleriyle
kapatilmistir. >3 Olabildigince agir miinakagsalara sahne olan gorlismelerde CHP
milletvekilleri Meclis’ten ayrilmiglardi. Yasaya nazaran bir aylik siire zarfinda
Halkevlerinin biitin malvarliklann Hazine’ye devredilecekti. > Inénii, Kemalist
inkilabin en mithim miiesseselerinden biri oldugu anlagilan Halkevlerinin
sonlandirilmastyla alakali bir bigimde, “Halkevlerinin kapatilmasini engelleyemedik,

9 55

bu yasantimin en 6nemli basarisizligidir. seklinde sikintisim1 dile getirmistir.

Inénii, 1951 yili Kasiminda gergeklestirdigi CHP nin 9. Kongresindeki hitabinda DP

* Giingér, a.g.e., s. 137.

*0 Feroz ve Bedia Turgay Ahmad, a.g.e., s. 87.

*! Giingor, a.g.e., s. 137.

°2 Hifz1 Topuz, Bana Atatiirk i Anlattilar, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2. bs. 2010., s. 18.
> Anil Cegen, Halkevleri, Giindogan Yayinlari, Ankara, 1990, s. 122-123.

> Demokrasinin 50 Yili I 1945-1995, s. 131.

% {smet Inonii’ye Saygi, Tiirk Devrim Kurumu Yayin, Ankara, 2000, s. 7
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iktidart zamaninda Atatiirk’iin  yapitlarina doniik birtakim tacizler oldugunu
belirterek bu konuya dikkat ¢cekmeye ¢aligmistir. Aslinda iktidara kars1 kullanilacak
siyasetin temel taslar1 belli olmaya baslamistir. Ayrica indnii bu hitabinda Alt1 Ok’un
en kiymetlisi kabul edilen laikligin asinmaya ugrasildigin1i su ciimlelerle dile
getirmistir:“...irtica sevenlerin bazi iktidar iiyelerinin agiklamalarindan cesaret
aldiklar1 diisiincesine diiserek genis alanda irtica icraatlarina giristiler. 27 yillik
cumhuriyetin inkar ve karalanmasi politikasini genisleterek az zamanda ve apagik
Atatiirk’iin ismine, yapitlarina ve biistlerine taciz derecesine ulastilar. Halkimizin
sagduyusu buna karst koydu... Bu nedenle Onemli bir gerici dalgasi, milletin

%% [ndnii’ye ait bu sézden Tiirk halkinin Atatiirk

mukavemeti kargisinda kirtlmistir...
ilke ve inkilaplarmma sahip c¢iktig1 anlasildigi gibi irticai faaliyetlerin artis
gosterdiginde dikkat c¢ekmistir. Ayrica bu kongrede CHP tiiziigiine Atatiirk’iin
“Ebedi Baskan” oldugu eklenmistir. Bunun haricinde parti teskilatinin faaliyetlerine
doniik birtakim tertipler yapilmis, Ana Davalar ve Memleket Meseleleri Komisyonu
raporunda da “Devrimlerin Muhafazas1” konusunda su acgiklamalara yer bulmustur:
“...Cumhuriyetin devrimleri, demokrasinin muhafazasinda ve esenliginde zaaf
olusmasma katiyen miisaade edilmemesi konusunda... tam bir inang baglilig

»> Bu ifadelerden anlasiliyor ki DP ile miicadelenin ana temasi

olusmustur...
Kemalizmi koruma ve kollama iizerine sekillenmistir. Irtica ve laiklik kullanilacak
temel argiimanlar olmaya baglamistir. Bdylelikle Ismet Inénii niin lideri oldugu CHP,
Atatiirk¢iiliik ilkelerinin muhafazasinda bir aciziyet yasanmasina katiyen miisamaha

gosterilmeyecegi agiklamis oluyordu.

Basvekil Adnan Menderes, 1952°deki bir miizakeresinde Atatiirk¢ili inkilaplar
mevzusunda sunlart  beyan etmistir: “Devrim yasalar1 millet tarafindan
i¢sellestirilmemisse, jandarma giicliyle direnecekse, toplum vicdanin tersine olan bu
miiesseseleri kapatmak demokratik yonetimin 6nde gelen gorevi olmak liizum
eder.” ®® Hiikiimetten gelen bu iletilere cevaben CHP, muhalefete gegmesinin
akabinde inkilaplarin muhafazasi bahsinde itina etmis ve CHP lideri Indnii’niin
sdylemlerinde bu imtinay: dile getirmistir. Indnii’niin en ¢ok iizerinde durdugu

mevzu ise irtica, bu nedenle laikligin korunmast olmustur. Laiklik tartismasina

*® Sabahat Erdemir, Muhalefette Ismet Inonii, b.y.y, Tstanbul, 1962, s.77.

> Rahmi Kumas, CHP 'nin Soyagaci, Cagdas Yayinlari, istanbul, 1999, s. 65.

%8 Ahmet Yiicekok, 100 Soruda Tiirkiye de Din ve Siyaset, Gergek Yaymevi, Istanbul, 3. bs.1976, s.
66.
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doniisen iktidar-muhalefet iligkileri ilerleyen doneminde taslagi niteliginde olacagi
anlagilmistir. 1952°de iiniversite 0grencilerine hitaben bir miizakere gergeklestiren
Inénii, aynen Atatiirk misali, genclerin devrime sahip ¢ikmalarini belirtmis ve
“...devrim olarak gordiiglimiiz Cumhuriyetin 1slahat1 kaani olmalisiniz ki, bu tilkenin
medeni bir toplum ve g¢agdas bir devlet seklinde var olmasi i¢in ana kosuldur.
Gliniimiiz uygarlik diinyasinda sayginligimizin ve giiciimiiziin baslica esas1 budur.

»39 ifadeleriyle Tirkiye’yi cagdas

Gelecekte gelismemizin aract da bu olacaktir...
aleminde yasatacak yegane vakia olarak Kemalizmi ve Atatiirk ilke ve inkilaplarina
bagliligi gostermistir. Ayrica genclere yapilan bu hitaplar iktidar partisinin
Kemalizme karsi faaliyetlere géz yumdugu diislincelerinin olgunlagsmasia sebep

olacaktir.

CHP’nin 10. Kongresi’nde programin giris boliimiine 1935°te yer verilen
Kemalizm teriminin biraz farklis1 olan Atatiirk Yolu ibaresi getirilerek bir¢ok kesime
daha 1limli mesajlar verilmistir.”° Bu, gercekte miithim bir yeniligi karsilamamakla
birlikte CHP’nin yeni siiregte “Kemalizm” terimini kullanmayacagini gostermesi
acisindan manalidir. 1953°teki CHP, 1935°te “Atatiirk ilkelerini kabul eden CHP’den
farkli oldugu ortaya c¢ikmaya baslamistir. Devrimler Atatiitk Yolu ifadesiyle
aciklanarak ideolojik degisim somut hale gelmistir. 1953 senesi her 6nemli oranda
CHP 6zelinde sikintili bir doneme denk gelmisse de ayni donemde Kemalist ilkelerin
mithim yildoniimlerine de rast gelmistir. ®* inénii kendi ideolojisini anlatma
konusunda kendisi ve partisi i¢in 6nemli olan yil doniimii kutlamalarini ¢ok etkili

kullanmasin1 bilmistir. Partisini ve kitleleri bu konuda canli tutmay1 basarmistir.

1953 hem CHP’nin kurulusunun, hem Cumbhuriyet’in ilaninin 30. yilinin, hem
de Harf Inkilabi’nin 25. yildéniimii olmasi hesabi ile miihimdir. Bu iic 6nemli

y1ldoniimii In6nii’ye Kemalist inkilaplar mevzusunda yeni degerlendirme yapmasina

3

imkan vermistir. Gergekten Indnii, harf inkilabi mevzusunda ...hi¢ karamsarliga

kapilmadan ifade etmeliyiz: Tirk devrimlerinin en Onemlisi harf inkilabinin

gerceklestirilmesidir. Bu en onde gelir... Harf devrimi basarili olmustur. Geriye

9562

gitmek ve yeniden Arap harflerini kullanmak artik miimkiin olamaz...”” ifadeleriyle

> Erdemir, a.g.e. s. 152.

% Hakki1 Uyar, 100 Soruda Cumhurivet Halk Partisi Tarih¢esi (1923-2012), Anka Yayinlari, Ankara,
2012, .s. 74.

Y Demokrasinin 50 Yili I 1945-1995, s. 185.

%2 Erdemir, a.g.e. s. 197.
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onemli vurgularda bulunmustur. CHP’nin kurulus senei devriyesinde istanbul’da bir
miizakere gerceklestiren Indnii, Kurtulus Savasi’indan Lozan’a, Lozan’dan
Cumhuriyete, Cumbhuriyetten 1l. Cihan Harbine giden siirecin bir analizini
gerceklestirmistir. Indnii, cok partili yasama gecisi “devrimlerin ve 6nemli yenilik
hareketlerinin tekrardan sdylenmesi olasiligina” binaen baslattiklarini belirtmis,
muhalefet siirecinde de Atatliirk devrimlerinin muhafazasint yiiklendiklerini
sOylemistir. % CHP ve kurmaylarinin yeni Kemalizm yorumlart i¢in cumhuriyet
doneminde yapilan inkilaplarin yi1l doniimlerini bir firsata doniistiirme g¢alismasi
icinde oldugu anlagilmistir. Indnii, 30 seneyi gecmiste koyan partisine Atatiirk’iin
olumlu ve ilerletici atilimlarinin esin kaynagi oldugunu vurgulayarak, “...0nceki

dénemin sorumlulugunu cesaret ve onur ile tagidiklarini...”%*

aciklayarak Kemalist
diisiinceye tam sahip olduklarini ve ilerleyen siirecte de devam edecegini belirtmistir.
1953 senesi ayni donemde Mustafa Kemal Atatiirk’iin cesedinin Anit-Kabir’e
tasindig1 senedir. Indnii, 10 Kasim’da gerceklestirdigi konusmada Atatiirk’iin mirasi

<

‘...Tirkiye’nin o6zgilir ve demokratik toplumlar
”65

olan devrimlerin ve bu nedenle
icerisinde saygin bir konumda oldugunu...”” sdyleyerek yapilanlarin dogrulugunu
tartismasiz kabul etmistir. Atatiirk¢ii Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin 30. yasinda Inonii,
Atatiirk’lin vediast olan c¢agdas Tiirkiye’nin ayni donemde hakikat olan millet
yonetimine evirilerek diinyanin saygin toplumlar icerisindeki yerini aldig1

diistincesine siki sikiya bagli oldugunu sdylemistir.
1.2 Inénii’niin DP Iktidar1 Karsisinda Rejimi Koruma Cabalan

1954 senesinde gerceklesen milletvekili segimleri CHP baglaminda beklendigi
gibi sonuglanmamis ve CHP’nin mebus sayisi 31°e gerilemistir.66 Bu sonugtan sonra
parti igerisinde Kemalizm ideolojisini tartismaya agilmis ve Ozellikle ilkeler
lizerinden tartismalar yasanmaya baglanmistir. Partide etkili olan Hifz1 Oguz Bekata,
Sevket Resit Hatipoglu, Raif Karadeniz gibi milletvekilleri, CHP lideri Inénii’den
Alt1 Ok’un yeniden yorumlanmasinin ve dzellikle laiklik ilkesinin toplum nezdinde
yanlis bilindigini ve devlet¢ilikle beraber bu ilkeden cayilmas:t gerektigini

belirtmislerdir. Ismet Pasa ise mevcut ilkelerden caymakla, iktidarla miicadele

% Erdemir, a.g.e, s. 200.
* Erdemir, a.g.e. s. 201.
% Erdemir, a.g.e. s. 212.
% Feroz ve Bedia Turgay Ahmad, a.g.e, s. 122.
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edemeyeceklerini sdyleyerek, “...Tirkiye’de CHP’nin ile Atatiirk inkilaplarinin

nébeteisi oldugu hesabiyle itibart vardir...”®’

ifadeleriyle ilkelerin iktidara karsi
kullanilacagin1 ve Kkitlelerin daha kolay domine edilecegini anlamak miimkiindiir.
CHP igerisinde yasanan bu tartismalar DP hiikiimetlerinin ikinci ve {i¢ilincii devrinde
partiler arasi iliskilere de olumsuz yansimustir. Ozellikle laiklik ilkesinin siirekli
giindemde olmasi iligkileri daha sert hale getirmistir. Gergekten CHP’de 1957 senesi
sonrasinda hiikiimetin gittikce fazlalasan kisitlayic1 denilebilecek uygulamalarina
binaen Atatiirk ilkelerinin miidafaasi ikinci asamada kalmustir.®® Ozellikle laiklik
ilkesi iizerinden rejim tartismalart énemli yer tutmaya baslarken Inonii, dis siyasi
mevzulara da énem vermistir. Ismet Pasa’ya hakim olan temel fikir Cumhuriyet
yonetiminin tehlikede oldugu ve rejimin mutlaka korunmasi gerektigi diisiincesidir.
CHP tarafindan rejimin korunmasi gerektiginin siirekli canli tutulmas: cumhuriyet
kazanimlarinin kaldirilacagi algist farkli kesimler tarafindan kabul edilmeye
baslanmistir. 1 Haziran 1958 tarihinde CHP Eminénii ilge kurultayinda bir miizakere
gerceklestiren Indnii, Atatiirk’iin “Genglige Hitabesi ndeki sdzleri animsatan ifadeler
dile getirmistir. Hiikiimet kanadindan yaym kisitlamasi getirilen bu hitabinda inénii,
«...Kadim Atatiirk Tiirk Istiklalini miidafaa etmeyi vatandasin ¢abalarinin neticesine
biraktig1 vakit sadece Tiirk istiklalini miidafaa gorevi vermedi, Tiirk bagimsizlig ile
birlikte Tiirk Cumhuriyetini koruma hedefini de sekillendirdi.®® Suan sizlere Tiirkiye
Cumbhuriyetini miidafaa etmenin, Cumhuriyet kurumlarmm muhafaza etmenin
gorevlerinizin baginda bulundugunu belirtmek isterim. Parti olarak Tirkiye
Cumbhuriyetini farkli kosullara karst giiclii tutmak, ve korumak sizin oOncelikli
gorevinizdir...” ifadeleriyle adeta hedef tespiti yapilmistir. Bu sézlerle Cumhuriyeti
koruma gérevinin sadece CHP’liler de oldugu gibi algilanmasinin 6niine gegilmese
de “...Cumhuriyet rejimini biitiin idealist vatandaglarla el ele birlikte muhafaza

9570

etmek bir siyasi teskilat olarak CHP’nin en onde gelen gorevidir...”"" ifadeleriyle

yurttaglarin tamamini igin i¢ine koyarak tepkileri minimize etmeye caligmistir.

1954-1960 aras1 donemde Ismet Pasa, yipranmaya baslamis olan iktidar

zorlamak i¢in genellikle 6nemli tarihi giinlerin senei devriyelerinde Atatiirk’i ve

* Kirgak, a.g.e., S. 43.Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar: Dergisi Yil 11 Sayi 21 (Bahar 2015)130

% Tarhan Erdem, “CHP 'de Parti I¢i Miicadelede ‘Kemalizm’ ve ‘Devrimler’ Tartigmalar1 Uzerine”,
Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Cilt: 2 Kemalizm, s. 449.

% Gazi Mustafa Kemal, Nutuk, 1938 basiminin tipkibasimy, fleri Yaymlari, Istanbul, 2006, s. 645.

0 Erdemir, a.g.e. s. 120.
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ilkeleri anlatmistir. Bu agidan 10 Kasim 1958 yilinda Atatiirk’iin vefatinin 20. yilinda
gerceklestirdigi miizakere miithimdir. Inénii, bu miizakeresinde hem DP hiikiimetinin
ilke ve devrimlerin tatbikini yermis ve bir de Kemalist inkilaplarin bir analizini
gerceklestirmistir. Inonii, Atatiirk’iin 6liimiinden sonra “Kemalizm’in esasini
meydana getiren biiyiik devrimlerin hakikatin1 yasadigin1” aciklamis ve Atatiirkcii
gengligin vazifesinin suurunda oldugunu ifade etmistir.” Inénii muhalefet olarak ilk
donemlerde DP iktidarim1 Gzellikle suglamaktan ve elestirmekten itinayla uzak
durmustur. Bir bakima 6nemli bir siyasi manevra yaparak DP iktidarini1 hangi konuda
ve ne zaman sikistiracaginin hesabini1 yapmistir. Ve siire¢ icerisinde DP iktidarinin
aciklarini 1yi tespit ederek arkasindaki halk destegine ragmen iktidar1 ciddi manada
zorlamistir. Bu baglamda DP hiikiimetinin politik niyetlerle Kemalist inkilaplardan
6diin verdigini ve bunun bir rejim sorunu haline gelecegini de belirten Inénii,
Bagvekil Adnan Menderes’in 1950’tarihinde birinci hiikiimet programini agiklarken

sOyledigi ifadelere sekiz sene sonra cevap vermistir.

DP hiikiimeti uygulamalarinin ¢ok farkli kesimleri 6n plana ¢ikardigini ima
eden Inonii, Atatiirk devrimlerini “millete mal olmus ve olmamis” seklinde
kutuplastirmanin, inkilaplara kars1 yapilara cesaret verdigine ilgi uyandirip, hiikiimeti
amaglayarak “...giinliik politik tartigmalar arasinda her nedenle, 27 yillik ve ¢eyrek
asirhk gecmisi karalamaya yeltenmek ismini zikretmeye cesaret edemeyenlerin,
Atatiirk inkilaplarim1 hedef gosterdikleri siiphe gotiirmez...” & sozleriyle CHP
donemine dogrultulan elestirilerin temel gayenin Atatiirk inkilaplar1 oldugunu beyan
etmistir. Tek parti dénemini sadece Atatiirk dénemi gibi aciklamaya calisan Indnii,
laiklik karsit1 faaliyetlere kars1 dikkatli olunmasini da belirttigi miilakatinda, sahsinin
ve teskilatinin genclerle beraber Atatiirk inkilaplarina gelebilecek tehditleri
puskiirtmek maksadiyla “azimli ve istikrarli” olduklarini1 da agiklamiglardir. Aslinda
Atatiirk¢lilik ya da Kemalizm ideolojisiyle yapilacak faaliyetlerin artacagini
belirtmistir. *° inonii bu aciklamalariyla Milli Sef donemine yonelik yapilan
elestirileri de usta bir siyaset¢i manevrasiyla Atatiirk’e ve devrimlerine yonelik
yapildigini islemeye baglamistir. Toplumun ve devletin temel dinamiklerinin siirekli
uyanik olmasi gerektigini sdyleyen Inonii eski bir asker olarak ordu iizerinde

stiphesiz ki bu konuda ciddi etki birakmistir.

1958 de Inonii, C.H.P. Arastirma Biirosu Yayinlar1 No: 6, Riizgarli Matbaa, Ankara, 1959.s. 76.
2Ag.e.,s.76.
" Age.,s. 77.
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1.2.1 inénii’niin Laiklik Uzerinden Gelistirdigi Muhalefet Anlayisi

DP’nin hiikiimette oldugu 1950-1960 aras1 devirde Tiirkiye’de en sicak
miinakasa mevzusunu laiklik olusturmustur. Adeta tek parti doneminde yasanan
gelismelere tepki niteliginde c¢alismalar yapilmistir. ™ Yeni hiikiimetin bu siirecte
tatbik ettigi din siyaseti ciddi tepkiler olusturmus ve olumlu/olumsuz reaksiyonlara
sebep olmustur. iktidar ve muhalefet arasinda kutuplasma ileri boyutlara ulasmistir.
1956 senesinden itibaren DP-CHP ¢ekismesi gergin bir gidis izlerken, DP 1923-1950
aras1 siiregteki CHP’yi “milletin dini hislerini saygisiz”’, “vicdanlara tahakkiim
uygulayan”, “devrimbaz” bir seklinde seklin de tanimlamistir. Halkin din ve kiiltiir
gelerinin bilingli bir sekilde dejenere edildigini 1srarla vurgulamustir. ™ Hiikiimetten
yonelen bu ithamlara cevaben, CHP basi Inénii 2 Mayis 1959 tarihinde
Izmir/Belkahve’ de gerceklestirdigi hitapta Atatiirk’iin en kadim yapitinin Tiirkiye
Cumbhuriyeti oldugunu belirterek, “...kadim Tirk devleti yolunda gorevlerimizi
nihayetinde kadar layikiyla ifa etmeyi seref borcu ad ediyoruz. Kesinlikle kazanan

»7® sozleriyle yapilanlardan kendisini soyutlayarak Atatiirk’ii 6n plana

olacagiz...
cikarmigtir. Ayrica yapilan g¢alismalarin dogru oldugunu ve yapilmaya devam
edilecegini agikca belirtmistir. Bu tartigmalar din-devlet iligkileri lizerinden siyasi bir

alan olusmustur.

1960 senesinden sonra hiikiimet muhalefet miinasebetlerinin iyice netlesen
miinakasalarin éniinde dinin politikaya malzeme edilmesi gelmektedir. Iktidar1 dini
kullanarak rejim tehlikesi olusturdugunu sdyleyerek laiklik aleyhtar1 siyasetine

3

muhalif olan Ismet Indnii, “...devrimler birlik igindedir, bir tarafindan alinip
karalanamaz. Laiklik bu tilkede ne hatali izah edilmistir, ne de uygulama ve gosterisi
din diismanligi bi¢iminde kader telakki etmistir. Bu ithamda bulunanlar
vatanseverleri kandirmak isteyen oy avcilaridir’” ifadeleriyle Kemalist inkilaplarm
boliinemeyecegi ve dinin politikaya levazim edilemeyecegini agiklamistir. Bagvekil
Menderes, ithamlar1 katiyen men ederek laikligi bir vicdan ozgiirligi seklinde

anladiklarii ve “Tiirk Islam toplumunun vicdani iizerinde siirdiirmekte olan baskiy1

" H. Bayram Ka¢mazoglu, Demokrat Parti Dénemi Toplumsal Tartismalari, Birey Yayinlari,
Istanbul, 1988, 102.

7> Cetin Ozek, Devlet ve Din, Ada Yayinlari, Istanbul, b.y.y., s. 543.

"® Sabahat Erdemir, Muhalefet te Ismet Inonii 1956-1959, Ekicigil Matbaasi, Istanbul, 1959,s. 378.
"' Suna Kili, 1960-1975 Déneminde Cumhuriyet Halk Partisinde Gelismeler, Bogazici Universitesi
Yaynlari, Istanbul, 1976, s. 133
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kaldirmay1 amagladiklarini”™® soyleyerek laiklige karsi olmadigimi ancak laikligin
kullanilarak tek parti doneminde oldugu gibi halkin dinini yasamasina engel

olunamayacagini yiiksek perdeden agiklamistir.

Basvekil Menderes’in 10 senedir devam eden iktidarina karsin hala
“Miisliiman Tirk toplumunun vicdani tizerindeki tahakkiimden” bahsetmesi din ve
kiiltiir konusunda g¢esitli baskilarin devam ettigini ima etmesi kayda deger bir
aciklama olarak not edilmesi gerekir.. Gercekten Indnii, sonraki siirecte de
sdylemlerinde laiklik icraatlarma doniik ikazlar1 devam ettirmistir. Irtica
faaliyetlerinin arttigini ve bu konuda oOnlemler alinmasi gerektigini her firsatta
sOyleyerek rejim tartismalarini ve laiklik konusunu canli tutmustur. Sahsini ziyaret
eden Uiniversitelilerin arzusu tizerine “inkilaplara kars1 gerici faaliyetler” mevzusunda
diisiincelerini sdyleyen Ismet Inonii, adeta sokak olaylarina giden yolu agmus
goriintiisii vererek Cumbhuriyetin esas niteliklerini agiklamistir. Milli Miicadele
nihayetinde Atatiirk’lin zaferi yikilmaz temeller iizerine konumlandirmak istedigini
belirten Inénii, “...bu yenilik birka¢ yil siirdii... Bu yeniligin bir boliimii kabul
gordiigli zaman aralilarla devam etmeye baslar. Siirekli bir deger gosterebilmesi igin
bir kisminin vakte ihtiyaci vardir. Devrimler gen¢ kusaklara, istikbale teslim
olunmustur... Devrimlerin higbirisi gostermelik degildir. Her biri tilkenin kadim bir
toplum seklinde yasamasini devam ettirecek esasli unsurlardir. Sizlerin duyarh
olmaniz devrimlerin yasamasi agisindan bir sigortadir. Bu amagla Atatiirk
devrimlerini genglere teslim etmistir. Sizlerde bu duyarlilig

» 7 ifadeleriyle Kemalist inkilaplar1 yasatacak en mithim &genin

goruyorum...
bunlarin mahiyetini benimsemis olan Tiirk gengligi oldugunu belirtmistir. Benzer
ifadeleri her konusmasinda dile getirerek ilke ve inkilaplar konusunda gencler

tizerinde biiyiik bir hassasiyet olusturmustur.

23 Nisan 1960 tarihinde Meclis’in acilisinin 40. senesinde tiniversiteliler bir
defa daha Ismet Paga’yla bulusmuslardir. Indnii, bir araya geldigi genglere Milli
Miicadele doneminde olgunlasan Milli Egemenlik kavramini agiklamis, zaferin
akabinde Osmanl1 yonetimin yerine gelen yeni devletten bahs etmistir. indnii, kadin-

erkek Ozglirliigline ve esitli§ine yaslanan bir yonetimin yavas yavas olugmasinin

"8 Serif Demir, Diiello Menderes ve Inonii Demokrat Parti’den 27 Mayis Darbesi 'ne Olaylar, Timas
Yayimnlari, Istanbul, 201 1,s.194-195.
™ Erdemir, Mubhalefette Ismet Inonii, S. 43-44.
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akabinde tek dereceli se¢imi kullanarak ¢ok partili demokratik yasami
olusturduklarmi aciklamustir. Inénii, buradaki vurgularinda Atatiirk Tiirkiye’sinin
milli egemenlik ilkelerini hedef gostererek gergeklestigini ve c¢ok partili hayata
gecerek Batili anlamda bir yonetim teskil ettiklerini anlatmaya gayret etmistir. Inéni,
“...1960’in 23 Nisaninda Milli Egemenligin en son asamasi olan demokratik

sistemin koklesmesi Ve yasamasi i¢in ugrasiyoruz.. 80

ifadesiyle de, CHP olarak asil
hedeflerinin ¢ok partili rejimin yasatilmas1 oldugunu belirtmistir. Ismet Inénii, 19
Mayis 1960 tarihinde Isve¢ basinda ¢ikan beyanatinda da Atatiirk inkilaplarindan
vazgegmenin miimkiin olmadigini sdylemistir. indnii, CHP olarak Tiirkiye nin
dinamiklerini olusturan inkilaplarin higbir sekilde irticai faaliyetlere kurban
verilemeyecegini  belirterek bu  konuda yapilan tartismalardan  olumsuz

etkilendiklerini ifade etmistir.”81

CHP’nin iktidarlig1 devrindeki faaliyetlerine doniik ithamlar nedeniyle tiirlii
giicliiklere maruz kaldiklarin1 belirten Indnii, 1945 senesinden itibaren «...tim
devrimlerin toplum tarafindan kabul edildigine tanik olmusuzdur...” ifadesini
kullanmigtir. Daha dncede Adnan Menderes’in tutan/tutmayan inkilaplar tespitine
kars1 ¢ikan Inénii, bu sefer ecnebi basin aracihigiyla Basvekil Adnan Menderes’e
“tutan/tutmayan devrimler” aciklamasiyla alakali cevap vermistir. Yapilan
inkilaplarin dogrulugundan asla taviz verilemeyecegini ve kaldirilamayacagim
defaatle belirtmistir. Indnii’ye gore Kemalizmi gergeklestiren inkilaplar, toplum
tarafindan benimsenmistir ve gelismisligin garantisi olarak goriilmiistiir. Menderes’in
inkilaplar tizerindeki tedbirleri biitiiniiyle politik amaglarmin bir neticesidir. Yine de
Inénii’ye gore siyasi hesaplarla gergeklestirilmeye gayret edilen yanlis
propagandalara toplum itibar etmemistir. Kemalist devrimlerin gergek bir
demokratiklesme 6niinde engel oldugu sdylemlerine tamamen karsi ¢ikan Ismet
Inénii, bu aciklamada teskilat olarak onemli giicliiklerle ugrastiklarini; yalmz bu
vesileyle Kemalist devrimlerin “...demokrasiyi dayanikli hale getirdigini tecriibe

2

ettiklerini...” de soylemistir. Indnii, “inkilaplarin demokrasiye mukavemeti”
aciklamasiyla Kemalist inkilaplarin demokratik olaylara direndigini degil,
demokratik ilerlemelere karsi ana 6geleriyle mevcudiyetini muhafaza ettiini ima

etmistir. Yine ayn1 mevzu ile ilgili diislincelerini agiklarken, “...cok vakit devrimler

% Erdemir, a.g.e., s. 91.
8 Erdemir, a.g.e, s. 112-113.
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konusunda ciddi tedirginliklerimiz, ciddi yakintilarimiz vuku bulmustur. Yalniz,
devrimlerin olusturdugu temel yapit muhafaza edilmistir. Bunu 40 yillik siirecte

82 jfadelerini

Cumhuriyet yonetimi zarfinda ortaya ¢ikan geng kusaklara borgluyuz...
kullanmistir. Rejim, laiklik, din ve inkilaplar tizerinden yasanan tartismalar
kutuplagmalara sebep olmus ve sokak olaylarinin yaganmasina zemin hazirlamistir.
Ayni durum siyasete yansimis ve nitekim DP ve CHP miinasebetleri kat1 politik
miicadele 27 Mayis 1960°ta askerlerin darbesi neticesi hiikiimetin diisiiriilmesiyle

nihayete ermistir.

1.3. 1957 Sonrasi Siyasi Huzursuzluklar ve Vatan Cephesi

1957 genel secimleri meclisin daha tartismali gegecegini kanitlar nitelikteydi.
CHP muhalefette kalmis olmasina ragmen onceki secimlere kiyasla daha giicliiydii.
Bu donemde iki parti arasindaki kutuplasma artmis ve karsilikli goriis acilar: sert bir
hatta evirilmis ve giderek agirlasmisti. DP, CHP’yi iktidar1 se¢im yoluyla teslim
etmekten hoslanmayan ve bu yiizden kargasa ¢ikarmaya calisan bir anlayis biciminde
degerlendirirken, CHP’nin kavramasi ise bilgisiz toplumun DP’lilerce kandirildigi
seklindeydi. CHP kurmaylarinin genel olarak halkin oylariyla mevcut sartlarda
iktidar olunamayacagi diisiinceleri ortaya ¢ikmis ve iktidar siirekli irticai faaliyetlerle
su¢lanmistir. Bu nazar perspektifi iktidar ve muhalefetin birbirleri aleyhine son
derece nahos davranislar igerisine saplanmalarina sebep olmustur. Laiklik, irtica vb.
tartigmalar ciddi boyutlara ulagmistir. Halkin oylariyla sonug¢ alinamayacagi
diistintildiiginde kullanilacak ve etkiyi artiracak farkli argiimanlar on plana
cikarilmigtir. Bu hareket tarziyla CHP’nin ordu, basin ve iiniversiteler gibi giicleri
arkasinda bulundurmasi, DP iizerinde ciddi baskilari beraberinde getirmistir. Bu
durum hala genis bir halk toplulugunun destegine malik olan iktidar1 daha da
dfkelendirmistir®.

Yasanan i¢ ve dis olaylar yipranan DP hiikiimetini iyice zor durumda birakmaya
baslamisti. Bu siirecte siirdiiriilen iktisadi politikalar maliyenin agik vermesine, fiyat
artiglar1 ile enflasyonun yiikselmesine sebep teskil ediyordu. Toplumun hayat
kalitesinin azalmast ve DP’nin milletleraras1 arena da sayginlik kaybi yasamaya

baslamasi1 halk nezdinde huzursuzluga neden olmustur. Ozellikle ekonomik sorunlar

8 Erdemir, a.g.e, s. 113.
8 Serap Yazici, Tiirkiye'de Askeri Miidahalelerin Anayasal Etkileri, Yetkin Yaymlari, Ankara 1997,
S.62.
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DP hiikiimetini zorluyor muhalefetin daha rahat elestiri yapmasina olanak
sagliyordu. DP hiikiimetinin bu siireci iyl yonetemedigi anlagildig1 gibi kendisini zor
durumda birakacak hatalar1 da beraberinde getirdigi goriilmiistiir. Diger taraftan
demokrasi dis1 icraatlar ve politik tahakkiimler muhalefete olan ilgiyi kismen de olsa
artirtyordu. Hiikiimetin se¢im sonrast ilk icraatlart ise muhalefetin etkisiz hale
gelmesini saglayacak tedbirleri hayat ge¢irmek olmustu®. Bu gaye ile 27 Arahik’ta
TBMM kontroliiniin gliglestirilmesini esas alan tiizilk yenilenmesine gidildi. O
doneme dek muhalif diistincelerin aleni dile getirilebilecegi yegane makam Meclis
kiirstisii idi, bu tatbik ile beraber bu hiirriyette smirlandirildi ve hukukgularla
baslamak tizere bir¢ok kesimde biiyiik tepkilere sebebiyet olusturdu.

Anayasa Profesorii Hiiseyin Nail Kubali’nin tiiziik calismasinin Anayasa’ya
uygun olmadigi yoniindeki ifadeleri sebebiyle MEB hizmetine alinmasi talebe
hadiselerine neden olmustur. Kubali’nin siirdiirdiigiic muhalefet ve bazi yayin
organlarinin haberleri diktatorliik ve otoriter yonetim anlayist diisiincesi kamuoyunu
uzun siire mesgul etmistir®. iktidar tarafindan yapilan degisiklikler tam olarak
anlatilmadig1 gibi bazi uygulamalarin anti demokratik bir izlenim vermesi iktidar
partisini zor durumda birakmistir. Ciinkii iktidar halk oyunu arkasina almis olsa bile
medya ve tiniversiteler iizerinde herhangi bir etkiye sahip degildir. Olusan bu durum
Inonii gibi bir muhalif lider tarafindan ustaca kullamlacak ve irticai suclamalarin
yanma diktatorliik suglamasi da yapilacaktir. Bu gelismelerle beraber Muhalefet
partisinin meclisteki girisimleri ile meclis biiyilk oranda kitleme noktasina
ulagtirmistir. Lakin CHP’nin yaptig1 diktatorliik suglamalari ile meclisi islevsiz
birakma girisimleri degerlendirildiginde tezat bir goriintii ortaya c¢ikmaktadir.
CHP’nin Meclise ¢ok sayida soru ve gensoru Onergesi vermis olmasi da iktidar-
muhalefet iligkilerinde gerginlige yol agmis ve meclis islevini yapamaz hale
getirmistir. CHP, se¢imlerde usulsiizlik oldugu ithamlarindan, devlet radyosunun
operasyonel olarak istismar edilmesine, ayrica devletin imkanlarindan se¢imlerde
faydalanilmasina dek birgok mevzuda soru 6nergesi sunmus Ve bu icraatlarina siiratle
devam ederek meclisi mevcut haliyle ¢alisamaz oldugunu gostermeye ¢cabalamistir.

DP-CHP miinasebetlerindeki stresi artiran olaylardan digeri de CHP’nin basin

merkezi Ulus gazetesinde ¢ikan Atatiirk’iin Bursa Nutku olmustur. DP, Ulus’un

84Recep Stikrii Alphan, 27 May:s tan Yassiada Mahkemelerine Menderes, Timas Yayinlari,
Istanbul2007.
% Erogul, a.g.e.,s. 219.
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yayinlarimin iilkenin gercekleriyle ilgisi olmadigint ve halki manipiile ederek isyan
havasi yarattigini 6ne siirmiistiir ®® . Ancak iilkenin i¢inde bulundugu ekonomik
sikintilarin biiyiimesi, karaborsa, kuyruklar ile siirekli hale gelen fiyat artiglar1 biiyiik
sorunlara sebep olmus halkin hiikiimete olan giiveninin sarsilmasina yol agmuistir.
Bati diinyast ile olan iliskilerde sorunlar ortaya c¢ikmaya baglamistir. Kibris
sorununda Ingilizlerin Yunanistan’a meyil etmesi yabanci yardimlarm durmasi DP
iktidarim1 miiskiil vaziyette birakmisti. Hiiklimet sikintili siireci atlatmak i¢in bazi
kararlar alarak uygulama yoluna gitmistir. Bu baglamda iktidar 4 Agustos Kararlari
ismi ile bilindik bir takim tatbiki icraata dokmiistiir. Tiirk parasmnin degeri ciddi
oranda dusiiriilmiis ve basta Amerika olmak tiizere Bati devletlerinden yardim
talebinde bulunulmustur. Ne var ki bu durum hiikiimeti i¢ siyaset olarak zor durumda
birakacak siirecin daha zorlu ge¢gmesine zemin olusturacaktir. Alinacak Kredilere
bedel olarak iktidar, Avrupa Iktisadi Isbirligi orgiitine bir kararlilik plam
hazirlayarak bu dogrultuda kalmay1 garanti etmisti®’.

1958’nin ilk zamanlarinda sadece ekonomik olarak degil, dis politikada da
oldukga zor bir dénemece girilmis, bu durum i¢ siyasete de yansimistir. Yapilan
elestiriler yapici olmaktan ¢ok uzak bir izlenim vermeye baslamisti. Basin ve
muhalefet kiyasiya elestirdikleri hiikiimete karsi Irak’ta meydana gelen kanh
hiikiimet darbesini 6rnek gosteriyorlardi. Adeta basin ve muhalefet Irak’ta meydana
gelen kanl1 darbe tizerinden hiikiimeti tehdit eder bir izlenim vermeye baslamislardir.
Ordunun harekete geg¢mesini isteyen bir tavir icerinde olduklar1 anlasilmaktadir.
Basin ve muhalefetin asir1 ve dozu asmus elestirileri hiikiimeti hata yapmaya
zorlamistir. Buna bagli olarak DP hiikiimeti muhalif yayinlar1 denetim altina
alabilmek igin yasaklarin dozunu oldukga arttirmisti 8  Hiikiimet muhalefeti ve
medyay1 darbeye zemin olusturmakla suglayarak bazi onlemler almistir. Alinan
onlemler yapilan muhalefetin daha sert olmasina zemin hazirlamistir. 11 Agustos’ta
DP Meclis grubunun onayladigi bildiri ile CHP tahakkiim altina giriyordu. Bu
bildiride “CHP Irak hadiselerini ele alarak Meclisin ve iktidarin mesruiyetini ve
kararliligint sertlik yoluyla zedelemenin olasi, ayrica liizumlu oldugu diisiincesini

aktiflestirmeye itebilecek ¢ok sakincali bir rotaya girmislerdir”. CHP 'nin Meclisin

8 Mustafa Albayrak, Tiirk Sivasi Tarihinde Demokrat Parti (1946-1960), Phoenix Yaymevi, Ankara
2004,s. 518.

¥ Erogul, a.g.e., s. 221-222.

8 {smet Bozdag, Daragacinda Bir Basbakan, Truva Yaymnlari, istanbul 2007,s. 183.
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kudret, kuvvet ile yetkisi oniinde saygili ve itaatli olmasi yasal bir zorunluluktur. Aksi
durumda liizum gelen tedbirler alinacaktir...” ifadeleriyle muhalefet partisine ciddi
uyar1 yapiliyordu. Ihtilal sdylentilerinin gok sik sdylenmeye baslanmasi ve medya
tarafindan siirekli islenmesi iktidari tedirginlige sevk ettigi  gibi baskilar da
siddetleniyordu®. Muhalefetin davramisizi 6 Eyliil’de Balikesir’de gerceklestirdigi
bir hitabinda tenkit eden Menderes, muhalefetin toplumu, -Irak’tan misal vererek-
iktidar1 alasagi etmeye karsi tahrik ettigini ileri siiriiyordu “ Muhalefetin maksadi
TBMM denilen kadim kabeyi gozden diisiirmek ve iilkede, iste TBMM 'de kalmamustir
soyleyerek, secimlerin tarafina bile yaklasmadan hiikiimet olmaktir..” seklinde ifade
ediyordu®®. Menderes’in sergiledigi bu tavra ve demokrasi diisiincesine inonii’den
agir bir yanit gelmistir. Inonii kendisinin ve partisinin darbe ¢igirtkanhig
yapmadigin1 ve olacak bir darbe ile iliskilerinin olmayacagini ima ederek aslinda

iktidarin bu zemini olusturdugunu anlatmaya ¢alismistir.
1.3.1 iktidar ve Muhalefetin Olusturdugu Siyasi Ittifaklar ve Kutuplasma

Yasanan siiregte muhalefet partileri arasinda isbirligi girisimleri artmaya
baglamistir. Bu agidan muhalefette 6nemli bir iyilesme siirecine girilirken Koyl
Partisi, CMP ile birlik yapmis, HP ise CHP’ye dahil olmus. CHP’nin 14.
Kongresinde agikladigi ilk hedefler bildirgesinde muhalefet birleserek ulagsmak
istedigi hedefleri on madde seklinde diizenlemis, iktidar muhalefetteki bu
birlesmelerin iyi niyetli olmadigini belirterek ve Menderes, muhalefetteki bu birligi «
Hacli Ittifaki” seklinde nitelendirmistir®. Menderes siyasetteki bu dalgalanmayi
iktidar1 devrime girisimi olarak algilamis ve buna cevap niteliginde c¢aligmalar
yapacaktir. Bu baglamda Iktidar partisi yapilan bu galismalara kars1 énlemler alarak
bazi1 girisimlerde bulunmustur. ilk hedefler bildirgesinin onaymin hemen akabinde
Menderes ilk kez Manisa kurultayinda gerceklestirdigi miizakere ile siyasi birligi
hareketine mukabil Vatan Cephesi ile devam edilmesini istemistir. Iktidar partisinde
de dengelerin degismeye basladig1 bir siire¢ ortaya ¢ikmistir. DP teskilati igerisinde
bu diisiinceye kars1 duranlar bu vaziyetin partiyi zayif diisiirecegini ileri siirdiilerse

de Menderes s6z konusu mevzuda 1srarct olmustur. Cumhurbaskan1 Celal Bayar’da

% Erogul, a.g.e., 5. 222-s. 224.
% Erogul, a.g.e., s. 226
' Erogul, a.g.e., s. 227-228.
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tilkede yasanan sikintili siiregte tavrini belirterek muhalefetin artan tenkitlerine
mukabil DP’nin tarafinda durmustur. 28 Kasim 1958’de Corum’da ifa ettigi
konusmada halkin moralinin her daim iyi oldugunu belirten reisicumhur “halkin
huzur ve giivenligine mani teskil edecek herhangi bir vaziyet vuku buldugunda halkin
kararlilik ve buyrugunun o miiskiilti bir karinca misali ayagimin altinda ¢ignemeye
muktedir oldugunu” séylemistir. Bayar’in bu sdylemleri CHP tarafindan muhalefete
yonelik bir tehdit olarak degerlendirmis ve sert sekilde elestirilmistirgz. Mevcut
durum muhalefet ve medya tarafindan her firsatta islenmeye 6zen gosterilmistir.

Mubhalefetin ve medyanin darbe sdylemlerine karsi DP Vatan Cephesi teskilati
ocaklar yapilandirarak yurt genelinde az zamanda orgiitlenmesini saglamigtir. DP
hiikiimeti olas1 bir darbe girisiminde bu ocaklarin etkisiyle halkin mukavemet
gostermesini ve hiikiimetin yaninda yer alacak faaliyetlerde organize olmasini
amaglamistir. Bu teskilatlarin sadece DP’liler i¢in degil herkese acik oldugu
anlatilmis ve radyodan gergeklestirilen faaliyetlerde her haber vakti evvelinde bu
yapilanmaya istirak eden vatandaslarm esamesi acgiklanmaya baslamistir. iktidarm
medya yoOnlendirmelerine karsida calismalar baslattigi goriilmiistir Bu baglamda
birgok platformda ¢ikan ve hiikiimet yanlis1 haberler veren Vatan Cephesi isminde
propaganda cerideleri basilmaya ge¢mistir®®. Bircok vatandasin ismi sahislarin dahi
haberi yokken vatan cephesine istirak edenler igerisinde gdsterilmistir. DP’nin
mevcut icraatlart muhalefetin olas1 bir hareketine karsi toplu bir miidafaa olanag:
vermektedir®.

1957 genel secimleri akabinde netlesen politik tablo kutuplasmayi ¢ok
belirgin hale getirmistir. Bu tekamiille beraber politik huzursuzlugun dozu her giin
daha da yiikselmistir. Siyasi rekabet yerini bir tiir hesaplagsmaya birakmstir. Bir
taraftan muhalefetin is birligi hareketi obiir taraftan Vatan Cephesi teskilatlar sanki
iki hasim kutup olusturmus gibi memleket kisa zaman diliminde bir kargasa ortamina
stiriklenmistir. Ortaya ¢ikan siyasi atmosfer siyasetin gelecegi acisindan sakincali bir
durum olusturmaya baslamistir. Cok sikintili devam eden bu siire¢ yasanirken
1959’un Subat’inda Menderes’in Londra’da yasadigt ucak wugak felaketinde
kurtulmast memleketteki huzursuzlugu bir siireligine durdurmustur. Aralarinda

bakan, mebus ve hariciye ¢alisanlarinin da yer aldig1 birgok kisinin yasamini yitirdigi

% Albayrak, a.g.e., 5.522.
% Albayrak, a.g.e., s. 523.
%Tevfik Cavdar, Tiirkiye nin Demokrasi Tarihi, imge Kitabevi, Ankara 2004, s. 74.
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bu felaket yurt genelinde hissi bir atmosfer yaratmistir™. Menderes yurda doniisiinde
ihtisaml1 karsilamalar ve biiyiik sevgi gosterileri ile tekabiil etmistir. Indnii’niin tren
garinda Menderes’i karsilamasi ve gegmis olsun dileklerini iletmesi iktidar muhalefet
arasindaki gerginligi bir miiddet yatlstlrm1$t1r96. Menderes’e DP’nin kurmaylarinca
Inonii’ye iadeyi ziyaretine gitmesi yoniinde uyarilar yapilmistir. yalniz bu tesebbiis
Cumhurbagkan1 Bayar nezdinde “CHP’ye itimat olmaz” disiincesi ile mani
olunmustur. ¥ Gelinen noktada Bayar’in siyasi taraf olarak hareket ettigi
goriilmiistiir. Bayar Inénii’niin mevcut tarzin1 “politik bir hamle” seklinde
degerlendirmistir. Menderes’in oglu Aydin Menderes’te yapyigi bir miilakatta
babasinin “iade ziyarete gitmeye ve bir girisimde bulunmaya” uygun bir karakter
yapisinda oldugunu ve gitmemesinin engelinin kendisinin olamayacagimi ifade
etmesi Bayar’in iktidar {izerinde etkisinin ciddi boyutlarda oldugunu géstermi@tirgs.
flerleyen siiregte bazi DP yanlilari Menderes’in ugak felaketinden kurtulmasina
olagantistii ve ilahi manalar yiikleyerek, Menderes’in daha da ululastirilmasi s6z
konusu yapilmis ve bazi durumlarda 6l¢iiyii asan sdylemler yapmlslardlrgg. Bu durum
baz1 kesimlerce hos karsilanmamis, Ugak kazasinin ardindan ortaya c¢ikan diyalog
firsati iyi degerlendirilememistir.

Meydana gelen keskin kutuplasma siyasilere karst halkin reaksiyon vermesine
kadar ilerlemeye baslayan bir slire¢ yasanmistir. Meydana gelecek bazi olaylar
ileride yasanacaklarin habercisi konumundaydi. Nisan ay1 i¢inde 46 mebus ile
beraber Ege bolgesinde seyahate giden CHP lideri ise 29 Nisan’da “Biiyiik Taaruzu”
ilan etti. In6nii Eskisehir’e geldiginde insanlarin tezahiiratta bulunmasi 6nlendi.
Usakta’da kolluk kuvvetleri toplumu dagitmak amaciyla kuvvet kulandi'®. i1k hitab:
Usak’ta gerceklestiren buradaki halka hitabinda Kurtulus Savasina deginerek
Usak’in Yunan kuvvetleri Baskumandani Trikopis’i tutsak ettigi bolge oldugunu
animsatiyordu. Indnii’niin tarihi yerlerde yasanmis énemli olaylarla mesaj verdigi ve
bu mesajlarda ordunun yer almasi, ilizerinde diisiiniilmesi gereken bir konudur.
[nonii’niin mesajlar1 iizerine Usak seyahati mithim hadiselere sebep olmustur. CHP

ve DP’liler arbede yasarken Inénii’ye tas firlatilmast huzursuzlugu iyice

% Ayrmntili bilgi i¢in bkz.Cumhuriyet, 18.2.1959

% Mehmet Ali Birand vd, Demirkirat, Dogan Kitap, Istanbul 1991,s. 105.

% Recep Siikrii Alphan, 27 Mayis tan Yassiada Mahkemelerine Menderes, Timas Yayinlari, istanbul
2007.s. 138.

% Birand, a.g.e., s. 107.

% Cumhuriyet, 9. 3. 19509.

19Cumhuriyet, 1.5.1959.
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tirmandirmistir. 1 Mayis giinii Manisa’ya ulasan CHP liderinin bir diger duragi izmir
olarak belirlemistir. Bu gezi esnasinda da taraflar karsilikli arbedelerde
bulunmuslardir. Sokaklarin  hareketlenmesi baslamasina ragmen partililerin
suglamalar1 devam etmistir. DP yanlilar1 Inonii’yii Mili Miicadelenin anisin1 sahsi
menfaatleri amaciyla kullandigin1 belirterek sert bir bigimde tenkitler de
bulunmuslardir'™®. Milli miicadele hatiralarmin dénemin gergin siyasi atmosferinde
kullanilmas1 olaylar1 sakinlestirmedigi gibi DP tarafindan tehdit olarak algilanmustir.
[zmir’de de huzursuzluk siirerken Demokrat Izmir gazetesinin saldiriya ugramasi
hadiseleri daha da biiyiitmiistir. Bu hadiseler nedeniyle Istanbul’a giden CHP
liderinin Topkap1 surlari civarinda saldirtya maruz kalmasi riskli durumlara sebep
olmus bu olaylar DP tarafinda da huzursuzluk yaratmistir. Adeta askeri darbeye
zemin olusmast i¢in faaliyetlerin yogunlastigini anlayan hiikiimet, 6 Mayis giinii
olaganiistii bir araya gelen DP meclis grubunda CHP lideri ve birtakim mebus grubu
tilkeyi “ darbeye siiriiklemek” ile itham edilmis ve Kkati surette siyaset haricine
itilmesi gerektigi yoniinde fikirler ortaya atilmistir™.

[nénii DP tarafindan yasanacak bir askeri hareketliligin sorumlusu olarak
goriilmeye baslanmistir. Ozellikle Usak olaylarmm ardindan iktidar partisini
suglayan CHP meclise bir dnerge vermis Usak, Turgutlu, Akhisar, Izmir, Istanbul
olaylarindan dolayr Menderes ve Icisleri Bakan1 Namik Gedik ile ilgili tahkikat
yapilmasini talep etmistir. Bu dnerge isleme sokulmayinca CHP meclisten topyekiin
cikmistir ve Meclis haricindeki icraatlarina hiz vermistir. Demokrasilerde mecliste
calismak esastir. Buna ragmen CHP meclis dis1 faaliyetlerle siyasi gerginligi halk
tabanina indirebilecegini hesaplayamamistir. CHP’nin meclis dis1 faaliyetlerinin ise
yaramadiglr anlasilarak kutuplagsmayr koriikledigi goriilecektir. Kutuplagsmanin
bilingli bir politika olup olmadig1 degerlendirmeye muhtag bir konu oldugu asikardir.

Eylil ayinda CHP Genel Sekreteri Kasim Giilek ve yanindaki mebuslarin
Canakkale-Geyikli de ugradiklari protestolar ve meydana gelen hadiseler sonucunda
bazi CHP’liler ve muhalefete ait mebuslar gozetim altinda tutulmuslardir. CHP
heyetinin s6z konusu yere ulagsmasi engellenmis, hadiseler ile ilgili yayin kisitlamasi
uygulanmistir. Geyikli hadiseleri iktidar-muhalefet ¢atismasinda miithim bir esik
olmustur. Hiikiimet ve muhalefet baslarinin anlasilmaz davraniglart sinir1 asan

ithamlar, basinin kigkirtmalari, Hiikiimetin muhalefeti 6nemsemeyen davranislari,

101 Cumhuriyet, 3,4.5.1959
192 Albayrak, a.g.e., s. 526.

31



hiikiimet ve muhalefet destek¢ilerinin radikal hareketleri, Meclis’te mebus arbedeleri
politik asirilig1 ve sokak olaylarmi koriiklemistir. ki tarafa evirilmis olan toplumda
tuhaf bir bigimde her iki tarafta lilkeyi savunmak ve demokrasiyi gii¢clendirmek

diisiincesiyle davrandiklarini séylemektedir103.

1.4. Tahkikat Komisyonu’nun Kurulmasi ve Demokrat Parti iktidarinin
Sonu

Kayseri’nin Yesilhisar kazasinda yasanan olay nedeniyle iktidar ve muhalefet
arasinda gerginligi en st seviyeye cikarmigtir. Tarim Kredi Kooperatifleri
secimlerini CHP’nin galip gelmesi DP ile CHP’liler kars1 karsiya gelmis ve kavga
yasanmasina sebebiyet vermis, CHP’li bazi iiyelerin yaralanmasi muhalefeti daha
gergin hale getirmistir. Ozellikle Kayseri’ye gitmek isteyen Indnii’ye engel olunmasi,
muhalefete karsi devlet giiciintin kullanildig1 algis1t muhalefet ve medya araciligiyla
iyi islenmis ve kamuoyunda ibrenin CHP’ye dogru dénmesine yol agmustir™**,
Yesilhisar olaylar1 karsisinda CHP lideri Indnii’niin DP’li yoneticiler tarafindan
Balkan komitacilig1 yapmak ve ortalig1 karistirmak gibi ¢ok ciddi su¢lamalarla itham
edilmesi gerginligi artiran baska bir sebep olmustur.’®. Arkasina aldigi kamuoyu
destegini iyi kullanan Inonii meydan okurcasma “Segimleri simdi erteleseler bile 27
Ekim 1961 aksam giin battiginda segimi yenilememiglerse gayri mesru olacaklar ve

bunu millete ben ilan edecegim™®”

seklinde ifade ediyordu. DP’ye kars1 aleni harp
ilan eden CHP, TBMM’ye DP yoneticileri ile kabinenin farkli konulardaki tim yasa
ve diizen dis1 olarak kabul ettigi davraniglarim1 kapsayan tahkikat onergesi vererek
meclis tutanaklarina gegmesini sagliyordu*®’.

Mubhalefetin yayin organi gibi hareket eden Ulus gazetesi muharrirlerinin
Biilent Ecevit’te DP’yi sert bir sdylemle itham etmistir. Ecevit, DP yoneticilerini,
Franco Ispanya’sina benzeterek diktatorliigii ima edercesine adeta NATO’ya ¢esitli
mesajlar vermistir. DP hiikiimetini ve liderini diktatorliigii lilkede olusturmaya
suglamis etmis ve bu vaziyeti NATO aleyhine, NATO {iyesinden dogabilecek en

miihim tehdit olarak ifade etmistir'®. Siyasetin bu duruma gelmesi ve NATO’ya

1% Albayrak, a.g.e., s. 526-527.

1% Albayrak, a.g.e., s. 530.

1%7afer, 4.4.1960.

1%ylus, 11.4.1960.

97Ulus, 14.4.1960.

1% Biilent Ecevit, “Yabanct Gélgesinde Rejim Degistirme ”,Ulus,18.4.1960.
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cagrida bulunulmasi 6nemli bir olay niteligindedir. Cilinkii Tiirk ordusu bir NATO
ordusu olarak bir nevi goreve ¢cagirilmistir.

Gelisen olaylar karsisinda DP hiikiimeti tarafindan alt yapisi tam
hazirlanmadan ve iyi diisiiniilmeden muhalefeti kisitlayan bazi yeni 6nlemler alma
fikri ortaya ¢ikmigtir. Bu amagla Tahkikat Komisyonu olusturulmasi 6nerisi 18 Nisan
giinii Meclis birlesmesine getirilmistir. DP’li mebuslarda CHP‘nin parti olarak
darbeye zemin olusturma faaliyetlerinde bulundugu diisiincesi biiyiik oranda hakim
olmustur. Iktidar ve muhalefet partilerinde farkli duygularla da olsa bir darbe
sOylemi yerlesmeye baslamistir. Bu baglamda Bursa Milletvekili Mazlum Kayalar ve
Denizli Milletvekili Baha Aksit’in CHP’nin politik icraatlarinin kontrol edilmesi
hedefiyle hazirladiklar1 6nerge Meclis gonderilmis ve mecliste benzeri goriilmemis
sagir tartigmalar yasanmistir. Bu Onerge de; CHP olagan bir metotla hiikiimet
olmaktan {midini yitirmis ve her ¢esit tahakkiim yoOntemlerini ve kardes
catismalarini da normal gorerek tiim kurumlar kigkirtmaktadir. Agik¢a CHP’nin ig
savas cikartma egiliminde oldugu meclis zabitlarina ge¢mistir. Bu konu basin ve
yayin organlarinda ¢ok sik islenerek CHP ile isbirligi igerisinde ordunun siyasete
cekilmeye calisildign vurgulanmustir. Gaziantep, Zile, Usak, Istanbul ve Yenisehir’de
¢ok olumsuz olaylar yaganmustir.

Devleti, giivenlik ve huzuru tehdit eden bu hadiseler CHP ve medya tarafindan
bir demokrasi miicadelesi gibi gosterilmeye calisilmistir’®. Sokak hareketleri DP
tarafindan otoriteye ve demokrasiye kars1 yapilan hareketler olarak algilanirken CHP
tarafindan tam aksi yonde bir algi olusmus ve sokak hareketleri demokrasi
miicadelesi olarak goriilmiistiir. Iktidar ve muhalefetin ortak paydada birlesme
ihtimali her gecen giin azalmistir. Yine bu onergeye gore TBMM nin Anayasa ile
biinyesinde bulundurdugu yetkileri aktiflestirerek bu soruna karigmasi bundan sonra
mecburi duruma gelmistir.

Yasanan olaylarla beraber CHP kendi yandaslarini silahlandirmak ve hiikiimete
aleyhine tahrik etmek, Bizim Radyo ismindeki komiinist radyosunu biinyesinde
yayin yapan bir radyo olarak gibi sunmak, hiicre orgiitlenmesi ile ¢alisan gizli
birimler yapilandirmaya ugrasmak, benzer gayelerle yayma rotasinda icraatlar da
bulunarak demokrasinin diisiince ve manevi kaynaklarina hasar vermek ve yalan

dagitimlarda bulunmak bi¢imiyle yurdun politik, toplumsal ve ekonomik yasantisini

109 TBMM Zabut Ceridesi, Devre :XI, ¢.13, 18. 1V.1960, TBMM Matbaasi, Ankara 1960, s. 190.
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muhataraya maruz kalmak gibi agir ciiriimlerle itham edilmistir. **°

Yapilan bu
aciklama ile CHP silahli orgiitler kurmak ile su¢lanmis ve demokrasi ile siyasetin
Oniinii tikamaya calisan bir yapiya biiriindiigii, bu baglamda ciddi dnlemler alinmasi
gerektigi vurgulanmustir. Bu vaziyetten kaynaklanacak neticelerin engellenmesi igin
i¢ tiiziglin 177’inci maddesi kararlar1 geregince 15 tiyelik bir “Tahkikat Komisyonu”
tesekkiil etmesi istenmistir. Bu komisyon en {ist diizeyde genis salahiyetlere malik
olmasi1 distintliirken, Tirkiye’deki biitiin politik davranis ve icraati sonlandirma
salahiyetine malik olmasi ve icap ettiginde Meclis haricinde de icraatta bulunabilme

salahiyeti isteniyordu!

. DP’nin meclise verdigi bu onergeye gore CHP bir askeri
darbe olmasi i¢in halki kin ve nefretle kutuplastirmis ve sokak olaylarini baglatmistir.
Emrinde olan basin yaym organlari ile de sokak olaylarindan hiikiimetin suclu
oldugu algisi olusturulmustur. Onerge hakkinda sdz talep eden Inonii, mevcut
talepleri ve arzulanan yetkileri “her g¢esit hukuk kurallarinin haricinde, Anayasa’nin
Otesinde mesru olmayan bir istek” seklinde nitelendirmistir ve diktatorliik benzeri bir
yapilanmadan endise duydugunu belirtmistir. Ismet inénii’ye nazaran bu komisyon
ile Meclis iizerinde bir tahakkiim yonetimi olusturulmak arzulanmaktadir. Bu vaziyet
temel yasaya ve insan haklarina ve demokrasiye muhalif bir girisimdir. Meclisin ve
anayasanin islevini kaybedecegini imasinda bulunmustur™*?.

15 tyelik Tahkikat Enciimeni i¢in gergeklestirilen se¢ime 354 aday istirak

113 Tahkikat Enciimeni hiikmiiyle tim siyasi partilerin politik igtimalari

etmistir
gecici olarak durdurulmus ve komisyon ilk hiikiimlerini almistir. Agiklanan 1 No’lu
bildiri ile vazife dagilimi gergeklestirilmis 2 no’lu bildiri ile politik toplantilar
sonlandirilmistir. 3 no’lu bildiri ise, komisyonun vazife ve salahiyetleri ile alakali her
cesit haber, aciklama, bildiri, goriis, belge, toren ve yazilarin (TBMM Zabat
Cerideleri hari¢) bu karar ile ilgili TBMM gériismelerinin sebep ne olursa olsun
yaymlanmasini yasaklamistir'*. Komisyonun aldig ilk kararlar ile demokrasinin
sekteye ugrayacagini ve ¢ok farkli sonuclara sebebiyet verecegi anlasilmaktadir. Ve
nitekim alinan kararlar CHP liderinin agiktan darbe ve devrimden bahsetmesi

tehlikenin biiyiikliigiinii gostermistir. Ozellikle Indnii’niin konusmalarmin ordu

tizerinde etkili olacagi dikkatten kagmamalidir.

1 1BMMZC,...,s. 191.

M TBMMZC, ....s. 192.

12 TBMMZC,...,s. 196.

W TBMMZC, ..., s. 212-213.
114 7afer,19.4.1960.
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Enciimenin hiikiimleri ve bu bildiriler muhalefet ile basinin agir reaksiyonuna
sebep olmustur. Bilhassa CHP bas1 inénii’niin tenkitleri hakkinda duyurulan 4. bildiri
bir ikaz mahiyetindedir. Bu bildiride Inonii’niin “kosullar tamamlandiginda
toplumlar igin darbe yasal bir haktir” ifadeleri Iktidar tarafindan ¢ok ciddi bir sekilde
elestirilmesine ragmen CHP liderinin benzer beyanlarda bulundugu ve medyay1 aktif
olarak kullandig1r goriilmiistiir. DP hiikiimeti bu beyanlarin demokrasi kiiltiiriinii
fazlasiyla astigimi vurgulayarak bu tiir tahriklerin milletinin vicdaninda onay
bulamayacagi ve enciimenin gorevine ciddiyetle basladigini belirtmislerdir. Bu
nedenle Diinya ve Ulus gazetelerinin 19 Nisan tarihli sayilari mevzu bahis
kisitlamalar yiiziinden toplatilmistir™®. CHP meclis grubu 19 Nisan tarihinde bir
araya gelerek i¢ siyasi hadiseleri tetkik etmis anayasanin devre dis1 kaldigi ve
hiirriyetlerin kisitlandig1 sonucuna varilmistir. Bu acidan en acil gérevin Anayasa’y1
ve hiirriyetleri korumak olduguna karar verilmistir'*®. Ulus gazetesi de DP’ye karsi
sert bir muhalefet yiiriiterek hiikiimet kanadinin diktatorliik 6zlemiyle hareket ettigi
yazilar1 yayinlanmaya baglanmistir. Gazetenin mithim muharrirlerinden Yakup Kadri
Karaosmanoglu, iktidar partisi idarecilerini diktatorliikle suglarken su ifadeleri
kullanmigtir.  “’Hiiklimetin  tim hareket ve ifadelerinin kuskuya meydan
birakmayacak bigimde tek parti hasretini alenilestirdigini, lakin halkin itimadindan
kuskusu olanlarin rakipsiz yalniz kalmak isteyecegi’’ seklinde agiklamistir. Yazar,
DP idarecilerini giivensizlikle itham ederek yapilacak se¢imde ¢ikacak sonuglarin
hileli olacagmi ima etmisti*’’. Inénii’yii ziyaret eden Boliikbasi da “vatanseverlerin
basiretleri, uyaniklik ve tesaniitleri nobettedir” diyerek giivensizlik karsisinda
uyanik olacagini ve CHP’ye destegini ortaya koymustur.

Meclis Tahkikat Komisyonu’nun yetkilerini belirleyen kanunun bazi
maddeleri ciddi tepkilere ve tartigmalara sebebiyet verecek igeriklerle doluydu.
Cesitli yaptirnmlara imkan veren kanun ayni zamanda komisyona genis yetkiler
vermistir. Buna gore alinacak kararlara muhalefet edenlere, kararlarin
yiriitilmesinde ihmali olanlara ve mahremiyete uymayanlara yonelik farkli hapis

118

yaptirimlar1 6n goriiyordu™". Demokrasiyi sekteye ugratan ve enclimenlere verilen

bu salahiyetler anayasa uzmanlari tarafindan reaksiyon ile karsilanmis ve hiikiimete

15 7afer, 20.4.1960
16 Ylus, 20.4.1960.
17 yakup Kadri Karaosmanoglu, “ Tek Parti Rejimine Dogru”, Ulus, 21.4.1960.
18 7afer, 27.4.1960.
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ciddi uyarilar yapilmigtir. Prof. Tunaya bu vaziyeti anayasayr bozma seklinde
degerlendirmis, demokrasi  asindirilarak ~ Tirk  Devriminin  yapitlarinin
stirdiiriilemeyecegini ifade etmistir. Prof. Nail Kubali ise enciimenlere genis salahiyet
verenlerin bu sorumluluktan soyutlanamayacagini ifade etmistir**®.

Mubhalefet ve medya tarafindan komisyonun asil faaliyetlerinin se¢cime hazirlik
oldugu tezi islenerek farkli boyutlara tasinmasi saglanmistir. Bu diisiinceyle Meclisin
27 Nisan giinii yaptig1 oturum da epey hararetli bir atmosfere biiriinmiis, Inonii,
partisini hedef gosteren Tahkikat Komisyon’unun olusturulmasiin temel gayesinin
se¢im iklimine girmek oldugunu iddia etmistir. Inénii’ye nazaran hiikiimet, 1960
secimlerine hazirlik yapmak icin yeni olaganiisti Onlemler alinmasimna gerek
gormiistiir. Indnii bu miizakeresinde “bizden farkl diinyamn hangi iilkesinde olursa
olsun iilkemizde demokrat hiikiimet rakibi iizerine hakeza bir ithamname ve hakeza
bir baski kurdu ne derseniz deyiniz goreceginizi yanita raziyim. Alacagimiz yanit
sadece size ozgii degil kaygi duyarim ki iilkemiz i¢in utang verici olacaktir «120
ifadelerinde bulunuyordu. Muhalefet partisinin faaliyet ve sdylemleri bir darbe
girisiminin ¢ok uzak olmadigini gostermistir. indnii’niin Tahkikat Yasas ile alakali
su ifadeleri, 27 Mayis’a ilerleyen siiregte mithim bir doniim noktas1 teskil etmigtir:
kosullar tamamlandigi vakit toplumlar i¢in darbe yasal bir haktir. Mevcut haliyle
stirdiiriirseniz ben bile sizi kurtaramam®'”. Olacak bir darbe girisiminden nasil bir
tavir takmacagmin ipuglarimi da yansitmistir. Metin Toker’e gore; Ismet Indnii bu
ifadeleriyle memleketi farkli bir sekilde kurtarmayi arzulayip tekrar demokrasiye
gegmeyi gaye edinen giiclere yesil 151k olmasa da sar1 151k gostermistir. “Ben bile sizi
kurtaramam ifadesi” giindeme bomba gibi diismiistiir. Bunun tizerine Komisyon
toplanarak calismalarina hiz vermistir. Kamuoyunda 6ne ¢ikmis sahsiyetleri ifade
vermeye cagirilmis olaym i¢ yiizlinlin anlagilmasina calisilmistir. Tedbirler
sertleserek politik faaliyetler biitiinliyle yasaklanmaistir.

Basin ile muhalefet, Tahkikat Enciimeni’nin faaliyetlerine kars1 farkli
girisimlerde bulunarak kitlelerin harekete ge¢mesi yoniinde taktikler gelistirmisti.
Uygulanan sansiir nedeniyle ilgisiz konularda attiklar1 basliklarla dahi kitleleri
harekete gecirecek elestirilerde bulunuyorlardi. Yemek tarifleriyle bile iktidar

protesto etmeyi basarmislardir. Kore de milletin despot yonetime karsi ne sekilde

19 Ulus, 27.4.1960.
120 TBMMZC, ..., 27.1V., 1960, s. 299.
121 Birand, a.g.e., s. 114.
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isyan ettigi ile alakali resimler yayinlayarak adeta Tiirk halkinin benzer bir yol
izlemesi gerektigi algisi olusturuluyordu.

Bu mevzuyu TBMM ’ye getiren Indnii’niin “Tiirk Halki Kore halkindan daha az
onurlu degildir” ifadeleri*?* nedeniyle TBMM i¢ nizamnamesinin 188. maddesi 3
nolu bendi geregi on iki birlesim genel kuruldan ¢ikarma yaptirmi uygulamustir'®,
Ismet Inonii’niin meclisten aldig1 ¢ikarma cezasi olaylarin yatismasina katkida
bulunmamistir. Iktidarm tutumu CHP ve medyanin alg1 olusturma faaliyetleri ile
Tahkikat Enctimeni’nin tesekkiiliiniin ve ilk kararlarinin ardindan ilk ylriyls
giivenlik birimlerinin karistigi Kizilay’da yapilmistir. 28 Nisan giinii Istanbul’a
yanstyan protestolar istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesinde artmustir. iki talebenin
yasamini Yyitirmesi ¢ok sayida talebenin olumsuz etkilenmesi iizerine protestolar
farkli fakiiltelere de yansimus, [stanbul Universitesi kapatilirken, Ankara ve
[stanbul’da olaganiistii hal ilan edilmistir’**. Komisyon toplanarak ¢esitli énlemler
alarak uygulamaya baslamistir. Istanbul ve Ankara’daki biitiin ictimai faaliyetler
kisitlanmus Istanbul Orfi yonetim Komutanligina Org. Fahri Ozdilek, Ankara’ya ise
Org. Namik Argii¢ atanmistir. Tahkikat Enciimeni’nin yayinladigi duyuru ile
Istanbul’da yasanan hadiseler hakkinda enciimenin, iktidarm ve kumandanliklarin
yayinlayacaklar1 resmi duyurular disinda her ¢esit haber, diisiince, fikra, resim, yazi

vb. faaliyetler kisitlanmistir*?®

. Vuku bulan hadiseler ile ilgili Menderes ise “iilkenin
huzur ve giivenligi ile oynanamaz. Devlete bas kaldirmamin ne anlama geldigi
bilinmelidir. Yanhs haberlere engel olmak gayesiyle hiikiimet duyurular yapmaya

devam edecektir'?”

aciklamasiyla devletin gereken neyse yapilacagini ima ederek
alg1 oyunlarina gelinmemesini acik¢a ifade etmistir. Meclisteki oturumlarda karsilikli
su¢lamalarin dozu iyice artmistir.

Meclisin 29 Nisan giinii yaptig1 oturumunda Istanbul ve Ankara illerinde
duyurulan sikiyonetimi onaylayan basvekalet tezkeresine CHP siddetle karsi
cikmistir. Sikiydnetim kararini elestiren CHP, Istanbul’da ve Ankara’da ¢ikan
olaylarda polisin ve zabitanin Ogrencilere yonelik siddetinden hiikiimeti mesul

127

gormiistiir. “° DP hiikiimeti hadiselerin kontrolden ¢ikmasini 6nlemek amaciyla

122 Bjrand, a.g.e., s. 115., Eroglu, a.g.e.,s.245
123 7afer, 28.4.1960.

24 Erogul, a.g.e., 5.246.

125 7afer, 29.4.1960.

28 Zafer, 30.4.1960.
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yasaklari genisletmistir. Ankara’da tniversiteler 29 Nisandan sonra bir ay siireyle
tatil edilmis, yurtlarda toplu faaliyetler kisitlanmis, farkli sehirlerden gelen
talebelerin evlerine gitmesi belirtilmistir. Bagskaca kamuya a¢ik mekanlardaki spor
aktiviteleri ve yarismalar1 da kisitlamalar biinyesinde dahil edilmistir. Istanbul’da da
durum aymidir ancak basina yonelik kisitlamalar ¢ok dikkat ¢ekmis ve tepkinin
biiyiimesine sebep olmustur’?®.Ve basma uygulanan kisitlamalar hiikiimet aleyhine
netice vermeye baslamistir. Sansiir nedeniyle normal sartlarda haber almasi gii¢lesen
halk arasinda dedikodular hizla yayilmaya baslamistir ve durum daha vahim bir hal
almistir. Yalan ve abartili olan haberlerin ortaya ¢ikmasi toplum nezdinde hiikiimeti
daha da sorunlu duruma getirmistir'?®. “Olaylar kiskirtma ve komplo eseridir,
kalkisma i¢in bir neden yoktur. Ulke yalan sarmalinda bogulmak isteniyor”
ifadeleriyle yalan ve dedikodunun tehlikesini anlatmaya c¢alisan Menderes, yasanan
stireci politik bir saldirt ve se¢imsiz hiikiimet kurma gayesi seklinde yorumlamistir.
Olaylarin durulmamasi tizerine OHAL ydnetimi emirlere uymayanlara silahla

miidahale edilecegi istikametinde bir duyuru yaymlamistir'®

. Siddet Onlemlerine
oncelik verilmesi ve tahakkiim hadiseleri sonlandirmamis tersine daha da
biiyiimesine sebep olmustur. Baskentte yapilan protestolar arasinda en dikkat deger
olan1 5 Mayis giinii 555K (5.ayim 5’inde saat 5’te Kizilay’da) koduyla gergeklestirilen
eylemdir. Menderes’in aragtan inerek eylemcilere tepki gosterdigi bu olayda Igisleri
Bakani’nin eylemcilerin iizerine silah sikilmasi emri verdigi glindeme gelmistir.
Hadiseler aksam vakitlerine kadar devam etmis olaylarin haber ve resimlerini basan
hiikiimetin yayin kurumu Zafer gazetesi de 14 Mayis’a kadar kapatilmstir™®,

Biitiin bu yasanan gelismeler olaylarin hiikiimet tarafindan yonetilebilir
olmaktan ¢iktigin1 gostermektedir. Ortaya ¢ikan durum hiikiimetin umutsuzluk
icerisinde daha sert tedbirler almaya zorlamis ve hatalar silsilesine girdigini 1spatlar
niteliktedir. Adnan Menderes’in gerek Mecliste gerekse de radyo konusmalarinda
olaylar hakkindaki goriislerini agiklamasi muhalefet ile herhangi bir uzlasi
olmayacagimi gostermistir. Buna bagli olarak Adnan Menderes’in hiikiimete doniik
“Anayasa’yt bozma” ithamlarinin aslinda se¢imle isbasina gelemeyecek olan kiiclik

bir ziimrenin faaliyetleri oldugu seklinde ifadeleri vardir **2. Menderes son mitingi

128 7afer,30.4.1960

2 Erogul, a.g.e., s. 246.
130 7afer,1,2.5.1960.
BlAlbayrak, a.g.e., s. 538.
1327 afer,16.5.1960.
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olan Eskigehir de hedeflerinin “se¢im yolu” oldugunu sdyleyerek “iktidara gelme ve
gitmenin se¢imden baska yolu olmadigini kabul etmek lazimd” i1fadesini
kullaniyordu. Adnan Menderes’in bu ifadeleri iktidara kim gelecekse tek yolun se¢im
oldugunu defaatle belirtmesi darbe ihtimallerinin hiikiimet tarafindan da bildigini
gosterir niteliktedir. Anadolu Ajansina yaptigr miilakatinda Tahkikat Enclimeni’nin
icraatlarin1 degerlendiren Menderes, enciimenin vazifesini ii¢ ay degil de bir ayda
bitirdigine dikkat c¢ekerek olusturulan samatanin bosuna oldugunu sdyleyerek
komisyonun ¢ok ciddi bir calisma performansi gosterdigini soylemistir. Ancak
komisyon caligmalarinin muhalefet tarafindan kabul gérmedigini ve medya yoluyla
ciddi elestirilerle halka anlatildigini gézden kagirmistir. Yapilan ¢alismalarin
tamaminin  dogrulugunu  vurgulamast  yanmildigimi  gosterecektir.  Menderes,
Anayasa’y1 devre dis1 birakmak, hukuksuz tahakkiim kurmak, mahkeme gorevi icra
etmek gibi bir maksatlariin olmadigini ve biitiiniiyle yersiz ithamlar oldugunu
anlatmaya caligmasi iktidarin algi operasyonlarina yenildigini kabul ettigini
gostermesi agisindan Onemlidir. Ayrica hiikiimetin algiyr ve ortaya c¢ikan krizi
yonetmedeki basarisizligini farkinda olmadan kabul ettigi anlagiimistir®®,

DP iktidarinin basladigi 1950 yilindan itibaren rahatsiz olan kurumlar
kendilerini ilk olarak, muhalefetin gazeteler ve tniversiteler nazarinda aleni bir
bi¢cimde desteklenmesi olmustur. Ancak DP hiikiimetine en fazla rahatsizlik gosteren
kurum kuskusuz ki TSK olmustur. 1950 segimleri ile 27 yillik CHP hegemonyasini
neticelendiren DP agisindan ilk andan itibaren potansiyel bir askeri darbe olasiligi
her daim olmustur. Atatiirk’iin mesai arkadasi, Kurtulus Miicadelesi kurmaylarindan
[nénii’niin demokrasi ile iktidar1 yitirmesi orduda huzursuzluga sebep olmustur.
Daha, secim neticeleri aciklandiktan hemen sonra Indnii’ye icap ederse olaya
miidahale edilebilecegi seklinde bilgi gelmis, yalniz Indnii “milli iradeye biitiin
devlet birimlerinin saygr gostermesi gerektigini” soyleyerek bu fikre Kkarsi
g:lkm1§t1r134.

Ismet Indnii ¢ok partili demokratik bir sistemin denenmesinden yana oldugu
anlagilmis ve mevcut durumun gidisatii basindan beri gormeye calistigi
bilinmektedir. Yalniz DP’nin tiim iktidar siiresince askeri miidahale sdylentileri
siirekli olagelmistir. iktidar oldugu andan itibaren belli bir kesim tarafindan higbir

faaliyeti kabul gormemistir. DP 6nemli oranda toplum destegi ile iktidar olmasina

133 Zafer, 26.5.1960.
34 Birand, a.g.e., s. 47.
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karsin uyguladigi liberal siyasetin halkin tamami tarafindan kabul gordiigini
belirtmek miimkiin olmamistir. Ozellikle din devlet iliskileri ile ekonomi politikalart
handikap alanlar1 olmustur. Menderes ve ekibinin Atatiirk ilke ve inkilaplara
bakislarmin ¢ok tehlikeli olduguna belirten kesimler basindan beri mevcut olmustur.
Devletgi iktisadi konseptin destekgileri, Menderes’in icraatlariin Atatiirk’iin bu
dogrultudaki kazanimlarint zayi edecegi sOylenirken ayni donemde radikal
Islamcilara 6diin  verilerek laiklik prensibinin de zarar gordiigii  ozellikle
vurgulaniyordu. Halk desteginin biiyiik olmasi ve ilk dénemlerde ekonominin iyi
gitmesi muhalefetin etkili olmasint engellemistir. Ekonomik sikintilarin bas
gostermesi ile beraber muhalifler toparlanma egilimine girmis, DP hiikiimetinin
zaman igerisinde yipranmaya baglamasi bilhassa CHP’ye doniik kati siyaseti
demokratik sistemin zayiflamasina sebep olurken izlemede kalan ordudaki
rahatsizlig1 da aciga gikarmistir™®.

DP’ye kars1 askerlerde hissedilen huzursuzlugu sadece iktisadi gerekgelerle
degerlendirmesi kusurlu bir bakis ag¢is1 olacaktir. Ciinkii i¢ ve dis siyaset basta olmak
lizere Atatiirk ilke ve inkilaplarini yorumlama ve uygulama diisiincelerinin ¢ok farkli
olmast da onemlidir. Yonetime gerektiginde el koyma diisiinceleri Ordu iginde
cuntaci hareketlere doniismesi 1955 yilina denk gelecektir. 1959 yilina dogru bu
girisimler daha organize bir hale gelmistir. Geng¢ subaylar Menderes’i iktidardan
indirmek konusunda hem fikir olmakla birlikte sonrasinda ne olacagi konusunda fikir
ayriligina diigmislerdi. Daha radikal olan grup Menderes devrildikten sonra uzun
siire bir askeri rejime ihtiya¢ duyuldugunu savunuyordu. Onlara gore Atatiirk dev
irimi henliz tamamlanmamisti. Ordunun bir biitiin olarak ayn1 dogrultuda
diistinmedigi gortilmektedir. CHP liderinin ordu ile bir goniil bagmin olmasi
CHP’nin askeri bir darbede zararli ¢gikmayacagi anlagilmaktadir. Ozellikle 1limlilarin
bir kism1 muhtemel bir darbeden sonra iktidarin CHP’ye devredilmesinden yana
oldugu agikti. Yine bir kismi yeni bir anayasa hazirlanip, se¢imlerin yapilmasina
olanak veren bir askeri ara rejimden yana idiler*®*. Sokak hareketlerinin baslamasi
ve politik buhranin 1960 ilkbaharinda son kerteye ulagmasi ordu biinyesindeki
yapilanmalar1 da harekete gegirmisti. Bilhassa Indnii’niin Ege seyahati esnasinda
vuku bulan hadiseler, Inonii’yii hedef gdsteren aleni tacizler biitiin kuskular1 agiga

cikarmisti. 27 Mayis’tan evvel Menderes birkag defa ayrilmaya niyetlenmis fakat

35 William Hale, Tiirkive'de Ordu ve Siyaset (¢cev. Ahmet Fethi), Hil Yayinlar, Istanbul 1996. s. 90.
36 Hale, a.g.e., s. 95-99.
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Celal Bayar araciligiyla bu tesebbiisler engellenmistir. Menderes ve kabine iiyeleri
bir miidahale olasiliginin farkinda olmakla beraber bu olasiligt ¢okta
onemsememislerdir. Indnii’niin 27 Mayis darbesini evvelden haber alip almadig
suali gokca miinakasa edilmistir. Darbeci ekip arasinda hiikiimeti CHP’ye birakmak
arzusunda olanlar oldugu bilinmekle beraber ancak bu grubun ¢ogunlukta oldugunu
belirtmek miimkiin degildir™’.

Alparslan Tiirkes’e gore “Indnii miidahaleden haberdardir. Darbede etkili bir
konumda olmus bir takim subaylar gerek Ismet Pasay’la, gerekse de yanindakilerle
yakin irtibatlidir”. Metin Toker’de Ismet Pasa’nin “bu tertiplerin icinde olmadigina
emin olmakla birlikte, bunlardan haberdar oldugunu” sdylemektedir ** .
Cumbhurbaskan1 Bayar ise sosyal tepkinin arttigi bu siirede daha kati onlemler
alinmasindan taraf bir davranis gostermistir. Menderes ve kabinenin etkisiz oldugu
donemlerde Onceligi belirleyerek ve eylemlere kati bir bi¢imde karisilmasini 6n
gormiistiir. 1958°de vuku bulan “9 Subay hadisesi” sirasinda da iktidar tenkit etmis,
cunta yapilanmasi yapan bu askerlerin beraatinin yeni cuntalagsmalara sebep olacagini
belirtmistir. Yalniz biitiin deneyimlerine karsin Bayar’da askerden kaynaklanacak bir
kalkismaya olanak vermemistir™>®. Tahkikat Enciimeni’nin ¢alismalar: ile beraber
gerceklesen faaliyetler 27 Mayis’a yiiriiyen siiregte mithim bir etki yapmustir. Milli
Birlik Komitesi yetkililerinden Cemal Madanoglu’nun bir miilakat esnasinda

6

soyledigi su ifadeler mevcut vaziyeti agikga ortaya koymaktadir, . Karsi
inkilap¢ilik iyice artmuig vaziyette. Eh partizanlik etkili olmaya baglamis. Parti
despotlugu keza oyle. Iktisadi vaziyet, bu kosullar: tamamliyor. Bu esnada halki en
fazla cabaya getiren, simwri asan son icraat hiikiimetin bir tahkikat enciimeni
olusturmasi oldu. Gergegi gormeden yiiriidiiler. Yani devrimi esasinda biz yapmadik
kendileri yapt:...**.

On y1l on ii¢ giin iktidar olarak bulunan DP’nin icraatlar1 27 Mayis 1960 darbesi
ile beraber sonlandirilmistir. 29 Eyliil 1960 giinii tim kurmaylarinin Yassiada’da
bulundugu bir donemde parti teskilatina kayith birinin agtigi dava neticesinde
“kurultayini zamaninda gergeklestirmedigi ve boylelikle dagilmis oldugu” vesilesiyle

ile hukuki gergekligi bitirilmis ve miilkleri hazineye aktarilmistir**. Yassiada siireci

%7 Hale, a.g.e., s. 106.

1% Bijrand, a.g.e., s. 110-111.

39Geyfi Ongider, Cankaya 'min Biitiin Adamlari, Aykir Yayincilik, istanbul 2006. s. 74.

140 Bjrand, a.g.e., 5.113.

Y. Hulisi Turgut, Yassiada’da Yaptirdmayan Savunmalar, Dogan Kitap, istanbul 2007. s. 23-24.
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14 Ekim 1960 tarihinde “Anayasa’y1 ihlal” konusu ile baslamistir. Bagsavci, Bayar
ve Menderes ile Bakanlarin, Tahkikat Enciimeni’nin olusum Onergesi sunan iig¢
mebus ile enciimen tiyelerinin TCK’nin 146/1 maddesine geregi idamlarina, diger
saniklarin ise 146/3 geregince 5-15 yil arasinda hapis cezasina ¢arptirilmasini talep
edilmistir. Bu dava 11 Agustos 1961¢de neticelenmistir®®. Yassiada davalarinda en
uzun devam eden konu Anayasa’yr bozma davasidir. Boylece giiniimiize dek sikc¢a
tenkit edilen ve mahkemeye siiphe getiren Bayar’in yargilandigi “Koépek Davas1”,
Menderes’in yargilandigi “Bebek Davasi” acilan ilk davalar olmustur. 6-7 Eyliil
olaylar1 davasi, Vinileks Sirketi Davasi, Dolandiricilik Davasi, Degirmen Davasi, Ali
Ipar Davasi, Ortiilii Odenek Davasi, Radyo Davasi, Arsa Davasi, Topkap: Olaylart
Davasi, Canakkale Olayr Davasi, Kayseri Olayr Davasi, Demokrat izmir Davast,
Istimlak Davasi, Universite Olaylar1 Davasi, Vatan Cephesi Davasi gibi davalar
birbirini izlemistir'*®. DP’li 592 samgn yargilandig1 Yassiada Mahkemelerinde 15
kisi idam, 31 kisi miiebbet hapse, 418 kisi cesitli cezalara carptirilmis, 128 kisi ise
beraat etmistir. 15 idam cezasindan yalnizca Menderes, Zorlu ve Polatkan’in cezalar

144
onaylanmistir.

Y2 Turgut, a.g.e., s. 56-58. .
13 Erdal Sen, Belgelerin Dilinden Yassiada 'nin Karakutusu, Zaman Kitap, Istanbul 2000,s.23.
144 Ongider, a.g.e., s. 75.
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ILBOLUM

27 MAYIS iIHTIiLALI’NIN ETKIiSINDE iNONU HUKUMETLERININ ONEMLi
SIYASI FAALIYETLERI (1961-1965)

2.1.Ismet in6nii’niin Endiseleri Isiginda Yapilan Af Tartismalar

MBK siyasi her hamlesinde Inonii’niin fikirlerine biiyiik oranda uyarken ve
Inonii’ye goére pozisyon belirlerken yargillama siirecinde ayni1 hassasiyeti
gostermedigi anlasilmaktadir. Yargilama siirecine Indnii miidahil olamamis ve
etkisini gosterememistir. Bu baglamda adli, askeri ve idari yargi¢lardan hiikiimetin
Onerisiyle komite tarafindan segilen ve 1 baskan, 8 asil, 6 yedek iiye ile bir bagsavci
ve 5 bagsavci yardimcisindan olusan 6zel mahkeme, verdigi kararlarla askeri rejim
hukukunun nasil isledigini ve toplum vicdaninda onarilmaz yaralarin nasil yer
edindigini gosteren essiz bir ornek teskil etmistir.*

Yiiksek Adalet Divani tarafindan haklarinda idam karar1 verilen 15 siyasi
suclunun dosyast ayni giin MBK’ye ulastirildi. Dosyalarin ¢ok hizli bir sekilde
sonuclanmasi Ismet indnii’de endiselerin artmasina yol agmistir. Bir sekilde iktidarin
degismesine inanan ve biitiin faaliyetlerini bu dogrultuda ydnlendiren Inénii,
basindan beri siyasi idamlara karsi olan ve aylar Oncesinden bazi girisimlerde
bulunmasina ragmen sonug alamadigindan yeniden harekete gegti. Inonii, kararlarin
aciklanmasindan iki giin 6nce, yani 13 Eylil 1961°de Cumhurbaskan1 Cemal
Giirsel’e bir mektup génderdi. Uzun bir mektup yazan Inénii, sorumluluk tastyan bir
kisi olarak, idam cezalarinin onaylanmasindan sonra dogacak biiylik zararlari
bildirmek i¢in bagka bir vasitasinin olmadigini belirtmisti.**® ismet in6nii gonderdigi
mektupla askeri rejim ile irtibat kurmanin zor oldugunu anlatmaya calistig1 gibi
idamlarin Tiirk toplumunda siyasi ve sosyal onarilmaz yaralar acacagini tespit ettigi
goriilmiistiir. Inonii, mektubunda ciddi endiselerinin oldugunu dile getirerek,
mektubunun o6liim cezalarmin tek yetkili merci olan Milli Birlik Komitesi’ne
duyurulmasini istemistir."*’

[nonii idamlardan sonra halk nezdinde ortaya cikacak olumsuz durumu bir

siyaset adami olarak gormiistiir. Siyasi idamlarin halk vicdaninda énemli bir yer isgal

% Hikmet Ozdemir, Siyasal Tarih (1960-1980). Tiirkive Tarihi 4, Cagdas Tiirkive 1908-1980. Yay.
Yon. Sina Aksin, 10 Baski, Istanbul: Cem Yaymevi. 2008, s. 233

146 Ahmet Turan, Darbe Aras: Tiirkiye. Istanbul: Resital Yaymncilik. 2002, s. 77

Y7 Seref Baksik, CHP Ile Bir Omiir. Istanbul: Yenigiin Haber Ajans1 Basin ve Yayincilik 2009, s. 128



edecegini mektupla Cemal Giirsel’e anlatmaya calismistir. Cemal Giirsel’in Indnii’ye
verdigi deger ve saygi biliniyorken dogrudan goriisme degil de mektupla
¢ekincelerini bildirmesinin temelinde ne oldugu arastirilmaya deger bir detaydir.

14 Ekim 1960’ta baslayan Yassiada durusmalarinda karar, 15 Eylil 1961°de
aciklandi. Bu on bir aylik siire i¢inde Celal Bayar, Adnan Menderes, Bakanlar
Kurulu iiyeleri, DP Milletvekilleri ve eski Genelkurmay Baskan1 Riistii Erdelhun gibi
isimlerin de aralarinda bulundugu 592 sanik hakkinda 19 ayr1 dava acildi. Yassiada
davalarinda Bagsavci, toplam 228 sanik hakkinda idam cezasi istedi. Toplam 202
oturum yapilirken, 1.000’in iizerinde tanik dinlendi. Yiiksek Adalet Divani,
Cumbhurbagkan: Celal Bayar, Basbakan Adnan Menderes, Disigleri Bakani Fatin
Riistii Zorlu ve Maliye Bakani Hasan Polatkan hakkinda oybirligiyle, 11 sanik
hakkinda da oygokluguyla idam cezas1 verdi. Oy birligi ile idam cezas1 verilenlerin
DP’nin bir nevi beyin takimi oldugu anlasilmaktadir. Sonuglar degerlendirildiginde
benzer bir siyasi hareketin olmasimin engellenmeye ¢alisildigi diisiincesi oldugu da
anlagilacaktir. Bir hareketin veya ekolun 6nemli oranda engellenmesi ancak beyin
takiminin yok edilmesiyle miimkiin olacaktir. MBK’nin bdyle bir yol se¢mesi halkin
hafizasinda higbir zaman silinmeyecegi gergegini goz ardi ettikleri anlasilmaktadir.
Bu bakis acisi ile Indnii’niin komite gibi diisiinmedigi goriilmektedir.

27 Mayis askeri yonetimine bagli 6zel mahkemenin verdigi bu kararlar
kamuoyunda ciddi tepkilere yol agmig, ordunun 6zel mahkeme iizerinden takindigi
tavir sonrasinda ise asker ile siyasiler arasinda gerginlik yaratarak, siyaset
giindemindeki yerini korumustur. Ulkede bazi kesimler orduyu kurtarici olarak
gorlirken bagka bir kesim tarafindan tam tersi bir konumda degerlendirilmistir. Bu
durum asker ve siyaset arasinda biiylik ugurumlarin dogmasima sebep olacaktir.**®
Askeri yonetimin halkin en az yarisimi dikkate almadan belli bir kesimin ordusu
0zelinde konumlandirilmasi siyaseten olumsuz sonuglar doguracaktir. Ve ordu taraf
konumuna gelerek stratejik bir hata yapmistir. DP’nin beyin takiminin yok
edilmesine ragmen siyaseten olusturdugu gelenek her seferinde bu olumsuz durumla
kars1 karsiya gelirken orduyu bu gelenege karsi kurtarici olarak gérenler ise her daim
orduyu siyasete miidahil olmasinin yollarini aramiglardir.

Yasanan her tiirlii olumsuzluga ragmen Indnii’niin asker iizerinde ki etkisinin

oldugu diisiincesiyle eski Maliye Bakani Hasan Polatkan’in kardesleri ve enistesi son

80 zdemir, a.g.e., s. 234
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bir {imit Ismet Inénii’ye giderek, idamlarin durdurulmasini istediler. Bu olay:
[nénii’niin damad: Metin Toker su sekilde anlatryor:

“Gézyaslart hakim olamadilar. Ismet Inénii’'niin elini optiiler, Indnii’den aracilik
talep ettiler. Ismet Pasa hemen elinden geldigince ¢caba gosterecegini ifade etti. “Ne
olur gecikmeyin Pasam” soyliiyorlardi. Onlarin gittigi, esnada konutun telefonu
caldi. Kaynvalidem (Mevhibe Inonii) yanit verdi, telefonun diger ucunda Berrin
Menderes bulunuyordu. O da kocas: Adnan Menderes’in kurtarilmas: icin Ismet
Pasa’nmin sefaatini istiyordu. Kayinvalidem titrek bir tonla ve Bayan Menderes gibi
miiteessir, kendisini avutmaya calisti. Bir saat kadar sonra Inénii evine gelecekti.
Ismet Pasa Giirsel e telefon etti, kendisini derhal ziyaret edecegini bildirdi. Pasa nin
Giirsel’le konusmasi kisa siirdii. Aldigi bir haber ¢ok kétiiydii. Zorlu ve Polatkan
sabaha erken vakitlerde fmrali’da idam edilmisti. Adnan Menderes komadan
ctkmadigi icin Yassiada’'da idi. Ismet Inonii “Menderes’i kurtarmak icap ediyor”
dedi. Giirsel ne yapilacagi konusunda fikri yoktu, veto hakki yoktu, tek yetkili MBK
de kararimi vermisti. Inonii cok israr etti Menderes hakkindaki karari tekrar
Komite'ye gétiiriiniiz. Giirsel miitereddit idi, etkisi mevzusunda eskisi gibi iyimser
olamiyordu. Saat 11’°de siyasi parti liderlerini toplantiya istirak etmigti. Berrin
Menderes 'in gelmesi bu esnada oldu, aglamakli, lakin vakurdu, “Pasa Hazretleri,
Adnan’t sadece siz kurtarabilirsiniz” ifadesiyle de agliyordu. Aglayan baska biride
kayinvalidemdi, “Pasam Hamimefendi’'nin hakki var...” diye Bayan Menderes’i

destekliyordu. Ismet Pasa saat 11’de bir araya gelinecegini duyurdu, “Merak
»» 149

’

etmeyiniz ne miimkiinse elinden geleni yapacagini,” séyliiyordu.

Idam kararlarmin infazindan sonra Tiirkiye’de ordu-siyaset iliskisinin higbir
zaman eskisi gibi olmayacagi goriilmeye baslanmigtir. Bu baglamda Tiirkiye’de
Yassiada Mahktmlarinin affi konusu uzun siire tartisma konusu olmustur. Bu
dogrultuda hiikiimetler yikilmis ve partiler parcalanmistir bir tiir siyasi belirsizlik
hakim olmaya baslamistir. Toplumdaki huzursuzluk siyasilere de yansimistir. Bunun
tizerine 10 Subat 1962’de Kayseri Cezaevi’'nde bulunan ve 4 sene 2 aya mahkiim
olan 161 milletvekilinin mesruiyetten tahliyeleri hazirligina baglandi. Kayseri ve
Adana cezaevlerinde bulunan siyasi mahkimlarin tahliyeleri i¢in ilk &nce

cezaevlerinde incelemeler yapildi. Arkasindan da tutuklular serbest birakildi.

Tutuklularin ~ serbest birakilmasit da siyasi partiler arasindaki gerginligi

19Baksik, a.g.e., s. 130-131
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sonlandiramamistir. DP’nin mirasi {izerine kurulan AP rahatsizligin1 her firsatta dile

getirmeye devam etmistir.'*°

2.2.0rdunun Koalisyon Hiikiimetleri Uzerindeki Etkileri

AP Lideri Giimiigpala’nin tasvip edilmeyen tutumu, AP ile CHP arasindaki
gergin miinasebetler, genel siyasi af ve koy yollari meselelerinden dolay1 koalisyon
hiikiimetinin sarsimtida oldugu herkes tarafindan goriilmeye baslanmistir. Ozellikle
Yassiada mahkumlarmin affi konusunda AP’nin girisimlerinin Ismet Inénii
tarafindan reddedildigi diisiincesi belirmeye baslamistir. Yasanan siyasi belirsizlik
ordunun yine harekete gecebilecegi diisiincesini de beraberinde getirdigi
goriilmiistiir. ™ Siyasi belirsizliklerin yasandigi bu giinlerde Cumhurbaskan1 Cemal
Girsel, Anayasanin verdigi yetkiyi kullanmay1 simdilik diistinmedigini dile getiriyor
ve tartismalardan biraz da olsa uzak durmaya c¢alistyordu. Ancak, simdilik
diisiinmedigi ifadesinde de anlasildigi gibi ordunun siyasi gelismeleri ciddi olarak
takip ettigini ve sartlar el verdiginde miidahale etmekten de geri durulmayacagi
sonucuna varilacagl anlasilmaktadir.™® 27 Mayis’in siyaset iizerinde olusturdugu
vesayet kendisini her firsatta agiga cikarmistir. Siyaset kurumunun bu ortamda
verimli olmasi ve bu baglamda olusturulan koalisyon hiikiimetlerinin uzun 6miirlii
olmasi elbette diistiniilemez. Cemal Giirsel’in agiklamalar1 her ne kadar olumlu gibi
gbziikmiis olsa da temelinde siyaset kurumu iizerinde bir tehdit algisi olusturmustur.

Yassiada mahkumlarinin af edilmesi konusu medya tarafindan glindeme
getirilmeye baslanmast halkin bir belirsizlik algisina girmesine sebep olacaktir.
AP’nin 1srarla siyasi af istemesi dogrudan kendi tabaniyla iligkili olmasindandir.
Ancak Inénii'niin bu konuya mesafeli durmasi kendisini hedef tahtasina
oturtulmasina sebep olmustur. Lakin Indnii’niin béyle davranmasinin askeri kanatla
olan iligkilerinin ne kadar etkili oldugu tartisma konusudur. Bu baglamda Tercliman
Gazetesi bu siirecte olaylara biraz daha farkli bir boyuttan yaklasiyor ve AP
Liderinin siyasi af hakkinda yaptig1 ii¢ teklifi de reddeden Inénii’niin koalisyonu
tehlikeye disiirdiigiinden bahsediyordu. Medyada, koalisyon hiikiimetinin kendi

icinde muhalefet yapmaya basladigini islemeye baslamistir. Ayn1 zamanda partilerin

130 gksam Gazetesi, 10 Subat 1962
Bl Terciiman Gazetesi, 8 Nisan 1962
152Aksam Gazetesi, 11 Nisan 1962
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mevcut durumdan birbirilerini suglamaya basladigini da sayfalarina tasidiklari
goriilmektedir. Siyasi cekismenin aciga c¢iktiginin goriilmesi yeni gelismelerin
olacaginin da habercisi konumundadir. 153 Medya tarafindan farkli boyutlariyla ele
alinmasi halk {lizerinde farkli algilarin olugsmasina sebebiyet vermistir. Koalisyon
geleneginin zayif olmasi ortaya ¢ikan bu siirecin nitelikli yonetilmesini imkansiz hale
getirmistir. Ayrica yapilacak olan siyasi manevralar ve askerlerin bu konuda
aciklamalar yapmasi koalisyon partilerinin bir birlerine olan bakislarinda
giivensizligin artmasina neden olmustur. Ortaya cikan bu siiregte Indnii’niin daha
etkili oldugu kurulacak olan ikinci koalisyon hiikiimetini kurma gorevini
istelendiginde anlasilacaktir.

12 Mayis 1962 giinii saat 18.30’dan 20.30’a kadar devam eden Bakanlar Kurulu
toplantisinda, kabine iiyelerinin ittifakla aldig1 bir karar geregince Basbakan Ismet
Inonii, AP Genel Baskan1 Giimiispala’ya hitaben yazmis oldugu resmi yazida, parti
olarak af konusundaki disiincelerini degistirmedikleri takdirde, yarin aksam
Cumhurbagkan1 Giirsel’e istifa mektubunu takdim edecegini bildirmistir. Af
konusunda ciddi tartigsmalarin yasandigi Bakanlar Kurulu toplantilarina da yansimis
ve koalisyon hitkiimetinin uzun émiirlii olmayacag: anlasiimstir.”>* Her seye ragmen
Bakanlar Kurulu, af konusundaki tiim yetkisini Bagbakan Ismet Inonii’ye devrederek,
AP Genel Bagkan1 Giimiigpala’ya da bir muhtira gondermistir. Bu muhtiradan sonra
AP lideri ile CHP liderinin siyasi zeminde birlikte goriintii vermeleri imkansiz hale
gelmistir. ™ AP’nin 6nde gelenleri, inénii’niin af konusunda 1hmh olmadig
diisiincesiyle hareket ettikleri goriilmektedir. Bu baglamda Inonii’niin af konusunda
askerlerin istedigi ¢izgide durmasi gibi bir sonug ortaya ¢ikmaktadir.

Koalisyon partilerinin birbirlerini suglamalar1 ve hiikiimetin bozulacagindan
birbirilerini sorumlu tutmalar1 diisiincesinde 13 Mayis 1962’de Bakanlar Kurulu,
Meclis’te olaganiistii bir toplant1 yapmus, aslinda bir 6nceki giin yapilmasi planlanan
toplantinin AP grubu tarafindan akim birakilmasi ele alinarak, AP’li Bakanlar, idare
kurullariin kararimmi izah etmislerdir. CHP’li Bakanlarin hemen istifa etme
temayiiliinde olmalarin1 iyi karsilamayan AP’liler CHP’den biraz zaman

istemislerdir."®® Bu ¢agriya uymayan AP, ayni tutumunu devam ettirince, inénii de

B3Terciiman Gazetesi, 21 Nisan 1962
Y Hiirriyet Gazetesi, 12 Mayis 1962
YSTerciiman Gazetesi, 12 Mayis 1962
1 gksam Gazetesi, 14 Mayis 1962
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soziinde durarak 31 Mayis 1962 tarihinde Cumhurbaskani’na istifasin1 sunmustur.
Ayrica Inénii, ordunun af istemedigini, Ekim’de mesuliyet kullanarak af
cikaracagini, fakat bunun i¢in biraz sabirli olunmasini belir‘[mistir.ls7

Koalisyon partilerinin anlagsmazliga diismesinin temel sebebi siyasi af ¢ikmasi
konusu olmustur. AP’nin siyasi af ¢ikmasinda c¢ok israrci olmasi ve biran once
gerceklesmesi diigiincesi CHP tarafindan kabul gérmemistir. Ordunun bu siyasi
aflara kars1 oldugu diisiincesi CHP’ye hakim oldugu anlasilmistir. Indnii’niin istifa
hadisesi, iilke basininda farkli farkli yer alirken kimi gazeteler koalisyonu bozan
kararin sebebini AP’nin af konusundaki tutumuna baglarken, kimileri de Inénii’yii
suclu gostermislerdir. Basbakan indnii, AP Grubunun kararinin miiphem olmasindan
dolay1 istifasint Cumhurbagkan1 Cemal Giirsel’e vermis, bu sartlar altinda vazifeye
devam edemeyecegini bildirmistir.**® Yasanan bu siireg incelendiginde Indnii’niin
cok ince bir siyaset yaptig1 diisiiniilebilir. AP’nin aceleci ve 1srarci olmasini AP’ nin
hiikiimet kanadindan tasfiye edilmesi siirecini baslatmistir. Nitekim bir siire sonra
ikinci koalisyon hiikiimeti kurma caligsmalar1 baglamasina ragmen AP devre dist
birakilmigtir. CHP, YTP, CKMP ve Bagimsizlardan olusan ikinci Inénii (Koalisyon)
Hiiktimeti, iktisadi ve mali politikasi ile siyasi affin sekli ve zamanina dair tutumunu
belli ederek, ortaklar arasinda Koalisyon Protokolii imzalamislardir. Birinci
koalisyon hiikiimeti stirecinde bazi durumlar tecriibe edilerek ikinci koalisyon
hiikiimeti doneminde yasanmamasina 6zen gosterilmistir. Bu amacla hazirlanan

protokole gore de siyasi affin Ekim ayinda Meclise getirilecegi kararlastiriimigtir.*®
2.3.Inénii’niin Ogrenciler Uzerindeki Etkisi ve Ogrenci Olaylar

Siyasi af kararma en ¢ok tepki gosteren gruplardan birisi de iiniversiteli
ogrenciler olmus, diizenledikleri gosterilerde “Af yok” diye bagirarak seslerini
duyurmaya ¢alismislardir. Ogrencilerin siyasi affa kars1 olmalar1 konusunda organize
hareket etmeleri yeni kutuplagmalarin olacagini da kisa siirede gostermesi agisindan

onemlidir.*®

Y7 gksam Gazetesi, 22 Mayis 1962
158 gksam Gazetesi, 31 Mayis 1962
1SQAka Gazetesi, 25 Haziran 1962
l60Ak§am Gazetesi, 10 Ekim 1962
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Bes bin iiniversite ogrencisinin af aleyhinde Istanbul’da yaptig1 mitinge bazi
partililer ve mechul kisiler de karismistir. Ogrenci mitinginin sabote edilecegi ve
olaylarin farkli mecralara gidebilecegi goriilecektir.™® Sishane’de genclerin 6niine
cikip, onlar1 komiinistlikle itham eden bir grup arasinda olaylar ¢ikmustir. Ileriki
siirecte yasanacak olan Ogrenci olaylarinin asama agsama test edildigi goriilecektir.
Ogrencilerin kutuplastirildign ve farkli olaylarin alt yapisin olusturuldugu siyasiler
tarafindan goriilmeye baslanacaktir. *** Sokaklarin tekrar ogrenciler iizerinden
karistirilarak olaylarin farkli mecralarda kontrol edilecegi konusu meclise taginmaistir.
Yasanan iiziicii olaylar neticesinde Meclis’te bulunan tiim partiler ortak bir
beyanname hazirlamaya karar vermislerdir. Miisterek Beyanname, 12 Ekim giinii
“Aziz milletimiz insan haysiyetine kiymet veren demokratik rejimi her giicliigii

183 sloganyla ilan edilmis ve su bashklara yer verilmistir:

yenerek koruyacaktir.
1. “Mayis ulusal bir ihtilaldir. Ulu Meclisin iiyeleri olan bizler, birlik-beraberlik
icerisinde bu mesru yapiya yonelecek her tacizi beraber karsilamaya istekli ve
kararliy1z.
2. Milletimizin biitiinligiinii zedeleyebilecek mahiyette olan her tiirlii totaliter
temayiiliin, gerici cereyanin, komiinizmin, 1rk¢iligin ve fasizmin siddetle
Karsisindayiz.
3. Parti gruplar1 ve bagimsizlar olarak inaniyoruz ki, siyasi faaliyetin millet hayrina
netice vermesi, her seyden once demokratik nizamin yerlesmesine ve devamina
baghdir.
4. Kuvvetini halk iradesinden alan bugiinkii iktidarin ve isi devralacak Hiikiimetlerin
temel goriislere miitenasip c¢abalarinda, kendilerine yardim etmeyi vazife
biliyoruz.”'®*

Beyannamede 27 Mayis’in bir askeri darbe olarak degil milli bir devrim olarak
nitelendirilmesi dikkat ¢ekicidir. 27 Mayis Oncesi yasanan olaylar benzeri vakalarin

yasanmas1 27 Mayis benzeri darbelerin mesru hale getirilmesinin 6nii tamamen

acilmistir. Sokak olaylarmin kontrol edilememesi durumunda yapilacak askeri

¥l Terciiman Gazetesi, 10 EKim 1962
192 Hiirriyet Gazetesi, 10 Ekim 1962
183 Terciiman Gazetesi, 12 Ekim 1962
164 Hiirriyet Gazetesi, 12 Ekim 1962
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miidahaleler genel olarak devrim seklinde nitelendirilmesi demokrasinin ciddi
yaralar alacaginin da gostergesi olacaktir.

12 Ekim giinii Basbakan Inonii, {iniversiteli dgrencilerle bir gdriisme yaparak
siyasi affin mahiyeti konusunda genglere bilgiler verilmistir. Yine genclere siyasi af
konusunda, ii¢ parti arasinda imzalanan koalisyon protokolii ve Meclis’te onaylanan
Hiikiimet Programi’nda bu yolda kesin taahhiitte bulunuldugunu bildirmistir. **°
Hemen ertesi giin siyasi af konusu Meclis glindemine alinarak oylanmis ve Meclis
affi kabul etmistir. 275 Yassiada mahkiimunun tahliyesini saglayacak olan kismi af
icin 8 aleyhte oy verilirken, Inonii, kanunun tiim yurda huzur getirecegini {imit
ettiklerini belirtmistir. ***Béylece uzun zamandur iilke giindemini mesgul eden siyasi
af konusu kismen de olsa ¢oziime kavusturulmus ve cezaevlerinde bulunan bir¢ok
mahk{im tahliye edilerek, huzur temin edilmeye ¢alisilmistir. indnii siyasi af konusun
baz1 odaklar tarafindan sabote edilecegini fark ederek konun miimkiin olan en kisa
zamanda iilke giindeminden diisiiriilmesi gerektigini savunmustur. Yasanan bu siireg
sunu gostermistir ki: 27 Mayis ile baslayan siyaseti dizayn etme girisimleri 6grenci
hareketleri iizerinden yeni bir boyut kazanarak ordunun siirekli siyasete miidahale
edebilecegi bir yapilanmaya dogru gitmesidir. Siyasi manevralart ve mevcut durumu
gercekei analiz edemeyen bir siyaset kurumu askeri miidahale tehlikesini siirekli
hissedecektir. Nitekim siyasi af konusu siyaset kurumu tarafindan iyi yonetilen bir
stirece donistiiriilememistir. Siyaset lizerinde ki askeri baski birinci koalisyon

hiikiimetinin yikilmasina ve AP’nin hiikiimet dis1 birakilmasina sebep olmustur.

2.4. Talat Aydemir Ayaklanmalar1 ve inénii’niin Siyasi Yetenekleri

27 Mayis 1960 darbesinin tilkedeki siyasi ve askeri biitiin dinamikleri yerinden
ettigi, bundan sonra yasanacak siirecte kendisini net olarak gosterdigi
anlasilmaktadir. Ordunun igerisinde farkli gruplarin oldugu ve farkli diisiince
tarzlarinin hayata gecirilmek istendigi goriilmistiir. 1961 senesinin Ekiminde icra
edilen genel se¢im neticelerini kars1 inkilap seklinde niteleyen ve bu karsi devrime
kars1 da kendi aralarinda bir protokol imzalayan Albaylar Cuntasi’nin lideri Talat
Aydemir, 21 Ekim Muhtirasi’ndan sonra yapilan Cumhurbaskanligi ve Basbakanlik

secimlerinin ne kadar demokratik oldugunu su sekilde ifade etmistir:

165Hiirriyet Gazetesi, 12 Ekim 1962
l66Ak§am Gazetesi, 13 Ekim 1962
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“Stingiilerin golgesi altinda Biiyiik Millet Meclisine Cumhurbaskani segtiren
Komutanlarin demokrasi diisiincesi bu mudur? Cumhurbaskan: adayr bigiminde
ctkmak isteyen, baska bir partiye iiye Prof. Ali Fuat Basgil, Sitki Ulay Pasa, Fahri
Ozdilek Pasa ve Haydar Tunckanat silahli gézdag etkisiyle istifa ettirilmis midir?
Demokrasi boyle bir sey midir? Gariptir ki Cumhurbagkant se¢iminin bu bi¢imde
icra edilmesine Parlemento dyeleri seyirci durumuna diismiislerdir. Anayasa dist bu
fikri rahatlikla onaylanuglardwr. Ciinkii o siirede ag¢iklanan ifadeler ve verilen
gozdagr sudur: Eger Cumhurbaskant olarak Cemal Giirsel’i se¢mezseniz; ordu
yonetime €l koyacak. Gergekten dyle miydi? Ya da CHP ye ve Inénii’ye minnet eden
bazi  generallerin  arzusu muydu? Bunu tahlil edemeyen milletvekilleri,
parlementonun ik a¢ilis giiniinde, kendi kendilerini mevcut karakterleriyle haps
ettiler."®’

Talat Aydemir’in bu aciklamalari farkli bakis agilarinin oldugunu gostermistir.
Demokrasiye bakis agilarinin ordu mensuplari icerisinde de ¢ok farkli yorumlandigi
goriilmektedir. Adeta gii¢lii olanin iilkeyi yonetme hakkina sahip olacag: bir siirecin
yasanacagini Ozetler niteliktedir. Bazi ordu mensuplarinin bazi siyasilerle beraber
hareket ettigi ve iilkeyi bu diisiince iizerinden yonetim kademesini elde tutmak
istedigini gostermesi agisindan Onemlidir. Ayni zamanda istenilen durumun
olusmamasi halinde ordunun siyasileri siirekli darbeyle yola getirecegini de
belirtmistir. Emir komuta zincirinde ve ordular arasinda sorun yasanabilecegi
thtimalinin olusacagi goriilmustiir. Talat Aydemir’in kendi ¢izgisinde olmayan
askerlerin Inonii ile isbirligi icerisinde oldugunu sdylemesi kadar, demokrasiden
bahsederek elestiri yapmasi da Onem arz etmektedir. Demokrasi konusunda
konusmas1 ve buna ragmen yonetime el koyma girisimleri arasinda ki iligki
arastirtlmaya deger bir konudur.

Bu agiklamalar 1s131nda dénemin Milli Savunma Bakan1 Ozel Kalem Miidiirii
Talat Turhan, Aydemir hadisesini, Istanbul’un isyandan vazge¢mesiyle Aydemir’in
hareketin basina gegcmek zorunda kaldigi, ordu icerisinde bir¢ok kisinin bu hareketi
istedigi ve baslarina gegen kimse olmazsa bir¢ok kisinin tek tek hareketlere kalkip,

Tirkiye’yi daha zor sartlara stiriikleyebilecegi ve binlerce insanin bu olaylar

187 Erol Marasl, Balans Ayarlari: Cumhuriyet Doneminde Askeri Muhtiralar, Metropol Yayinlari,

2008, s. 181
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sonucunda olecegi seklinde yorumlamaktadir. *®® Cumhuriyet Tarihi’nin #igiiniin
basariya ulastigi, ikisinin ise onlendigi bes ihtilal hareketinden basariya ulasamayan
ya da onlenen iki girisimin altinda da ayni ismin, Kurmay Albay Talat Aydemir’in
imzasi1 vardi. 22 Subat direnis goren ilk ihtilal girisimi olmasinin yaninda en tehlikeli
olantydi. Ciinkii ordunun hi¢ istemedigi bir sey gerceklesmis ve ordular arasinda
stirtiisme ¢ikmaisti.

27 Mayis Ihtilali’nin  komutan1 Cemal Giirsel Cumhurbaskanlhigi’na
getirilmesine ragmen, rahatsizlik son bulmamist1. Ulkenin askeri giice sahip olanlar
tarafindan yonetilecegi diislincesi albaylar arasinda hareketlilige olanak saglamistir.
Talat Aydemir etrafinda sekillenmeye baslayan albaylar cuntasinin iilkeyi askerlerin
yonetmesinden yana bir itirazlar1 olmamustir. Lakin iilkenin kendi cuntalar
tarafindan yOnetilmesi gerektigi felsefesiyle hareket ederek ordular arasinda
sorunlara sebebiyet vermislerdir. Ayrica Talat Aydemir’in agiklamalarinda ortaya
cikan bagka nemli bir husus ise ismet Inénii’niin generaller nezdinde biiyiik bir
itibara sahip oldugudur. Bu baglamda Inénii ve Giirsel’in demokrasiye uygun hareket
etmedigi elestirilerini yaparak meclisi bu konuda etkisiz ve pasif kaldigin1 yada
birakildigini ileri stirmiistiir.

Talat Aydemir’in asil yaptig1 suglama ise generallerin inénii ile anlasarak iilke
yonetiminde biiyiik oranda s6z sahibi olduklar1 seklindeydi. Ve bu siire¢ yonetilirken
ordunun darbe yapacag siirekli giindemde tutularak tasfiyelerin yapildigi ve kendi
yonetimlerini  olusturduklar1 suglamalar1 6nemliydi. Anlasildigi tizere Talat
Aydemir’in bu mevcut durumu kabullenmedigi ve ordu igerisinde yeni bir siirecin
basgladigin1 gostermesi agisindan 6nemlidir. Ordu igerisindeki hareketliligin albaylar
kademesinde sekillenmeye basladigi ve viicut buldugu gériilmiistiir. Daha sonra ki
stirecte bir isyanci olarak konumlandirilan Talat Aydemir’in millet vekilleri i¢in
sOyledikleri de onem arz etmektedir. Millet vekillerinin daha onurlu ve dik durmalari
gerektigini ima eden agiklamalari ile milletvekillerinin demokrasiden taviz verdikleri
sonucu ¢ikmaktadir. Talat Aydemir’in bir asker olarak demokrasiye uymayan bu
geligsmeleri kabul etmedigi anlagilmaktadir. 27 Mayis sonucu ortaya ¢ikan askeri
yonetimi yine askeri bir kalkisma ile sonlandirmak istemesi demokrasi ile nasil

iliskilendirildigi agiklanmis bir konu degildir.

168 M.A.Birand, Can Diindar ve Biilent Capli, /2 Mart: Ihtilalin Pengesinde Demokrasi. 9. Bask,
Ankara: Imge Kitabevi. 2008, s. 60
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Ulkede ve ozellikle ordu igerisinde degisen dengeler soz konusu olmasi ile
ortaya yeni sartlar ¢ikmistir. Iste bu sartlar altinda Talat Aydemir 6nderligindeki bir
grup yeniden ihtilal yapma pesindeydi. Ancak Hava Kuvvetleri Aydemir’i son anda
yalniz birakinca Aydemir umdugunu bulamadi ve girisimi basarisizlikla sonuglandi.
[nénii “niin ordu igerisinde saygmligmin olmas: bilinmesine ragmen geng albaylar
arasinda istenilen etkide olmadig goriilmektedir. Indnii’niin generaller igerisindeki
sayginliginin devam ediyor olmasi darbe girisiminde elini gili¢lendiren bir durum
olmustur.

[ndnii’niin albaylar darbe girisimine care olarak isyanci subaylarin liderlerini
gorevden alarak, doguya tayin edilmelerini uygun gordiigiinii agiklamigtir. Ancak
[nénii’niin bu kararmnin isyancilara bildirilecegi giin ciddi tepkiler ortaya ¢ikmus ve
22 Subat isyan hareketi baslamlstlr.leg Ayaklanma 22 Subat sabahi1 Harp Okulu ve
Zirhli Birlikler komutanliklarinda baslamis ve isyancilar hiikiimete kars1 bazi talepler
One siirerek, harekete gegmislerdir. Ordunun bir biitiin olarak isin i¢inde olmadigi ve
hiikiimetin baz1 generallerden destek gormesiyle hiikiimet ¢ok ge¢cmeden duruma
hakim olmus ve ayaklanma yayilmadan bastirilmistir. Duruma hakim oldugunu fark
eden Bagbakan Inénii, isyanci onderlere emekli edilmek suretiyle af edileceklerini
soylemistir. Idam ile yargilanmas1 gereken darbecilerin af edilecegi konuma gelmesi
siyasi iktidarin ordu karsisinda zayif oldugunun bir gostergesi olmustur. Sabaha
kadar siiren pazarliklar neticesinde, Talat Aydemir ve arkadaslar1 direnmenin garesiz
oldugunu anlayarak, indnii’niin teklifini kabul etmek zorunda kaldilar. 170 Talat
Aydemir’in asil amacinin isyan sonrasinda devlet bagskanligi olmadig: fakat etrafinin
onu Cankaya’ya gotiirebilecegi yorumu da yaplhyordu.171 Isyanmn basarili olmasi
durumunda Aydemir’in asil amacinin ne oldugu ¢ok daha net anlagilacagi gibi
neticesinde devlet baskanliginin olma ihtimalinin yliksek oldugu yapilan
yorumlardan anlasilmstir.

Cumbhurbagkan: Cemal Giirsel, iilkede birtakim rivayetlerin ve yersiz bazi
nesriyatin zihinleri karigtirmasini 6nlemek amaciyla halka hitap ederken, boyle
durumlarda siik(inete ihtiya¢ duyuldugunu ve Basbakan Ismet inénii’niin de birkag

giin once verdigi bir demeci ile boyle bir rehberlik vazifesi gordiigiinii sdylemistir.

189 Birand, Diindar ve Capli, 12 Mart: Ihtilalin Pencesinde Demokrasi. 9. Baski, Ankara: imge
Kitabevi. 2008, s. 66

Y Tuncay Cavdar, Tiirkiye nin Demokrasi Tarihi (1950 den Giiniimiize). 4. Baski, Ankara: imge
Kitabevi. 2008, s. 121
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Biiyiik asker ve miimtaz bir devlet adami olan Bagbakan Ismet Inénii’niin biitiin
vatandaslara 151kl1 yolu gosterdigini belirterek, bu yolun Anayasa ve normal
demokratik rejime saygi yolu oldugunu da eklemistir. Cemal Giirsel, devamla, Tiirk
milletinin biiyiik ¢ogunlugu tarafindan kabul edilen Anayasanin, biitiin milletin mal1
oldugunu, bu Anayasanin 27 Mayis Devrimi’nin eseri oldugunu, bu itibarla da
herkesten once 27 Mayis’t basaran serefli Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin Anayasanin
yilmaz bekgisi oldugunu Vurgulamlstlr.172 Cemal Giirsel’in bu agiklamalarin da Ismet
Inénii ile olan iliskisini belirtmesi ve miimtaz bir asker olarak nitelemesi nemlidir.
Daha once Talat Aydemir’in agiklamalarinda bazi ordu mensuplarinin bazi CHP
liderleri ile arasindaki iliskide devletin yonetiminin olmas1 anlam bulmustur.
Yasanan bu siirecte Talat Aydemir den daha fazla Inonii ve Giirsel’in bakis
acilar1 ve degerlendirmeleri 6n plana cikmistir. Inonii ve Giirsel’in temelde
birbirlerine gilivenerek hareket ettikleri ve tamamlayici agiklamalar yaptiklari
goriilmistiir. 27 Mayis darbesinin bir devrim olarak basarildigi ve bunun bir kurtulus
yolu oldugunun tekrar ifade edilmesi Onem arz etmektedir. 27 Mayis
darbesinin(devriminin) demokrasinin ve anayasanin temelinde yatan gelisme oldugu
diisiincesi agiklanirken bu realitenin halk tarafindan benimsendigi ifade edilmis ve bu
gercekligin yegane koruyucusu olarak ordunun gosterilmesi diistindiiriictidiir.
Oysaki demokrasilerde demokrasiyi koruyan ve uygulayarak yasayan halklarin
kendisidir. 27 Mayzs ile beraber demokrasinin ve anayasanin koruyucusu sifatin1 elde
eden Tiirk ordusunun siyasetten uzak durmasi zorlasmistir. Adeta kazanilan bu sifat
yapilan ve bundan sonra yapilacak olan askeri miidahalelerin temel sebebi konuma
gelecektir.  Bir devlet adami olarak Inénii’niin bu siireci ¢ok iyi bildigini ve sonraki
stireclerde buna gore pozisyon belirlemede sorun yasamadig1 goriilecektir. Eski bir
asker olan Inonii’niin Cemal Giirsel’in bu agiklamalarin ne anlama geldigini
bilmemesi diigiiniillemez. Inonii’niin askeri oOzelikleri yanma siyasi ozelliklerin
gelmesi ile her donem 6n planda olmasi tesadiifen kazanilmis bir sonug degildir.
Asilerin basinda Harp Okulu Komutani Albay Talat Aydemir’in oldugunu
belirten Hiirriyet Gazetesi, Cumhurbaskan1 Cemal Giirsel’in “Tiirk ordusu senin
eserin olan bugiinkii rejimi sana yiktrmak istiyorlar” demeci ile cumhuriyetin
kurucusu olarak Tiirk ordusunu gdstermis ve yine ordu igerisinde ¢ikan ordu

mensuplar1 rejimin yikilma tehlikesini belirten ifadesi ile Genelkurmay Baskani

172 Hiirriyet Gazetesi, 23 Subat 1962
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Cevdet Sunay’in “Cumhuriyeti ve demokrasiyi her c¢esit i¢c ve dis tahrike kars
koruyacagiz” seklindeki beyanatini mansetine tasirken'”® Sunay’in Baskumandan
imzas1 ile yayinladigi teblig Aksam Gazetesi’nde su sekilde verilmistir:
1. 22 Subat 1962 tarihinde, Ankara Garnizonundaki bazi birlik kumandanlarinin
goriilen liizum tiizerine tayinlerinin yapilmasi sebebiyle Harp Okulu, Jandarma Subay
Okulu, Zirhli Birlikler Okulunun Tank Taburu, Zirhli Muhabere Egitim
merkezlerinin bazi1 kisimlari, garnizonlarinda alarm dis1 fevkalade tedbirlere tevessiil
etmislerdir.
2. Alinan mukabil tedbirler iizerine herhangi miiessif bir olay olmamustir.
3. Ankara disindaki biitiin birlik ve kurumlar demokratik rejime ve Genelkurmay
Bagkanligi’na bagliliklarini bildirmislerdir.
4. Hiikiimet, Genelkurmay Baskanligi ve Kuvvet Kumandanliklar1 bu yoldaki her
tiirli menfi tesebbiisii 6nlemeye kesin olarak kararlidir (Aksam Gazetesi, 23 Subat
1962). Ayni giiniin bazi gazeteleri haberi, “Rejim Yikilmak Istendi” basligiyla
vermis, harekatin kisa siirede bastirildigi ve parti liderlerinin Deniz Kuvvetleri
Komutanligi’nda emniyet altinda olduklarimi bildirmistir (Tercliman Gazetesi, 23
Subat 962). Hiikiimet kisa zamanda duruma hakim olmus ve Genelkurmay Baskani
Cevdet Sunay’in, sabah 04.00’da Bagkumandan imzasi ile radyoda yayinladigi
teblig, bazi atamalarin Harp ve Tank okullarmin fevkalade hareketlere tevessiil
etmelerine neden oldugunu duyurmustur. *'* Ordu igerisinde yasanan bu olay
subaylar icerisinde farkli ideolojilerin etkisinin oldugunu gdstermesi agisindan son
derece onemlidir. Emir komuta zinciri disinda gerceklesecek olaylarin veya darbe
girisimlerinin basarili olamayacagi anlasilmistir. Ayn1 zamanda hiikiimet baskaninin
ordu ve cumhurbagkanlig1 ile koordineli ve uyum igerisinde caligmast bu isyan
girisimlerinin etkisini azaltmaktadir. Ismet Inonii’niin eski bir asker olmas1 general
riitbesine sahip askerler nezdinde bir sayginliginin oldugunu da gostermesi agisindan
onemlidir.

Harp ve Tank okullarinda bas gdsteren bu isyan hareketi sonrasinda dort parti
birleserek, ortak bir bildiri yayimnlamistir. 27 Mayis’t hedef tutan ve asir1 sol gidise
zemin hazirlandigini belirten partiler, bu ve benzeri isyan hareketlerine karst milletin

hep birlikte hareket edecegini gostermislerdir. 175 S0l akimlarin ordu igerisinde etkili
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oldugu sonucuna varilmig ve meclisin 6n almasi saglanmistir. Bu durumun yeni
kutuplagsmalara ve yeni darbe girisimlerine zemin hazirlayabilecegi diisiincesi tiim
siyasi partiler tarafindan kabul edilerek asil reaksiyonun millet tarafindan
gosterilmesi gerektigi ortaya ¢ikmistir.

Inénii, askeri miidahale tehdidini biiyiikk bir ustalikla kullanmis ve AP’nin
saldirgan tutumunu bastirma konusunda basarili olmustur. Talat Aydemir’in basarisiz
isyan girisimi, Indnii’niin elini daha da giiclendirdi ve Inonii, Aydemir meselesini
halletmis olarak 23 Subat’ta Meclis’e girdiginde Tiirk siyasi hayatinda nadir goriilen,
belki de bundan sonra hi¢ goriilmeyecek olan bir gelisme yasandi ve tiim siyasi
rakipleri Indnii’yii, hayranliklarmi da bildirerek, ayakta alkisladilar. Meclis daha
sonra Tiirk Milletini tarihi bir facianin esiginden dondiirdiikleri ve kurtardiklari i¢in
basta Cumhurbaskan1 Cemal Giirsel, Hiikiimet Bagkani Ismet Inonii ve diger
Hiikiimet iiyeleri, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin kahraman komutan ve subaylarina
derin siikran ve giiven duygularini sunarak darbeyi engelleyen asil unsurun 27 Mayis
devrimine bagl askerler oldugunu belirtmistir. Yeni bir demokrasi ideolojisi ile
ortaya ¢ikan Yeni Demokratlar ciddi yara almis ve Inénii ile isbirligi anlamina gelse
bile, siyasi istikrar1 saglamanin askeri miidahaleyi tahrik ve tesvik etmekten daha
akillica olduguna karar verdiler. En kotii siyasi yonetim bile askeri darbeden daha
onemlidir diisiincesiyle hareket etmeye devam ettiler. Talat Aydemir olayr mecliste
siyasi bir uzlasma ortaminin olusmasina zemin halzlrlamls‘u.176

Olaydan hemen sonra kriz geciren Talat Aydemir hastaneye kaldirilmis, Kara
Kuvvetleri Komutani istifa etmis ve birgok kuvvet komutani ve list diizey asker
emniyet tarafindan gozaltina alinmistir. Emir komuta zinciri disinda hareket eden
askerlere ciddi yaptirnmlar uygulanmasi giindeme gelmistir. Ayn1 zamanda isyan
girisiminde bulunan askerlere 6nemli bir gozdag verilmistir."’”” Ve yine indnii ayni
giin “Beni oldiiriirler ama {i¢ ay sonra millet onlar1 ayak altina alip ezer” ibaresini
kullanarak, milletin vatanini korumak igin neler yapacagi konusunda isyan eden
subaylara bir nevi gozdagi vermistir.'"®
Olay dis basinda da biiyiik etki yaratmis ve bazi gruplar Tiirk ordusunu ven

ibareler kullanmistir. Bagbakan Ismet Indnii de “Bugiin diinyaya karsi, milleti ile

78 Firuz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), 3. Baski, Istanbul: Hil Yayin.2007,s.266
Y Terciiman Gazetesi, 24 Subat 1962
Y8 Aksam Gazetesi, 24 Subat 1962
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ordusu ile dev kuvvetinde bir Tiirkiye vardir™*”® diyerek tiim diinyaya birlik mesaji
gondermistir. Ordusu ve milleti bir biitiin olan Tirkiye’nin i¢ veya dig olaylar
karsisinda daha giiclii durdugu ve siyasi iktidarin 6z giiven igerisinde hareket ettigi
gorilmiistiir.

Savunma Bakanligi’ndan yapilan agiklamada hareketin haber alinmasi iizerine
gerekli tertibatin alindigi, Harp Okulu 6grencilerine bir hafta erken izin verildigi ve
okulun tatil edildigi, olaylarla ilgisi bulunanlarin yerlerinin degistirildigi, tutuklanan
kimsenin bulunmadigi, Talat Aydemir’in yerine Semih Sancar’in atandigi 180
Aydemir’in emekli edilen 20 subay arasinda yer aldigi ifade edilmistir. Ayrica
Kurmay Albaylar Talat Aydemir, Emin Arat, Diindar Seyhan ve Turgut Alpagut’un
muhafaza altinda tutuldugu vurgulanmistir. Genelkurmay Baskani1 Orgeneral Cevdet
Sunay ayaklanmaya kalkisanlar i¢in bir Divan-1 Harp kurulmayacagini belirterek
darbe girisiminde bulunanlarin mahkemeye ¢ikarilmayacaklarint belirtmistir.
Savunma Bakanlig1 ise emekli edilenlerin disinda 14 subayin da bagka gorevlere
tayin edildiklerini agiklamistir.*®* Emekliye sevk edilenlerin yerine derhal yenileri
atanirken, alinan 6nlemlerde Genelkurmay ve Milli Savunma Bakanliginin suglu
olanlara karst yumusak davranmasi benzer olaylarin tekrar edebilecegi ihtimalini
ortaya cikarmistir. Askerlerin asker kokenli darbe girisimleri karsisinda bile
mahkeme kurulmayacagi diisiincesi darbe girisiminde bulunacaklara cesaret verdigi
anlagilacaktir.

AP yaymladig1 bir teblig ile Atatiirk ilkeleri ve demokrasiye bagliligini
bildirerek demokrasinin kesintiye ugramasina etki edecek sdylem ve demeclerden
uzak duracagini gostermistir. CKMP Grubunda ise Osman Boéliikbasi, orduyu
siyasete c¢eken sebeplerin ortadan kaldirilmasi gerektigini ifade ederken siyasi
iktidarin bu konuda daha dikkatli olmasi1 gerektigini belirtmistir.*®* Bagbakan Ismet
Inénii, siyaseten &n almak ve kendi lehine donen siyasi durumu pekistirmek
maksadiyla olaylar karsisinda alinacak tedbirleri goriismek {izere tiim parti
liderleriyle bir araya gelrnistir.183 Siyasi otoriteyi giiclendirmek ve giliven vermek
icin ilan edilecek olan teblig disinda herhangi bir beyanatta bulunmayacaklarina dair

s0z verdikleri toplant1 sonunda, su teblig hazirlanarak basina verilmistir:

' Hiirriyet Gazetesi, 24 Subat 1962
180 gksam Gazetesi, 24 Subat 1962
¥ hirrivet Gazetesi, 25 Subat 1962
182 pksam Gazetesi, 25 Subat 1962
lBaHiirriyet Gazetesi, 26 Subat 1962
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1. Yasal diizene karsi kalkisilan son girisim, demokratik yonetimin muhafizi olan
kuvvetlerin ve kurumlarin ortak anlayis ve g¢abalariyla engellenmistir. Bu sonug,
Tiirk halkinin demokratik yonetime bagli ve bunu hakkettiginin iftihara deger 6nemli
bir kanit1 olmustur.

2. Kahraman ordumuzun basardigi 27 Mayis Devrimini mesruiyeti ne karsi
diistiniilen aleni ve ortiili her gesit kigkirtma ve tacizlerin ve Anayasa diizenini yok
etmeye matuf hareket ile davranislarin Kati olarak engellenmesi gerekir.

3. Bu amagla siyaset otesi bir zihniyet i¢inde lazim olan kurallar1 hazirlamak
gayesiyle, hiikiimet ile partiler iiyelerinden ortam bir enctimen olusturulmustur.

4. Mutabik kaliacak kurallardan yasalagsmasi icap edenler, partilerin yetkili mercileri
geregince onaylandiktan sonra Meclise sunulacaktir.'®*

Iki giin Genelkurmay Baskanligi’'nda tutulan dért kurmay albay olan Aydemir,
Seyhan, Arat ve Arpagut’un 26 Subat’ta serbest birakilmasi hiikiimet tarafindan bir
sekilde bu durumun kabul gordiigii anlasilmaktadir. '®° Bagbakan Ismet Inénii’niin
“Giliven icinde calisma devrine girdik”186 aciklamasi darbe girisiminde bulunan
kurmay albaylarin affedildigini gostermektedir. Tiim siyasi partiler tarafindan kabul
edilmesi isyanci bile olsa herhangi bir subay i¢in siyasilerin bir yaptirim giicliniin
olmadigin1 gostermesi agisindan son derece onemlidir. Bu gelismenin ardindan
aliacak tedbirler de olgunlasmaya baglamis ve ayn1 gece parti liderlerinin anlasmaya
vardig1 tasari, gruplarda goriisiilmek {izere partilere gﬁnderilmistirlg7 .Kanun, 3 Mart
1962 tarihinde TBMM’de ¢ok uzun tartigmalarin ardindan, 188 5 Mart 1962°de
TBMM ve Cumhuriyet Senatosu’nda kabul edilmis,™® 7 Mart 1962 tarihinde de
Resmi Gazetede yayimlanarak yiriirliige girmistir (T.C. Resmi Gazete, 7 Mart 1962,
S. 11053). Ortaya c¢ikan bu gelismeler yeni siyasi ve toplumsal olaylarin
yasanabilecegi ihtimalini dogurmustur. 1961 anayasasinin goriiniirde getirdigi
Ozgiirliik¢li yapt ve yine ordunun etkisiyle siyasiler tarafindan kisitlamalara sebep
olacak calismalar ortaya ¢ikmaya baslamistir. Rejimin yikilma tehdidine kars1 genis

capli Tedbirler Kanunu’na Senato’da Abdiilhamit jurnalciligini geri getirecegi

184Hiirriyet Gazetesi, 26 Subat 1962

18Cumhuriyet Gazetesi 27 Subat 1962

18 gksam Gazetesi,27 Subat 1962

187 gksam Gazetesi,28 Subat 1962

188 Tedbirler Kanunu tartismalari igin bkz. Millet Meclisi Tutanak Dergisi, Dénem: 1, Cilt: 4, Tarih:
3.3.1962, s. 16:22, 23:32, 32:39, 39:87.

¥\illet Meclisi Tutanak Dergisi, Dénem: 1, Cilt: 4, Tarih: 5.3.1962.; Cumhuriyet Senatosu Tutanak
Dergisi, Dénem: 1, Cilt: 3, Tarih: 5.3.1962.
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seklinde elestiriler yapilmustir'®. Ancak yapilan oylama sonucunda 21 red oyuna
karsilik 100 kabul oyunun ¢ikmasi kanunu savunanlarin elestirenlerden ¢ok daha
giiclii oldugunu gostermistir. Ve nitekim bu g¢alismanin sonunda CHP Milletvekili
Fevzi Liitfi Karaosmanoglu, kabul edilen kanunu, Anayasa ve 27 Mayis’in ruhuna
aykir1 bularak hem partisinden hem de milletvekilliginden istifa etmistir™".

Karaosmanoglu gibi 6nemli bir ismin istifasi ise iktidarin biiyiik ortagt CHP
i¢in ciddi bir kayip olarak degerlendirilebilir. 9 Maddelik Tedbirler Kanunu’na gore,
siyasi mahkimlarin beyanlarin1 yaymlamak, Yiiksek Adalet Divani’nda kesinlesen
kararlan kiigiiltecek s6z, yazi ya da haber nesri yapmak, Demokrat Parti iktidar1 ve
sahislarin1 herhangi bir sekilde 6vmek yasaklanmigtir. 192 Getirilen kisitlayict ve
kutuplastirici tedbirler, iilkede sosyo-politik hayati olumsuz yonde etkilemeye
baslarken diger taraftan Talat Aydemir 27 Mayis’in toplumsal bir devrim hareketi
oldugunu, ancak asil hedefinden saptirildigini diisiintirken, parlamenter sisteme karsi
devrim fikrini 6ne c¢ikarmigtir. Aydemir, devrimin tek yolunu ise bir sekilde
yonetime el koymak olarak gdrmiistiir. Talat Aydemir’in daha 6nceki kalkismasina
ragmen herhangi bir ceza almamis olmasi ve tedbirlerin siyasiler lizerinde yogunluk
kazanmas1 benzer bir girisimin olacagini gostermistir.

21 Mayis 1963 tarihinde Talat Aydemir’in yonettigi ikinci isyan hareketi
baslamistir. Yapilan bu kalkismada emir komuta zinciri disinda oldugu
anlasilmaktadir. Tipk1 yeni bir ihtilal hazirlig1 i¢inde olan 11 havaci subaymn 22
Subat’ta Aydemir’e kars1 ¢ikmalari gibi, 12 Mart hakimlerinden demokrasi asigi Ali
Elverdi de 21 Mayiscilara karst demokrasiyi savunmustur. 21 Mayis tesebbiisiine
Hava Kuvvetleri karst ¢ikmistir. Radyo bir ara Aydemir’e bagli kuvvetlerin eline
gecse de darbe girisimi basarisizlikla sonuglanmistir. Bu girisim ve bu girigimi
bastirma harekati sirasinda yasanan silahli ¢catismalarda, 6 kisi yasamini yitirirken, 30
kisi de yaralandi. Olenler arasinda bir albay, bir de binbas1 vardi.*®

Aydemir kuvvetleri radyoyu ele gegirerek, ihtilal bildirilerini iist iiste okumaya
baslamiglar, bildiriyi duyan halk ise telas icerisinde beklemeye koyulmustur.
Bildiride, Biiyiik Millet Meclisi ve onun hiikiimetlerinin, mevcut Anayasa ve

kanunlar hige sayarak, partizan bir tutum takinmalar1 sonucunda, iilkenin ekonomik,

19OAkmm Gazetesi, 6 Mart 1962

191 Cumhuriyet Gazetesi, 3 Mart 1962

192 Terciiman Gazetesi, 3 Mart 1962

193 fsmet in6nii, Defterler (1919-1973). C. Il, 3. Baski, Yay. Haz. Ahmet Demirel, istanbul: Yapi
Kredi Yaynlari. 2008, s. 879
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sosyal ve politik hayatinin felce ugradigi gibi tabirler yer almaktaydi. Hareketin
nedenini bu sekilde ortaya koyan isyancilar, icinde bulunulan bu vahim durumdan
cikis yontemini de, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin idareye el koymasi seklinde
aglklamlslardlr.lg4

Radyoda ihtilal bildirisi inatla tist iiste okunurken bir yandan da marslar ¢aliyor
ve Silahli Kuvvetler’in iktidara el koydugu sdyleniyordu. Aslinda biitiin ihtilal
kuvveti, birkag 22 Subat emeklisi subay, bir grup Harp Okulu 6grencisi ve radyoevi
oniindeki ii¢ tanktan ibaretti. Radyo susmasa tiim iilke, Aydemir’in iktidara el
koydugunu diisiinecekti. Ne pahasina olursa olsun radyo susturulmaliydi. Bu isi
basaran ise 28. Tiimen Komutan1 Yarbay Ali Elverdi oldu. Elverdi yaninda iki erle
radyoevini basarak, anonslar1 yapan ihtilalci iistegmeni tutukladi. Ardindan spiker
koltuguna oturan Elverdi, bundan 6nce yapilan biitiin beyanlarin ve duyurularin
yalan ve vyanlis oldugunu, olanlari Aydemir’in “li¢ buguk adami” nin
gerceklestirdigini duyurmustur. Silahli Kuvvetlerin alarm verdigini, tiim isyancilar
toplayacagini sdyleyen Elverdi, birliklere hitaben de hemen kislalarina donmelerini
ve ikinci bir emri beklemelerini sdylemistir. 19 Gjlahli Kuvvetler duruma hakim
olduktan sonra ise ayaklanmanin elebasi Talat Aydemir ve onun destekgilerinden
Alparslan Tiirkes tutuklanmuglardir.'%®

Tiirk ordusu igerisinde yasanan bu darbe girisimleri ordunun kurumsal yapisina
onemli oranda zarar verdigi gibi halkin orduya olan giliveninde sarsilmalara sebep
olmustur. Ordu igerisinde Ozellikle harp okulu o&grencileri arasinda cunta
yapilanmalarinin baslamasi albaylik riitbesinde etkisini gdstermesi agisindan yapilan
bu basarisiz kalkismalar 6rnek olarak gosterilebilir. Farkli ideolojik yapida kendisini
gosteren cuntaci yapilar ordunun daha etkili denetim ve yargilama sistemlerine sahip
olmasi gerektigini gostermistir. Talat Aydemir’in ilk isyaninda yapilan kalkisma
daha gercek¢i ve Tiirk devlet ve ordu gelenegine uygun yargilama metodlar
kullanilsayd: ikinci kalkismanin olmast s6z konusu olmayabilirdi. Talat Aydemir’
yonetime darbeyle el koyma diislincesi hi¢cbir zaman bitmemistir. Ordu igerisindeki
uzantilarini kullanarak c¢ok rahat bir sekilde kalkisma baslatmasi ordunun iginde
bulundugu durumu gostermektedir. Aym1 zamanda yapilan her darbe girisimi

siyasiler lizerinde daha biiylik baskilara sebep olmustur. Siyasi alanlar1 daralmis

19% Seref Baksik, CHP Ile Bir Omiir, Istanbul: Yenigiin Haber Ajansi Basin ve Yayncilik. 2009,s. 201
19 Birand, Diindar ve Capli, a.g.e., s. 107-108
1% Hiirriyet Gazetesi, 22 May1s 1963
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liderlerin nitelikli faaliyetlerde bulunmasi esnasinda bile orduya bakmasi ordunun
siyaset lizerindeki etkisini yiikseltmistir. 1960 Anayasasinin getirdigi Ozgiirliik¢ii
ortam bu olaylar nedeniyle sekteye ugramaya baslamistir. Alinan tedbirler askeri
isyanlarin onilinii kesmedigi gibi cunta yapilanmalarina son vermedigi gibi sivil
siyasetin faaliyet alanlarini daraltmigtir. Yapilan her siyasi agiklamada ordu ile
milletin dayanigsmasi 0n plana c¢ikarilmaya c¢alisilarak durum toparlanmaya
calisiimustir.

27 Mayis 1960 darbesinde yer alan kimi subaylarinda isin igerisine girmesi bir
nevi devrim ve rejime karsi olduklar1 seklinde suglanmasi ilerleyen siirecte sadece
askeri degil siyasi ve toplumsal olarak ta keskin kutuplagsmalarin olacagina isaret
ediyordu. Alparslan Tiirkes’in de tasfiye edilmesi ve gerici olarak suglanmasi farkli
cuntalarin etkili oldugunu gostermektedir. Ismet Indnii’niin mecliste yapacag
konusmada bu durumun ¢ok daha ciddi oldugunu gostermesi agisindan 6nemlidir.

Tirkiye Biliyik Millet Meclisi’nde yaptigi bir konugmasinda 21 Mayis
ayaklanmasmin tahlilini yapan Bagbakan Ismet Inonii, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin
vatanperverlik inanci ile yasamaya basladigin1 sdylemistir. Siyasi hiirriyet rejiminin
diismanlarinin ordu igerisine girdiklerini, ancak ordunun biiyiikk kisminin imani
karsisinda rejime zarar veremediklerinin de altini ¢izmistir. Ismet Inénii ordu
icerinde filizlenen cuntaci yapilari rejime karst oldugunu ifade etmistir. Daha 6nce
22 Subatcilara yapilan af teklifinin ¢6ziim olmadigini belirterek hiikiimet karsitligin
kullanarak rejim ve devlet karsithgi ile suclamistir. Bu agiklama ile daha once
gosterilen miisamahanin gosterilmeyecegi isreti verilerek cezalandirilacaklari ima
edilmistir. Tiirk ordusunun saglam durmasi gerici yapilarin ordu igerisinde
temizlenmesi demokrasiyi daha giiclii kilacagini belirtmistir. Her seye ragmen
demokrasinin ve devletin savunucusunun sonsuza kadar Tiirk ordusu oldugunu
sOylemistir. Ordu olmadan demokrasinin basarili olma ihtimalinin az oldugu
diisiincesi siyasi parti liderleri tarafindan kabul gérmeye baslamistir. Cuntacilarin
orduyu temsil etmedigi ordunun ekseriyeti karsisinda yalniz kaldigini ifade etmistir.
Ordunun demokrasinin teminatt konumunda oldugunu dile getirmistir.197

20-21 Mayis 1961 gecesi, hazirligi daha once yapilmis planh bir sekilde ,
Anayasayr ihlal amacii tasiyan silahli bir ayaklanma s6z konusu oldugundan,

Anayasa’nm 124. Maddesi geregince bir ay siire ile Ankara, Istanbul ve Izmir illeri

Y97 Baksik, a.g.e., s. 206-207
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siirlart igerisinde, Bakanlar Kurulu’nca, 21 Mayis 1963 tarihinde sikiyonetim ilan
edilmistir™®.

Toplanan Milli Giivenlik Kurulu, Tirk Silahli Kuvvetleri’nin duruma hakim
oldugunu belirttikten sonra, 22 Subat hareketinin de sorumlusu olan Albay Talat
Aydemir’in saklandig1 evde yakalandigi, kalkismaya istirak edenlerin de nezaret
altinda bulundugu, isyan hareketinin bir avug¢ asinin Ankara Radyosu’nu bir baskinla
ele gecirmeleri iizerine basgladigini ifade eden bir bildiri yaynlamistir™®. Bu bildiri
de diger bildiri ve agiklamalar gibi, kamuoyunun hiikiimet lehine olusmasi ve bu tarz
kalkismalarin devletin silahli giicliyle basa ¢ikamayacagini anlatmasi bakimindan
dikkate degerdir. Birinci Talat Aydemir kalkismasi sonucunda ordunun ve
cumhurbaskanlhiginin Ismet Inénii hiikiimeti lehine kamuoyu olusturma girisimleri bu
kalkisma sonucunda da devam etmistir. Asker kokenli cumhurbaskaninin, ordunun
ve asker kokenli bagbakanin uyumlu olmasi ordu igerisinde ki cunta yapilanmalarinin
basarili olamayacagini gostermistir.

Ankara Sikiyonetim Komutanligi’nin 21 Numarali tebligi ile isyancilarin

durugmalarina bir hafta icerisinde baslanacagr duyurulmus 200

Daha oOnceki
kalkismada 6zel bir mahkemenin kurulmamasi dikkat ¢ekmisken ikinci kalkigma
neticesinde bu isyancilar i¢in 6zel mahkemelerin kuruldugu, bu mahkemelerin
kimlerin ne sekilde takip edecegini ise Orfi Idare’nin belirleyecegi, Terciiman
Gazetesi’nin 3 Haziran 1963 tarihli sayisinda aglklanmlstlr.ZOISamklarm durusmasina
7 Haziran 1963 tarihinde baslanmis ve saniklardan 36’smin idami istenrnistir202
Karar 6 Eyliil 1963 tarihinde agiklanmis ve 7 idamla 29 miiebbet hapis cezas1 hiikmii
verilmistir. Talat Aydemir, Fethi Giircan, Erol Dinger, ilhan Bas, Cevat Kirca, O.
Deniz ve A. Gligal idama mahkiim olurken, Alparslan Tiirkes ve 45 kisi beraat
etmistir’®

Askeri Yargitay, idama mahkiim olan 7 kisiden dordiiniin cezasini tasdik

ederken, diger tigliniin idam cezasin1 bozmustur. Talat Aydemir ile Fethi Giircan’in

idam cezalarinin tasdikine ittifakla, Osman Deniz ve Erol Dinger’in tasdiklerine ise,

%8 Hiirriyet Gazetesi, 22 Mayis 1963
199 Cumhuriyet Gazetesi,22 Mayis 1963
20 cumhuriyet Gazetesi,30 Mayis 1963
21 Torciiman Gazetesi, 3 Haziran 1963
292 Hiirriyet Gazetesi, 8 Haziran 1963
23 Hiirriyet Gazetesi, 6 Eyliil 1963
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ekseriyetle karar verilmistir. i{dama mahkiim edilen Ahmet Giigal, ilhan Bas ve
Cevdet Kirca’nin idam cezalari bozulmustur. Bu karar da ittifakla alinmistir. %%

TBMM Talat Aydemir ve Fethi Giircan hakkindaki idam kararlarin1 9 Ocak
1964’te onaylamistir. 23 Haziran’da ¢ikarilan, idam cezalarin yerine getirilmesine
dair kanun ise 26 Haziran’da Resmi Gazetede yayimlanmistir (T.C. Resmi Gazete,
26 Haziran 1964, S.11738). Buna gore 27 Haziran’da Giircan’in idam cezas1 yerine
getirilirken, Aydemir, idamina itiraz etmis ve cezasi ertelenmistir 205 Talat
Aydemir’in avukati, siyasi mahkGmlarin idam edilmemesine dair Meclis’te
goriigiilen bir kanun teklifine dayanarak idam cezasinin durdurulmasini istemistir.
Miiracaatt Ankara 1 Numarali Sikiyonetim Mahkemesi incelemis ve reddetmistir.
Bunun {izerine bir iist mercii olan Askeri Yargitay’a itiraz edilecegi agiklanmustir®®.
Askeri Yargitay’a yapilan itiraz ise 4 Temmuz giinii reddedilmis ve Aydemir’in
infazi kesinlesmistir.5 Temmuz sabah1 Ankara Merkez Cezaevi'nin bahgesinde idam
edilen Aydemir bunun kendisi i¢in hayirl oldugunu séylemistir®® . Diger idam
kararlar1 ise uygulanmamistir. 21 Mayiscilara verilen cezalar, birkag yil sonra
cikartilan af yasasiyla, kismen veya tamamen kaldirilarak, bircok hiikiimlii serbest
birakilmigtir.”®

Talat Aydemir ayaklanmalari, 27 Mayis darbesi ile baslayan askeri siirecin
kendi igerisinde sorunlu oldugunu gostermesi agisindan 6nemlidir. Ordu biinyesinde
cunta yapilanmalarinin oldugunu ve o&zellikle genc subaylar igerisinde farklh
freaksiyonlarda hareket ettigini gostermistir. Bu yapilanmalarin harp okulu esnasinda
filizlendigini ve gelistigini agiklar niteliktedir. Ayn1 zamanda cunta yapilanmalarina
ve kalkigmalarina kars1 basarinin devlet birimleri arasindaki uyumun neticesi oldugu
da ortaya c¢ikmistir. Cumhurbagkanlii, basbakanlik ve genelkurmay bagkanliginin
uyum igerisinde olmas1 devletin biitiinliigli agisindan son derece onemli oldugu bu
kalkismalara sonucunda anlagilmistir. Her seye ragmen ordunun siirekli 6n planda
olmas1 siyasi partiler ve halk {izerinde baski unsuru olarak algilanmasma yol
acmistir. Demokrasi kiiltiiriinlin yerlesmesi sekteye ugramis ve demokratiklesme

gecikmistir.

2% Hiirriyet Gazetesi, 1 Kastm 1963

295 Milliyet Gazetesi, 27 Haziran 1964

2 Hiirriyet Gazetesi, 28 Haziran 1964; Milliyet Gazetesi, 28 Haziran 1964
207Hiirriyet Gazetesi, 6 Temmuz 1964

208 {omet Indnii, a.g.e., s. 880
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2.5. I1I. Koalisyon Hiikiimeti ve Kibris Buhram

27 Mayis 1961 askeri darbesinden sonra Tiirkiye’de koalisyon hiikiimetleri
siirecini baglatmistir. 1. ve II. Koalisyon hiikiimetleri doneminde Kibris sorunu ile
yeterince ugrasilmamis Kibris’ta siyasi durumun Tirkler aleyhine degistirme
girisimlerinin olmasina zemin olusturmustur. Nitekim bu durum Rumlarn
cesaretlendirmistir. Mevcut durum iizerine Kibris’ta 1962 tarihinden itibaren
aktiflesen anayasay1 degistirme girisimleri ve aday1 Yunanistan’a baglamak amaciyla
tutum igerisine giren Rumlar, 24 Aralik 1963’te tarihe ‘‘Kanli Noel’” olarak gegen
saldirilar gergeklestirmislerdir. Tiirkiye ‘deki siyasi ortamin belirsizligi nitekim
Kibris’ta bu donemde Tiirklere karst diizenlenen saldirilarda 103 Tiirk koyiiniin
tahrip edilmesine ve yalmiz Lefkosa’da 92 Kibris Tirkiin Rumlar tarafindan
Sldiriilmesine olanak vermistir.’®® Adada olaylarin hizli tirmanmasinda Tiirkiye’de
hiikiimet kurulamamasi etkili olmustur. Tirkiye’deki siyasi durumu goren Rumlar
bir oldubitti plan1 dogrultusunda faaliyetlerini artirmiglardir.

Ismet Indnii, Cumhurbaskan1 Giirsel’den yeniden hiikiimeti kurma gorevini
almasia ragmen ,diger siyasi partilerin mesafeli duruslari hiikiimetin kurulmasi
geciktirmistir.  Yeni hikiimet kurulmadigi igin Cumhurbagkanligi tarafindan
[nonii’niin géreve devam etmesi istenmistir. Inonii bu siirecte 6nce garantdr devletler
ve Amerika nezdinde girisimlerde bulunmussa da istedigi neticeyi alamamistir.
Bunun iizerine Tiirk jetlerine Kibris iizerinde ‘‘ihtar ugusu’ yaptirarak Tirk
Devletinin ciddiyetini gdstermistir. Ihtar ucusu uyaris1 Rum saldirilarini o zaman
dilimi i¢in durdurmay1 saglamistir.

Tiirkiye’nin bu siirecte yasadigi i¢ ve dis sorunlarin aynt déoneme denk gelmesi
birgok zorlugu beraberinde getirdigi gibi Rum tarafinin daha kolay hareket etmesine
firsat vermistir. Bu siiregte i¢ siyasette ki hiikiimet buhrani, ve de dis politikada
Kibris hadiseleri sebebiyle sikintili bir siirecten gectigi esnada yeni hiikiimeti
kurmaya ¢aligan CHP lideri Ismet Inonii, 24 Aralik 1963 giinii bagimsizlarla birlikte
yeni bir hiikiimet kurdugunu beyan etmistir.”’* Ismet inénii liderliginde olusturulan

I11. Koalisyon Hiikiimeti, 13 Subat 1965 tarihine dek vazifede kalmustir. i¢ politikada

29 Ahmet Giilen, Inonii Hiikiimetleri nin Kibris Politikast (1961-1965), Istanbul Universitesi
Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Ilkeleri ve inkilap Tarihi Anabilim

Dali (Yayimlanmamus yiiksek lisans tezi), Istanbul, 2011, s. 48.

Feroz Ahmad ve Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye 'de Cok Partili Politikanin A¢iklamali Kronolojisi
1945-1971, Ankara, Bilgi Yayinevi, 1976, s. 268
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gorecelide olsa yasanan bu olumlu durum Kibris sorununa olan ilgiyi ve yogunlugu
artirmustir. Yeni hiikiimet, bir yili agkin gérev doneminde daha ¢ok Kibris Sorunu ile
ugrasmak zorunda kalmistir. Ancak daha Once ¢6ziimlenmemis i¢ meseleler tekrar
giindeme gelmistir. Indnii hiikiimetinin hal etmesi beklenen problemlerin basinda
kapatilan DP {iyelerinin affi gelmistir. Bilhassa ilk koalisyon hiikiimeti zamaninda
AP’nin 1srar1 ile Meclis’ten gegirilmeye ¢abalanan kanun, ordudan gelen reaksiyon
iistline neticesiz kalmistir. Ordunun siyasete miidahaleleri olaylarin daha cetrefilli
hale gelmesine sebep olmus ve yine koalisyon hiikiimetlerinin Omriiniin kisa
olmasma sebep olmustur. Biitiin bu miidahaleler birinci koalisyon kabinesinin
sonunu hazirlamistir. Ayn1 problem ikinci koalisyon hiikiimeti doneminde de siirmiis
ve hazirlanan “‘nisbi af taslagi’” Ankara ve Istanbul gibi vilayetlerde eylemlere sebep
olmustur. >** Sonunda Meclisten ve akabinde Cumhuriyet Senatosu’ndan gegen
“‘nisbi af kanunu’’ vesilesiyle tiim siyasi hiikiimliilerin cezalarinda 4 sene diisiis
gerceklesmis ve boylelikle 4,5-6 yil hikkiim giyen 275 mahkumun yasadan direk, 7
sene hiikiim giyen 8 mahkumun da adli arastirmadan sonra af edilmesi karara
verilmistir. Cikarilan siyasi af bazi kesimlerde olumlu karsilanirken farkli kesimlerde
cesitli tepkileri beraberinde getirmistir.

Ic meselelerin kismen azalmasi Inonii’niin basvekilliginde olusturulan yeni
koalisyon hiikiimetinin, 1964 senesinin ilk zamanlarinda Araliktan itibaren
““bunalim’’ haline gelen Kibris mevzusu ile ugragmasina imkan vermistir. 13 Ocak
tarininde Kibris meselesinde Londra’da gerg¢eklesen konferans, Rumlarin kabul
edilemez tavirlar1 nedeniyle iki hafta sonunda neticesiz olarak bitmistir. Subat ayinda
Kibris’ta vuku bulan hadiseler konusunda Birlesmis Milletler’de yiiriitiilen
miizakerelerde Tiirkiye, ‘“yeniden siddet faaliyetleri yasanmaya baglarsa bu duruma
seyirci kalmayacagini’’ askeri miidahale dahil her tiirlii girisimin olacagini taraflara
deklere etmistir.

Tiirkiye i¢ meseleleri erteleyerek enerjisinin biiyiik kismini Kibris meselesine
yogunlastirmistir. Hakikaten tiim iilkenin Kibris meselesi ile alakali gelismeleri
izledigi dénemde Ankara’da Basbakanlik binasinin éniinde Basvekil Indnii’ye bir
suikast tertibi gergeklestirilmistir. Kibris sorununa odaklanan Tirkiye bu olay ile
tekrar i¢ meseleye odaklanmak zorunda kalmustir. indnii’ye kars: tertip edilen suikast

girisimi giddetli reaksiyonlarla karsilanmistir. 21 Subat 1964 tarihinde saat 11:50°de

21 cumhuriyet Ansiklopedisi 1961-1980, 3. c., s. 47
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Bagbakanlik konutundan ayrilan inénii’ye gazetelerden gelen suallere cevap verdigi
esnada yakin mesafeden ii¢ el silah sikilmig lakin mermiler Bagbakan’in makam
arabasina isabet etmistir.*? Giivenlik birimleri tarafindan siiratle etkisiz hale getirilen
suikast¢1 derdest edilirken, Indnii, makam soférii tarafindan hizla olay mahalinden

uzaklagtirllmis ve TBMM ’ye ulagtirilmigtir.
2.6. Inonii’ye Kars1 Yapilan Suikast Girisimine verilen i¢ ve Dis Tepkiler

Bagvekil Inonii’ye suikast girisiminde bulunan sahsm, gerceklestirilen ilk
sorgusunda Kayserili elektrik emekgisi Mesut Suna oldugu tespit edilmistir. Suna’nin
farklt mekanlarda dinledigi hitaplardan, kahvehane konusmalarindan, bazi imamlarin
vaazlarindan etkilenerek Indnii’yii oldiirmeyi ‘mukaddes bir vazife” gordiigii
anlagilmustir. **® Mesut Suna, sorgusunda inéni’yii ‘27 Mayis darbesini sebepsiz
gerceklestirmekle’” itham ederek, “‘(Inénii’yii) 6ldiirmek amaciyla ates ettigini
séylemistir.”214 Ankara’daki suikast tesebbiisiine karsi ilk reaksiyon verenlerden
birisi Reisicumhur Giirsel olmustur. Inonii’yii konutunda ziyaret eden Reisicumhur,
hadisenin‘‘27 Mayis hasimlarmimn yapiti olduguna inandigii’* sdylemistir.?*> Cemal
Giirsel, hadisenin ‘‘diinyadaki ¢ilginlardan birinin faaliyeti oldugunu’’ ifade etmis ve
reaksiyonu “‘Inonii her zaman yasayacaktir. Miimkiindiir boyle seyler’’ ifadeleriyle
aciklamstir.?*® Dahiliye vekili Oztrak, suikast tesebbiisiiyle alakali olarak, ‘‘olaymn
onemli kigkirtmalar nihayetinde gergeklestigini belirtmis ve ‘zabitanin ehemmiyeti
vesilesiyle daha biiyiik belalardan korunduklarini’’ belirtmistir. Siyasi teskilatlardan
da suikast tesebbiisiiyle alakali reaksiyonlar gelmistir. AP Genel Bagkani Ragip
Giimiispala'min beyaninda ‘‘parti teskilati olarak Saym Inénii’ye karsi girisilen
igreng suikast olaymi biiyiik kin ve {zintiyle karsilariz’’ ciimlelerini
kullamlmw‘ur.217

AP’li mebuslar ve senatorlerden miitesekkil bir heyet te Genel Baskan
Giimiispala ile birlikte Basvekil Inénii’ye ‘‘ge¢mis olsun’ ziyaretinde

bulunmuglardir. AP’den duyurulan agiklamada da suikasti diizenleyen Mesut

212 Ulus Gazetesi, 22 Subat 1964, Say1: 14530, 5.7

23 Alpay Kabacall, Tanzimat 'tan 12 Mart’a Tiirkiye de Siyasal Cinayetler, 3. b., Istanbul, Giirer
Yayinlari, 2007, s. 394

1% Ulus Gazetesi, 22 Subat 1964, Say1: 14530, s.8

215 Ulus Gazetesi, 23 Subat 1964, Say1: 14531, 5.7

218 Hiirriyet Gazetesi, 22 Subat 1964, Sayi: 5679, s. 7

21" Hiirriyet Gazetesi, 22 Subat 1964, Say1: 5679, s. 1
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Suna’nin parti teskilati ile alakasinin olmadigi ve bu mevzunun Emniyet
birimlerinden de teyit edildigi ifade edilmistirr. MP Grubu’ndan gelen beyanda
“Inénii’ye sikilan mermilerin Tiirk Ulusuna yapildigi kabul edilmis sayilacag:’’
belirtilmisti. CKMP Genel Baskam1 Osman Béliikbast da Inonii’ye telgraf
ile‘‘gecmis olsun’” dileklerini géndermistir. “*® Boliikbas’nin telgrafi haricinde
partiden gelen agiklamada da ‘‘Basvekil Sayin Inénii’ye ve onun yiiksek
sahsiyetlerinde Tiirk demokrasisine vaki suikast tesebbiislinii nefretle karsilar ve
kendilerinin bu suikast tesebbiisiinde bir zarar gérmemis olmasindan duyulan sevinci
Tiirk milleti ile paylasiriz’” ifadesi kullamlmugtir.*®

In6nii’ye kars1 yapilan suikast girisimi ile ilgili yapilan sorusturma neticesinde
siyasi ve sosyal bircok 6nemli gelisme kisa vadeli olarak 6n plana ¢ikmistir. Suikast
girisiminin 27 Mayis ruhuna kars1 yapildig1 devlet erkani tarafindan kabul edilmistir.
Siyasi partiler ve genglik teskilatlari suikast girisimini kinayarak birlik beraberlik ve
dayanisma ornegi sergilemislerdir. Kamuoyu tarafindan Inonii’niin tekrar 6n plana
cikarilmas1 ve iilkede ki birligin temsilcisi oldugu diisiincesi kabul edilmistir.
Inénii niin askeri kisiligi ve devlet adamlig: {izerinden kabul edilen bir otorite oldugu
bu suikast girisimi sonucunda biitiin kesimler tarafindan kabul edilmek durumunda
birakilmistir.

Cumbhuriyet Senatosu’nda 25 Subat 1964°te icra edilen celsede senatorler,
Bagvekil Ismet Indnii’ye karsi gerceklestirilen suikast tesebbiisiinii kinamislardir.
Reisicumhur tarafindan belirlenen mensuplar toplulugu namina hitap eden Sadi
Kogas, biitiin yasamin1 cepheden cepheye, hizmetten hizmete kosusturmakla gegiren
[nénii’ye sikilan mermilerin, insanlik seriiveninde ne ilk ne de son oldugunu ifade
etmis ve ‘’80 yasinda zamanini bir vazifeden baskasina yetistirmekle gegiren, yasi
Olciisiinde bir donem boyunca siirekli muvaffak olmus, siirekli nezih kalmaya
cabalamus, biiyiik asker, ulu devlet adami, ulu sahsiyet Inénii’ye sikilan bu ii¢ mermi,
kuskusuz tarihin gérdiigli mermilerin en rezili ve en haini olarak kalacaktir’” seklinde
ifadesiyle Inénii'niin devlet nezdinde nasil karsilik buldugunu gﬁstermistirzzo AP
Grubu namna diisiincelerini ifade eden ihsan Sabri Caglayangil, hadiseyi‘‘siddetle
ve nefretle lanetlediklerini’’ belirterek, ‘adaletin el koydugu meselenin, bir takim

sOylentilere binaen c¢arpitilmasindan ve sorusturmanin seyrini etkileyecek

218 ksam Gazetesi, 22 Subat 1964, Say1: 16649, s. 6
2Ylus Gazetesi, 23 Subat 1964, Say1: 14531, 5.7
220TBMM Tutanak Dergisi, Cilt: 19, B: 46, 25.02.1964, s. 65
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tutumlardan uzak durulmasi gerektigine”’isaret etmistir. Caglayangil, ‘‘bu tiksindirici
olay mukabilinde biitiin siyasi partilerin ulusal birligin en giizide Ornegini
gosterdiklerini’’ de agiklayarak, ‘Tiirkiye’yi Atatiirk prensiplerinden ve ulusal
egemenlige dayanan demokratik yOnetimden uzaklastirmaya kimsenin giiciiniin
yetmeyecegini’ sdyleyerek milli dayanigmanin ¢esitli ¢arpitmalarla zarar gérememesi
gerektigini belirtmistir.?**

Reisicumhur tarafindan belirlenen iiyeler grubundan Tiirkiye Is¢i Partisi
nama diisiincelerini ifade eden Esat Caga, Indnii’ye karsi gerceklestirilen suikast
girisiminin neticesiz kalmasindan memnuniyet duyduklarini beyan etmis, ‘‘silahi
stkan elin zamaninda bu ulusu Bati medeniyeti seviyesine ulastirmak gayesi ilk
girigimi yapan III. Selim’e kars1 silah ¢eken benzer el oldugunu belirtmek isterim’’
ifadesiyle tarihi perspektifte degerlendirme yapmistir. 222 <31 Mart girigimini
yapanlarin benzer zihniyeti barindirdigini, Kubilay’t sehit edenlerin benzer
diisiinceye sahip oldugunu’’ belirten Caga, ayni olaylarin vuku bulmamasi igin,
“biitiin siyasi partilerin Anayasanin teskil ettigi sosyal ilkeler etrafinda sikica
birlesmesini’® soOyleyerek, ‘‘partiler arasi miinasebetlerin, bu ilkeleri ortadan
kaldiracaklara cesaret verici olmamasini’” 6zellikle dikkat ¢gekmistir. Siyasi partilerin
hadise ile alakali agiklamalarinin yani sira Genelkurmay Baskani Cevdet Sunay,
suikast tesebbiisiiyle alakali olarak Basbakan Inonii’ye bir ileti yollamis ve
““‘Cumbhuriyete, Atatiirk ve 27 Mayis prensiplerine kirli ellerini yetistirebileceklerini
zanneden aymazlik, sapkinlik ve ihanet mensuplarinin karsisinda Tiirk Silahl
Kuvvetleri’nin dosdogru durdugunu’’ sdyleyerek, 27 Mayis diisiincesinin aynen
koruncagini beyan etmistir.?®

Inénii’ye yonelik suikast girisimine Tiirk-Is de agikladig: bir manifesto ile tepki
gostermistir. Menfur tesebbiislin esasinda ‘‘Tiirk demokrasisine ve 27 Mayis
Devrimi’ne, Atatiirk ilkelerine, Anayasa ve kurumlarina kars1 yapildigina’ dikkat
¢ekilen mesaj da, ‘‘insanlarn 6liimii ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin aydinlik yolundan
dondiiriilemeyecegi’> ifadesiyle Inénii’ye bakis acilar1 ¢ok net bir sekilde
gosterilmistir. 224 Calisma Bakam Biilent Ecevit’in iletisinde [nonii’ye yonelik

girisilen saldirinin ~ “‘esasinda  Kurtulus Savasi’na doniik  bir olay oldugu

221 TBMM Tutanak Dergisi, Cilt: 19, B: 46, 25.02.1964, s. 65
222 TBMM Tutanak Dergisi, Cilt: 19, B: 46, 25.02.1964, s. 67
223 Milliyet Gazetesi, 22 Subat 1964, s.7

224 Ulus Gazetesi, 23 Subat 1964, Say1: 14531, 5.7
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’vurgulayarak suikast girisiminin rejime karsi yapilan bir hamle oldugu algisi
olusmaya baslamistir. %

Inénii’ye yapilan suikast girisimi birgok genclik orgiitii tarafindan da protesto
edilmistir. Tirkiye Milli Genglik Teskilati, Milli Tiirk Talebe Birligi ve Tiirkiye
Milli Talebe Federasyonu, yayimladiklar1 bildirilerle “‘Tiirk gencligi olarak
Inoénii’niin etrafinda kenetlendiklerini’’ bildirerek saldirinin indnii sahsinda Tiirk
devletine yapilan bir girisim oldugu Vurgulanmlstlr.226 Eskisehir’in Inonii ilgesinden
gonderilen bir telgrafta olay tel’in edilmis ve ‘‘Seni burada savas meydanlarinda
Yunanlilar 06ldiiremedi. Algaklar emellerinde gene basarili olamadilar ve
olamayacaklar’’ ifadesiyle Inénii'niin yasantisinda déniim noktasi olan olaylarla
onure edildigi goriilmistiir. Diyarbakir’dan gonderilen bir baska telgrafta,
kursunlarin aslinda “‘Tiirk Milleti’nin ve Tirk vataninin bagrina atildigr’™
bildirilmistir. Suikast girisimi {ilkenin bdyle durumlarda kenetlenebildigini
gdstermesi agisindan yasananlar dnemli olarak kaydedilmistir. indnii’ye kars1 yapilan
suikast girisimini protesto edenler arasinda Tiirkiye Isci Sendikalar1 Konfederasyonu,
Tiirk Devrim Dernekleri, Tiirk Kadinlar Birligi, Milli Tiirk Talebe Birligi, 27 Mayis
Milli Devrim Dernegi, Tiirkiye Milli Talebe Federasyonu, Ankara Fen Fakiiltesi
Talebe Birligi gibi kuruluslar da yer almistir.?’

Bagvekil Ismet Indnii’ye hadisenin akabinde, aydinlardan ve yurdun farkl
diyarlarindan da mesajlar yollanmistir. Yasar Kemal ve Cetin Altan tarafindan
[nonii’ye goénderilen telgrafta hadiseden duyulan kederi su sekilde dile
getirmislerdir: 228 <Sizi biitiin yiregimizle seviyoruz. Maalesef ki farkli bir sey
gelmiyor elimizden’’. Imam Hatip Lisesi miiderris ve talebeleri namma Abidin
Aydin tarafindan Basvekil indnii’ye yollanan telgrafta, ‘‘suikast girisiminden okul
namina hissedilen biiyiik keder’’ ifade edilmis ve ‘‘sizi millete yeniden bagislayan
Yiice Tanridan uzun siire basimizdan eksik etmemesini temenni ederiz’’ ifadesiyle
tilkenin hemen her kesiminin bu konuda mutabik oldugu anlagilmistir.?? [nénii’ye
gelen telgraflardan en dikkat ¢ekenlerden biriside o siirede Amman Biiyiikelgisi
olarak vazife goren Danis Tunaligil’e ait olan telgraftir. Iletisinde mesai

arkadaslariyla beraber suikast tesebbiisiinii kinayan Tunaligil, s6z konusu tarihten 12

225 Ulus Gazetesi, 24 Subat 1964, Say1: 14532, 5.7
228 Diinya Gazetesi, 22 Subat 1964, Say1: 4588, s.5
227 Ulus Gazetesi, 22 Subat 1964, Say1: 14530, s.8
228 BCA, Fon No: 30100, Kutu No: 22, Dosya Gomlegi No: 129, Sira No: 17, Dosya No: A7
229 BCA, Fon No: 30100, Kutu No: 22, Dosya Gémlegi No: 129, Sira No: 17, Dosya No: A7
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sene sonra kendisi de suikast girisimine maruz kalmis ve Viyana’da biiyiikelgiyken
Ermeni teroristler tarafindan vazifesi basinda sehit edilmistir.230

Memleketin pek ¢ok bolgesinden ve farkli jenerasyonlara mensup yurttaslardan
Inénii’ye ulasan mesajlar icerisinde Palandoken Ilkokulu besinci smif talebesi
Beyhan Tiifek¢ioglu’nun telgrafinin adres kisminda yalniz ‘‘Sayin Bagvekilim
Ankara’’ ciimlesi bulunmaktadir. Daha ilkokul donemindeki bir 6grenci hadise
karsisinda hislerini su sekilde géstermistir:231“Size diizenlenen son iiziicii hadiseden
dolay1 kederimin kabuliinii temenni eder, ellerinizden hiirmetle ile 6perim’’. Ismet
Inonii’ye karsi gerceklestirilen suikast tesebbiisiiyle alakali bir degerlendirme de az
bir zaman evvel ona karsi darbe tesebbiisiinde bulunan Talat Aydemir tarafindan
gerceklestirilmistir.  Aydemir, ceza evinde yazdig hatiralarinda ‘‘Devlet
baskanlarina, hiikiimet bagkanlarina karsi silahli girisimler ile olusan bir yontem kotii
yol olur. Iyi bir sonug vermez. Alismislik siirerse tarihte an gelir gercek degerler de
serseri kursunlar ile ortadan kalkabilirler analizini yapmustir. *** Basbakanlik’tan
ayrilist esnasinda Inénii ile goriisen ve dolayisiyla hadisenin en yakin gorgii tanig
olan gazeteci Haluk Besen, suikast tesebbiisiiyle alakali olarak Sikiyonetim
Komutanlig1 tarafindan yaklasik ii¢ saat siireyle gozetim altinda tutulmustur. Ismet
[ndnii’niin tesebbiisiiyle serbest birakilan Besen, askerler tarafindan hadise vuku
bulurken, Bagvekili ‘‘konusmaya tutarak oyaladigi’’ sebebi ile gozaltina alindigini
sdylemistir. Bu durum ordu mensuplarmin Inénii’ye olan baghliklar1 ve verdikleri
deger ortaya ¢ikmistir. Merkez Komutanligi’'nin basinda olan Tuggeneral Sabri
Kogak, serbest birakilirken Besen’den enteresan bir talepte bulunmus ve ‘‘Inonii’ye
sdyle artik kendisini koruma gorevini bize versin’> demistir.?*

[n6nii’niin biyografisini yazan Sevket Siireyya Aydemir, eserinin nihai
bolimiinde bulunan suikast ile alakali kisimda yaptigi degerlendirmede, Mesut Suna
misali kisilerin tiim sokak kalabaliklarinda bulunabilecegini belirtmis ve su analizi
yapmustir: ‘‘31 Mart’ta isyan eden askerlerin katlettigi mektepli subaylar bu sekilde
oldiiriildiiler. Istiklal Miicadelesi donemindeki ic isyanlarda bu gibilerin binlerce ve
on binlercesi harekete gegmedi mi? Ornegin Menemen’de Kubilay? Hulasa Mesut

Suna’lar halkin alt tabakasinda siirekli vardir ve siirekli olacaklardir. Bu yiginlari

2% Bilal Simsir, Sekit Diplomatlarimiz (1973-1994), 1. kitap, Ankara, Bilgi Yaymevi, 2000, s. 121.
21 BCA, Fon No: 30100, Kutu No: 22, Dosya Gomlegi No: 129, Sira No: 17, Dosya No: A7
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yanlis harekete gecirmeye gelmez... Ciinkii o vakit Mesut Suna’lar, aninda
batakligin iistiine c¢ikarlar...”’ifadeleriyle tarihsel perspektiften bakildiginda bu
menfur olayin gerici bir ideolojinin {iriinii oldugunu vurgulamaya caligmustir.”®*
Ismet Indnii’ye binaen gergeklestirilen suikast tesebbiisii iilke disinda da genis
yank1 olusturmustur. Ingiltere’de basilan aksam gazetesi ‘‘Evening News’’, suikast
girisimine genis boliim ayirmis ve Basbakan Inénii’niin ‘Kibris bunaliminda Tiirk
haklarin1 muhafaza etmekte gosterdigi c¢ok etkili kudretle hemen hemen biitiin
Tirkiye’nin destegini kazanmustir’” analiziniz yaparak bu kazanimlardan rahatsiz
olanlarin bir girigimi olabilecegini ima etmistir.”*> Almanya’daki Tiirk gurbetgileri

(X3

namina Koln’den yollanan telgrafta, menfur tesebbiisiin
236

algakca ve keder verici”’
oldugu belirtilmistir.”° Bagvekil Ismet Indnii’ye gergeklestirilen suikast tesebbiisiiyle
alakali olarak, ABD Baskani Johnson, Pakistan Cumhurbaskant Muhammet Eyiip
Han, Federal Almanya Cumhuriyeti Sansolyesi Ludwig Erhard, Sovyet Basbakani
Kruschev, Tunus Cumhurbaskan1 Habip Burgiba, Israil Basbakan1 Jane Erkol ve
Sudan Bagbakani Ibrahim Abut, gdénderdikleri iletilerle ‘‘gecmis olsun’’
temennilerinde bulunmuslardir.?®” ingiltere Bagbakani Alec Douglas Home, Inénii’ye
yolladig1 telgrafta, hadiseden duydugu kederi ifade etmis ve ‘‘Tesebbiis haberinin
verdigi biiyiikk {iziintiiden sonra biitiinliyle sihhatte bulundugunuzu o6grenmekle

sonsuz bir memnuniyet yasadim’’ agiklamalarini yapmls‘ur.238

2.7. inonii’niin Suikast ile Ilgili Degerlendirmeleri

Basvekil Ismet Inonii, suikast tesebbiisiiniin akabinde Meclise gelmistir. Meclis
Bagkan1 Fuat Sirmen ile miizakeresinde hadiseden hi¢ bahs etmeyen Inénii, biraz
sonra suikast girisimini Ogrenerek yanina ulasan mebuslara, ‘‘Bagbakanlik’tan
ayrilirken bir sahsin kursun siktigini yalmiz daha sonra derdest edildigini’’
belirtmistir.?*® Hadiseden sonra Inénii’ye ‘‘gegmis olsun’” iletisini yollayan farkli
partilere liye milletvekillerinin haricinde Genelkurmay Bagkani Cevdet Sunay ve

Ankara Sikiyonetim Komutani Cemal Tural da TBMM’ye giderek Bagvekil’le

234 Sevket Siireyya Aydemir, Ikinci Adam III. Cilt, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1968, s. 576
2% Ulus Gazetesi, 22 Subat 1964, Say1: 14530, s.8

2% Ulus Gazetesi, 24 Subat 1964, Say1: 14532, 5.7

%7 Ulus Gazetesi, 24 Subat 1964, Say1: 14532, 5.7

%8 Hiirriyet Gazetesi, 22 Subat 1964, Sayi: 5679, s. 7

29 Ulus Gazetesi, 22 Subat 1964, Say1: 14530, s.1
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bulusmuslardir. Ismet Inénii, suikast tesebbiisii sebebiyle milletvekilleri nazarinda
aldigy iltifatlar vesilesiyle gerceklestirdigi konusmada, bunun ‘Ulkenin hizmetine
girecek vatanseverlere cesaret veren bir davranis oldugunu’’ ifade etmistir.2*

Inonii, olay giinii radyodan millete doniik bir hitapta bulunarak, hadisenin
stireciyle alakali olarak toplumu aydmlatmistir. Suikast girisimini anlatip, olaydan
sonra TBMMye gelip faaliyetlere devam ettigini sdyleyen Indnii, ‘‘Bana hicbir sey
olmadi. Saglikl ve diri olarak topluma hizmet gérevimin basindayim. Biiyiik boyutta
gordiigiim saygi ve sevgi tezahiiratlari i¢in halkima goniilden minnetlerimi arz
ederim. Ulke capinda haber almak ihtiyacim1 yenemedigim vesilesiyle manevi
sahislarmiza hitap ediyorum”” ifadesinde bulunmustur.**

Ismet Inénii, sahsma doniik tertiplenen suikast tesebbiisii ile alakali TBMM’de
basin iiyeleri ile de bulusarak, sualleri yanitlamistir. Inonii, gazetecilere hadisenin
seyrini agiklayarak, ‘‘Bizim is Oyle bir istir ki insanin {ilkeye hizmet ¢oziimleri
olusturmak sanati olan politikaya girdiginden itibaren s6z konusu olasiliklar1 goz

242 [n6nii, Mesut

Oniinde bulundurmasi lazimdir’” aciklamasinda bulunmustur.
Suna’nin zatt alilerini makaminda gormek istedigi animsatilinca, “‘Bilgim olsaydi,
bir emek¢i gelmis, sahsimla goriismek istiyor, tabi ki gelsin diyecektim. Birakin
adami diyecektim. Cok tecriibe ettim. Bu giivenlik memurlarinin vazifelerine
karismamak gerekiyormus. Onde dikkatle yiiriirler, suraya gitme, buraya gitme
derler, kizarim, birakin rahat yasayayim derim, yurttagla bulusmamama engel teskil
etmeyin derim fakat herhalde bazi konumlarda haklar1 varmig’ agiklamasini
yapmustir. 2** Ismet Inénii’niin yanindakilere nazaran Mesut Suna tarafindan
tertiplenen suikast esasinda onu, ‘biitiin bir giin bile ilgilendirmemisti.”” Hakikaten
[nénii'niin 6nemli sahsiyetlere karsi tarihin farkli zamanlarinda tertiplenen
suikastlarla alakali fikri, siirekli belirttigi su kelimelerle agiklamistir: ‘‘Suikasttan
korktun mu, her duvarin dibinde bir goélge goriirsiin.’’ 2% Gergekten Inénii, not

defterine 14 Subat 1964 Cuma giiniinden 26 Subat 1964 tarihine dek higbir sekilde

not diismemistir. Yani Inonii’niin defterinde hadise ile alakali herhangi bir analiz

20 gksam Gazetesi, 22 Subat 1964, Say1: 16649, s. 6

%! {lhan Turan, Ismet Inénii Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1961-1965, Ankara,
TBMM Kiiltiir ve Sanat Yaym Kurulu Yayinlari, 2004, s. 510

#2Serafettin Turan, Ismet Inénii Yasami, Dénemi ve Kisiligi, Ankara, Kiiltiir Bakanligi Yaynlari,
2000, s.s. 511

3 Turan, a.g.e. s. 512

**Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasali Yillari 1944-1973 Inénii’niin Son Basbakanhgi
1961-1965, 2. b., Ankara, Bilgi Yayinevi, 1992, s. 199
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bulunmamaktadir.?* Bagvekil inénii, katletme girisimi ile alakali olarak farkli basimn
teskilatlarina miilakatlar vermistir.

Tiirkiye’de politik insanlara suikastin ‘‘az goriildiigiinii’” belirten Inonii, evvelki
senelerde kendisine doniik bazi taciz tesebbiislerini de soyle agiklamustir: “‘Bir
seferinde izmir’e gidiyordum. Istiklal Savas1 esnasinda idi. Birisinin bayan kiligina
biirlinerek beni katledecegi haber edildi, fakat aransa da bulunamadi. Bir diger an1 ise
Cerkez Ethem’in Eskisehir’de bulundugu ana aittir. Beni karargahina davet ediyordu,
gitseymisim, adam beni yakalayacak ve tutuklayacakmis. Atatiirk’ten bir telgraf
aldim. Benim ismimi de kullansalar, 1srarc1 da olsalar, Cerkez Ethem’in karargahina

>» 248 Ingnii, hadisenin sonrasinda Ingiltere’nin

gitmeyeceksin diyordu. Gitmedim.
BBC Televizyonuna da bir demeg¢ vermis ve suikast tesebbiisii ile alakali olarak
diisiincelerini bildirmistir. Basvekil, hadiseden sonra vicadani olarak ‘‘oldukca rahat
hissettigini’’ ifade etmis ve olayin AP ile alakasiyla ilgili sorulara karsilik, ‘‘Ben
kat’a boyle bir fikir yiiriitmeye meyilli degilim. Tersine AP’nin biyik, kiiciik
yoneticileri igtenligine inandigim sempati duydular’” cevabim vermistir.?*’ Ingiliz
yayin Uyeleri, Bagbakan’a, vuku bulan hadise nihayetinde ‘‘istifayr disiiniip,
diisiinmedigini’> de sual etmisler, Indnii, bu suale binaen ‘‘ne miinasebet’’ cevabini
vermistir. Gazeteciler, Ismet Indnii’ye bir defa daha “‘gekilmeyi gercekten
diistinmiiyor musunuz?’’ sualini sormuslar ve ‘‘Ne miinasebet. gérevimi siirdiirmeme
herhangi bir mani yoktur. Yapacak c¢alismalarim, yarim kalmis faaliyetlerim var,
onlar1 nihayete erdirecegim’ cevabini almislardir. Bagbakan Ismet Indnii, hadisenin
Kibris’taki huzursuzlukla de alakasiz oldugunu belirtmis ve temel olarak Ulke’de
“‘umumi teessiiriin>’ etkili oldugunu beyan etmistir.2*®

Bagvekil Ismet Indnii, hadiseden sonraki donemde de farkli gazetecilerin
temsilcileri ile beyanlarda bulunmustur. Bilhassa ‘‘suikasttan evvel boyle bir vaziyeti
hi¢ diisiinmedigini’’ belirtmis ve ‘‘suikast istenmeyen bir sonu¢ dogursaydi,
Inéniisiiz Tiirkiye’de cumhuriyetin mukadderati nasil olurdu’’ sualine karsilik olarak,
“Ulusca giivenligimiz bir kisinin yasamina bagli kalamayacak kadar kuvvetli ve
249

i uUzerine bina edilmistir’> cevabini vermistir. [smet Inoni ile
derin esaslar b dilmistir’ b st Ismet I 1

3 fsmet In6nii, Defterler 2. cilt, Hazirlayan: Ahmet Demirel, 3. b., istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari,
2008, s. 906

2 [hirriyet Gazetesi, 23 Subat 1964, Say1: 5680, s. 7

2 Terciiman Gazetesi, 25 Subat 1964, Say1: 846, s.7

8 Turan, a.g.e. s. 514

3 Terciiman Gazetesi, 29 Subat 1964, Say1: 850, 5.7
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gerceklestirilen miizakerelerde Mesut Suna suikast1 ile 1926 tarihinde Izmir’de
Atatiirk’e yonelik tertiplenen suikast arasindaki aynilik de sorulmustur. inénii, ‘‘daha
adli sorusturmanin gidisatin1 ve sonucunu bilmedigini’’ s6ylemis ve ‘‘karsilastirma

yapmak su anda dogru olmaz’’ demistir. >

20 zdemir Kalpakgioglu, fkinci Cumhuriyetin 3 Bagbakan't ve Olaylar, 2. Kitap, Ankara,1968, s.
108
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I11. BOLUM
ISMET INONU’NUN DEVLETCILIK, KEMALIZM VE ORTANIN SOLU
DUSUNCESI

3.1. Demokratik Devletcilik Ilkesinin Benimsenmesi

1960 sonras1 koalisyon hiikiimetleri donemi baslamis ve bu siirecte indnii tekrar
bagbakan olmustur. Ancak tek parti donemindeki yapidan oldukga farkli bir yapiyla
karsilagsmistir. 1950-1960 DP iktidar1 doneminde izlenen liberal politikalar, toplumun
tiim katmanlarinda sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasal bir ¢cok degisiklik meydana
getirmistir. Bu dénem Inonii muhalefette iken, DP iktidarinin kendi bakis agilariyla
savurgan ve istikrarsiz ekonomi politikalarindan dolay: siirekli elestirmistir. Bu
nedenle koalisyon hiikiimetleri siirecinde de olsa planli bir kalkinma modeliyle tespit
edilen aksakliklar1 diizenlemeye calismistir. Ozgiir, demokratik ve seffaf bir yapi
olusturulmasit  planlanmigtir.  Yapilan  plan  ¢ercevesinde  kalkinmanin
gerceklestirilebilecegini tarimin verimli ve kendimize yetecek hale gelmesi igin
planlar yapilmasi 231 gerektigini belirterek sektorel bazda planlama yapildiginm
gostermistir.

Tarim basta olmak {izere birgok sektdrde 6zel girisimciye cesitli kolayliklar
saglayarak kalkinmay!r yapacagini sdyleyen Inonii’deki devletgilik anlayisinda
degisimi gérmek miimkiindiir. Daha 6nce devletgi politikada 1srarct olan indnii gerek
DP nin liberal ekonomi c¢alismalarimi gerekse diinyadaki gelismeleri goz ardi
etmemeye calismistir. Ozel sektdr olmadan devletin kalkinmada yetersiz kalacagini
belirterek millet¢ce kalkinma amacina yonelmemiz gerektigini, 6zel tesebbiise de bu
noktada ¢ok gorev diistiigiinii belirten Indnii, bunun nedenle her tiirlii girisim ve
kolayligin gdsterilecegini Vurgulamlstlr.252 Inonii’niin devletcilik ile liberal ekonomi
karisimi bir ydntem izleyecegini gostermistir. Ozel sektdre yasam alami saglamis
ancak bu tam bir liberal programla degil, planli devlet¢i kalkinma modeli
gercevesinde olmustur. Bircok sektoriin devletin kontroliinde 6zel sektoriin
katkilariyla yapilacagim belirtmistir. Bu agidan bakildiginda 1960 sonrasi Inonii

devlet¢iliginin planli ekonomi modeli i¢inde degerlendirmek daha dogru olacaktir.

2smet inonii, “Sayin Basbakan Ismet Inonii niin Iki Onemli Konusmasi: 17 Ocak 1962

Tarihinde Tiirkiye Radyolarinda Yaptigi Konusma”, Yap1 Kredi Bankas1 A.S. Basim Yeri ve Yili
Bilinmiyor, s. 4-5 ,8

»2{smet Inénii, “Kalkinma, Tasarruf, Kamu Sektérii ve Ozel Sektériin Roliine Iliskin Yayinlanan
Bildiri 12.12. 1962, Ismet Inonii Konusma, Demeg, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1961-1965 (i¢.),
S.10-11, s.10.



Devlet Planlama Tegkilat’nin kurulmast ve Bes Yillilk Kalkinma Planlarini
uygulamaya konulmasi planli bir devletcilik politikasinin aktif hale getirildigini
gostermesi agisindan Onemlidir. Baslayan bur siirecte oOzellikle 1965 sonrasinda,
Inénii’niin devletciligi toprak ve petrol reformunda ¢ok net ortaya ¢ikmistir. Toprak
sahibinin olacak kooperatifcilik ve tarim 1slahi ile verim artacak, petrol reformunda
ise verilmis haklar1 yeterli Olglide koruyarak gerisini devlet eliyle isletmek
iStiyoruz253 sdyleyen Inonii’de karma ekonomi icerisinde devletcilik anlayisinin ¢ok
aktif oldugu agikca goriilmektedir. Ozel sektdriin ikinci planda kalmasi 6zel sektdriin
giiciinii onemli oranda yansitmasi gecikmelere ugrayacaktir.

Her seye ragmen Inénii planl kalkinmaya dayali ekonomik politikadan vaz
gecmemistir. Devletgilik anlayisina bagl olarak ortaya ¢ikan plan fikri ekonomik
alanda milli egitimden turizme kadar her alanda kendisini gostermistir. Bu anlayis ile
is ve girisimlerin temel o8esi olarak goren Indnii vergi sistemini yeniden

diizenlemistir.>*

Bu donemde temel diisiincelerden bir tanesi de milli imkanlarin 6n
plana c¢ikarilmasidir. Cilinkii bu konuda DP hiikiimetinin politikalarma ciddi
muhalefet yapmistir. Indnii, bu dénem dis bor¢lanmanmn da ekonomik plan ve
program dahilinde yapilmas1 gerektigini savunmustur. Oncelikle iilkenin kendi
imkanlar1 ve tasarruflarin1 yerinde kullanmak gerektigini, giiciimiiziin yetmedigi
alanlarda dis yardimim kullanilabilecegini®® ifade ederken dis borglanma konusunda
cok daha temkinli olacagini géstermistir. Kalkinmada milli imkanlar dahilinde karma
ekonomi modeli Inénii liderligindeki koalisyon hiikiimetlerine biiyiikk oranda
yerlesmistir. Clinkii 1965 sonras1 muhalefette iken de kalkinma ve karma ekonomiyi
savunmustur. 2% Bu bakis acisiyla degerlendirildigi zaman Inénii, 1960 sonrasi
toparlama ¢abalar1 ile planli ekonomiye ge¢mistir denilebilir. Inonii’niin Planh
ekonomi diisiincesi ile CHP devletgiligi de yeni bir boyut kazanmistir. EKonominin,
devletcilik ve karma ekonomi diislincelerinin yeniden yorumlandigi net olarak

anlasilmaktadir.

P3ismet inonii, “Ingiliz Gazetecilerle Giincel Sivasi Konular ile Iigili Yapilan Séylesi, 6 Mayis 1967,
Ismet Inonii Konusma, Demec, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1965-1967 (i¢.),s.425-429,5.427.
P4smet Inonii, “Basbakan Ismet Inonii niin Hiikiimet Programinin Kabulii Miinasebetiyle 4

Temmuz 1962 Tarihinde Cumhuriyet Senatosunda Yaptigi Konugsma”, Ankara Basim ve Ciltevi,
Ankara, 1962, 5.3-7

fsmet Inénii, “CHP Meclis Grup Toplantist I¢ ve Dis Konularina Iliskin Yapilan Konusma
10.01.1962”, Ismet Inénii Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1961-1965 (ic.),s.15-

16, s.16.

2%fsmet [n6nii, “Giiniin Siyasi Meseleleri, 9 Mayis 19657, Ismet Inonii Konusma, Deme¢,Makale,
Mesaj ve Soylesileri 1965-1967 (i¢.), 5.27-29, 5.28.
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Diger bir yoniiyle indnii’niin demokratik devletcilik olarak nitelendirdigi CHP
devletciligini XVII. Kurultay’da soyle tarif etmistir; “tekelci ve ozel tesebbiisii
sinirlayict degil, 6zel tesebbiise Onciiliilk ve dnderlik edici, 6zel tesebbiis yatirimlarini
tamamlayic1 ve 6zel tesebbiis calisma tarzini, yatirim egilimlerini planl kalkinma
amagclarina yurdun ve yurttaslarin ihtiyaglarina ve sosyal adalet ilkelerine uygun
olarak  diizenleyip  yonlendirici ve  demokratik devletgilik  anlayisina
dayanmaktad1r”257. Anlasildig1 iizere Indnii devlet tarafina daha yakin durmaktadir
ve kontroliin devlette olacagini belirtmistir. Ancak kalkinma plani ¢ergevesinde 6zel
tesebbiise yasam alani ve imkani da sunarak daha planli hale getirmeye calismistir.
Bunu da yeni bir yorumla Ozetleyerek demokratik devletgilik olarak
nitelendirmektedir. Biitiin bu calismalar Indnii’niin tek parti donemindeki ekonomi
goriislerinden farkli bir yorum iizerinden hareket ettigi anlasilmaktadir.

Inonii, 1960 darbesi sonrasi toparlayicilik misyonuyla kalkinmayr &ne
¢ikarmast ekonominin ciddi sorun yasadigini gosterir niteliktedir. Devrim olarak
gordiikleri 27 Mayisin ekonomi iizerinde ciddi baskilara sebep oldugu Inénii’de
devletcilik  konusundaki diislincesinin  degisiminden anlamak miimkiindiir.
“Kalkinmay1 temin etmekle devletgilik kadar 6zel tesebbiisiin de g6z Oniinde
bulundurulmasini istiyoruz. Bizde devletcilik ile 6zel tesebbiis birbirine karsi
degildir. Onemli olan hiikiimet ile 6zel girisimcilerin arasinda nasil bir iliski
kurulacagidir. Kalkinma devlet ile 6zel sektoriin birlikte el ele ¢alismasi ile miimkiin
olacaktir % diyen Inénii ekonomik sikismishgmn sadece klasik devletgilik ile
asilamayacagini hiikiimet denetiminde 6zel girisimcilere yesil 151k yakarak
giderilebilecegini belirtmistir.

Yasanan siirece ragmen Inonii’ye gore, ¢agdas uygarlik diizeyine ¢tkmak ancak
devletcilikle miimkiindiir diisiincesinde karma ekonomide bile devlet¢iligin 6n
planda olmasi gerektigidir. Kalkinmamizi yaparken ekonomik bakimdan sosyal
bakimdan bugiinkii medeniyette kullanilan ‘solcu’, ‘sagc1’ deyimlerinin son dl¢iistinii
verelim istedim. Kirk yildir devletgiyiz ve laikiz ifadelerinde o donem ortaya ¢ikmis
farkli ekonomik ve sosyal diizen igerikli ideolojilere kars1 devletgilik diisiincesini 6n

plana c¢ikarmistir. ®° Bu baglamda bakildiginda Devletcilik ilkesinden kesinlikle

2T “Jleri Tiirkiye Ulkiimiiz”, Ulus Gazetesi (i¢.), 18 Ekim 1964, s.5.

2¥jsmet Inonii; “Sayin Basbakan Ismet Inonii niin Iki Onemli Konusmasi,: 1 Subat 1962
Tarihinde Tiiccar ve Sanayicilere Hitaben Yaptigi Konusma”, Yap1 Kredi Bankasi A.S. Basim
Yeri ve Y1l Bilinmiyor, 5.11-19, s. 14.

®smet inonii, “Kim Dergisi'nden Sadun Tanju ile Ortamin Solu’na Iliskin Yapilan Séylei, 12
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vazgecmeyen Inonii, yeri geldikge her seferinde bu konudaki vurgusunu yapmaktan
geri durmamistir; Ona goére donemin sartlart ne olursa olsun devlet ekonomik hayata
miidahale eder ve vatandas haklarin1 korur. Toplumun agik ihtiyaglarina devletin
uzanmasi tabiidir. Bizde devlet 6zel sektore rehberlik etmistir. Bizim devlet¢iligimiz
yasayan bir ilkedir. Devlet planciligin esasidir. Planciligin politikadaki ifadesi
devletciliktir*diisiinceleriyle devletciligin biinyesine 6zel sektorii dahil ederek tep
parti donemindeki klasik devletcilikten yavas yavas uzaklastigini géstermistir.

Ulkenin ve diinyanin iginden gectigi siire¢ gdz oniinde bulundurarak kati
devletcilik anlayisim terk eden indnii dénemin igsel ve digsal kosullar1 geregi olarak
daha 1limli bir devletgilik politikast takip etmis ve karma ekonomik sistemin
savunucusu olmustur. Indnii karma ekonomisi yanhsidir, “Biz devletciyiz. Bizim
devletciligimiz Batili manada bir devletciliktir. Ozel tesebbiisle Kamu sektdrii
birbirini tamamlayan bir ekonomi diizeni icinde memleketin kalkinmasina
calisacaktir”®, S6zleriyle batililasmanin ekonomik yapi iizerinde etkili olacagini ve
bunun karma ekonomi olarak karsilik bulacagini belirtmistir. Ayrica 6zel sektor ile
kamu sektorii arasinda dengeli ve uyumlu bir iliski kurulmasina 6zen gosteren Indnii
bunu planli kalkinma ile gerceklestirmeye calismistir. Devletin ekonominin yoniini
belirleyen ve bu acgidan 6zel sektorii yonlendiren bir gii¢ konumuna gelmeye
basladig1 anlagilmaktadir.

[n6nii, Ekim 1964 CHP 17. Kurultay’inda, planl ve programli ekonominin de
amacina ulastigini istenilen mesafenin alindigini ve istenen doniistimiin saglandigin
belirtmistir. Ozel sektor ile devlet sektoriinii el ele calistiran karma ekonomi

zgiirliik igerisinde bir plana dayanarak islemesi ve ilerleme yoludur?®

ifadesiyle
yeni ekonomik modelin tarifini yapmustir. Devletgiligini biitlinleyen bir devlet
anlayisina sahip olan Indnii, devlet yonetiminde diizene olduk¢a énem vermekteydi.
“Modern bir devletin idaresinde intizam ilk sarttir. Devlet idaresindeki intizamin
temeli ise mali intizamdir. Mali intizam gerek Tiirk vatandasi gerek biitiin devletin

59263

hayati icin biitce muvazenesi seklinde ifa olunur sOzleriyle devletin giiclii ve

Agustos 1965, Ismet Inénii Konusma, Demeg, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1965-1967(ic.),s.84-88,
S.85.

*fsmet inonii, “Devlet¢ilik Konusunda CHP Parti Meclis Grubunda Yapilan Konusma 30

Temmuz 19657, Ismet Inonii Konusma, Demeg, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1965-1967 (i¢.),s.74.
*Ysmet Indnii, “Segimler Dolayisiyla Yapilan Radyo Konusmasi, 26 Eyliil 1965, Ismet Inonii
Konusma, Demeg, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1965-1967 (i¢.), 5.126-132 5.129.

202« gtatiirk Inkilaplarimin Kesin Kararli Bekgisiyiz”, Ulus Gazetesi (i¢.), 17 Ekim 1964, s.1.

23Cemal Kutay, Milli Sef, Cumhurreisi Ismet Inonii'niin Secme Sozleri 1920-1939, 5.45-46.
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dinamik bir yapiya kavugsmasinin temel sarti ekonominin planli ve gii¢lii olmasi
olarak gordiigiinii belirtmistir. Indnii sadece belirtildigi gibi, giiclii ve kararli bir
devletten degil, ayn1 zamanda sorumluluklarinin farkinda olan ekonomiye bagh
sosyal bir devletten yanaydi. Inénii igin ciddi bir devlet ayn1 zamanda ekonomik ve
sosyal agidan giivenilir bir devletti ve boyle bir devlette yoneticiler en st diizeyde
sorumlu davranmak zorundaydi. O sorumlu bir kisinin her seyden 6nce yiiksek ahlak
dlgiitlerine sahip bir insan oldugunu savunuyordu. Ikincisi sorumlu bir insan
kendisini iistlenecegi gorevlere hazirlardi. Ugiinciisii, sorumluluk sahibi insan
tilkenin ve halkin refah1 i¢in gerekli olanlar1 yapar, iilkesine ve vatandaslara zarar

verecek davramislardan kaginirdi 2%

. Bir biitiin olarak bakildiginda iilkenin ve
diinyanin i¢inde gectigi siirecin geregi olarak devletin ekonomik ve sosyal olarak
planli ve oldukca gii¢lii olmas1 gerektigidir. Boyle bir devlet gerceklerin farkinda
olan yoneticiler tarafindan saglanabilecegi anlasiimaktadir. Bu baglamda Inonii’niin
diinyadaki degisimin farkinda oldugunu gdsteren ve bu konuda adimlar attigini

sOyleyebiliriz.
3.2. inénii’niin Ortanin Soluna Yiikledigi Anlam

1960’11 yillarin basinda diinyada meydana gelen toplumsal ve ekonomik igerikli
akimlarin {ilke i¢inde glindeme gelmesiyle birlikte basta aydinlar arasinda olmak
lizere sosyalist diislinceye dayali akimlar CHP igerisinde Onem kazanmaya
baslamigtir. Basta Indnii olmak iizere parti kurmaylari bu gelismelerin disinda
kalinamayacagini fark ederek partinin yeni bir rotaya girecegini kabullenmislerdi.
Ozellikle 1961-1965 koalisyon hiikiimetleri doneminde toplumsal tabaninin giderek
eridigi fark edilmistir. Milliyetci tabanin 6nemli oranda eridigi buna karsilik solun
giiclendigini gdren Indni, ilk kez Temmuz 1965°te gazeteci Abdi Ipekgi’ye partisinin
‘ortamin solunda’ yer aldigmmi acgiklayarak partinin bir sol parti oldugunu
duyurmustur265. Diinyanin ve iilkenin i¢inden gectigi sosyal, siyasal ve ekonomik

gercekler Indnii onderliginde CHP’yi bir yol ayirimina getirmistir. Bu baglamda

CHP, 1961 Anayasasi’nin getirdigi toplumsal ve siyasal ortam i¢inde artik biirokratik

Ulkii dergisinde 1933 'teki bir yazisindan. .

2Metin Heper, Inénii, Yeni Bir Yorum Denemesi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 1999. s.104-
105.

285 Tevfik Cavdar, Tiirkiye'nin Demokrasi Tarihi 1950°den Giiniimiize, fmge Kitabevi, Ankara
2004,s.153.
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devlet anlayisina donemezdi. Sosyal demokrasi anlayisinin golgesinde ve temel
felsefesi acisindan tam anlamiyla liberal bir kapitalizmi savunma olanagi
olmadigindan CHP’nin 6niinde bos ve agik bir yol kaliyordu ki, o da ortanin solu
olarak sloganlastirmak istedikleri sosyal demokrasi idi®®. Her ne kadar sol akimlar
parti i¢inde gliclense de milliyet¢i kdkenli milletvekilleri de bulunuyordu. CHP’nin
aciktan sol akimin etkisine girdigini ve sosyal demokrat oldugunu gdstermesi ile
partinin Ekim 1966°’da yapilan 18. Kurultay’inda Ecevit’in onderlik ettigi sol
egilimlerin parti iktidarinmi ellerine gecirmeleri ile ¢ok onemli bir asama kaydederek

iyice giiclenmislerdi.

3.2.1.0rtanin Solu Diisiincesinin Atatiirkgiiliik icinde Konumlandirilmasi

Ortanin solu kavrami tam bir kominizim yada sosyalizm degildir. Tiirk tipi bir
sosyal demokrat 6zelligini barindiran bir sol parti akimidir. Buna ragmen sosyalizmi
reddeden, komiinizme ise agik¢a cephe alan bu ilimli sosyal demokrasi akimi bile,
CHP’nin temel dinamiklerini etkileyerek ozellikle gelenek¢i kanadinda biiyiik
sarsintilara yol agmistir. Bunun neticesinde 47 milletvekiliyle birlikte partiden
Turhan Feyzioglu'nun Onderligindeki sagci kesim partiden ayrilmig ve Mayis
1967°de Giiven Partisi’ni kurmustur. Baglayan bu siire¢ iilke siyasetine de etki
yapacak sag ve sol olmak iizere keskin fikir ayriliklar1 yaganacaktir.

CHP tarihinde ¢ok partili siyasal sisteme gecildiginden beri muhalif
bloklagsmalar olmustur. Bu tarihe kadar her muhalif grup bir sekilde pasifize
edilebilmistir. Lakin ortanin solu politikas1 partiyi iki gruba kesin olarak bolmiistii.
Bu keskin ayrigsma durumu parti agisindan ilk defa yasanmistir. Bu baglamda ortanin
solu taraftarlar1 Biilent Ecevit grubu, ortanin solu karsit1 grup ise Feyizoglu grubu
seklinde pozisyon almisti. Indnii parti genel baskami olarak parti biitiinliigiinii
savunacak hamleler yapmadigi gibi tarafin1 net bir sekilde belli ederek Ecevit ve
grubuna verdigi destek lizerine CHP’den kopmalar baglamistir. CHP’den istifa eden
milletvekilleri Feyizoglu’nun bagkanliginda bir araya gelerek yeni bir parti kurma
girisiminde bulunmuglardi. Yeni parti i¢in ilk giin ortaya atilan isimler ‘Kemalist

267

Halkg1 Parti’, ‘Milli Hareket Partisi’, veya ‘Milli Kurtulus Partisi’ idi“"". Diisiiniilen

206 Ates Toktamus, Kemalizm 'in Ozii Goriigler, Diigiinceler, Der yaymlari, Istanbul, 1998, 5.98
%"Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasa’li Yillar1 1944-1973 Ismet Pasa’min Son Yillari 1965-
1973, 5.104.
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bu isimlerden anlasilacagi tizere CHP’nin kurulus felsefesinden uzaklastigidir.
Muhalif grubun tepkisinin Inénii-Ecevit gurubunun, Atatiirk’ten ve Kemalizm’den
saptiklarina yonelik oldugunu gosterir nitelikte olmasi bu siiregte yasanacak
tartismalarin daha da siddetlenecegini gostermektedir. Muhalif grubun isim
calismalar1 neticesinde Giiven Partisi adinda mutabik kalinmustir.

Ortanin solu politikast CHP igerisinde tartigmalarin uzun siirecegini gostermis
ve bu nedenle boliinmeler devam etmistir. Ortanin solu diislincesine muhalif olanlar
bliyiik oranda tasviye edilerek adeta Ecevit’in ylikselisine zemin olusturulmustur.
Buna bagli olarak 22 Aralik 1966°’da ortanin soluna karsi ¢ikan Tahsin Banoglu ve
arkadaglari CHP’den cikarilmistir. Banoglu “ben Atatiirk¢iiyiim, Indniicii olmay:

reddettim”?®

ifadesiye Ortanin Solu politikasin1 Atatiirkg¢iiliige aykiri bulmuslardir.
[n6nii’niin CHP’yi Kemalist felsefeden tamamen uzaklastirdigini partiyi tamamen
kendi sol ekseni etrafinda yeniden sekillendirdigini belirtmistir. CHP, ortanin solu
politikas1 sonrasinda partiden ayrilanlart karsi bir baskaldir1” olarak gérmiis, CHP

kadin ve genclik kollar1 ise, “Tutucular gi‘tmistir”269

aciklamasini yaparak adeta CHP
icerisinde milliyet¢i, gelenek¢i yapmin tasviye edildigini kabul etmistir. Inonii
partinin yeni ¢izgisiyle basarili olunacagini partinin daha gelecek vadeden bir ¢izgide
olacagini sdyleyerek ayrilanlarin sonlarinin iyi olmayacagii ifade etmistir. Bu
diisiince partiye biiyiik oranda hakim olmustur. Bu bakis agisi ile CHP kendilerini
daha da giiclenerek kazanacak tarafta gormeye baslamistir. Indnii partiden
kopmalar sonrasinda saglam bir zeminde olundugunu belirterek toparlanma ve parti
orgiitli icerisinde ahenkli ¢alisma Onerisinde bulunmustur®”. Ecevit ise, “i¢indeki

diissman yenmis bir CHP disindakileri daha kolay yenecektir*?"*

ifadesiyle gelinen
noktanin ¢ok daha iyi olacagmi ve basarili olunacagi sdylemistir. Biitiin bu
agiklamalardan da anlagilacagi iizere CHP Ortanin Solu politikas ile yeniden yeni bir
yapilanma igerisine girmis ve bu yapilanmaya gore ¢alismalar yiiriitmeye baslamistir.

Ortanin solu ile is¢i ve koyli gibi halk en {icra noktalar1 hedeflenmisti.

Ayrilanlarin iddialarinin aksine Esatoglu’na gore ortanin solunu CHP’nin kendi

%%8Feroz Ahmad ve Bedia Ahmad, Tiirkiye 'de Cok Partili Politikanin A¢iklamali Kronolojisi (1945-
1971), 5.321.

fsyancilar Cumhuriyet Halk Partisinden Ayrildi Daha Giiclii, Daha Inan¢liyiz” Ulus Gazetesi, 1
Mayis 1967, s.1.

210 [syancilar Cumhuriyet Halk Partisinden Ayrildy, Daha Giiclii Daha Inan¢liyiz”, Ulus Gazetesi
(i¢.), 1 May1s 1967, s.7.

2 “Genel Sekreter Ecevit'in Teskilata Genelgesi”, Ulus Gazetesi (i¢.), 2 Mayis 1967, s.1.
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icerisinde kendine dénme, Atatiirk’e désnme ve Halka dénme savasina girmistir®'.
Ayrilanlarin, CHP bu yapisiyla Atatiitk’ti silmeye calistigint belirtirtken CHP
kurmaylarinin ~ Atatiirk’e geri doniis seklinde ifadeleri 6nemlidir. Ancak
Atatiirkciiliigli sosyal demokrat ¢izgide gostermek Kemalizme bakis agilarimi ve
konumlandirdiklar1 noktayr gdstermesi acisindan onemlidir. Sencer, bu ayrilmalari
tipki1 CHP’nin II. Diinya Savasi sonrasinda Atatiirk’lin mirast olan toprak reformunu
giindeme getirerek parti i¢i ilk ciddi muhalefeti meydana gelip ayrilarak baska parti
kurmasi gibi CHP’yi reformcu tutumundan ve ortanin solu yolundan alikoymak
isteyenleri ayirmasidir®’®,

Inénii ortanin solu ile ayn1 zamanda parti icindeki muhalif sag yonelimli grubu
tasfiye etmek istemis ve parti i¢inde farkli diisiinen kesimleri yok ederek partinin
daha kolay yonetilebilir olacaginin hesabini yapmustir. Ayrica soldaki partilere
(6rnegin TIP) kayabilecek olanlarin partide kalabilmesi, bunun da &tesinde sosyal
adaletsizlikten sikayet¢i kitlelerin parti saflarina ¢ekilmesi miimkiin olabilecekti.
Ortanin  solu ideolojisinin mimart konumunda olan Ecevit ortanin solu
yapilanmasinin tarifini su sekilde yapmustir: Ortanin solundakiler; insancildirlar,
halkcidirlar, sosyal adaletci ve giivenlikgidirler, ileri devrimci ve reformcudurlar,
devletcidirler, plancidirlar, dzgiirliige baghdirlar, sosyal demokrasiden yanadirlar®™®.
Ortanin solu demokratik soldur ve Avrupa kokenlidir. Bu nedenle demokrasimizle
uyumludur. Diislince ozgiirliigiine yer vereni, insani onura deger verenidir; en
bariscist, en giivenilir olanidir. Asir1 sag ve asirt sol iilke icin tehlikelidir bunlara
karsin ortanin solu en makul olanidir.?”

I[nonii de Ecevit’in tarifini aynen benimsemistir. Indnii, ortanin solu politikasinin
nedenini sdyle agiklamistir; “siyasi miicadelemizi ideolojik miicadele haline
getirmek isteyen se¢im ortami i¢inde ortanin solu yeni bir vesile oldu”? ®ifadesiyle
CHP’nin kurulus ideolojisine olan baglilig: tartismali hale gelmistir. Buna gore
yapilacak degerlendirmede su sorular diisiindiiriiciidiir. Inénii’niin siyasi miicadeleyi

ideoloji ile bagdastirmasindan kasit nedir? CHP’nin zaten bir kurulus ideolojisi yok

muydu? Atatiirk ilke ve Inkilaplar1 yeni ideolojiye gére yeterli degil miydi? Daha

272 Sabahattin Hakki Esatoglu, “CHP Kurtulmustur”, Ulus Gazetesi (i¢.), 1 Mayis 1967, s.1.
*BMuzaffer Sencer, Tiirkiye de Siyasal Partilerin Sosyal Temelleri”, May Yayinlari, Istanbul,

1974, 5.301.

"Biilent Ecevit, Ortanin Solu, Tekin Yaymevi, istanbul, 1968, s.17-20.

“PEcevit, a.g.e., 5.21.27.32

%fsmet In6nii, Ismet Inonii Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj ve Séylesileri 1965-1967 (ig.), S.69-72,
s.70
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once Atatiirk¢iiyiiz, Indnii’cii degiliz diye CHP’den ayrilanlarin haklilik pay1 nedir?
Bu sorular 1s18inda yeni degerlendirmelere muhtag bir konu hasil olmustur. Aslinda
Inénii, partinin bu yeni ideolojisi icin devlet gorevlilerini bir garanti olarak
gormiistiir. Ancak donemin konjonktiirii i¢inde beklenenden ¢ok farkli durumlar
ortaya ¢cikmistir. Memurlar 6zellikle de 6gretmen ve subaylar ve gengler hizla sola
kaymakta ve yeni kurulan sosyalist orgiitler onemli oranda giiglenmislerdir. Ortanin
solu slogan1 bu gelismeler 1s18inda sekillenmistir. Ortanin solu slogan herhangi bir
sinif temeline dayanmadigi i¢in beklenen oranda etkili olamamuistir 21,

Ortanin solu diislincesiyle CHP’den kopan gelenek¢i ve milliyet¢i kitlelerin
yerini sol kesimle doldurmak isteyen Inénii yeni bir kimlik arayisinda olanlarin TiP
‘e gitmemesi i¢inde ciddi caba sarf etmistir. Ayrica ortanin solunu ileri bir hamle ve
ileri bir diisiince olarak degerlendiren Indnii’ye gore, halkgiligimizi, devletciligimizi
ve devrimciligimizi zamanin ihtiyaclarina ve programin icaplarina gore 6zet olarak
anlatabilen kisa bir tariftir®’® seklinde ifadesiyle sosyalizmin hem diinyada hem de
Tiirkiye’de yayilmasindan kaynaklanan durumun goriildiigiinii belirtmistir. Ortanin
solu diislincesi yeni bir diizenin olusturulmasi gerektigi felsefesini CHP’ye
yerlesmesini saglamistir. Bu felsefeye gore toplumumuzda ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel yonlerden goriinen biitlin bozukluklarin sebebi mevcut yapidir ve bunun
diizeltilmesi gerekir. Kurulmak istenen bu yeni diizen anayasanin geregi olan bir
diizen degisikligidir279. [nénii, ortanin solu geregini sdyle agiklamistir; “CHP yeni
sosyal sorunlar karsisinda artik eskimis ve durmus bir parti olarak gosteriliyordu.
Memleketin ihtiyaclarini karsilayacak canli ve hareketli bir parti olarak CHP’nin
ikinci Cihan Harbinden ¢iktig1 zamanlardaki kadar kudretli oldugunu ifade etmek
istiyordum. Bu sebeple CHP’nin temeli ve kirk yillik programu ile ortanin solunda bir

»280seklindeki ifadesiyle aym zamanda Inénii biiyiik

parti oldugunu cesaretle belirttim
bir itirafta bulunmustur. Daha 6nceden sahip olunan bu diisiincenin agiklanmasi i¢in
uygun zamanin beklendigini sdylemistir. Indnii ortanin solu diisiincesinin Atatiirk
ilke ve inkilaplarina aykiri olmadigini defaatle gdstermeye calismistir. Ayn1 zamanda

[ndnii Atatiirk’iin kurdugu partinin sol bir partiye doniistiiriildiigii diisiincesinin

2" Ates Toktamus, Kemalizm'in Ozii Gériisler, Diisiinceler, s. 93.

®ismet inonii, Ismet Inonii Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj ve Séylesileri 1965-1967 (ig.), S.405-
414, 5.400.

" Muzaffer Sencer, Tiirkive'de Siyasal Partilerin Sosyal Temelleri”, May Yaymnlari, istanbul,
1974,5.301-302.

280 fsmet indnii, Ismet Inonii Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1965-1967 (i¢.), S.371-
379, 5.372.
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olugsmamasi i¢in Ozellikle sol yerine ortanin solu kavrami 6n plana ¢ikarmistir. Bu
bilingle ortanin solu tanimlamasi yapilmustir.

Detayli olarak bakildiginda Atatirk CHP’sinin  devrimci  kimligine,
Kemalizm’in felsefi ruhuna degil lafzina sadik bir tanimlama olmustur.
Inandiriciligin devam etmesi amaciyla 1920’lerdeki 1930’lardaki ‘biz bize benzeriz’
sdylemini, tutumunu muhafaza etmeye dzen gostermislerdir®. Ortanin solunun ne
oldugunu ya da ne olmadigini birgok faaliyette anlatmak durumunda kalmislardir. Bu
dogrultuda Inénii, Ekim 1968 CHP Kurultayi’nda, “Biz Ortanin Solu politikasiyla,
biitiin dertleri siyasi hayatimizin sorumluluklarina ve ortaklarina ve se¢menlere
anlatmaya c¢alistyoruz. Cok dikkatle dinlenmekte oldugumuzu da gdriiyoruz”?%?,
[nonii Kars il kongresine yolladign mesajda “CHP’nin en biiyiik rakibi, TIP’tir
diyordu?®®,

Faroz’a gore, CHP sosyalist rakipleri TIP’in konumunu zayiflatmak igin
tasarladiklar1 oyuna kendileri geldi ve ortanin solunu agiklamak zorunda kaldilar?®*,
Inénii, dzellikle partinin sosyalist olmadig1 iizerinde duracak ve bu diisiinceyle Ekim
1966 XVIII. CHP Kurultay’inda 285 “partinin ortanin solundan olmasindan onun
sosyalist parti oldugunu ve olacagini zannedenler yanilmaktadir. CHP sosyalist

degildir ve sosyalist parti olmayacaktir”?®

seklinde sOylemleri ile bu konuya tekrar
dikkat ¢ekmistir. Ortanin solu diisiincesinin ya da felsefesinin halk tarafindan
istedikleri gibi anlagilmamasi iizerine her firsatta anlatma geregi duymuslardir. Hatta
1970’lerde dahi, indnii agiklik getirme ve savunma geregi duymustur; “sosyal adalet,
sosyal giivenlik, toprak reformunu hedefleyen ortanin solu sosyalist degildir. Bizdeki
halkcilik ve devlet¢ilik ilkeleri sosyalist parti ile benzer diisse de milliyetgilik,

s 287

laiklik, cumhuriyetcilik ilkeleri sosyalist partilerde yoktur aciklamalariyla

yasadiklar1 sorunun istesinden gelemediklerini gdstermesi agisindan Onemlidir.

Inénii, “CHP sosyalist degildir demiyorum, sosyalist bir parti degildir, olmayacaktir

5 288

diyorum seklinde ki ifadesiyle yapilan elestirilerin Oniinii kesmek istemistir.

281 Nazim Giiveng, Yine, Yeni, Yeniden CHP, Anahtar Kitaplar Yaymevi, Istanbul, 2002, s. 140.

%82 Ulus Gazetesi, 19 Ekim 1968, s.1.

%83 Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasa’li Yillari 1944-1973 Ismet Pasa’nin Son Yillar:
1965-1973, 5.112.

284 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkive 1945-1980,Hil Yaywnlart, Istanbul, 2007, 5.248.

28 fsmet In6nii, Defterler (1919-1973) 2. Cilt, 5.993.

2% nonii, a.g.e. (1919-1973) 2. Cilt, 5.978.

87 Ulus Gazetesi (ig.), 29 Nisan 1967, s.3.

288 {smet Indnii, Ismet Inénii Konusma, Demeg¢, Makale, Mesaj ve Saylesileri 1965-1967 (ig.), S.380
385,
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Biitlin bunlardan gelinen durum Ortanin solu CHP i¢in sikintili bir siyaset tecriibesi
olmustur. Siyaset diinyasinda bu handikap ¢ok ciddi bir sekilde kullanilarak yapilan
propagandalarda solcu, komiinist, dinsiz bagdastirmalar1 yapilarak 6nemli oranda
halk kitlelerinin CHP’ye bakislarin1 etkilemistir. Oyle ki, Inénii kdy muhtarlarma bir
mektup yazarak bu propagandalarin 6niine gegme geregini duymustur. Mektubunda
Ozet olarak, CHP hakkinda ¢ok fena iftiralar kulagmiza gelmistir. Bizim igin
komiinist, dinsiz diyorlar: bu iftiralar kardesi kardese diisman etmekten, vatandaglar
birbirine kars1 diistirmekten ve bize diisman olanlara firsat vermekten baska bir ise
yaramaz 289 seklinde i¢inde bulundugu sikintili durumu anlatmaya ve yanlis
anlagilmalarin 6niine gegmeye baslamistir. Ancak halkin ve kdyliiniin goziindeki bu
imajin1 ne kadar degistirebildigi tartigmalidir. Ancak bu siirecte yapilan se¢imlerde
aldigt oy oranlaniyla olumlu yansimadigi anlasilmistir. Buna ragmen iginde
bulunduklar1 durumu degerlendiren Inénii’ye gore, “Sosyal devlet, vatandaslarin
ihtiyaglarin1 diisiinen ve onlarin ihtiyaglarini karsilayan devlettir. Vatandasin evi
yokmus, parasi yokmus bakilmiyormus. Bunlar artik devletin diisiinmesi gereken
ihtiya(;lardlr”zgo.

Ortanin solu tarimda 6zel miilkiyetten daha ziyade kiigiik miilklere dayanan bir
toprak rejimini anlatmakta ve kiiglik aile isletmelerinin kooperatifler araciligryla
orgiitlenmesini tarim politikasinin temeli olarak gérmektedir. Bu nedenle ortanin
solu hem kolektif miilkiyeti hem de smirsiz 06zel toprak miilkiyetini
reddetmektedir®®’. Bir bakima sosyal demokratlarin gériislerine uygun bir politika
belirlemeye ¢aligsmiglardir.

CHP, Inénii liderliginde Tiirkiye’de “ortanmin solu”nda belli bir konuma sahip
olmustur. Sosyal demokrat 6zelligi 6n plana ¢ikarken devletci dzelligi kismi oranda
azalmaya baglamistir. Bulundugu yeni konum itibariyle tam olarak liberal kapitalizm
yanlist goriinmek yerine karma ekonomiye agirlik vermeyi tercih etmistir. Karma
ekonomi politikalart uygulanirken cok belirgin ve radikal bir sekilde degil daha

gevsekee bir plan i¢inde uygulanacakti. Laiklik ve devrimlere bagli olduklarini her

*fsmet Indnii, 20 Eyliil 1965, CHP Genel Baskanhig: Yayinlari, yili bilinmiyor

Ofsmet Indnii, Ismet Inénii Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1965-1967 (i¢.), S.146-
147 s.14.

M17iva Gokalp Millayim, Toprak Reformu ve Kooperatiflesme, Biilent Ecevit’in Onsézii ile Tekin
Yaymevi, Ankara, 1976.
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seferinde belirtmiglerse de ¢ok kati olmayacaklarini da hissettirmislerdir. Boyle
davranarak oy faktoriinii ihmal etmekten uzak durmuslardir®®.
Ortanin solu politikasindan sonra devletgilik vurgusu devam etmistir. Ciinki

Inénii’niin devlet adamliginda devlet¢i 6zelligi vardir 298

Inonii, ortanin solu
politikasi ile asir1 sola karst durarak bir anlamda ataga gecmis olan sosyalizmin de
Oniine gegerek, kapitalist diizenin de devamliligin1 karma ekonomi anlayisi igerisinde
saglamisti. 14 Ocakta CHP Il Kongresinde yaptig1 konusmasinda TiP’e ve asir1 sola
doniik sunlar1 soylemisti: “kalkmislar kalkinma, plan, yabanci sermaye, petrol
gelecegi ve anti emperyalist miicadele konusunda bizimle yon yarismast yapmak

istiyorlar. Haydi camim sen de..”?*

. ifadeleriyle sosyalistlerin sorunlara bakisini
onemsemeyen Indnii ortanin solu politikasina olan giivenini gosterdigi gibi bati
eksenli dislindiigiinii de net olarak gostermistir. Bu baglamda bakildiginda
sosyalistleri ciddiye almayarak, ortanin solunda baticit olduklarimi da gdstermeyi
amaclamistir.

Ortanin soluna yonelik ¢ok ciddi elestirilerde olmustur. Bu baglamda en sert
elestiri, “burjuva yutturmacisi” oldugu seklindedir ve bunu ileri siirenler de asir1 sol
ve TiP’tir®®. Ortamin Solu politikast hem sagcilar hem de solcular tarafindan
elestirilmistir. Yapilan elestirilerde ortada oldugu rahatlikla anlasilabilmistir.
Solcular “burjuva yutturmacisi”, sagcilar ise “Moskova’min Yolu” seklinde
elestiriyorlardi. Solcular kapitalist su¢lamasi yaparken sagcilar sosyalist su¢lamalarin
da bulunmuslardir. 1968’lerde sol akimlar oldukga etkili olmuslar ve asir1 Amerikan
aleyhtarligi ve NATO karsithg yapmuslardir. Ancak Inonii’niin dis politikasinda bati
ekseninde olmus hicbir zaman Amerika ve NATO karsisinda olmamistir. Aksine bati
bloku ile iliski ve baglarin devamliligindan yana olmustur. Inonii Soguk Savas
stirecinde ¢ok net bir sekilde anti-komiinist bir tutumla Amerika tarafinda durmustur.
Pragmatist bir yaklasim icerisinde davranmayi basarmistir. Diinyanin ve ilkenin
iginde bulundugu konjonktiir de ortanin solu politikas1 ile avantaj elde etmek isteyen

[ndnii’niin pragmatist yaklasimu istenileni elde etmesine yetmemistir. Buna ragmen

22Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasa’li Yillar1 1944-1973 Ismet Pasa’min Son Yillari 1965-
1973, s.48. ) .

2%{smet Indnii, Ismet Inénii Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj ve Séylesileri 1965-1967 (ig.),s.69-72,
s.71.

24Toker, a.g.e., 5.109.

2Toker, a.g.e., 5.109.
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Inonii, genglere NATO’ya, Amerika’ya ve Sovyetler Birligine kars1 diigmanlik

. e eeee qee e . .. 206
gostermeyiniz 6glidlinli vermistir™".

3.2.2. Ortanin Solunda Baslayan Goriis Ayriliklar:

18 Ekim 1966 Kurultay1’nda Inénii; “I¢imizde bir kimsenin agir1 solculugundan
stipheci degiliz. Sosyalist Parti kurabilirler. Biz degiliz. Hem solumuzdakilerle, hem

2297 qeklindeki ifadesiyle kendilerini

sagimizdakilerle her meselede ayriligimiz var
ortanin solu olarak bagka bir ideolojik yelpazede tanimlamistir. 18. Kurultay CHP’de
ortanin solunu farkli yorumlayan sagci ve solcu denilebilecek kisiler ortaya ¢ikmustir.
Kurultay’da parti meclisi raporunun onaylanmasindan sonra Ecevit’i 6n plana
cikaran su ifadeler temel yaklagimi gosteriyordu: Ortanin soluna karsi koyanlar
Atatiirk ilkeleriyle ¢elisme halindedirler. Bir parti, toprak reformuna bildirgesinde
yer verince, grev hakkini saglayinca, petrolii millilestirmeye c¢alisinca ortanin
solundadir. Ortanin solu, Indnii'niin dedigi gibi partinin sosyal yenilesmenin
bilincine varis demektir. Devletciligi daha ileri gotiirmek gerekir. Ortanin solu
yiiziinden se¢imi kaybetmedik. I¢ ve dis somiiriiciileri karsimiza aldigimiz igin
kaybettik. Gene de bunlar1 karsimiz alacagiz, ¢iinkii Tirk halkinin kurtulusu

2
buradadir®®®

.Bu ifadeler sosyalizme yakin bir diigiince altyapisin1 barindirtyordu ve
Inénii ile ters diisiilecegi anlagilmaktaydi. Indnii, 1965 segimlerinden sonra; “ilan
etmis oldugumuz prensiplerin hi¢ birinden vazgegmeyiz. Ni¢in vazgegmeyiz? Bu bir
inat meselesi degil. Bizim prensiplerimizin memleket ihtiyacina tamamiyla mutabik
oldugu kanaatinde samimiyiz. Se¢imi su meseleden veya bu meseleden kaybettik
diye bir iiziintiiye kapilmayin vazifesini bilen bir siyasi parti olarak biz vazifemizi
yaptik. Eger biz memleketin biiyiik meselelerini, esas meselelerini, anladigimiz gibi
ve memleketin hayrina, faydasina hangi yolu tutmak lazim geldigini sdylememis bir
parti olsak, ciddiyetimizi kaybederiz*®®. inénii ile Ecevit arasinda goriis ayrilig
baslamis olsa bile Inonii biiyiik bir itinayla ortanin solunu savunuyordu ve Ecevit’e

kabul ettiriyordu. Ta ki 1971 muhtirasina kadar. Inénii muhtira sonrasi ordu ile

isbirligi yaparak Erim hiikiimetini kurdurmus ve desteklemistir. Inonii ve Ecevit

296Toker, a.g.e., s.135.

27Toker, a.g.e., 5.132.
2%8Cavdar, a.g.e., $.155-156.
29 Ecevit, a.g.e., 5.62.
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arasindaki goriis ayriligi onarilmaz bir hal almaya baglamigtir. Ecevit 1971
muhtirasinin sola vurulan bir darbe olmasi nedeniyle Indnii’niin ortanin solu ve
halk¢1 politikasindan kopmasini ¢ok radikal bir sekilde elestirmistir. Ve tepki olarak
Parti Genel Sekreterliginden istifa etmistir. Ecevit bir siire sonra lilke ve diinyanin
gercekleri dogrultusunda kendi ideolojisine uygun siyasi yapilanma igerisine girecek
ve Tiirk siyasi tarihine gececek hamleler yapacaktir. inénii ise 1972 CHP
Kurultay’inda da Genel Baskanliga gelerek ortanin solu politikasini korumus ve

devam ettirmistir ve odiiliinii de 1973 se¢imleriyle iktidara gelerek almistir.

3.3.In6nii ‘niin Tiirk Koyliisine Bakis Acis1 ve Ortammn  Solunda
Konumlandirmasi

Inonii, “Koyliiniin kalkinmasi, bizim igin yasama meselesidir. Koyliiniin
okumus, yazmis, teknik Ogretime girmis, esir hayatindan kurtularak toprak sahibi
olmus olmasi herhalde gerceklestirmeye azmettigimiz meselelerdir’*®. O dénemde
halkin ¢ogunlugunu olusturan koylii niifusu 0y potansiyeli agisindan ¢ok 6nemliydi.
Demokrat partinin basarist ve oy patlamasi yasamasinda memur sultasini kirarak
koyli niifusu ile temas kurabilmesindendir. DP doneminde koylii niifusu yillarca

siiren biirokratik baskilardan biiyiik 6l¢iide kurtulmustur®*

. DP’nin yiiksek oy almast
Inonii ve CHP nin de dikkatini cekmistir. Koylii kesimi ile temas kurmanin énemini
fark eden Inénii’ye gore, koylii istendigi gibi yonlendirilemez, iilkeyi ileri amaglara
gotliirmekte koyliiler kasabalilardan geri degil hatta daha da ileridedirler. Onlarin
karakterleri saglamdir. Tiirlii oyunlara sdyleyerek veya sOylemeyerek ylireklerinin
kuvvetiyle dayanacaklardir®®. Soylemleri kdyliiniin ibresinin CHP’ye dénebilecegi
diigiiniilmiistir. Ancak, bunun bdyle olmadigini sonraki se¢imlerde DP’nin artan
oylarla iktidara gelmesinden anlasilmaktadir. On yillik DP iktidari siiresince DP
popiilist kir partisi, CHP elitist aydinlarin destekledigi kent partisi olarak
nitelendirilmistir®®.

I[ndnii, kdyliiye hitap etmeden iktidar olunmayacagini ¢ok iyi biliyordu ve her

seferinde CHP’nin bu imajimni degistirmeye calismistir. Daha sonra izlenen ortanin

30 jsmet Inénii, Milli Sefimiz, Ilk Ogretim Davamiz Hakkinda Direktifler Verdiler, Basim Yeri
Bilinmiyor,1946, s.3.

% Eroglu, a.g.e., s. 143.

%02 fsmet Indnii, Muhalefette Inonii Konusmalari, Demegleri, Mesajlari, Sohbetleri ve Yazilariyla (ic.),
S.133-134, s. 134,

303 Ahmad, a.g.e. s.56.
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solu politikasinin ge¢ gelen basarisi olan, 1973 secimleri ile imajinin degistigini
gormek kismen de olsa miimkiindiir. 1950’lerde niifuzun %75’ini koyliilerin
olusturdugu gercegi gz oniinde bulundurulursa koylii niifusa ulagsma c¢abasi anlaml
olmaktadir. Bu gergegi muhalefet déneminde Inonii ¢ok net olarak gorebilmistir.
Buna bagli olarak 1950 sonrasi, CHP kurultaylar1 incelendiginde ve segim
konusmalarinda koyliiye iliskin olumlu planlarin varhigi goriilecektir. Yapilacak
caligmalar uzun bir slire daha sonu¢ vermemistir. En biiyiik nedeni ise 27 yillik CHP
iktidar1 doneminde gergekten Koyliiniin ihmal edilmis olmasinda ve elitist bir memur
partisine doniismesinde aranmalidir. Ekim 1964 XVII. CHP Kurultayi’'nda kdyliiniin
iktisadi, sosyal ve kiiltiirel kalkinmasina 6nem verilecektir’* karar1 parti programina
alinmis, toprak reformu yeniden CHP’nin giindemine koyli niifusu tizerinde etkili
olunmaya calisilmistir. indnii, 1srarla CHP nin bir simf partisi olmadigini, biitiin
smiflarin sorunlarina ortak bir bakis acisina sahip oldugunu anlatmaya ¢alismistir.
Toprak, vergi, ekonomik, sosyal sorunlarla ilgilendigini, is¢i, ya da herhangi bir sinif
ayirimi  yapmadigini  belirtmistir %% Bu aciklamalarla halkeilik ilkesi giindeme
getirilerek durum canli tutulmaya calisilmistir. Indnii’niin anlattign  halkgilik
Atatiirk¢ii ve CHP halkgiligi ile biiyiik oranda benzerdir. Ancak Indnii’niin pragmatik
felsefesi nedeniyle uygulamada kismen de olsa ¢eliskiler yasanmustir .°..Halk
anlamaz’ yaklagimini hi¢gbir zaman benimsemedi; eger halk hata yapiyorsa, bunun
nedenin kendisi dahil digerlerinin halki bir yolun dogru olduguna ikna etmekteki

basarisizliklar1 oldugunu savunuyordu306

. Seklinde bilgiler ve acgiklamalar olsa da
Inonii, 1965 segimlerinin kaybedilmesinin nedenini partinin prensiplerini halkin
anlamadigina ve parti icindeki kirginliklara baglamaktad1r307. Bu bilgiler 15181nda
yapilan degerlendirmede yasanan kismi ¢eligkiler ¢ok net bir sekilde goriilmektedir.
[nonii, CHP icinde tartismalarin yogunlastigi Nisan 1967 IV. Olaganiistii CHP

Kurultay’inda, ortanmn solu igin “halkin inandig1 ve ona sahip ciktigr™>®

yerlesik
bir politika oldugunu belirterek yeniden Onemli bir tanimlama yapmistir. Bu

tammlamada Inénii, orantin solu politikasinin sosyalist olmadigmi, cumhuriyetgi,

304 CHP 17. Kurultay: Bir Bildiri Yayimlad,.ileri Tiirkiye Ulkiimiiz”, Ulus Gazetesi (ic.), 18 Ekim
1964, s.4.

$%{smet Indnii, Ismet Inénii Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj ve Séylesileri 1970-1973 (ig.), S 3-12,
s.10-11.

%%Heper, a.g.e., s. 222-223.

Ofsmet inoniit, Ismet Inonii Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj ve Saylesileri 1965-1967 (ig.), S182-
184, 5.183.

308 Sz Kurultayin”, Ulus Gazetesi (ig.), 28 Nisan 1967, s. 1.
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milliyetgi ve laik ilkelerle onlardan ayrildigimizi, deviet¢ci, halk¢r ve devrimci
ilkelerin benzerlikler gostermesinde ragmen oOziinde farkli oldugunu ve bizdeki
halk¢iligin herhangi bir simif veya ziimrenin egemenligini reddeden demokratik bir
ha1k<;111k309 yani net bir sekilde sosyalist olmadiklarini deklere etmistir. “Ortanin solu

59310

ozgiirliik adalet i¢inde kalmanin yoludur”*™ seklinde ifade etmistir.

3.4.In6nii’ye Gore Ortanin Solu ve Laiklik

Ortanin solu politikas1 ile Temmuz 1970 CHP 20. Kurultay’inda, saray
politikas1 devrini tamamen kapatip, saha politikas1 devrine gecilmis, yOniimiiz
Atatiirk ilkeleri pusulamiz Inénii’diir, solculuk, halkciliktir. Halk ekonomik
bakimdan iktidara gelmeden siyasi bakimdan iktidara gelemez. Sinif c¢atigmasina
ihtiyag birakmadan smif kaynagmasini istiyoruz, bizim genis cephemiz halkla
kurulan genis cephedir, demokrasiye halka inanan aydinlarla beraberiz ve Tiirk
halkin1 somiiriiciilerden onlarin oyunlarinda kurtarmak istiyoruz”311 seklinde halka
daha yakin yeni bir politika izlenmistir. CHP’de biiylik yenilik kafada yenilik
sloganiyla da kurultay kapanmustir. Indnii, “halk¢tysan Ortanin solunda olursun”*?
demesine ragmen, 1971 Muhtira sonrasi hiikiimeti kurmasi i¢in Erim’e izin vermis,
ordu arasinda igbirligi yapmuistir.

1971 Muhtirast sola vurulan bir darbe niteligi tasimakla birlikte Ecevit’e gore
aynt zamanda CHP’nin ortanin solu politikasina da yonelikti. Ecevit ise, halkla
0zdeslesen yeni bir kimlik kazanma gabasmlnslsyarlm birakilmasindan yana degildi.
Inénii ise ordu ile birlikte hareket etmeyi halka yénelik olan bu yeni kimlik kazama
siyasetine tercih etmis ve Ecevit parti sekreterliginden istifa etmistir. Ancak Ecevit’in
bu cabasi basar1 kazanarak 1973 sec¢imlerinde iyi bir oy oranma sahip olacaktir.
Inénii, 1960 sonras1 dénemde de dinin siyasete alet edilmesini onleyici demokratik,
hukuki ve egitsel Onlemlerin alinmasini gerekli gérmiistiir ve bunun igin ¢aba
harcamustir™, Laik bir Cumhuriyet oldugumuz vurgusunu yapan Inonii, Laik devlet

hukuku, dini devlet hukuku ayrimina karsi ¢ikarak, dinin devlet hukukundan

%09 Teskilat Emanetin Kadrini Biliyor”, Ulus Gazetesi (i¢.), 29 Nisan 1967, s.3.

310 957 Kurultaymn”, Ulus Gazetesi (ig.), 28 Nisan 1967, s.1.

311 XX. CHP Kurultay: Diin Sona Erdi”, Ulus Gazetesi (i¢.), 6 Temmuz 1970, s.1.

312 fsmet Indnii, Ismet Inonii Konusma, Demeg, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1965-1967 (ic.),S.84-88,
s.85.

313 Ahmad, a.g.e., 5.305

3 {leri Tiirkiye Ulkiimiiz”, Ulus Gazetesi (ic.), 18 Ekim 1964, s.5.
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ayrilarak laik devlet hukukuna girdigimizi belirtmistir>*®. inonii’ye gore, Laik
prensip, Tiirkiye Cumhuriyetinin temelidir. Ulkenin birligini manevi ve inang
bakimindan birlestirecek temel unsur laikliktir. Laik sistemle asirlardir Ronesans’tan
ve diinyanin ge¢irdigi yeniden dogus devrinden geri kalmisligimizi tamir edecek, bizi
ileriye gotiirecek ilk ve esasl adimdir. ilerletecek, millet i¢inde huzuru saglayacak
bilim alaninda gelismis diisiincelerle her tiirlii 6zgiirlik arzularinda bizi ileriye
gotiirecek olan temel dayanak olan laikligi kabul etmek lazimdir®®.

Goriildiigii gibi laiklik, Inonii’de ¢agdaslasmanin yoludur ve temel inkilaptir.
Ayni zamanda toplumsal biitiinlesmeyi ve uzlagmay1 saglayacak bir ilkedir. Laik
devlet ilkesini “..igerisinde mezhep ayriliklariin hepsini etkisiz birakir ve vatandas
haklar arasinda esitligi tek kaynasma halinde saglar, laik devlet ilkesinin biinyemize

»317 seklinde

getirdigi kuvvet ve saglamlik ulusal biitiinliigiimiiziin baslica unsurudur
tanmimlayan Inonii, 1968 yilinda i¢ politika tartismalarinda Alevi, Siinni, Kiirtgiiliik
gibi kavramlar ve ¢atismalarin daima karsisinda olmus>'® ve bu sorunlara iliskin
¢dziimiin laiklik ilkesinde bagli oldugunu belirtmistir. indnii’ye gére, bu Cumhuriyeti
ilk yillarinda da Siinni-Alevi ihtilafin1 kokiinden halleden laiklik ilkesi olmustur ve
Tiirk milletinin biitiinliigl, laik cumhuriyetle saglanmistir. Ancak, simdi bunun
yerine gerek Siinniler gerekse, Aleviler arasindan bazi politikacilarin segim
miicadeleleri ve hiziplesmeleri yiiziinden giristikleri ¢ekismeleri, Siinni- Alevi
ihtilafina baglayarak yiiriitmeye c¢alismislardir. Her iki partide de bu hastaligin
olabilecegini séyleyen ve CHP’den de bu hastalig1 kokiinden kazimak kararinda olan
[nénii’ye gore bu ugurda en kuvvetli silahimiz ise laik cumhuriyetin bilincine varmus
olan her mezhepten Tiirklerin sarsilmaz kararidir®®®. Ona gore laik devlet, toplumda
din, diisiince ve inang farkliliklarinin ayristiricisi, boliiciisii degil biitiinlestiricisidir.
[nénii, 15 Nisan 1966°da Mecliste, saga dogru bir akimin varligindan soz

ederek “irtica da komiinizm kadar tehlikelidir™*?° demistir. 17 Mayis 1967°de imam

315 fsmet Indnii, Ismet Inonii Konusma, Demeg, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1965-1967 (ig.), S.40-
41, s.41.

$18ismet Inodnii, Ismet Inénii Konusma, Demeg, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1965-1967 (ig.), S.332-
337, 5.334. ) '

1Cihan ve Tekin, Cagdas Deviet Adami Ismet Inénii, Tekin Yaymnevi, Ankara, 1989. 5.232.

318 Inonii, Defterler (1919-1973) 2. Cilt, 5.1027.

319 fsmet inonii, Ismet Inonii Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1970-1973(ig.), S 45-46
5.45-46.

320 Feroz Ahmad ve Bedia Ahmad, Tiirkive'de Cok Partili Politikamin A¢iklamali Kronolojisi(1945-
1971), s.310.
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Hatip okulunu bitirenlere iiniversitelere girme hakki taniyan ** AP iktidarim
elestirmis, AP’nin genel politikalarim1 da adalet, ordu ve cumhuriyetin temeli
degistirilmek isteniyor diyerek elestirmistir®*?. Indnii muhalefette iken, cumhuriyetin,
devletin temel ilkelerini korumakla kendisini sorumlu tutmus, CHP’yi de bu ilkelerin
bekgisi olarak gérmiistiir. Din ve diinya isleri ayrilmistir. Vicdan 6zgiirligl 6zeldir
ve laik Cumhuriyet i¢inde isler, vatandas, inancindan dolay1 toplumda kisilerden ve
kurumlardan maddi manevi higbir baskiya maruz kalmaz®*® demistir, -Indnii hem
0zel yasami ile hem de iktidarda kaldigi siire icerisinde laiklik ilkesinin 6nemli
temsilcisi olmustur. Laikligi, demokrasinin, cumhuriyetin, cagdaslasmanin ve ulusal
biitiinliigiin temel ilkesi olarak goren inénii, tiim siyasi yasami boyunca dinsel
inanglarin devlet islerine karigmasina izin vermemis inan¢ ve ibadet ozgirliigiini
kisinin dokunulmaz hakki saymustir. Ozellikle de dini inanglarm baski altina
alimmasmin karsisinda olmustur. Tirk inkilabi doga kanunlarina uygundur

%4nénii’ye gore, her inkilap bir ihtiyagtan dogar. Toplumun ciddi ihtiyaglarimi

diyen
karsiliyorsa, c¢ogunluk tarafindan benimsenir. Aleyhtarlarina karsi uzun siire
savunulur. Inénii, 27 May1s 1960 siirecini kastederek, inkilabin ilkelerini savunarak
istedigi gibi kullanan ve aslinda ona zarar verenlerden korkulmasi gerekir. Bunu
gorebildigimiz siirece, inkilaplarin korunmasi kolay olacaktir®®.

Siyasal yasaminin her déneminde inkilaplarin savunuculugunu yapan Inonii, 27
Mayis 1960 ihtilali sonrasi siiregte de Atatiirk inkilaplarmin yerlestigini, Atatiirk
ilkelerinden, Batili hayat anlayislarindan, fikir ve diisiince oOzgiirliiklerinden hig
kimseye higbir bedel karsiliginda taviz Vermeyecegini?’zebelirten Inénii, 6zellikle,

”327vurgusunu yapmustir. indnii, inkilaplar ile

“Atatiirk inkilaplarinin kesin bekgisiyiz
ekonomik yapimiz arasinda da dogrudan iliski kurmaktadir. Ust yapisal olan
devrimlerin  koklesmesini, alt yapisal olan ekonomik alanla dogrudan

iligkilendirmektedir. Cagdas Bati1 uygarliginin diinya goriisiinii ve hayat tarzim

%21 Ahmad, a.g.e., 5.328.

%22 Ahmad, a.g.e., 5.340.

Bismet Indnii, Ismet Inonii niin TBMM 'deki Konusmalar: 1920-1973, 111.Cilt, 1961-1973 (i¢.), Ali
Riza Cihan (Derleyen), TBMM Kiiltiir, Sanat Ve Yayin Kurulu Yayinlar1 No : 58, Ankara, Aralik,
1993, s. 519.

324 Cemal Kutay, Milli Sef, Cumhurreisi Ismet Inonii niin Segme Sozleri 1920-1939, s.49.

325 fsmet In6nii, “Basbakan Ismet Inonii 'niin Hiikiimet Programinin Kabulii Miinasebetiyle 4 Temmuz
1962 Tarihinde Cumhuriyet Senatosunda Yaptigi Konugma”, $.10.

326 {smet Indnii, “77 Ocak 1962 Konusmasi”, Basbakan Inonii’niin Radyo Konugmalar: (17 ve 19
Ocak 1962) (ig.), Servet Unal Matbaasi, Istanbul 1962, S.3-11, s. 6-8.

2Tismet Indnii, CHP XVII. Kurultay: 16 Ekim 1964 A¢is Konusmasi, Ankara Basimevi, Ankara, 1964,
S. 6.
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benimseme hareketi olan devrimlerin yeteri kadar yaygin ve kokli hale gelmemis
olmasini ekonomik alandaki geriligimize baglayan Indnii’ye gore, yapimizda cagdas
Bat1 uygarligina ayak uydurmamizi kolaylastiracak degisimler belirli bir seviyeye
varincaya kadar, bu devrimler toplumun baz1 kesimlerince yadirganabilir. Ekonomik
yapimizin degismesiyle, Atatiirck devrimlerine bagliligt daha acgik bir sekilde
goriilebilir®?®,

Toplumun ekonomik refah diizeyi ile inkilaplarin yerlesmesi, yayginlasmasi ve
yasamasi arasinda dogru orant1 kuran Inénii, “Tiirk Inkilabimin hedefi milli kurtulus
ve yiikselis davasi olduguna gore, bizim i¢in kiitlenin iktisadi ihtiyacini temin etmek
esas vazifedir*?® demistir. Ancak, Inénii’niin ekonomik alandaki politikalari oldukca
zayif kalmis, bu yoniliyle de inkilaplara hizmeti de eksik olmustur. Ekonomik
yoniiyle eksik kalan tarafi, Atatiirk devrimleri ile demokrasi arasinda organik bir bag
kuran Indnii’niin, ok partili siyasal sisteme gegerek tamamladig1 sdylenebilir. O’na
gore, Atatiirk devrimlerinin baslica amaci, demokrasi i¢in zemin hazirlamakti.
demokrasiye gecisle birlikte, Inkilaplara daha iyi hizmet ettigini diisiinen inénii,
inkilaplar milletimizi gelecekteki firtinalara karsi koruyacak ve demokratik yasamin
da buna bagh oldugunu®** belirtmistir.

Inénii, kapali ve acik rejim ayrimi yaparak, Atatiirk, ilkelerinin kapal rejimlerde
savunulabilecegini sanmanin biiyiik hata oldugunu, demokratik yasama gegisle
birlikte agik rejime gegcildigini, boylelikle Atatiirk inkilaplarinin memlekete
yerlestigini331belirmi§tir. Kendisi net bir sekilde ifade etmemekle birlikte, Indnii’niin
kapali rejimden kastettigi sey, tek partili otoriter yonetimler olsa gerek. Atatiirkgiiliik,
bir dogma midir? Sorusuna Inénii, sdyle cevap verir: doga kanunlarina uygun ve
toplum huzuruna hizmet eden Tiirk Inkilabi, Tiirk milletinin kurtulus savas: oldugu
gibi, Tiirk milletinin medeni bir toplum seviyesine ulasmasint da hedefler.

Hayatimizin inkilapc¢iligi, toplumun gelecegi ve gelismesi i¢in hi¢cbir dogmaya korti

28{smet Inonii, Ismet Inénii Konusma, Demeg, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1961-1965 (i¢.), S.266-
271, s. 268-269.

2Cemal Kutay, Milli Sef, Cumhurreisi Ismet Inénii niin Segme Sézleri 1920-1939, 5.51, inkilap
Kiirsiisii 20 Mart 1934 tarihli agilist i¢in verdigi ilk dersten alinmustir.

30ismet Indnii, “Atatiirk iin Oliim Yildoniimii Miinasebetiyle Ulus ve Son Telgraf

Gazetelerindeki Yazisi 10 Kasim 1950, Muhalefette Inonii Konusmalari, Demegleri, Mesajlari,
Sohbetleri ve Yazilariyla (ig.), s.24.

3Ysmet Indnii, “Tiirkive de Demokratik Rejim Deneyimlerine Iliskin Verilen Radyo Séylevi 17- 19
Ocak 1962, ismet Inénii Konugma, Demeg, Makale, Mesaj ve Séylesileri 1961-1965 (ig.), S.21-26
s.23.
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koériine saplanmis olmamasidir**? diyerek, demokratiklesme siirecinde inkilaplarin
yasatildigim vurgulanmustir. Inonii, devrim iizerinde “rétus yapmakla” onu “inkar
etmek” arasindaki farka da dikkat ¢ekmektedir. Biri hayatiyetin 6teki geriye doniisiin
arzunun ifadesidir. Devrimleri toplumun iginde en rahat yiiriiyecek sekle getirmek
basgka seydir, onlar1 toplumun hayatindan silkip atmak bagka sey>>. inénii’niin bu
aciklamasi, Atatiirk’iin devrimci, Indnii’niin ise evrimci goriilmesiyle yakindan
ilgilidir. Inénii, ilkelerin zaman igerisinde degisim ve kosullara gére sekil alacagini
ancak bunun onlar1 inkar etmek anlamina gelmeyecegini belirterek kendi politikasina

aciklik getirmistir.

3.5. Demokrasi Tartismalarinda Inénii

Dig faktorlerin ¢ok partili hayata gecis Tlizerinde etkilerinin oldugu
bilinmektedir. Diinyanin i¢inde bulundugu konjonktiiriin etkileri gz ardi edilemez.
Ancak Indnii’ niin, “ben demokratik rejime ge¢megi 1938 sonunda 1939 iginde
memlekette verdigimiz soylevlerde, halkin kendi kendisini idare etmesini, biitiin

esaslari ile tahakkuk ettirecegimizi, ilan etmisimdir”**

seklindeki ifadesiyle c¢ok
partili siyasal sistemi daha &nce diisiindiigiinii belirtmistir. Inonii buna kanit olarak ta
1939 istanbul Universitesi Nutkundaki mesajlari, 1939 CHP Kurultay’inda parti
igerisinde Miistakil Grubu olusturmasi ve bir ¢ok demecinde halk hakimiyetini dile
getirmis olmasmi gdstermektedir. Biitiin bu iddialar indnii’niin ¢ok partili hayata
gecisi istedigini, ancak, II. Diinya Savasi ve gerg¢egi bunu hayata gecirmesini
engelledigi iizerinde durmuslardir. Indnii’niin ¢ok partili sisteme gegmek istedigi
iddialarmin temel dayanak noktalart O’nun 1939 Mart istanbul Universitesi nutku ve
Miistakil Grubu olusturmasindan ibarettir. Inonii’niin s6z konusu konusmasi ile

genglige ve halka verdigi onemli mesajlari, o donem c¢ok partili siyasal sistemi

diisiindiigiine ve demokrasiyi istedigine kanit olarak gésterilmistir335.“Vatandaslarla

332 Turan, Inénii Yasami Donemi ve Kisiligi, s.165.

33{smet Indnii, Ismet Inonii Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj ve Séylesileri 1961-1965 (i¢.), S.199-
208, s5.201.

$¥4{smet Inénii, “DTCF de Diizenlenen Atatiirk i Anma Toplantisinda Verilen Séylesi, 14-15

Kasim 1965, Ismet Inénii Konusma, Demeg, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1965-1967 (i¢.), S.167-
181, s.180.

% Metin Toker, “Inénii ‘niin Hatira Notlarindan”, Hiirrivet Gazetesi (i¢.), 21 Ocak 1974, s.1.

Toker, Demokrasimizin Ismet Pasa’l Yillar1 1944-1973 Tek Partiden Cok Partiye 1944-1950.
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yakindan memleket meselelerini goériismek benim igin suurlu bir zevktir” 336

sozleriyle konusmasina baslayan inénii daha baslangicta halka yakin durarak “halkei
bir idarenin biitiin yiiksek ve ileri tekamiilleri siyasi hayatimizda miitemadiyen
tahakkuk ettirilecektir. Milletin murakabesi idare iizerinde hakiki fiili olmadik¢a ve
béyle olduguna milletge kanaat edilmedikge halk idaresi vardir denilemez” *’
ifadelerini kullanmistir. Indnii’niin bu konusmasinda halkin kendini ydnetmesi ve
halk idaresinden bahsetmesi bu konuda 6nemli bir parametre olarak kabul edilebilir.
Milli Sef Donemi degerlendirilirken Atatiirk doneminden farkli yontemler ve
farkl1 bir yoénetim tarzi olusturuldugu hep sdylenmistir. Istanbul Universitesindeki
nutku da, bu caba cercevesinde degerlendirilmelidir. Inénii’niin yukaridaki sozleri,
gelecege yonelik bir plan oldugunu gostermis olsa da II. Diinya Savasi siireci ile s6z
konusu planlardan hi¢ biri hayata gecirilememistir. Indnii cok partili siyasal yasam
olarak gordiigii halk yonetiminin zamanla meydana getirilecegini belirtmektedir.
Konusmasmin devaminda “biz halk idaresinin, milletimizin biinyesine ve arzusuna
en uygun geldigi kanaatindeyiz. Halk idaresinin en nazik tarafi, bunun anarsiye ve
zora meydan vermemesini tanzim edebilmektir. Cilinkii gerek anarsi, gerek zor, halk
idaresinin muhitinde kiilfetsizce dolasabilen ve o idareyi kokiinden tahrip etmeye

istidathh olan hastaliklardir” 3%

ifadeleriyle halk yonetiminin zayif noktalarim
belirterek bir tiir otorite kurmanin zorunlulugundan bahsetmistir. Inénii’niin istanbul
Universitesi konusmasi, biiyiik oranda parti igi konuslarla ilgilidir. Dikkat cekmeye
calistig1 asil konu CHP’dir®.

CHP’nin mevcut sistem icerisinde etkisiz hale geldigi dolayisiyla, CHP
yonlendirici olma 6zelligini yitirdigi belirtilmistir. Devlet nezdinde alinan ve hatta
kendisi i¢in alinan kararlarda bile etkisiz kaldig1 sdylenmistir. Bu sekliye halk i¢in
cekiciligini de kaybetmistir. Bu durum CHP’nin gelecegi ile ilgili sorunlar olusturma
thtimaline karsin yeniden orgilitlenmesi ve gergek bir siyasal parti haline gelmesi
gerekiyordu®*°. Bu baglamda Inénii bu énemli konusmasinda yapilmas: gerekenleri
ve parti- halk iligkisinin yeniden g6ézden gegirilmesi gerektigini belirtmigtir. Partinin

yeniden teskilatlanmaya ihtiya¢ duydugunu agiklamistir. Vatandaglarin parti teskilati

336«Milli Sef’in Millete Yiiksek Hitaplari”, Ulus Gazetesi (i¢.), 7 Mart 1939, s.1.

337 Ulus Gazetesi 7 Mart 1939, s.5.

%% Ulus Gazetesi (i¢.), 7 Mart 1939, 5.5

339 Cemil Kocak, Tiirkiye 'de Milli Sef Dénemi (1938-1945) Cilt 2, iletisim yayinlari, istanbul, 2003,
5.26-27.

0 Kocak, a.g.e., 5.27.
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icinde her tiirlii hizmet ve ilerleme imkani bulacagini, gelecek secimlerde milletvekili
adaylarinin halkla iligkilerini artiracagini ve baskanlik kurulu ile parti teskilatinin
gorlslerini daha yakindan birbiri ile temasa getirecek yontemleri simdiden
gelistirecegini  ifade etmistir *** . Ancak Inonii’niin Istanbul Universitesi
Konusmasmin bir demokrasi miijdesi olarak degerlendirilmesi kesin dogrudur

denemez®*

. Bu durumda ¢ikarilabilecek en dogru yarg:i tek parti rejimine devam
edilecegi ancak CHP’nin revize edilmesi gerektigidir. Indnii’niin 1942 de yapmaya
calistig1 asil onemli mesele parti i¢inde teskilatlanmay1 aktif hale getirmek ve parti
hiikiimetine daha nitelikli hizmetler yapabilecek yapiya kavusturmaktir. Bu agidan
[nonii ‘niin su ifadeleri énemlidir. *’Partili, Parti icinde hicbir hakikati oldugu gibi
gormekten, oldugu gibi sdylemekten ¢ekinmeyecektir. Bir Partinin memleket icin
faydali ve yapict olmasi ancak bu surette miimkiindiir. Inkilap¢i bir partinin,
memleketi ilerletip yiikseltme hamlelerine devam etmesi, ancak bu surette tahakkuk
eder”**demistir.

[lk etapta olusan iki partili sistem daha sonra ki siirecte giiniimiize kadar devam
edecek bir siyasi parti sultas1 meydana getirmistir. Cogunluk egemenligine ve
diktasina yol acan bu model, parti i¢i kat1 disiplinin ve iki partili sistemin yarattig
sonuglardir. Meclis’teki ezici c¢ogunluk, onun parti i¢i kati1 disiplini, parti igi
demokrasi yerine lider sultasinin dogmasi, bu mutlak ve disiplinli gogunluga dayali
hiikiimetlerin hem bu ¢ogunluga hem de meclise iilkeye tek elden hiikmetmeye
caligmalar1 sonucunda, meclisin hiikiimet iizerinde bir denetimi kalmadigi gibi,
siyasal cogunlugun muhalefeti ezmesinin yollarini da agmustir>**bu durum demokrasi
anlayisinin  gercek sekliyle yerlesmesini geciktiren bir yontem haline gelmistir.
Inénii niin hiikiimet, biirokrasi, parti ve Meclis siyasi denetim ve otorite kurma siirec

ve girisimleri de ortadadir 3

Tek partili siiregte Indnii liderligindeki CHP
yapilanmas1 daha sonra kurulacak biitiin partiler iizerinde kii¢iik degisikliklerle
devam etmistir. Indnii biitiin bunlari yaparken bir plan dahilinde kendisine dzgii bir
yonetim sistemi getirmeye c¢alismis ve bunda da bir 6l¢iide basarili olmustur. Yani

diisiindiiklerini bilyiik oranda yapmaya calismistir. Onceden ¢ok partili siyasal

$LMilli Sef’in Millete Yiiksek Hitaplari”, Ulus Gazetesi (i¢.), 7 Mart 1939, 5.5

¥2Kocak, a,9,e, s.30.

3[smet inonii, Milli Sef Ismet Inonii'niin Yurt ici Gezilerinde ve Tiirlii Konular Uzerinde

Izmir, Samsun, Bursa, Balikesir ve Istanbul’da Irat Buyurduklar: Nutuklar (i¢.), Titas Basimevi,
Ankara, 1943, S.12-14, s.12.

$4Biilent Tanér, Osmanli- Tiirk Anayasal Gelismeleri, yky, Istanbul, 2002, s.351.

¥Kocak, a.g.e., s.21.
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sistemi diisiindiigiine iliskin iddialarm diger bir dayanak noktasi da Inonii’niin
Miistakil ~ grubu  olusturmasidir.  “Halk  idaresini  kemale  getirmek
idealindeyiz”346karar1 alman Mayis 1939 CHP V. Biiyiik Kurultayi’nda Miistakil
grubu olusturmustur.

Grubun gorevi, “devlet islerinin yiritilmesini, CHP, Tiiziik ve programinin ve
Biiyiik Kurultay kararlarinin iyi uygulanmasini denetlemek, gerektiginde soru ve
gensorular vermek, hiikiimetten agiklamalar istemek ve hiikiimeti giivenoyu istemeye
zorlayabilmektir” 7 Indni, Ingiliz gazetesi Daly Telegraph gazetesine verdigi
beyanatta, kendisine Atatiirk rejiminin aynen demokratik bir yonde devam etmekte
oldugunu sorusu lizerine, “rejimin daima tegkilat1 esasiye dayanan TBMM yoluyla
uygulandigini, son zamanlarda da mecliste Miistakil Grup olusturularak halk yavas

yavas yoOnetime katilmaktadir”®*®

seklinde cevap vermesiyle halk iradesinin devlet
yonetimine yansitilmadigmni itiraf ettigi gibi yine bunun ancak kendi caligmalari
sonucunda gerceklesebilecegini ima etmistir. Inonii’niin sdylemleri baz alindiginda
demokrasi adina ¢ok mantikli gelen diisiinceler uygulama da farkli durumlarin ortaya
cikmasint gdstermistir. Muhalefet amaciyla ve sdylemiyle kurulmus olmasina
ragmen Milli Sefligin pekistirildigi bir uygulama olmustur. Demokrasi sdylemi ne
kadar dogru gelse de uygulama da Miistakil Grup parti i¢inde denetim ve kontrolii
[nonii adina saglama yetkisiyle donatilmistir. Tek parti icin de farkli bir yapilanma
ile muhalefet yapma goérevini istlenen bir grup, verilen kararlari denetleyen bir
mekanizmaya donligmiistiir. Uygulamadaki carpiklik demokrasinin yerlesmesine
engel olan bir durum haline gelmistir. Bu baglamda bakildiginda Miistakil Grubun
Baskani’nin Indnii oldugu ve Baskan Vekilini de parti meclisi degil, bizzat
Inénii’niin sectigi diisiiniiliirse, grubun kurulus amac1 daha kolay anlasilir gibi bir
sonug ortaya ¢ikmaktadir.

[nénii’'niin  demokrasi anlayisini  daha iyi anlamak i¢in sdylem ve
uygulamalarini analiz etmek gerekir. Bunun en belirgin 6rnegi olan Miistakil Grubun
asagida belirtilen gorevleri nesnel bir degerlendirmeye analiz etmek gerekir.
Miistakil Grubunun gorevleri, a) devlet iglerinin cereyani, parti nizamname ve

programinin ve biiyiik kurultay kararlariin en iyi tatbikini, meclis grubu kararina

SMilli Sefimizin Miihim Nutuklari”, Ulus Gazetesi, 30 Mayis 1939, s.1.

¥"Mahmut Gologlu, Milli Sef Donemi (1939-1945), Kalite Matbaas1, Ankara, 1974,5.19.
¥¥ismet Indnti, Milli Sef Inonii 'niin Hitabet, Beyanat, Mesajlar (i¢.), Kadri Kemal Kop, Recep
Ulusoglu Basimevi, Ankara,1941, S.43-46

97



tabi olmaksizin murakabe etmektir bu dort senelik faaliyet hakkinda gelecek
kurultaya rapor takdim eder, b) Miistakil Grup Umumi heyetin karariyla icra
vekillerinin sual ve istizah yapabilir. Ve icra vekilleri i¢in mecliste itimat reyi tahrik
edebilir. Kezalik hiikiimetten herhangi bir meselenin mecliste alenen miizakereye
konulmasint talep edebilir, ¢) Miistakil Grup Reis Vekili parti hiikiimetinin
muvaffakiyetine yardim etmek, nifak, ihtiras ve sahsiyata mani olmaya bilhassa
dikkat eder**seklinde ki ifadelerle belirlenmistir.

Miistakil Grup, CHP Meclis grubu toplantilarina sadece dinleyici olarak
katilabiliyorlar, Mecliste Miistakil Grup, tiyelerinin herhangi bir konudaki goriis ve
Onerilerinin, ikna edici de olsa oylama sonucunu etkilemesi miimkiin degildir.
Sonugta, Miistakil Grubun uyarilari, goriisleri ve Onerileri sadece Meclis zabitlarina
gecebilecek, belki kismen basinda yer alabilecekti**®. Miistakil Grup iiyeleri, TBMM
toplantilarinda goriislerini kendi grup kararlarina gore ifade edecekler ve oylarini bu

yonde kullanacaklardi ***

. Miistakil Grup parti igerisinde kendisinden beklenilen
mubhalefeti yapmamis, alinan kararlar1 Miistakil Grup baskani A.R. Tarhan kendi
grubunun adina uygun bulmus ve en énemlisi Miistakil Grup baskaninin higbir kanun
tasarisi, teklifi ya da alinan herhangi bir karari elestirdigi ya da onaylamadigi
goriilmemistir. Buna bir¢ok 6rnek verilebilir; Miistakil Grup Bagkani, A.R. Tahran;
“Biz savas disinda kalmis olmakla beraber Savas ekonomisinin igindeyiz. Bu
kosullar altinda mutlak bir serbestlik sistemi uygulamaya da ne olanak ne de gerek

352
vardir”

aciklamasiyla S. Saragoglu Hiikiimetine glivenoyu destegi vermistir. Baska
bir 6rnek: Varlik Vergisi Kanunu Tasarisin1 da Miistakil Grup baskani Ali Rana
Tarhan, “Varlik Vergisi teklifini mali, ekonomik ve sosyal bakimdan yerinde
bularak, ayn1 hedefe varacak ve yarari siirekli olacak bagka tasarilar1 da bekledigini
bildirdi”** seklinde destegi goriilmektedir. Toprak reformu tartismalarinda, iktidara
muhalif olmus Menderes’e cevap vererek elestirmistir®*. “Rana Tarhan, Indnii’niin

politikalarina biiyiik oranda bagli birisiydi. Inénii bunu bildigi i¢in kendisini miistakil

gruba baskan tayin etmistir355.

$9Y1lmaz Giilcan, Cumhuriyet Halk Firkasi (1923-1946), Alfa Yaymcilik, istanbul, 2001.5.203-204.
$0Cemil Kocak, Tiirkiye 'de Milli Sef Dénemi (1938-1945) Cilt 2, 5.79-80.

%lKocak, a.g.e., 5.73.

$2Mahmut Gologlu, Milli Sef Dénemi (1939-1945), 5.158.

%3Gologlu, a.g.e , 5.175.

%Gologlu, a.g.e, 5.358-359.

$>Mehmet Saray, Sovyet Tehdidi Karsisinda Tiirkiye nin Nato'ya Girisi, Ankara, yayn yili
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Ulus Gazetesi, Miistakil grubun kurulusunu, bu diisiinceleri destekleyecek bir
sekilde, “Partide Miistakil Grup kuruluyor. Grup 21 mebustan miirekkeptir. Parti

»38seklinde vermistir.

Miistakil Grubunun reisi partinin degismez Genel Baskanidir
Bu bakis acgistyla degerlendirildiginde Indnii, bir yandan CHP ve hiikiimetin
politikasin1 yonlendirmeye calisirken, diger yandan da bu yonlendirmelerin ne
6lgiide ve hangi taraflarinin elestirilmesi ve denetlenmesi gerektigini saptiyordu®’.
[nénii, Miistakil Grubu diisiindiigii yonetim sisteminin bir parcasi olarak
gormiistiir. Indnii, Miistakil Grubu yapisal uyumunun bir d8esi gibi gormiis ve
yapilandirmistir. inénii, Haziran 1943 IV. CHP Kurultayi’nda, miistakil grubun dort
yillik ¢alismalarini degerlendirirken, agik¢a belirtmistir. “Kurultaydan aldig vazifeyi
ifa ederken Mecliste ahengi muhafaza eden Hiikiimete millet karsisinda fikirlerini
sOylerken memlekette iyi gecinmeyi ve Hiikiimete yardime1 olmay1 goz 6niinde tutan

Miistakil Grup iiyelerine tesekkiir etmeyi borg bilirim”**®

.seklindeki agiklamasiyla
istenilen sonucu elde ettigini ima etmistir. Anlasildig: iizere Inénii ‘niin bu olusumu
demokrasi i¢in bir amag¢ degil de istedigini yapma asamasinda bir ara¢ olarak
kullandig1 goriilmektedir.

Ikinci diinya harbinden sonra meydana gelen gelismelerin diinyay: etkiledigi
gibi Tirkiye’yi de etkilemistir. Tiirkiye ‘nin Bat1 ittifakina yakin durmasi ¢ok partili
siyasal yasama doniis arasinda siki bir iliski bulundugu anlasilmaktadir®*°.1944
yilinda Inénii, 1 Kasim Meclis ag1s konusmasinda; “ ilk giinden itibaren taklit bir
idareye diismekten sakindik ve daima sakinacagiz Ikinci Cihan Harbinin basindan
beri tiirlii de§ismelere ugramis mahdut ve kararsiz vatandaglarda uyanan taklit
prensiplere, Tirk milleti siddetle ve muvaffakiyetle kars1 koydu. Harp sonunda ve
sonrasinda uyanmak istidad1 gosterecek yeni taklit arzulara da, kesin olarak karsi

»5 360

koyacagiz ifadeleriyle taklit edilmis bir demokrasi tiirlinden uzak durdugu

anlagilmaktadir. indnii’niin bu konusmasindan liberal gelismeleri takip edecegini ve

%! {nonii’niin pragmatist ve evrimci anlayisa sahip

acele etmeyecegini belirtmistir
olmast bodyle bir taktiksel bir politika izlemeyi dogurmustur. Tiirkiye’nin

demokrasiye gecisinde Sovyetler Birligi’nin baski ve tehdidine kars1 Bat1 destegini

$0partide Miistakil Grup Kuruluyor”, Ulus Gazetesi (ic.), 28 Mayzs, 1939, s.1.

%7 Kocak, a.g.e. 5.79-80.

$8lus Gazetesi(i¢.), 9 Haziran 1943, s.1.

$9Dogan Aveioglu, Devrim ve Demokrasi Uzerine, Tekin Yayinevi, Istanbul, 1997, 5.360.

*®0fsmet inonii, “1 Kasim 1944 TBMM Acis Konusmasi”, Ismet Inonii 'niin TBMM 'deki Konusmalart
1920-1973, I1.Cilt, 1939-1960 (ic.), 5.67.

%1k ocak, a.g.e, 5.362.
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saglamak amaciyla bati ittifakina yakin durmasi ve bir siire sonra bati ittifaki i¢inde
yer almas1 6nemli oranda etkili olmustur. .

Istanbul Universitesi konusmasi ve Miistakil Grup faaliyetleri Indnii’niin iki zit
politikay1 yliriitmesi kendi otoritesini daha giliclii hale getirmek i¢in kullandigi
diisiincesi ortaya ¢ikmaktadir. Yerine ve siirece gore kullanmasi detayli bir plan ve
hedefin sonucudur. Degismez Genel Bagkanliginin 1946’ya kadar devam etmesi bu
yorumu destekler niteliktedir. Genel bir degerlendirmeyle kendi demokrasi ve
yonetim anlayis1 perspektifinde basarilar elde etmistir. Cumhuriyetin kurulusu ile
baslayan ve 1972’de CHP’den ayrilisina kadar gegen siire zarfinda Inonii’niin
demokrasi anlayisinda ve uygulamalarinda da 6nemli degisimler izlenmektedir.
Stirecin uzun olmast ve ¢ok farkli sartlar barindirmasi bu degisimleri bir tiir
zorunluluk haline getirmistir. Burada Indnii’niin bu degisim hamlelerini ¢ok ustaca
yapmis oldugu anlasilmaktadir. Indnii’niin demokrasi konusunda farkli désnemlerde
sOyledigi sozler, bugiin bile alkislanacak diizey ve iceriktedir. Gerek genel anlamda
demokrasi diisiinceleri, gerek parti ici demokrasi konusunda sdyledikleri ve gerekse
muhalefet doneminde, iktidar partisine Oneri tlirlinden dile getirdikleri takdire
sayandir. Ozellikle i¢ ve dis dinamikler dikkate alindiginda Inénii’niin demokrasi
sOylemleri “ideal demokrasi” olarak degerlendirirken, uygulamalarin geciktirilmesi
ve yeterince yerine getirilmemesi i¢in ileri siiriilen gerekgeler stirekli olarak donemin
kosullariyla iliskilendirilmekte, her konuda sabirli olan inénii bu konuda da oldukca

sabirlidir ve halka da sabir telkin etmektedir.

3.6. In6nii’niin Ordu ile Siyaset Arasinda Kurdugu Dengeler

Ordu-millet anlayisina sahip olan Tiirkler de ordunun apayri bir yeri vardir. Bu
anlayts Osmanli Imparatorlugu zamaninda da, cumhuriyet déneminde de ve
giniimiizde de fazla degismemistir. Ordular, ulus-devlet anlayisiyla kurulan ve
milliyetcilikle Gviinen toplumlarda siirekle 6n plana ¢ikmistir. Adeta devletlerin
kurulusunda en 6nemli paya sahip yapilar haline gelerek milliyetciligin de simgesi
haline gelmislerdir. Tiirkiye’de ordu buna ek olarak modern millet ingasinin, milli-

sosyallesmenin ve milliyet¢i ideolojinin yeniden iiretiminin agirlikli bir aktorii olarak

02K agmazoglu Bayram, Demokrat Parti Dénemi Toplumsal Tartismalary, Birey Yaymcilik, Istanbul,

1998.s. 28-29.
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islev ﬁstlenmistir363. Cumbhuriyetin kurucusu olarak kendisini konumlandiran Tiirk
ordusu bu yoniiyle siyasal yonetim iizerinde daima bir giic olarak kendisini
goérmiistiir. Tirk Ordusunun tstlendigi konum geregi bir¢ok defa hiikiimete dogrudan
miidahale ederek, 27 Mayis 1960, 12 Mart 1971, 12 Eyliil 1980 donemleri ve hatta
28 Subat 1997 siireglerinde, ordu-siyaset iliskilerinin nasil yiiridigiinii anlamak
miimkiindiir. Biitiin bu yasananlara bakildiginda ordunun bir sekilde siyaset
igerisinde etkili oldugu ve yonetim tizerinde vesayet olusturdugu anlasilmaktadir.
Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulus asamasina bakildiginda kurucu kadronun
asker kokenli olmasi zaten etkili olan orduyu tamamen o6n plana g¢ikarmistir.
Kurulusun ilk donemlerinde Genel Kurmay Baskani olan Indnii’niin siyasal
yasaminda ordu ile iliskilerine bakmakta fayda vardir. Cumhuriyetin ilk yillarinda
her ne kadar ordu siyasetten ayrilmis olsa da ordudan istifa ederek siyasete giren
asker kokenlilerin ordu ile bir sekilde iliskileri devam etmistir. Ancak devletin
kurucu, giiclii askeri kadrosu meclise girdikten sonra kendi igerisinde iktidar
miicadelesi vererek boliinmiistiir. Bu baglamda bakildiginda Inénii’niin ordu ile
iligkisi, onun siyasi yonetiminin her asamasinda olmus, iliskinin boyutu ve etkisi
degisen kosullar cercevesinde farkliliklar gdstermistir. Inénii’niin ikinci basbakanlig
donemin de ordunun etkili bir sekilde kullanilmasini Takriri Sukn kanunun
uygulanmasm da anlayabiliriz. Bu siirecte ordunun etkili kullanilmasi Inénii’niin
asker kokenli olmasinin da katkist vardir. Bu donemde, Inénii siyasal karar ve
uygulamalarma destegi ordudan almustir. Inénii, 21 Mart 1925’te Meclis
Baskanligina verdigi Onerge ile “Orfi idare mintikalarinda divan-1 harplerin
verecekleri idam kararlarinin ordu, kolordu, miistakil firka ya da mevki-i miistahkem
kumandanlar1 tarafindan tasdik ve infazin1 saglayan bir kanun c¢ikarilmasini

364 . e . E e e . ..
7", Boylece ordunun yargi giliciine sahip olmasinda Inénii’niin kisisel

istemistir
cabas1 goriilmektedir. Ve ordu daha bu dénemde Inénii’niin uygulamalar1 ile siyasal
etkiye de sahip olmaya baslamistir®®. Siyasetten ayr1 bir goriintii verilse de devrimin
koruyucusu diislincesi ordunun siyasete bulagsmasina zemin olusturmustur. Tirk

siyasi yasaminda, ordu siyaset iliskisinin bilinen bir gercegi ya da gelenegi olarak

%3 Aysegiil Altinay — Tanil Bora, “Ordu, Militarizm ve Milliyet¢ilik”, Modern Tiirkiye de Siyasi
Dz'j;_z'jnce Milliyetg:ilik, Cilt 4, Il@:tisim Yaymevi, Istanbul, 2002, s.153.

%4 Umit Ozdag, Ordu-Siyaset Iliskisi (Atatiirk-Inonii Dénemleri), Giindogan Yayinlari, Ankara, 1991,
S.73.

3% Ozdag, a.g.e., 5.75.

101



gorebilecegimiz bir 6zelligi her donem ordu igerisinde, siyasal iktidara karst degisen
boyutta ve etkide drgiitlesmeler olmustur.

Cumbhuriyetin kurulus doneminden itibaren Atatiirk ve Inonii genellikle orduyu
politikanin disinda tutmaya c¢alismislardir. Ciinkii bu diislincelerinin altinda asker
mantiZinin nasil c¢alistigint biliyor olmalar1 yatmaktadir. Ayrica askerlik hayatlari
boyunca subaylar arasindaki siirtiigmenin hangi sonuglara yol agtigini ¢ok iyi biliyor
olmalaridir. Her iki lider de orduyu 1944°te emekli edilinceye kadar araliksiz genel
Kurmay Bagskanligi’ni yiiriitecek olan Fevzi Cakmak’in denetimi altinda tutmuslardi.
Cakmak uyumlu ve devletin ali menfaatlerini bilen biri olarak orduyu siyasetten uzak
tutmayr basarmustir. %8 Maresal Fevzi Cakmak’m 12 Ocak 1944’de emekliye
ayrilmasindan sonra 7 Haziran 1944 tarth ve 4580 sayili ‘Genel Kurmay
Bagkanligi’nin vazife ve salahiyetleri hakkinda kanunun yiirtirliige girmesiyle Genel
Kurmay Bagkanliginin bagbakanliga baglanmasi sonucunda ordu devlet kurumu
icerisinde bagimsiz konumunu yitirmistir®’. Inénii bu kanun ile birlikte, Fevzi
Cakmak’tan sonra orduyu denetleme imkanini elinde bulundurma ve ordunun
siyasete girmesini engellemeye calistigi sOylenebilir. Bu kanun ile Genel Kurmay
Baskanligi bagbakana baglanmis ve basbakana karsi sorumlu tutulmustur: 38 By
kanunun igerigi asagidaki gibi sekillenmistir. 1) Genel Kurmay Baskan1 Basbakan
tarafindan teklif ile bakanlar kurulu tarafindan atanacak 2) Genel Kurmay
Bagkani’nin bakanliklarla yapacagi dogrudan gorligmelerin  Onceden baskan
tarafindan belirlenecek. Bu maddelerden anlagildig lizere ordunun siyasi iradenin
bilgisi ve karari dogrultusunda hareket etme Ozelligine sahip olmasi gerektigidir.
1946 da cok partili siyasal sisteme gecis ile birlikte, ordunun konumunda da
degisiklikler olmustur. Tiirk ordusu Truman Doktrini cergevesinde ABD diinya
giivenlik sistemine girmeye baglamustir*® . ABD’nin etkisi DP iktidar1 dénemi ve
1960 ihtilali sonrasi Indnii Bagbakanligi déneminde de devam etmistir. Bu siirecte
ordu Amerikan yardimi ile modernlestirilmistir.

1950°den sonra ¢ikan bir sdylenti, o secimler CHP tarafindan kaybedildiginde
komutanlar1 Inénii’ye gelip ona, ‘Pasam emrindeyiz! Emrediniz, se¢im neticelerini

iptal edelim’ dedikleri yoniindedir. Toker bu durumu Inénii’ye bunu sormus, Inonii

%6 yusuf Ziya Ortag, Inénii, Basimevi bilinmiyor, Ankara, 1950. 5.76.
%7 Ozdag, a.g.e., 5.125.
%8 9zdag, a.g.e, 5.146.
39 Ozdag, a.g.e, s.125.
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de giilerek yok Oyle bir sey olur mu? demistir. Bunu bdyle sanmanin orduyu hig
tanimamak oldugunu sdyleyen Inénii’ye gore, ancak bir orduyu tanimayan, onu
kendi ordusu sanir veya kendisine gore bir ordu yapabilecegini hayal eder. “Se¢im
yapacaksin se¢im diirlist olacak. Ordu iktidar1 kazanana vermeyecek, ordu bdyle
hareket etmez. Ordu bdyle arzulara da alet olmaz. Bir milli orduyu harekete ne
getirir, onu bilmek ve ordunun harekete gegmesi istenilmiyorsa onu yapmamak
lazim” *° diyerek ordunun siyaset disgt kalmasiu daha faydali gordigii
anlasilmaktadir. indnii, ordunun siyasetten uzak tutulmasi ilkesini benimsemekle
birlikte var olan orgilitlenme ve hareketliligi de normal faaliyetler olarak
degerlendirmistir. Bu tarz diisiinmenin alt yapist subaylik donemine kadar uzanmis

ve Atatiirk ile asagidaki diyalog su sekilde yasanmaistir.

“Elbette tenkit edeceklerdir. Kendi gen¢ subayhigimzi hatirlayahm. Boliikk odasinda
oturdugumuz zaman, padisah ve halifeden baslayarak kendi kumandanlarimiza kadar kimleri
tenkit etmezdik ki? Bugiinkiiller de aym seyi yapmayacaklar mmdir? yapmyorlar m?
sanmiyorsunuz. Ordu bu kendine gore bir tabiati olacaktir ve bu tabiat hep siiriip gidecektir.
Kendi  Kkendilerine  tedbirler  alacaklardir, tertip diisiineceklerdir, birbirleriyle
haberleseceklerdir, bir takim hazirhklar yapacaklardir. Biz dyle degil miydik? Ben hicbir

endise duymuyorum. Bunu bir tabii hal sayiyorum. Biz memleketin sartlarim geregi gibi

degerlendirip ona gore idare ettigimiz siire bunlar masum hevesler olarak gelir ve geg:er”m.

Inénii, fikirsel olarak askeri darbeye karsi durmus ancak ordudaki hareketliligi
normal olagan yasanan bir durum olarak degerlendirmistir. Ayrica bu baglamda
iktidar olmak i¢in askerlerden yardim talep etmedigi sonucuna ulasildig gibi
demokrasiyi normal seyrine birakmistir denilebilir.*”? inonii, ilkenin ve diinyanin
icinde bulundugu konjonktiirii iyi okuyarak demokrasiden yana tavrini koymus
elinden geleni de yapmustir. Asker kokenli olmasina ragmen ordu ile arasindaki
iliskileri demokrasiye gecis siireci belirlemeye baslamistir. Kendi siyaset felsefesi
geregi demokrasiyi tehlikede gordiigii zamanlarda ordu ile isbirligi yapmistir. Ancak
biitiinliyle ordunun egemen olmasint da engelleyerek bunu gerceklestirmeye
caligmustir.

Ordu, DP iktidarinin ilk donemlerinde herhangi bir rahatsizlik s6z konusu
olmadig1 anlasilmaktadir. Ancak 1955’den sonra ordu igerisinde ekonomik

gelismeler ve siyasi atmosferin olusturdugu memnuniyetsizlik ve huzursuzluk

$Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasa’li Yillar: 1944-1973 Demokrasiden Darbeye 1957-1960,
S.,46

1 Toker, a.g.e 5.56. _

%72 Ciineyt Arcayiirek ,Yeni Iktidar Yeni Dénem 1951-1954, Bilgi Yayinevi, Ankara, 2003,5.50.
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artmaya baslamuistir®”>. DP’nin iilkeyi kalkindirma politikalar1 nezdinde bir sisteme
oturtmaya ¢aligmasi koruma politikalarinin ikinci plana atilmasina zemin
olusturmustur. Bu bakis acis1 ordunun geri planda durmasi gerektigi diislincesini
olusturmustur. Bunun sonucu olarak DP’liler orduyu ekonomik biiylimeyi saglayacak
bir kurum olarak degil, onemli dl¢ide, NATO tarafindan ve Amerika hibeleriyle
finanse edilmesi gereken bir kurum olarak gérmiislerdir®™®. Menderes’in muvazzaf
subaylara biiyiikk ¢apli gereksinim olmadigini, ordunun Amerika’daki gibi yedek
subaylarla yonetilebilecegini agiklamasi, DP iktidarimin ordu ile kars1 karsiya
gelecegini gostermesi agisindan énemlidir. Ayrica DP’nin partide asker kokenlilere
¢ok az yer vermesi de orduya bakis agisinin sorgulanmasina sebep olmustur. Nitekim
1950-1960 arasinda parlamentoda mesleksel dagilima bakildiginda, en diisiik oranda
temsil edilen meslek grubunun askerler oldugu gt')rl'ill'ir375. DP iktidan ile Milli Sef
doneminin orduya bakis agilarinda farkliliklar oldugu anlasilmaktadir. Inonii
donemindeki {ilkeyi korumaci politikasi ordunun daha fazla 6n planda olmasini
gerektirmistir. Bu politikalarin finansal sonuglar1 da s6z konusu olmustur.

Inonii, genel itibariyle ordunun siyasete karismasinin karsisinda bir tutum
sergilemesine ragmen higbir zaman ordu ile ters diismemis, gerektiginde yakin ve
giivenli iligkiler kurmaya da 6zen gostermistir. Bu sekilde davranmasinin temelinde
asker kokenli olmasi m1 yatar yoksa ordunun igindeki dinamiklerini ve hareket
tarzini iyi bildigi i¢in mi bdyle bir yol takip ettigi netlik kazanmamustir. Bu baglamda
[n6nii’niin 1960 ihtilali siirecinde ordu ile igbirligi yapip yapmadigi konusu oldukga
tartismalidir. Bu isbirligini ortaya ¢ikaracak herhangi bir belgeye rastlanmamustir.
Ihtilal sonrasinda, Inonii’niin demokrasinin yasamasi ve iilke giivenligi adina
girisimlerde bulundugu bilinmektedir. 27 Mayis ihtilaline iligskin ayrintili iddia ve
anilar ve degerlendirmeler 376 yapmustir. 1960 ihtilaline yakm bir tarihte, Inonii
NATO iilkeleri gazetecilerine verdigi bir demecinde, “biz, ordunun siyasete
karigmasinin  karsisindayiz. Biz bir ihtilalle idareye gelmek hevesinde degiliz.
Normal yollardan rejimin normallesmesini istiyoruz. Orduyu siyasete karistiran

bugiinkii iktidardir. Ordu ile iktidara gelmek istemiyoruz. Bir baski idaresini millet

%73 Fahri Belen, Ordu ve Politika, Bakis Matbaast, Istanbul, 1971, s.34-36.

374 Ersal Yavi, [htilalci Subaylar Tiirk Ordusu Icindeki Gizli Ihtilal Orgiitleri Fotograflar,
Belgeler, Taniklar, Anilarla 1905-1962 Dénemi, Yazici Yayinevi, [zmir, 2003 s.188.

$*Nursen Mazic1 “27 Mayis, Kemalizmin Restorasyonu mu?”, Modern Tiirkiye de Siyasi Diisiince
Kemalizm (i¢.), Iletisim Yaynevi, Istanbul, 2002, $.556

378 Ciineyt Arcayiirek, Darbeler ve Gizli Servisler (1950-2002), Bilgi Yaymevi, Ankara, 2003.
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kuvveti ile yikmak igin miicadele ediyoruz™*"’

seklindeki ifadesiyle askeri darbeden
yana olmadigini ve bu durumu mevcut iktidarin olusturdugunu beyan etmistir. BBC
muhabirinin muhalefetin orduyu kendi siyasi amaglarina ara¢ etmek istedigi iddia
ediliyor ne dersiniz sorusuna da Inénii, “bu memleket cumhuriyete kadar askeri
ihtilaller geg¢irmistir. Cumhuriyetin prensiplerinden biri ordunun kat’i olarak
siyasetten uzak tutulmasidir...simdi ne i¢in bu propaganday1 yapiyorlar sdyleyeyim:
¢linkli ordu da dahil biitiin devlet kuvvetlerini haksiz olarak aleyhimize kullanmak

378> geklinde verdigi cevap ile bu iddialar1 kabul etmemistir. inonii’ye

istiyorlar
yoneltilen ordu ayaklanip hiikiimeti diisiiriir mii sorusudur: “hi¢bir temasim yoktur,
hicbir tesebbiisiin ve bu istikamette bir arzunun pesinde degilim.Yalniz bildigim
sudur ki namuslu bir vatandas idaresi baski idaresine boyun egmeyecektir.
Gazetecinin bu namuslu vatandas idaresinin i¢inde asker var mi sorusuna asker ve
digerleri hepsi cevabmni verir™*”® Inénii bu cevabiyla, ordunun karismasindan yana
olmadigini, ancak DP iktidarinin bu gidisine karsi da, ordunun ve halkin kayitsiz
kalamayacagini vurgulayarak kendisini olasiliklarin disinda tutmaya c¢alismistir.
Acikgas1 Indnii higbir girisiminin ve isteginin olmadigmni belirtmekle beraber ortaya
¢ikan siyasi, ekonomik ve sosyal sartlarin, ihtilalin olabilecegine isaret ettigini de
belirtmistir.

[nonii’niin darbe olacagmi ve bundan haberdar oldugunu gosteren gelismeler
olmustur. Bunu kanitlayan su siire¢ yasanmistir : 16 Nisan 1960°da Generaller ve
Amirallerden miitesekkil emekli 14 subay Istanbul’da inonii’yii ziyaret etmisler®®.
Inonii kendisini ziyarete gelen subaylari sdyle anlatmusti: Indnii ihtilal hazirliklari
icerisinde olduklarini bildigini, “Geliyorlar, onlardan {izilintiilerini soyliiyorlar.
Gozlerinin yaslandigini, hirs i¢inde olduklarmi fark ediyorum. Biraz cesaret versem,
beraber ihtilal yapmay: teklif edecekler. Lafi degistiriyorum, isi sakaya vuruyorum.
Odiim patliyor, bana bir sir sdyleyecekler diye. Zira sdyleyecekleri sirin ne

55 381

oldugunu biliyordum Ihtilal hazirhiginda olduklarin1 bildigi halde acikga

kendilerine sdylemelerinden neden korktugunu sorgulamak Onem arz etmektedir.

3" ismet Inénii, “NATO Ulkeleri Gazetecileri Ile Yapilan Basin Toplantisi, 6 Mayis 1960”, Demokrasi
ve [smet Pasa (i¢.), Ali Riza Akbiyikoglu, S.144-151, 5.156-157.

378 fsmet Inonii, “NATO Ulkeleri Gazetecileri Ile Yapilan Basin Toplantisi, 6 Mayis 1960,
Demokrasi ve Ismet Pasa (i¢.) , S.144-151, 5.147.

% Inénii, a.g.k 5.157.

%80 Feroz Ahmad ve Bedia Ahmad, Tiirkive'de Cok Partili Politikanin A¢iklamali Kronolojisi (1945-
1971), s.208.

381 Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasa’li Yillar: 1944-1973 Demokrasiden Darbeye 1957-
1960, s.234.
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Inonii tarafindan izlenen ¢ok derin bir siyaset oldugu akla gelmektedir. Bildigi halde
sessiz kalmasi1 darbeye verilen bir onay olabilir mi? Bildigi halde bilmemezlikten
gelmesi daha sonraki siirecte yasanacaklara alinan bir 6nlem niteligi tasimaktadir. Bu
konusmadan anlagilan her seyi biliyordu ve ihtilale engel olmak i¢in asker tizerindeki
etkisini kullanacak herhangi bir girisimde bulunmamis olmasidir. Biitiin bunlara
ragmen Inonii, bir ihtilal taraftar1 olmadigmi ve sorunlarin demokratik yollardan
¢Oziilmesini istediklerini de her seferinde belirtmistir: “Tiirk milleti kendini biitiin
haklardan mahrum birakan bir idare istemiyor. Biz parti olarak kusurlarin,
meselelerin, normal demokratik yollarla  diizeltilmesi  politikasin1  takip

ediyoruz”®®

.seklindeki ifadeleriyle bir kez daha vurgulamistir.

Ancak, Inénii ihtilal sonrasinda yaptif1 acgiklamalarinda ihtilali, Atatiirk
Inkilaplarinin davacisi olarak*® degerlendirmistir. Ihtilal &ncesi siddet olaylarinin
artmast ve 27-28 Nisan 1960 olaylar1 olarak da nitelendirilen Istanbul Topkapi
olaylarin gazetelerde haber yapilmasina, DP hiikiimetinin izin vermemesi iizerine,
Inénii’niin gazetede su agiklamayr yapmasi oldukea dikkat cekicidir; “bu memlekette
her vatandas, her ordu mensubu benim orduya karsi sonsuz bir itimat ve hiirmet

» 384 In6ni’niin bu agiklamalari

duygusundan baska bir his tasimadigimi bilir
degerlendirildiginde darbeyi kisisel olarak istemedigi ancak DP hiikiimetinin
uygulamalari yapilacak bir darbeyi mesru hale getirdigi sonucudur. inénii bu konuda
ordunun devrimleri korumakla gorevli oldugu ve bu konuda orduya olan giivenin tam
oldugunu belirtmesi 6nemlidir.

1960 ihtilalini pek gok aydin yazilariyla desteklemislerdir®®. Cemal Giirsel’e
hareketten dnce CHP Genel Baskam Inénii ile bu hususta goriisiip goriisiilmedigi
sorusu tlizerine: Orgeneral’in cevabi; “asla ben higbir zaman politikact bir adam
olmadim. Ben bunu Inénii’ye agsaydim, yapma diyecekti. Biitiin millet bunu

bilmelidir” ** diyerek Inénii’yii darbe disinda tutmustur. Ihtilalden hemen sonra

Inénii’yii telefonla arayan Cemal Giirsel ile aralarinda sdyle bir diyalog gegmistir:
“Size kars1 kusurluyuz Pasam. Hareketimizi size 6nceden haber vermedik. Fakat verseydik, bizi

bundan caydirmak isteyeceginizi biliyorduk. Yapacak baska bir seyimiz kalmammsti. Bizi

%82 Inénii, “NATO Ulkeleri Gazetecileri Ile Yapilan Basin Toplantisi, 6 Mayis 19607, S.144-151,
s.145.

3inonii, Ismet, Ismet Inonii Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj ve Séylesileri 1961-1965 (i¢.),S. 8-10,
s.8.

%4 Ulus Gazetesi, 28 Nisan 1960, s.1.

% Davut Dursun, Ertesi Giin Demokrasi Krizlerinde Basin ve Aydinlar, 27 Mayis,12 Mart,

12 Eyliil, Tsaret Yayinlari, Istanbul, 2000, s-62-74.

%86 Cumhuriyet Gazetesi, 29 Mayis 1960, s.3.
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affetmenizi rica ediyoruz. Emirlerinizi bizim icin daima peygamber buyrugudur, saym Pasam.
in6nii, Memleket ve millet icin hayirh bir is yaptimz. Biiyiik bir is yaptimz. Mutlu ve ugurlu
olmasini dilerim. Asil basariniz icin ben sizin emrinizdeyim. Pasa hazretleri. Sizleri anliyorum.
Ne zaman bir arzunuz olursa, emrinize amadeyim. Telefonu kapattiktan sonra Inénii’niin

yorumu séyle oldu: Hem benim destegime kendilerini muhta¢ goriiyorlar hem de benimle acik

»%7 Bu diyalog Indnii’niin askerler

iligkileri olsun istemiyorlar. Bakalim gorecegiz dedi
tarafindan 6nemsendigini gdsterdigi gibi Indnii’niin yapilan darbeden ziyadesiyle
memnun oldugunu ve yapilmasi gereken zorunlu bir durum oldugunu gdstermesi
agisindan dnemlidir.

Inénii, Cemal Giiresel ile daha sonraki bir gériismesinde ihtilalle ilgili {i¢ basit
tavsiyede bulunmustu **®: ordu ile iliskilerini iyi korumasi gerektigini, kendi
aralarinda boliinmemelerini, ve sec¢imlere bir an Once gitmelerini Onermistir.
Inonii’niin Cemal Giirsel nezdinde askeri yonetime &nerilerde bulunmasi Indnii’niin
ordu ile iliskilerinin diizeyi hakkinda bilgi vermektedir. Yine bu siiregte Inonii’niin
ordu ile olan iliskileri baglaminda bir gazeteci, Indnii’ye su soruyu sormustur;
“TBMM’nin son i¢timalarinin birinde ‘Diiseceksiniz, hem de fena diiseceksiniz, Sizi
ben dahi kurtaramayacagim’ dediginiz dogru mu? sorusuna Inénii; “cereyan eden
hadiseleri teshis etmekten ibarettir. insan milletinin mizacin1 iyi tanirsa sezisleri ¢ogu

. . 389
zaman isabetli olur”

seklinde cevabini vererek, halkin sagduyusunu dile getirdigini
belirtmistir.

Inénii, Bahgelievler de yeni doénemin ilk basin toplantisinda; ordunun
hareketinden haberdar olmadigin1 kesin olarak belirtmistir. Eger Cemal Pasa size
onceden haber verseydi, onaylar miydiniz yoksa itiraz m1 ederdiniz sorusuna, Inonii
bu sorunun cevabini C. Giirsel’in verdigini, kendisinin bu konudaki tutumunun sdyle
oldugunu aciklamistir; “bunu son defa TBMM’de izah ettim. Biiyiikk Meclise
demistim ki, biz ihtilal tesekkiilii degiliz. Ihtilalin daima disinda kalacagiz. Fakat
sizin idareniz ihtildli mesru kilacaktir”. Inénii’niin vurgusu yine ihtilal taraftar:
olmadiklari, ancak DP y&netiminin ihtilali getirdigi yoniinde olmustur. indnii’ye

yoneltilen bir baska soru ise; “Amerika’yr kastederek bir yabanci devletin idareyi

haddinden fazla destekledigini sdyleyebilir misiniz? indnii, bir dost ve yabanci bir

387 Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasa’li Yillar1 1944-1973 Yar: Silahl, Yar: Kiilahl: Bir Arva
Rejim, s.21.

88T oker, a.g.e, 5.24-25.

89Cumhuriyet Gazetesi, 30 Mayis 1960, s.5.
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iilkenin diigen idareyi fazla destekledigini sdylemek miimkiin degildir™** seklindeki
cevabiyla DP’nin ABD tarafindan desteklenmedigini de ima etmistir.
Ihtilal, Inénii’yii endiselendirmis, beraberinde getirecegi giicliiklerin hesabini

391 Ciinkii Inonii ihtilali gerceklestiren askeri kadrolardan tam olarak emin

yapmistir
degildi. Ancak Inénii tecriibesini konusturarak mevcut durumu lehine gevirmesini
bilmistir. Asker kokenli olmasi isini kolaylastirdigi anlagilmaktadir. Kafasi karigik
olan ihtilalcilerin fikir babaligin1 yaparak giivenini artirmistir. Yasanacak siireg
Inénii’yii hakli ¢ikaracaktir. Thtilalciler, 27 Mayisin hemen sonrasinda ne yapacaklar
konusunda net bir planlart yoktu. Hiikiimetin kurulup kurulamayacagini dahi
kararlagtiramiyorlardi. Genel Kurmay karargahinda fikir birligi yoktu392. Inonii gibi
asker kokenli ve siyasi bir karakter bu noktada, devreye girerek, yonetimin derlenip
toparlanmasina katkida bulunarak bir ara rejim kurulmasina katkida bulunmus, bir an
once secimlere gidilmesinin yolunu aramis ve ihtilalcileri buna ikna etmeye
calismistir. Indnii meclisin tekrar agilmasi ve hiikiimetin kurulmasinin ihtilalin bu
seklinden daha faydali olacagini belirtmistir®®. Ihtilali gerceklestiren kadro Indnii’ye
giivenerek Inonii’niin beledigi gorevi kendisine vermislerdir. Inénii bu baglamda
calisarak hiikiimetlerin ve kurucu meclisin olugmasinda hazirlanan anayasadaki
etkinlikte kendisini gOstermis ve sonrasinda aktif bir rol oynayarak
Ordu+CHP=iktidar seklinde formiile etmeyi basarmistir®>*,

[ndnii’niin asker kdkenli olmasi ordunun giiven igin aradig1 énemli bir kriterdi.
[nonii ordudan geldigi i¢in ordunun hareket tarzini biliyor ve subaylari ¢ok iyi
anliyordu. Ikinci bir neden Indnii’niin asker iizerindeki kisisel otoritesi ve sayginlig
vard1. Bir askeri darbenin Inénii’ye karsi yapilacak olmasi, iginden ihtilale taraftar
subaylar1 bile vicdan muhasebesine itiyor, kigkirtma ve yonlendirmelerin etkisini
olabildigince azalt1y0rdu395. Mevcut durum Inénii’ye adeta tarihi bir misyon yiikleme
firsati sunmustu. Indénii Devlet, Toplum, Ordu arasinda bir denge islevini

gormekteydi. Ihtilalin basina getirilen Cemal Giirsel’in “emirleriniz bizin i¢in

30Cumhuriyet Gazetesi, 2 Haziran 1960, s.5.

391Toker, Demokrasimizin Ismet Pasa’li Yillar1 1944-1973 Yart Silahli, Yar: Kiilahli Bir Ara Rejim,
s.11.

%%2Toker, a.g.e., s.40.

393TOker, Metin; Demokrasimizin Ismet Pasa’li Yillar: 1944-1973 Inonii niin Son Basbakanlhilig:
1961-1965, s.119.

% Davut Dursun, Ertesi Giin Demokrasi Krizlerinde Basin ve Aydinlar, 27 Mayis, 12 Mart, 12 Eyliil,
Isaret Yaymnlari, Istanbul, 2000, s. 71.

%% Toker, a.g.e.5.119-120.
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peygamber buyrugudur” demesi ordunun Indnii’ye olan bakis agisin1 ozetler
niteliktedir.

Ihtilal sonras1 Yassiada yargilamalari siirecinde de indnii kimseyi suglamamaya
gayret gostermis, hi¢bir sekilde bu davalarda yer almak istememistir ve bu istegini
MBK’sine sdylemistir. MBK bu istege saygi gostermistir. indnii siyasi yargi
karsisinda suglayict olmak istememis ve bu istegine de saygi gosterilmistir.
Durusmalar sirasinda bu bazi avukatlar tarafindan 1srarla Inénii’niin tamkligim talep
etmigler Yiice Divan, her seferinde buna gerek olmadigi kararini vermistir’>°. Indni,
MBK’ne gonderdigi 13 Eyliil 1961 tarihli mektupta “memleketimizin ne kadar az
sayist olursa olsun 6liim kararlarinin tasdik ve infazi yiiksek milli menfaatlere her

suretle aykirdir” 397

seklinde bir uyar1 yapmis fakat hemen her konuda askeri
yonetimi yonlendirmesini basarmis olan Inonii, idamlar konusunda beklenen etkiyi
gdsterememistir. Oysaki asker kokenli olan Indnii asker kokenli cumhurbaskanlarini
bile etki altinda birakabilmistir®®,

27 Mayis’la birlikte asker, adeta bir siyasi parti gibi siirekli bicimde iktidara
ortak, hatta egemen olmustur. Indénii bu durumu kendi lehine bir dengeye
getirebilmistir. Yani siyasi toplumu, mevcut partiler ile askerler meydana

getirmistir ¥° .

Bunu yasanan siire¢ agik bir sekilde gosterecektir. Ekim 1961
secimleri sonrasinda, Inonii koalisyon hiikiimetinin basbakani iken yani iktidarda
iken askerin miidahale girisimine bizzat kendisi engel olmustur. Miidahale
basarisizlikla sonuglanmigtir. indnii elde ettigi kazamimlart ve etkiyi askeri
kalkismalara kurban vermemistir. Talat Aydemir’in 22 Subat 1962-21 Mayis
1963°de iki kez girisimi dnlenmistir. Indnii’niin basbakan olmasi ve ordu icindeki
agirligi bu kalkismalarin 6nlenmesinde etkili oldugu anlagilmaktadir. Aydemirin
basarisiz kalkismas1 Inonii’yii daha da giiglendirmistir. 23 Subatta meclise girdiginde
siyasi hayatimizda nadiren goriillen bir sey gerceklesmis, siyasi rakipler hatta
diismanlar da dahil biitiin meclis ayaga kalkarak ve hayranligini belirtmis ve ayakta
01

alkislamuglardir*®. inonii’ye gore, 22 Subat 1962 Talat Aydemir ihtilal girisimini’®

yaparken, 27 Mayis ihtilalinin kolaylikla ger¢eklesmesinden cesaret bulmus, ancak

%% Toker, a.g.e., 5.182.

37 fnénii ‘niin Idamlardan Once Gonderdigi Mektup”, Ulus Gazetesi (i¢.), 17 Ekim 1966, s. 1.

%% Heper, a.g.e., 5.23.

9 Tevfik Cavdar, Tiirkiye 'nin Demokrasi Tarihi 1950 den Giiniimiize, 5.110.

0 24 Subat 1962 Milliyet’ten aktaran AHMAD, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye 1945-1980, .210.

01 Metin Toker, Demokrasimizin Ismet Pasa’li Yillar1 1944-1973 Inénii 'niin Son Basbakanhiligi 1961-
1965, s.70-80
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27 Mayzs ihtilalinin biitiin milletin vicdaninda olgunlastigin1 ve kurtulus arzusunun
bir sonucu oldugunu, bu nedenle halk tarafindan benimsendigini diisiinememistir.
Ona gore, ordudaki giicenenler imit besleyerek kumanda ettikleri kita’lar1 aldatarak
ogrencileri kandirarak, ihtilal hiikiimetinin basina ge¢cmek isteyenlerin hareketidir*®%.

1961-1965 yillar1 arasi Indnii liderliginde kurulan koalisyon hiikiimetleri
olaganiistii durumdan sivil sisteme gecis calismalar1 olarak ta goriilebilir. Istikrarsiz
hiikiimetler olsa da Inonii asker ile olan iliskilerini bir dengede bir basbakan olarak
tutabilmistir. Ayrica Inénii muhalefete diistiigiinde ordunun demokratik bir rejim
icinde kuvvetli bir millet diizenine mesnet olmak {ilkiisii devlet ve millet olarak
baslica teminatimizdir*® diyerek tipki 1960 ihtilali dncesinde oldugu gibi ordunun
gerekeni yapacagindan emin olmustur. 1960 ihtilali 6ncesinde de orduya bagliligin
ve sevgisini ifade etmistir. Indnii DP hiikiimetine karsi yaptig1 baskici ve irticai
suglamalar1 AP hiikiimetine karsida yapmaya baslamistir. Memlekette siyasi bunalim
devam etmekte, istikrarsizlik ve anarsi devletimize zarar vermektedir. Biz
devletimize zayiflik getiren her tiirlii sebebin aleyhindeyiz. Bu devleti yokluktan
¢ikaran giinlerde yasadik***diyerek, devletin koruyucusu ve savunucusu konumuna
tekrar gelmistir. Bu muhalefet dili ordunun harekete geg¢mesine olanak verecek
duruma gelecektir. Siyasi atmosferin bozulmasi ve asayis sorunlarinin hemen
giderilmesi i¢in gereken yapilmahdir ve Tiirk devletinin varligi tehlikeye
diismemelidir*®.

12 Mart muhtirasindan bir hafta 6nce yaptigi bu konusmasindan ordunun
miidahalesinin gereklili§ine inandigini, hatta istedigi ve bekledigi oldukga agiktir.
Ogrenci ve is¢i hareketleri, toplumsal huzursuzlugu daha da arttirmasi ile AP’yi
basindan beri DP’nin devami olarak goren ordu etkilenmis ve ordu 12 Mart 1971
giinii hiikiimete bir muhtira*® vermistir. Ordu her ne zaman siyasete miidahale
etmisse, Inonii, sonraki siyasal ve yonetim krizinin asilmasinda toparlayicilik roliinii

listlenmistir. Nasil ki 27 Mayis 1960 ihtilalinden sonra Indnii bu gorevi basariyla

yerine getirmigse, 1971 muhtirasindan sonra da kendisini sorumlu hissetmis yeni

2 jsmet inonii, Ismet Inénii Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1961-1965 (i¢.), S.64-
67,5.65.

93 fsmet inonii, Ismet Inonii Konusma, Demeg¢, Makale, Mesaj ve Séylesileri 1970-1973 (i¢.), S 60-64,
S.62.

% inonii, Ismet Inonii Konusma, Demeg¢, Makale, Mesaj ve Séylesileri 1970-1973 (i¢.), S
73-77,5.74-75.

% inénii, Ismet Inonii Konusma, Demeg¢, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1970-1973 (i¢.), S 99-101,
s.100.

%% Ingnii, Defterler (1919-1973) 2. Cilt, 5.1160.
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kurulacak olan partiler {istii hiikiimetin bagbakani olmasi konusunda Nihat Erimi
gorevlendirmistir. Bu destek, CHP Genel Sekreteri Ecevit ile aralarinin agilmasina
neden olmustur. Muhtiranin verilmesinden sonra Demirel istifa etmis, fakat
muhtiranin igerigine yonelik dikkati ¢ekecek bir sey sdylememistir. Ana muhalefet

13

Partisi Genel Baskani Indnii ise, sunun altim ¢izmistir: “...Ordu kumandanlar1 bir
hiikiimetin degismesini ve yeni kurulacak hiikiimetlerin kisa vadeli ve uzun vadeli ne
gibi isler yapilmasi lazim geldigini diisiiniir, takdir eder ve yapilmasi lazim zaruri bir
tedbir olarak teklif ve 1srar ederse artik parlamento hayatinin isledigi tasavvur
olunamaz...Bize demokratik rejime inaniyoruz. Reformlar yapmak niyetiyle meclise
geldik. Fakat baska niyetle gelenler de var. Onlar cogunlukta. Bu durumda nasil bir
hiikiimet tesekkiil edecek de bu reformlar1 yapacak? Meclis’in hiikiimeti tutmasi igin,
komutanlar her giin yeni bir miidahalede bulunacaklar demektir*"’

Darbelere karst oldugu bilinen Inénii’niin bu tespiti adeta askeri darbeleri
mesru olarak kabul ettigi goriilmektedir. Bilfiil icinde olmasa da net bir sekilde
askeri darbeleri yapilmasi gereken mesru bir faaliyet olarak gordiigli anlasilmaktadir.
Demokrasi kiiltiirii igerisin de ¢eligkili bir durum oldugu degerlendirilebilir. 12 Mart
Mubhtirasi her ne kadar Siileyman Demirel hiikiimetine karsi yapilmig olsa da diger
bir amaci da sol hareketlere karsi yapilmis oldugu sonucuna varilabilir. Bu sol tanima
sadece genclik orgiitlenmeleri ve TIP’i katmak degerlendirmeyi eksik yapildig
manasina gelir. Ciinkii CHP i¢inde ortanin solunda viicut bulan sol yapilanma da
hedef alinmistir. Bu nedenle darbenin yapildig: giinlerde CHP Genel Sekreteri Biilent
Ecevit’in “hedef bizdik” degerlendirmesi bu baglamda anlam bulmaktadir. Bu
nedenle Ecevit, sola kars1 darbenin basbakanin Nihat Erim*®olmasin1 ve Inénii’niin
de bunu desteklemesini elestirmis ve istifasim1 vermistir. Ecevit bu c¢ikisiyla
[n6nii’niin darbe yanlis1 bir tutum igerisinde oldugunu ima ederek suglamalarda
bulunmustur. Ancak, Inénii bu suglamay1 bosa ¢ikaran muhtiradan doért giin sonra
verdigi soylevinde ise, biz ordu miidahalesi olur diye higbir zaman diisiinmedik ve
hicbirisi ile higbir miinasebetimiz yoktur. Ordunun hareketiyle parlamentonun
caligmasina imkan verilmiyor yapilan hareket fiilen parlamento hayatinin iglemesini
9

imkansiz kilmistir 40 Parlamento, Anayasa diizenidir. Kendi denetlenmesi,

“7Ulus Gazetesi, 16 Mart 1971

“BTevfik Cavdar, Tiirkiye 'nin Demokrasi Tarihi 1950 den Giiniimiize, 5.215.

“Ofsmet indnii, “CHP Ortak Grup Toplantisinda 12 Mart Miidahalesinden Hareketle Demokratik
Rejim ve Ordu Uzerine Soylev, 16 Mart 1971 7, Ismet Inonii Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj ve
Soylesileri 1970-1973 (i¢.), S 109-115, 5.113.
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hiikiimetin diisiiriilmesi, kurulmasi usullerinin tayin oldugu yerdir M0 seklinde
aciklamasi ile kendisini Muhtiranin disinda tutan Inonii demokratik yollara isaret
ederek askeri iradenin 1960°ta ki hataya diismesini engellemis ve meclisin feshinin
bliyiik hata olacagini kabul ettirmistir. Ve bu baglamda secilecek basbakanin kendi
partisinden olmasini askeri iradeye kabul ettirecek kadar askerler iizerinde etkiye
sahip olmustur. Bu durumu kabullenmeyen Ecevit genel sekreterlikten istifa etmistir.
1960 ve 1971 siiregleri Inonii’niin askeri irade ile herhangi bir sorun yasamadig
gercegini ortaya c¢ikarmaktadir. Darbe girisimleri icerisinde faal olarak yer
almamasina ragmen askeri darbelerin sebep ve sonuglarini yerinde bularak askeri
darbeleri mesru zemine getirdigi goriilmiistiir. Darbe girisimlerinden sonra Indnii
‘niin bir danigman gibi irade ortaya koymasi ve her darbeden sonra giiclenerek ortaya
cikmasi diistintilmelidir ve derinlemesine arastirilmasi gereken bir konu oldugudur.
Ihtilalin basindaki Cemal Giirsel’in hayran oldugu Inonii isteseydi 1960 ve
1971 darbelerinde verilen idam kararlarin1 uygulatmayabilir miydi? Sorusunun
sorulmast 6nemli bir detaydir. Cepheden politik hayatin en {ist basamagina ulagmis
Inénii, darbeler doneminde celiski denilebilecek ve demokrasi kiiltiirii ile tam
bagdasmayan farkli degerlendirmeler yapmasi diigiindiiriiciidiir. Perde oniinde ve
perde arkasinda farkli siyasi hesaplar m1 vuku bulmustur bilinmez? Inonii, “millet
arzusuna karst ve millet arzusuna ragmen ordu icinde bir miilahazanin
yiiriiyebilecegine asla ihtimal vermem. fhtimal vermeyisimin iki nedeni var birincisi
ordunun asaletine tecriibesine sarsilmaz giivenim vardir. Ikincisi, milletimizin ordu
icinde diisecek zayiflig1 derhal takdir edecegine ve bunun i¢in el birligi ile saglam bir

» 41 ifadeleriyle adeta ordu ile

ordu pesine diisecegine kesin inancim vardir
goriinmeyen bir igbirligine sahip oldugu anlagilmaktadir. O dénem her konuda Erim
ile Indnii sik sik bir araya gelerek fikir aligverisinde bulunmus ve isbirligi
yapm1$t1r412. Inénii, Erim hiikiimetini destekleme gerekcesini soyle agiklamistir;
“askeri miidahaleden sonra demokratik rejimi kurtarmak i¢in memlekette meclissiz,

karisik bir idare olmasinin Oniine gegmek icin elbirligi ile care aradik, bir care

M0 inénii, “CHP Ortak Grup Toplantisinda 12 Mart Miidahalesinden Hareketle Demokratik
Rejim ve Ordu Uzerine Soylevi, 16 Mart 1971, Ismet Inonii Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj ve
Soylesileri 1970-1973 (i¢.), S 109-115, s.110.

inénii, “CHP Ortak Grup Toplantisinda 12 Mart Miidahalesinden Hareketle Demokratik
Rejim ve Ordu Uzerine Soylev, 16 Mart 1971, Ismet Inonii Konusma, Deme¢, Makale, Mesaj ve
Soylesileri 1970-1973 (i¢.), S 109-115, s.115.

M2 [smet Inonii Konugma, Demeg, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1970-1973 (i¢.), 5.150-250.
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bulduk™*®. Ecevit’i elestirerek aklina uysaydik, memlekette anarsi daha ¢ok tahribat
yapabilirdi***tespitlerini yapmuistir. Indnii, ordu miidahalesinden sonra demokrasinin
yasamasi adina, lilkenin kaosa siiriiklenmemesi adina, yonetimin i¢inde bulunma
sorumlulugunu daima hissetmistir. Bu his gerektiginde, CHP’yi ikinci plana da
atmasina neden olmustur.

Asker kokenli olan Inénii’niin cocuklarmni asker olarak yetistirmemesi de dikkat
cekicidir. Siyasal yasama kendisini adayan Indnii, cocuklarmin birer meslek sahibi
olarak sivil hayatta kalmalarin1 istemis olmasi bir yoniiyle askeri siniftan bagim
kopardigi anlamina da gelmektedir Cocuklarinin evlilikleri de yine asker sinifindan
olmamustir. Bu yaklasimla Inénii ¢ocuklarini askeri siniftan uzak tutarak adeta asker

ile olan iligkilerini kendi biinyesinde saklayarak bir sir misali kendisiyle beraber tarih

sahnesinden ¢ekmistir.

13 [smet In()ni.i, “Milliyet Gazetesi'nden Abdi Ipekgi ile Parti i¢i sorunlar Uzerine Yapilan Soylesi, 27
Ocak 1972, Ismet Inénii Konusma, Demeg, Makale, Mesaj ve Séylesileri 1970-1973 (i¢.), S 269-277,
s.274.

4 [smet In()nﬁ., “CHP Ortak Grup Toplantisinda Parti I¢i Sorunlar Uzerine Yapilan Konusma, 5
Subat 19727, Ismet Inonii Konusma, Demeg, Makale, Mesaj ve Soylesileri 1970-1973 (i¢.), S. 279-
284, 5.282.
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SONUC

Ismet Inénii’niin 1960 sonrasi etkili bir devlet adami profilini daha iyi anlamak
igin tek parti donemindeki faaliyetleri ile milli sef donemindeki icraatlarini irdelemek
faydali olacaktir. Mustafa Kemal’in vefatindan sonra, 11 Kasim 1938’de [smet
[ndnii’niin reisicumhur olmasiyla Tiirkiye’'nin yeni bir siirece girdigini sdylemek
dogru olacaktir. Mustafa Kemal’in vefati esnasinda Inonii basvekalet vazifesinde
degildi. Fakat Inonii 1937 tarihinde Basbakanliktan uzaklasmakla beraber, parti
icerisindeki etkisini ve itibarini muhafaza etmis, askerlerle olan irtibatin1 da higbir
zaman sonlandirmanugtir. Bir bakima CHP’ye hakim konumda duran inénii’niin,
Gazi’den sonra oy birligiyle reisicumhur olmasi, ne denli etkili oldugunu ve tesadiifi
bir siyaset olmadig1 ortaya cikarmustir. Ismet Inonii, Atatiirk gibi genis kitleler
tarafindan kabul gorecek bir liderlik vasfina sahip olmasa dahi Kurtulugs Miicadelesi
donemindeki askeri faaliyetleri ve parti biinyesindeki agirligiyla 1950 tarihine kadar
memleketi bir basina idare etmeye muvaffak olmus ve bu devire miihriinii vurarak
tarihe Milli Sef olarak gecmeyi basarmistir.

1924 Anayasasi’nin devlet baskanina sundugu yetkilerin kisitli olmasina
karsilik, Inénii parti ve TBMM biinyesinde etkisini muhafaza etmis “milli sef” ve
“degismez genel baskan” unvanlariyla memleket yazgisina direk tesir eden sahsiyet
konumuna gelmistir. Inénii cumhurbaskani oldugu 11 Kasim 1938 giiniinden Ocak
1939’ tarihine dek Gazi’nin son basvekili olan Bayar ile cabalamis ve fakat dis
siyaset prensipleri, ayrica iktisadi bakis agilar1 ayr1 duran bu 6nemli siyaset adamlari
2 ay kadar devletin tepesinde beraber bulunmuslardir. Bununla beraber Bayar’in
olusturmus bulundugu yeni hiikiimette iki mithim farklilik icap etmistir. Dahiliye
Bakani Siikrii Kaya’nin yerine Refik Saydam, Hariciye Bakani Tevfik Riistii Aras’mn
yerine ise Siikrii Saracoglu se¢ilmistir. Bu degisimlerden, Inénii’niin cumhurbaskani
olmasiyla beraber, evvelki devirlerden degisik dahili ve harici siyaset yapacagi
ortaya ¢ikmaktaydi. Bir diger miithim hadise ise 26 Aralik 1938 giinii igtima eden
CHP Ucgiincii Biiyiik Kongresi idi. Bu kongre inénii’niin degismez genel baskan ve
Milli Sef kabul gérmesiyle neticelenmistir. Boylelikle Inonii icin takribi 12 sene
devam edecek olan milli seflik devri yiiriirliige giriyordu. Yalmz Inonii’niin Milli Sef
olmast ile CHP, kabine ve devlet nezdinde direk tesirli duruma ulagmasinin

Atatlirk’lin son bagvekili olan Celal Bayar’t mutlu ettigi diisiiniilemez. Neticede
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sahsina yakin kisiler olan Siikrii Kaya ve Tevfik Riistii Aras’in bakanliktan
uzaklagmak mecburiyetinde birakilmalar1 ve {istiindeki tahakkiimiin artirilmasi
neticesi Celal Bayar basvekillikten ayrilmis ve yer akabinde 25 Ocak 1939 giinii
Refik Saydam yeni kabineyi olusturmustur. Inénii'niin cumhurbaskanligmin ilk
zamanlar1 aynt donemde harp yillart hesabiyle biitiin iktisadi ve politik g¢abalar,
tilkeyi bu harbin olumsuz neticelerinden 1rak tutmak amaciyla yapilmaya
calisilmistir. Ne vakit neticelenecegi kestirilemeyen harp sebebiyle dnemli oranda
gencin silah altina alinmasi ve ana mahsullerle alakali olarak iilke stoklarinin bolca
tutulmasi sebebiyle i¢ piyasada muazzam bir daralma olmus ve mahsullerin fiyatlari
cok artmistir. Ayni devirde devlet istifci, karaborsaci ile firsatgilarla siki bir bigimde
ugrasmissa da, bu cabada halkin énemli bir kismin1 doyuma getirecek bir kazang
saglanamamistir. Refik Saydam’in vefat etmesiyle 9 Temmuz 1942 tarihinde
basvekil segilen Sikrii Saragcoglu devrinin iktisadi alanda muhtemelen en ¢ok
hafizada yer edinen ve miinakagalar1 bugiine dek ulagan faaliyeti, Kasim 1942
tarthinde gerceklestirilen Varlik Vergisi Yasasi olmustur. Miilklerinin bir sefere 6zel
vergilendirildigi ve vergisini vermeyenlerin fiziksel ¢alismaya mecbur birakildigi bu
icraat biiyiikk miinakasalara sebep olmus ve neticede 1944 yilinda sonlandirilmistir.
Ziraat tayfasiyla alakali bir sekilde Nisan 1944 tarihinde Osiir vergisinin
miimasili arz eden Toprak Mahsulleri Vergisi Yasast yiriirliige girmistir. Hem
1946°da sonlandirilan bu vergi hem de Varlik Vergisi, halkin Inonii iktidari
hiikiimetlerinden uzaklasmalarindan baska miihim neticeler dogurmamustir. Iktisadi
alandaki biitiin olumsuzluklara ragmen devletin elindeki doviz rezervlerinde 6nemli
oranda bir fazlalik olusmustur. Tiirkiye silah endiistrisinde isletilen kromu savasan
devletlere satarak miihim oranda d6viz kazanmay1 basarmigtir. Harp déneminde bir
taraftan iktisadi sorunlar giderilmeye ve harpten uzak durmaya cabalarken, Obiir
taraftan da Atatiirk devrinde baslatilan ve 6nemli yol alinan egitim ile kdltiir
sahalarindaki ¢alismalar siirdiiriilmiistiir. indnii devrinin en mithim egitim miiessesesi
stiphesiz Koy Enstitiileridir. 1940°ta kirsal bdlgelere muallim yetistirmek gayesiyle
faaliyete alinan Koy Enstitiileri, iilkenin diinya egitim mirasina mal ettigi en 6zgiin
konsept olarak tarihe miihriinii vurmustur. Indnii devrindeki kirsal bolgelerle alakali
calismalar Koy Enstitiileri diizeyinde kalmamistir. Atatiirk devrinde de s6z konusu

olan Toprak ve Ziraat Reformu faaliyetlerine tekrardan Oncelik verilmistir. Lakin
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genis arazi sahiplerinin biiyiik reaksiyonu ve mevzuyla alakali alt yap1 noksanliklar
sebebiyle tarlasiz koylii birakmama ugraslari bu siirede de kazanima donlismemistir.
[nénii’niin devletin basindan ayrildig donem 1950 itibariyle tahmini 12 senelik
bir siireyi i¢eren Indnii devrinin i¢ siyasetteki en miihim hadisesi, siiphesiz ¢ok partili
politik yasama gecis gayesiyle yapilan girisimlerdir. Ger¢ekte demokrasiyle alakali
ilk cabalari, Mayis 1939°da bir araya gelen CHP’nin 5. kongresinde hiikiimeti
kontrol etmekle alakali olarak 21 tiyelik Miistakil Grubun olusmasina dek uzatmak
olasidir. Fakat hiikiimeti kontrol etme gorevini kabullenen bu olusum, CHP’nin
aracisiz kontroliinde oldugu hesabiyle demokrasi mevzusunda iimit edilen yarari
olusturamamustir. Miistakil Grubun dogrudan Ismet Indnii’ye bagh hareket etmesi
demokrasi kiiltiiriinii yerlestirmekten ziyade Inénii'niin kendi partisi iizerindeki
hakimiyetini giiclendirme girisimi olarak ta anlasilmasina sebep olmustur. Atatiirk
devrinde politikadan uzaklastirilmis olan Kazim Karabekir, Fethi Okyar, Rauf Bey
ve Ali Fuat Cebesoy gibi Kurtulus Miicadelesi’nin ileri gelen sahsiyetlerin tekrardan
mebus secilmeleri de Onemli yumusama davranmigi gibi algilanabilir. Lakin
demokratiklesme istikametinde daha miihim ve daimi ¢aba 1945°te dahili ve harici
etkenlerin tesiriyle olmustur. Inonii’yii, ve bulunan iktidar;, bu hiikkmii almaya
stiriikleyen dahili etkenlerin Oniinde, II. Cihan Harbi doneminde izlenen iktisadi
siyaset nedeniyle olusan sosyal tepki bulunmaktadir. Harp doneminde yiiriitiilen ve
genellikle kirsal bolgelerde bulunanlarla, esnaf-tiiccar gibi kesimlere olumsuz tesir
eden iktisadi politikalar, halkin bu boliimlerindeki hosnutsuzlugu arttirmig ve
hiikiimetin yeni politik faaliyetlere déonmesine sebep olmustur. Bir diger i¢ neden
1923’ten itibaren iktidarda olan CHP’nin 6nemli oranda yipranmis olmasi ve bu
sebeple yapisini yenileme, diger ifadeyle diizenleme gereksinimi duymasidir.
Atatiirk’iin yolunda bir politika erbab: olarak taninan Inénii’niin bu mevzuda
Atatiirk¢ii ilkelerle uyusan bir davranis gostermesi de demokrasiye gidisi
pekistirmistir. Tirkiye’nin demokrasiye donmesine tesir eden harici etkenlerin
oniinde, 1. Cihan Harbini A.B. D., Ingiltere ve Fransa gibi devletlerin sekillendirdigi
demokratik tarafin kazanmasi gelmektedir. Hakikaten II. Cihan Harbi ile beraber
Avrupa’da yeni bir diizen olusturulmus ve yeni ittifaklar gerceklestirilmistir.
Tirkiye’nin boylelikle yeni nizamin biinyesinde konum belirlemesi amaciyla
Avrupa’nin bir¢ok alandaki kural ve kalitesini kabul etmesi mecburi hal almistir. Bu

durumun Tiirkiye’deki yegane parti iktidarini, toplumun muhalefetinden daha ¢ok
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tesir ettigini belirtmek pek hatali olmaz. Lakin Tirkiye’nin Bati’ya donmesini
etkileyen esas mithim gelisme 1945°teki Sovyet’in gozdagidir. Stalin idaresindeki
Sovyet Rusya’nin 1925°teki antlasmayi siirdiirmeyecegini belirtmesi ve bununla
durmayacagimi Kars, Ardahan ve Artvin’i talep eden ve Bogazlarin beraber miidafaa
edilmesini teklif eden bir muhtira vermesi Tiirkiye’de muazzam bir tepkiye sebep
teskil etmistir. Bu gozdagi, yoniinii esasen Bati’ya ¢evirmis olan Tiirkiye’nin ilk
olarak A.B.D’ye, yani Bati diinyasiyla miinasebetlerini ilerletmesini hizlandiran ana
sebep olmustur. Bu déneme rastlayan ve birbirine ge¢mis biitiin bu dahili ve harici
geligsmelere tutuklu sekilde Tiirkiye’de, CHP haricinde farkli siyasal teskilatlarin da
yapilanmasinin icap ettigi yoniindeki ilk gercek¢i beyan Birlesmis Milletler
teskilatinin kurulusu amaciyla San Fransisco’da olan Tiirk kurulundan gelmistir. San
Fransisco’daki Tiirk heyeti bundan sonra Tiirkiye’de demokrasinin var olacagin
sdylemislerdir. Indnii’niin 19 Mayis 1945 tarihinde harbin bitmesiyle alakali yaptig1
beyaninda, demokrasiye gegilecegini belirtmesi, ¢ok partili sisteme yonelik en
onemli gelismedir. Mevcut durumu tamamlayan en miihim gelismelerden biri
kuskusuz CHP Meclis Grubu bagkanligina ulastirilan Dortlii Takrirdir. Celal Bayar,
Refik Koraltan, Fuat Kopriilii ve Adnan Menderes’in imzalarinin yer aldigi bu
onergedir. Bu bigimde ¢ok partili yasama istirak gayesiyle mithim adimlar atilmistir.
Inénii'niin 1 Kasim 1945°teki meclisin, agilis hitabinda demokrasi mevzusundaki
arzusunu tekrar acgiklamasi ilizerine bu dogrultudaki ¢abalara daha da Onem
verilmistir. Bu gelisimler akabinde Ocak 1946’da CHP’den kopmus olan Celal
Bayar, Adnan Menderes, Refik Koraltan ve Fuad Kopriili'nlin kurmayliginda
Demokrat Parti’nin teskilatlanmas1 demokrasiye yonelik ¢alismalarini geri doniilmez
noktaya ulastirmistir.

Harp siirecinde onemsenmeyen kirsalda yasayanlarla, harbin olumsuz tesir
ettigi biiylik ve kiigiik 15 cevreleri i¢cin timit vaad eden DP, ayni donemde
demokrasiyi arzulamis aydinlar icin de tlkiisel bir politik yapilanma bi¢iminde
goriliir olmustu. DP’nin kurulmasindan az bir vakit sonra 21 Temmuz 1946’da tek
dereceli ve ¢ok partili se¢imler yapilmistir. Cogunluk modelini baz alan ve agik rey -
gizli sayim kuralina geregince gergeklestirilen bu se¢imlerde CHP 390, DP 66,
bagimsizlar ise 7 mebus kazanabilmistir. A¢ik rey-gizli sayim kuralina nazaran
gerceklesen bu segimler, neticeleri tiizerinde olusturdugu siipheler sebebiyle

giinimiize dek siiren miinakasalara da sebep teskil etmistir. Bu neticeden de
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goriildiigii izere DP’nin toplumdan gordiigii biiylik alaka, se¢im yontemi sebebiyle
sandiga ve bu nedenle meclise sirayet etmemistir. 1946 secimleri akabinde
yenilenmeye gitmeyi arzulayan Inénii, basvekillige Siikrii Saracoglu’nun yerine
Recep Peker’i se¢mistir. Yine de DP’nin biliylimesine mani olamamistir. Bir zaman
sonra bagvekil Peker’in istifasi neticesi 9 Eyliil 1947 giinii Hasan Saka yeni kabineyi
olusturmustur. iktidar icerisinde sorunlarin siirdiigii dénemde DP biinyesinde de
miinakasalar yasanmis ve Fevzi Cakmak liderligindeki bir grup parti iiyesi, ayrilarak,
20 Temmuz 1948°’de Millet Partisini kurmuslardir. CHP tarafinda ise Peker gibi
ilmli olan Hasan Saka’da hiikiimetten ayrilmig ve yerine Semsettin Giinaltay
basvekil olmustur. Giinaltay, indnii’niin son basvekili olacaktir. Se¢im kanununda
gerceklesen yeniliklerden sonra 14 Mayis 1950°de tekrar g¢ogunluk yontemi
geregince gizli oy - agik sayim kurali geregi gergeklestirilen genel seg¢imlerde,
bdylece DP biiyiik basar1 kazanmis ve 23 senelik CHP tahakkiimiinii sonlandirmaistir.
Cogunluk kurali geregi gergeklestirilen bu sec¢imlerin de halk egemenligini
yansittigini sdylemek pek miimkiin degil. Zira reylerin %53 ten fazlasini1 kazanan DP
408 mebus ¢ikararak mecliste %85’lik bir irade kazanmustir. %40 oy alan CHP ise 69
mebus kazanarak mecliste %15°lik bir kisimla temsil edilme vaziyetine diismistiir.
Mevcut se¢imde MP (Millet Partisi) % 3.1 oranla 1 mebus kazanmis, % 4.8 oranla da
9 Bagimsiz mebus ¢ikmigtir. Nihayetinde se¢imler neticesi 1923°te devleti kurmus
olan CHP, demokratik bir bigimde hiikiimeti Demokrat Parti’ye birakmustir.
Boylelikle Tiirk demokrasi hayatinda bagka bir devir yiiriirliige girmistir. Inonii’niin
yaptig1 aciklamalar da devletin biitlin kurumlariyla bu yeni déonemi kabul etmesi
gerektigini ve miicadelenin bu yeni sistem icerisinde demokrasiye uygun verilmesi
aciklamalarini yapmastir.

14 Mayis 1950 giinii gerceklestirilen genel segimlerde ortaya ¢ikan neticeler
akabinde DP’nin sec¢im basarisiyla Inonii reisicumhurluktan ayrilmis ve meclis Celal
Bayar’1, Tiirkiye Cumbhuriyetinin 3. reisicumhuru olarak segmistir. Adnan Menderes
bagvekil olarak gorevlendirilirken, DP’nin kurmaylarindan Fuat Kopriilii Disisleri
Bakani, Refik Koraltan ise TBMM bagkan1 olmuslardir. Biiyiik heyecanla ve
beklentilerle hiikiimet olan DP’nin ilk donemlerinde distan, bilhassa ABD’den
alinan yardimlar sebebiyle biiyiik bir bolluk ortaya ¢ikmigtir. 1952°de Nato’ya iiye
olmasiyla, II. Cihan Harbi nihayetinde karsilagilan yalnizlik tamamen bitmis ve
Tiirkiye, ABD’nin bagislarin1 daha sik bir sekilde almistir. Dis siyasetteki bu
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icraatlarin tabi bir sekilde i¢ siyaseti de etkiledigi bu siirecte, DP’nin iradesini ve
halktan aldig1 destegi bilylitmiistir.

On senelik Demokrat Parti iktidarinin toplumsal, politik, kiiltiirel ve iktisadi
alandaki durusu ana hatlariyla su sekilde agiklanabilir: Demokrat Partinin
kazanmasiyla 1923 ten itibaren siiren denk biit¢e prensibinden uzaklasilmis, para ve
maliye siyaseti tamamen farklilasmustir. Iktisadi hareketliligi saglamaya itina
gosteren iktidar giderleri artirmistir. Bu durum ilk donemde iktisadi genlesmenin
evvelki doneme kiyasla onemli oranda artmasinmi saglamistir. Demokrat Parti’nin
iktisadi gayesi tilkede iktisadi teskilatlanmay1 saglamak ve O6zel sermayenin
biiylimesinde oncelik vermektir. Boylelikle ilk donemde milli gelirde %15°lik bir
bliylime saglanmig ve bliylik bir iktisadi canlilik yasanmistir. Ancak 1954’ten
itibaren ekonomide, bilhassa dis ticarette agik verilmis neticede iktidar mecburi
sekilde dis bor¢lanmaya gitmistir. Fakat bu borglanma politikay1r da 4 Agustos
1958’de devaliiasyon neticesi Tiirk lirasinin kiymetinin diisiiriilmesine yol agacaktir.
Yasanan olaylara karsin 1957°den itibaren dis kredi bulunmasinin gii¢lesmesi,
ekonominin gittik¢e disa tutuklu olmasi iktisadi vaziyeti olumsuz sekle sokmus ve
yatirimlarda mithim azalma yasanmistir. Olumlu ve olumsuz farkli durumlar 6niinde
DP idarecilerinin iktidara geregi kadar hakim olmamalar1 ve CHP’nin muhalefet
tecriibesizligi, iki siyasal teskilat miinasebetlerini bu siiregte gerginlestirmis ve
memleket ¢ok erken kisir politik tartigmalara girmistir. Siyasi atmosfer iilke igin
yararli olacak boyutlardan hizla uzaklasmaya baslamistir. Aslinda iktidarin ilk
yillarindan itibaren iktidar ve muhalefetin yildizlar1 hi¢ barigmamustir.

1951 senesinin Agustosunda Halkevleri ile Halkodalarinin devlete gegmesi ve
kamu hizmeti yiiriiten bu miiesseselerin miilklerinin hazineye devredilmesi; 1953°te
CHP’nin bitiin miilklerinin “haksiz kazang” oldugu itham edilerek Hazineye
devredilmesi; baskaca 1953’te MP’nin kapatilmasi; Subat 1954 tarihinde Koy
Enstitiilerinin muallim mekteplerine doniistiiriilmesi ve son olarak basina tahakkiim
kurulmasi iktidar muhalefet miinasebetlerini asgariye diisirmiistiir. DP’nin bazi
politikalarinin hesaplasma tizerine sekillenmesi her gecen giin iktidar ve muhalefetin
anlasma zemininin kaybolmasina giden siireci baslatmistir. DP’nin “devr-i sabik”
olusturma siyaseti CHP’nin gerginlesmesine sebep olmustur. Ayrica 1954’te
gerceklestirilen segimler de DP basarili olmustur. CHP’nin parlementoda ki mebus

sayisinin 31’e gerilemesine karsin bu segimlerde iktidar basarili olmus ve oylarini
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%57’ye c¢ikarmistir. CHP ise ancak %35’te kalmistir. DP’nin toplum nezdinde,
yapilan i¢ ve dis siyasetin kabul gérmesi manasina gelmekteydi. Bu vesileyle DP,
muhalefet nezdindeki tahakkiimiinii 1954’ten itibaren daha da genisletmistir.
Gazetecilere hapis ile iktisadi yaptirimlarin uygulanmas: CHP Genel Sekreteri Kasim
Giilek’in bir siire gozaltina alinmasi ve bir siire sonra da 6 ay hapis cezast almasi
iktidar-muhalefet miinasebetlerini biiyiik bir krize doniistiirmiistiir.

1954-1957 dénemindeki DP hiikiimetinin olas1 de en miithim hadisesi 6/7 Eyliil
hadiseleridir. 6 Eyliil 1955’te Atatiirk’tin Selanik’teki evinin bombalandig1 seklinde
yapilan haberler iizerine sabote edilen bir grup, Istanbul’da yasayan Rumlarm ev ve
diikkkanlarin1 zedelemis, mezarlik ile kiliselere zarar vermislerdir. Askeri birliklerin
cabalariyla durdurulan hadiseler neticesinde OHAL ilan edilmisse de, iilkenin dig
siyasette olusturdugu imaj diizeltilememistir. DP-CHP huzursuzlugunun st diizeye
cikmasi ve hiikiimetin zayiflamaya baslamasi sebebiyle secimler bir sene evvele
almarak 1957’de gergeklestirilmistir. 1957 segimlerini de iktidar almigsa da,
oylarinda 6nemli bir azalma goriilmistir. Boylece bu segimler neticesinde DP
%48’lik oran ile 424 mebus alirken, CHP oylarin1 %41°e ¢ikarmis ve 178 mebus
parlamentoya yerlestirmistir. Yine bu seg¢imlerde Cumbhuriyetgi Millet Partisi ve
Hiirriyet Partisi de 4’er milletvekili kazanmislardir. Bu siliregte DP hiikiimeti
meydana gelen iktisadi sorunlar karsisinda ¢oziim tiretememis ve IMF ile Diinya
Bankasinin baskilarina dayanamamistir. Ortaya ¢ikan doviz sikintist sorunlara sebep
olmustur.

Giliney komsusu Irak’ta 14 Temmuz 1958 giinii askeri miidahale ve ordunun
idareye miidahil olmasi, Adnan Menderes iktidarinin siipheye girmesine sebep olmus
ve bu gerek¢eyle muhtemel bir risk olarak diistiniilen CHP ile basin istiindeki
tahakkiimler artmustir. Ozellikle Inonii’niin ordu mensuplar iizerindeki etkisinin
bilinmesi DP iktidarinin daha baskici hale gelmesinin sebeplerinden biri konumuna
gelmistir. Bu kuskular DP’nin 12 Ekim 1958 giinii Vatan Cephesi’ni olusturmasiyla
bagka bir durum olusmus, memlekette ki politik kutuplasma ve bu nedenle de
huzursuzluk déniilmez bir noktaya ulasmustir. Iktidar ve muhalefetin kullandig dil
demokrasi kiiltiiriiniin ve tahammiil sinirinin ¢ok 6tesine gegmistir.

DP hiikiimetinin sonunu getiren muhtemelen en mithim faaliyet 18 Nisan 1960
giinii Tahkikat Enciimeni’nin tesekkiilii olmustur. Onde CHP’nin oldugu Meclis

dahili ve harici muhalefetin tamami her g¢esit politik aktiviteden yasaklamay1
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amagclayan Tahkikat Enclimeni, problemleri bitiremedigi gibi {liniversite talebelerinin
sokak eylemlerine sebep olmustur olmustur. Bu siirecte Indnii’niin {iniversite
Ogrencileri tizerindeki etkisi Atatiirk ilke ve inkilaplarima deginmesi ve her
platformda bunlar1 anlatmasi laiklik konusunu siirekli islemesi nedeniyle artmustir.
Inénii’niin DP iktidarina kars1 bu siiregte sistematik olarak kullandig temel argiiman
Kemalizm olmustur.

Milli Sef doneminde c¢ok sik kullanilmayan Kemalizm veya Atatiirk ilke ve
inkilaplar bu siiregte bir zirh gibi kullanilmaya ¢alisilmistir. Indnii adeta Kemalizmi
yeniden yorumlayarak aktif hale getirilmesi sadece kendi tabanina yonelik bir girigim
olmadig1 anlasilmistir. Tiirk halkinin ve devlet kurumlarinin bu ¢izgide bir direng
gosterecegini diisiinerek siyaset gelistirme calismalart yiritilmistir.  Ordunun
faaliyet icerisinde oldugunu goren Indnii siirecin bir askeri miidahaleye gittigini
gormiistiir. Bir¢cok defa iktidar partisini askeri darbe ile uyarmis olmas: iktidar
tarafindan askeri darbenin fikir babalig1 seklinde suglamalarla karsilagmigtir. Yapilan
calismada herhangi bir askeri miidahale istemedigini ve demokrasinin devam etmesi
gerektigini savunan Indnii’niin birgok demecinde orduya cesitli ithamlarda
bulunmasi darbe yanlis1 olma algisinin olusmasina sebep olmustur. Eski bir asker
olan Inénii’niin ordunun ne zaman ve nasil hareket edecegini tahmin etmesi pek zor
olmasa gerektir. Ve nitekim 28 Nisan giinii Istanbul Universitesinde bir talebenin
yasamint yitirdigi ve birgok talebenin yaralandigi hadiseler {izerine sikiyonetim ilan
edilmis ve olaylarin Oniine gegilememistir. 21 Mayis giinii Ankara’da Harp Okulu
talebelerini gergeklestirdigi eylemler de 6n plana ¢ikan mesajin hiikiimet tarafindan
algilanamamasindan az bir zaman sonra 27 Mayis 1960 giinii vuku bulan bir askeri
miidahale neticesi DP iktidar1 sonlandirilmistir.

27 Mayis Ordunun darbesi neticesi DP donemini nihayete erdiren geng
subaylar, Milli Birlik Komitesi ismiyle bir yapi olusturarak memleket idaresini
ellerine almislardir. MBK liderligine, o zaman emeklilik islemleri nedeniyle izne
ayrilmis olan Kara Kuvvetleri Komutan1 Cemal Giirsel getirilmistir. Cemal Giirsel’in
[nénii ile miinasebetlerinin en diizeyde olmasi inénii’niin 6n plana ¢ikmasinda etkili
olmustur. Cemal Giirsel’in hemen her konuda In6nii’ye danigsmasi kayda deger bir
gelismedir. Indnii’niin  direktiflerinin MBK iizerinde etkili oldugu siiphe
uyandirmayacak diizeydedir. 38 {iist diizey askerden ibaret olan MBK’nin emirleri

kapsaminda hiikiimet mensuplart ve DP’li birgok milletvekili tutsak edilmis ve
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Yassiada’da mahkeme donemi baslatilmistir. S6z konusu hadiselerin meydana
geldigi devirde, askeri darbenin ilk anindan itibaren farkli kurumlarda ciddi bir
tasfiye siyaseti giidiilmiistiir. Bu tasfiyeler neticesi birgok iist diizey subay emekli
edilerek ve ayrica ¢ok sayida tlniversite 6gretim gorevlisi gorevden alinmistir. Bu
stirede Milli Birlik Komitesinde agiga ¢ikan fikir ayriliklar st diizeylere ulagmustir.
Komitenin biraz daha iktidarda etkili olarak, iktisadi, toplumsa ve kiiltiirel yenilikleri
bitirmesini ilke edinen ve 14’ler grubu, segimlerin en kisa zamanda icra edilmesini
talep edenlerin meydana getirdigi baska bir grup tarafindan devre dis1 birakilmis ve
14’ler grubu farkli vazifelerle iilke disina siirgine yollanmislardir. MBK
biinyesindeki ayristirma hareketinin sonuglanmasindan itibaren daha kolay davranma
firsat1 yakalayan askeri yonetim bu defa yeni anayasa hedefiyle ¢alisma yapmustir.

[nénii bu darbe siirecinde en karli ¢ikan devlet adami olmustur. Eski bir asker
olmasinin yaninda MBK baskan1 Cemal Giirsel’in Inonii’ye ¢ok saygili davranmasi
ve siirekli danigsmas1 siyaseten avantajli konuma gelmesini saglamistir. Indnii’niin
meclisin tekrar agilmasi ve anayasanin en kisa zamanda yiiriirliige girmesi yoniinde
goriigleri MBK tarafindan dikkate alinarak calismalar baslatilmistir. Ayrica
[ndnii’niin bu siirecten yipranmasin1 dnlemek amaciyla Cemal Giirsel tarafindan her
platformda Inénii’niin darbeden haberdar olmadif1 tezi islenmistir. Indnii’niin
direktifleri dikkate alinarak Milli Birlik Komitesi ve Temsilciler Meclisi’nden olusan
Kurucu Meclis 6 Ocak 1961 giinii faaliyetlerine yogunlagsmig ve ilk icraat hesabiyle
yaptig1 yeni anayasayr 9 Temmuz 1961 giinii kamuoyuna takdim etmistir. Yeni
anayasa %63 oraninda evet Oyu ile aktif hale gelmistir. 1961 Anayasasiyla beraber
sosyal devlet yapisi aktif hale gelmis; grev, lokavt ve toplu sézlesme gibi 6nemli
kazanimlar elde edilmis; ¢ogulcu devlet diisiincesine gegilmistir. Yalniz DP devrinin
tecriibesi neticesi meclisin yarg: eliyle denetlemek gayesiyle Anayasa Mahkemesi
olusturulmustur. Baska bir gelisme ise TBMM’nin, Millet Meclisi ve Cumhuriyet
Senatosu seklinde iki kisima bdliinmiis olmasidir.

MBK iizerinde hemen her konuda istedigi diizeyde etkili olan Indnii’niin
Yassiada yargilamalart konusunda etkili olmadigi goriilmektedir. Yargilama
siirecinin uzaginda durmaya &6zen gosteren Indnii’niin koalisyon hiikiimetleri
donemlerinde bu sorunla ugrasmak zorunda kalmistir. Diger taraftan 14 Ekim 1960
giinii ilk adim1 atilan yargilama siireci 15 Eyliil 1961 tarihinde sonlanmig ve 15 sanik

idama, 31 sanik miiebbet hapse ve 408 sanik da farkli hapis yaptirimlarina tabi
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tutulmustur. Yargilamalar neticesinde kesinlesen bu idam hiikiimlerinden {i¢ tanesi
MBK tarafindan tasdik edilmistir. Bu tasdik icabt DP devrinin Disisleri Bakani Fatin
Riistii Zorlu ve Maliye Bakan1 Hasan Polatkan’in hiikiimleri 16 Eylil 1961 giinii,
Bagvekil Adnan Menderes’in hitkkmii 18 Eylil 1961 giinti infazi gergeklesmistir.
Bayar’in cezast olan idam hikkmii ise yasi nedeniyle hapis hiikmiine
donistiirilmiistiir.

Bu siirede anayasanin hemen akabinde nispi temsil yontemiyle segimler
gerceklesmis ve Indnii basvekilligindeki koalisyon hiikiimetleri devri baslamistir.
1961 genel se¢imlerinde CHP reylerin %36.7’sini kazanarak 173 milletvekili meclise
gondermistir. DP geleneginin devami karakterindeki Adalet Partisi %34.7’sini alarak
158 milletvekili, Yeni Tirkiye Partisi %13.9’unu alarak 65 milletvekili ve
Cumbhuriyet¢i Koyli Millet Partisi de %13.7 oy alarak 54 milletvekili kazanmiglardi.
Tiirkiye’'nin en serbest ve hiirriyetgi anayasast seklinde tanimlanan 1961
Anayasasinin olusturdugu ortamda sosyal ve politik teskilatlanmalar da hizlanmistir.
Tek parti siirecinde ve DP iktidarinda 6nemli oranda tahakkiim altinda birakilan sol
yapilar da kolay teskilatlanma ve kendilerini gdsterme olanagina sahip olmuslar ve
bunun neticesinde 1961 yilinda Tiirkiye Is¢i Partisi(TIP) kurulmustur.

Bu siiregte 1960 darbesi akabinde kapatilan DP geleneginden gelen ve devami
kabul edilen, 1961°de Yeni Tiirkiye Partisi ve Adalet Partisi ismiyle iki yeni parti
ortaya ¢ikmustir. 1961 segimlerinde bulunan bu partiler, gercekte DP’ye rey atan
tabana doniik siyasi teskilatlardi. Lakin, daha gidisatin yoniinii kavramakta zorluk
yasayan bu kesimin oylarinin parcalanmas1 sebebiyle Inonii’niin etkisiyle tek parca
kalmay1 saglayabilen yegane siyasi parti konumundaki CHP segimlerden birinci
olmus ve Inénii’niin Bagvekilliginde CHP-AP hiikiimeti kurulmustur.

1965’e kadar koalisyon hiikiimetleri ile yonetilen iilkede Inonii’niin etkinligi
artarak devam etmistir. Indnii’niin askeri kanat ile olan olumlu iliskileri bu realitenin
yasanmasina zemin olusturmustur. Yine bu siirecte Inonii’niin ordu icerisindeki yeni
kalkismalara direnen bir goriintli vermesi ve bu konuda basarili olmasi kendisine
olan giivenin artmasim sagladig: gibi adeta devletin giivenligi indnii sahsinda ortaya
ciktign  goriilmektedir. Ordunun Cemal Giirsel liderliginde Inonii ile uyumlu
calismasi ve Cemal Giirsel’in Indnii’yii konumlandirdigi yer ¢ok &nemlidir. Her
konuda Inénii'niin fikirleri ve goriisleri etkili olmustur. Koalisyon hiikiimetleri

siirecinde Inénii’niin ugrastigs énemli bir diger mesele Kibris sorunu olmustur. Bu
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sorunun ¢oziimiinde ABD ile yeri geldiginde ters diismesi iilke icinde ve mecliste
prim yapmasina olanak vermistir. Ozellikle inénii’ye kars1 yapilan suikast girisimi
bityiik tepkilere sebep olmustur. Bu siiregte ordu ve siyaset tamamen Indnii’niin
yaninda durdugu gibi hemen her ideolojide 6grenci hareketleri ve sivil toplum
orgiitleri de birlik mesaji vermistir. Bu olay Indnii’niin konumlandig1 yerin tespiti
acisindan Onemli bir gelisme olmustur. Ayrica Tirk halkinin begensin ya da
begenmesin devlet adamina yapilan bir suikastin kabul gérmeyecegini gostermesi
acisindan 6nemli bir 6rnek teskil etmistir. Adeta bagsbakana kars1 yapilan bu girisimin
direk devlete karsi yapilan bir girisim oldugu halkin 6nemli bir kismi tarafindan
kabul edilmistir.

[n6nii her donemde CHP’yi istedigi yonde kanalize etmeyi basarmistir.
Ozellikle diinya ve iilke konjonktiiriinde CHP’yi nereye nasil konumlandiracagini
cok iyi bilmistir. Bu acidan bakildiginda 1965 se¢imleri yine bir doniim noktasi
olmustur. AP, Demirel’in parti lideri olmasiyla beraber 6n plana ¢ikmig ve bu liderin
tesiriyle 1965 ve 1969 donemlerinde tek basina hiikiimet olmayi bagsarmistir. Bu
vaziyet 27 Mayis 1960 darbesinden sonra kapatilan DP’nin bir Siyasi gelenek
oOlusturarak, Tiirk politik siirecine miihriinii vurmus oldugunu gostermesi bakimimdan
mithimdir. Bu esnada 1965 segimlerinde TIP’in oylarn %3’nii kazanarak 15
milletvekilini meclise koymasi Tiirk siyasal yasaminda mithim bir durum olarak
degerlendirilebilir. Sol akimlarin bu denli yiikselmesi Indnii’niin yeni bir hamle
yapmasint zorunlu hale getirmistir. Daha 6nce CHP’nin sola yeltenmesi parti
icindeki milliyet¢i muhafazakarlarin 6nemli oranda kopmasina sebep olmustur.
Ancak yasanan bu yeni siire¢ yeni bir anlayis gelismesine olanak vermistir. Ve
nihayet CHP, bu vaka tesiriyle “Ortanin Solu” diigiincesini giindeme alarak kendini
sosyal demokrat bir teskilat olarak anlatmaya gayret etmistir. Bu bagkaligin ana
felsefesi, CHP’nin 6ziimsedigi “sol”un, bu esnada yayilmaya baslayan asir1 sol
hareketlerden ayrimhigini belirtmek oldugu ifade edilebilir. indnii bu anlayisin
kominizm veya sosyalizm olmadigini1 Atatiirk ilkelerine tamamen bagl oldugunu her
firsatta dile getirmistir.

Devletcilik ilkesinin bu baglamda yeniden yorumlandigimi gormekteyiz.
Sosyalizmle benzeyen taraflar1 oldugunu ama sosyalizm olmadigim1 bu
aciklamalardan ve faaliyetlerden anlamak miimkiindiir. Bu sirada, CHP hem 1965,

hem de 1969 segimlerinde oylar zayi olmustur. 1969°da %47 oy orani ile tek basina
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hiikiimete gelen AP, iktisadi buhranlarin tesiriyle az zamanda sendelemeye baslamis
ve toplumdan aldig1 destegi kaybetme vaziyetine gelmistir. 1970 senesinde
gerceklesen devaliiasyonla 1 Dolar 9 TL.-’den 15 TL.-’ye ¢ikmistir. DP ile vuku
bulan montaj sanayi siyaseti ve enflasyonist icraatlar neticesi Tiirk lirasinda goriilen
kay1p, iktisadi dengeleri bozmus ve sosyal degerler siiratle aginmistir.

Iktisadi genlesme ile sivil toplum teskilatlarinin etkili oldugu yeni politik
gercekler, AP’nin pargalanmasina ve 18 Aralik 1970’de Demokratik Parti ismiyle
siyasal bir parti teskilatlanmasina dek uzanmistir. Meclisteki bu degisimlerin
haricinde sokakta isci ve talebe eylemleri de siklasmisti. Ulke gercekten bir buhrana
dogru gitmeye baglamistir. Bilhassa 1968 senesinde Fransa’da baslayan talebe
eylemlerinin Tirkiye’ye de tesir etmesiyle dgrenci teskilatlart iginde viicut bulan
asirilik yonelimleri, soguk savas doneminin bloklar arasi sOylemsel miicadeleye
goriintii olan Tiirkiye’yi ciddi bir noktaya getirmistir. Iktisadi ve sosyal konulardaki
temel degisimin olusturdugu kirsaldan sehre gog¢, carpik kentlesme, gelir
dagilimindaki oransizlik benzeri bir takim problem, s6z konusu bunalimi biiyiitiip,
genel bir duruma getirmistir. iktisadi bunalimimn diizeltilememesi, isci ve talebe
eylemlerinin  sonlandirilamamast  Demirel  iktidarmin ~ zayiflamasina  ve
Onemsizlesmesine sebep olmustur. Adeta 27 Mayis askeri darbesi Oncesini andiran
gelismeler olmustur. Ozellikle siyaseten o déneme ciddi oranda benzeyen gelismeler
olmustur. Inonii liderliginde ki CHP’nin DP ye y&nelttigi irticai suclamalar bu
donemde AP hiikiimetine karsi yapilmistir. Ve Indnii bu siiregte yine askeri kanat
tarafindan adeta bir damisman gibi 6n plana ¢ikmasi saglanmistir. Bu siirecte
Inénii’niin askeri darbeden haberdar oldugu lakin darbenin icinde olmadig
anlagilmaktadir. Ozellikle askeri kanat tarafindan Indnii’niin darbeyle iliskili
olmadig1 ve haberinin olmadigi yoniindeki agiklamalart Inénii’yii bir kez daha
demokrasinin sigortast konumuna yiikseltmistir. Indnii 12 Mart siirecinde askeri
kanata Onemli tavsiyelerde bulanarak bunlar1 kabul ettirecek kadar etkili oldugu
anlagilmaktadir. Meclisin dagitilmamasi1 konusunda isteklerini kabul ettirmistir.
Askeri kanatin birlik igerisinde olmasi ve ordu i¢indeki sol akimlara kars1 dikkatli
olunmasi gerektigini de kabul ettirebilmistir. Biitiin bunlar yasanirken bu platformda
12 Mart 1971 giinli emir komuta kademesi biinyesinde ordu bir askeri miidahale daha
yapmistir. Bu miidahale sonucu Demirel hiikiimeti istifa etmistir. Nihayetinde Nihat

Erim’in bagvekilliginde siyaset Otesi bir hiikimet ortaya ¢ikmistir. Askeri
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midahaleye ragmen sonlandirilamayan siddet hareketleri, sikiyonetime gegilmesi ve
hiikiimetin gittikce sert tedbirler almasina sebep olmustur. 12 Martta bagvekil
Demirel’e yapilan bir muhtira bigiminde sekillenen askeri miidahalenin bi¢imi kisa
bir zaman sonra farklilasmis ve siddet hareketlerinin engellenmesi gayesi {izerinde
yogunlagmistir. Ve sol yapilanmalar tasviye edilmeye baslanmistir. Bu gelismeler
CHP igerisinde ¢atlaklara sebep olmus parti genel sekreteri olan Ecevit istifa etmistir.
Bu askeri muhtiranin sola karsi yapildigim1 ve Indnii’niin askeri muhtiraya destek
verdigini agiklamistir.

Donemin politik agidan en mithim gelismelerinden bir tanesi kuskusuz 5 Mayis
1972°de gergeklestirilen CHP V. Olaganiistii Kongresinde Inénii’niin yerine Genel
Bagkanlia Biilent Ecevit’in ge¢mis olmasidir. Bundan boyle CHP, 14 Ekim 1973’te
gerceklesen segimlerde yeni liderin etkisiyle beklenenden daha fazla oy alarak
parlementoda en fazla milletvekiline sahip olabilmistir. 1973 secimleri 12 Mart
stirecini sonlandirirken, 1980 senesine dek siirecek olan bambaska bir siirecin

baslangicini olusturacaktir.
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