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BIiLIMSEL ETIK BILDiRiMi

Yiiksek Lisans tezi olarak hazirladigim [Islam Hukukunda ve Mer’i Hukukta Gergek
Kisilerin Fiil Ehliyeti] adli calismanin Oneri asamasindan sonuglanmasina kadar
gecen siirecte bilimsel etige ve akademik kurallara 6zenle uydugumu, tez i¢indeki tim
bilgileri bilimsel ahlak ve gelenek cercevesinde elde ettigimi, tez yazim kurallarina
uygun olarak hazirladigim bu ¢alismamda dogrudan veya dolayli olarak yaptigim her
alintiya kaynak gosterdigimi ve yararlandigim eserlerin kaynak¢ada gosterilenlerden

olustugunu beyan ederim.

[lhan SOYLU



Onsoz

Islam hukuku alaninda calisma yaparken mer’i hukuk ile mukayeseli bir
calisma yapmak farkli hukuk sistemlerinin konulara yaklasimini gérmek onemli bir
olgudur. Fiil-eda ehliyeti konusu aslinda daha 6nceden farkli ¢alismalara konu
olmustur. Bu tezin temel amaci ise bu olguya kars1 Islam hukukunun ve mer’i
hukukun nasil yaklastigin1 gormek ve karsilastirma imkani1 vermektir.

Insanin is ve eylemlerinin hukuk hazarinda itibar kazanmasi ve bu eylemlere
hangi durumlarda nasil bir sonug yiiklenecegi hem islam hukukunun hem de mer’i
hukukun problemi olmustur. Islam hukukunun yerine bat1 hukukundan iktibas edilen
mer’i hukuk ikame edilirken bazi hukuki olgular ve kavramlar, bazen igerik olarak
bazen de sadece isim olarak degistirilmistir. Bu degisiklik yasanirken yiizlerce yilin
mirast olan 1stilahlarin kimisi terkedilmis, kimisi ise aynen devam ettirilmistir.
Medeni Kanunun terclime faaliyeti ile ortaya ¢ikmasi, hukukgularin, ¢esitli terciime
problemlerinden kaynaklanan kavram tartigmalart yapmasina neden olmustur. Bu
kavramlardan birisi de artik kanunen sabitlenmis bir kavram olan fiil ehliyeti
kavramidir.

Islam hukukunun eda ehliyetine bakisini inceleyip mer’i hukukla mukayesesi
amacin1 giidildiigiinden,bu hususun tesmiyede vurgulanmasi maksadiylatezin fiil
ehliyeti eksenli isimlendirilmesi tercih edilmistir. Bu nedenle calismanin basligi
Islam Hukukunda Gergek Kisilerin Fiil Ehliyeti seklinde diisiiniilmiistiir.

Bu calismanin gerek ortaya ¢ikisinda gerekse hazirlanmasinda her asamada
yardimlarim esirgemeyen, Islami ilimlerden bir kirintt mesabesinde de olsa
haberdar bulunmamizda pek ciddi emegi olandanigman hocamProf. Dr. Halil
CICEK’e o&zellikle tesekkiir ederim. Tezin yazim asamasinda ve tashihinde
katkilarim1 esirgemeyen, degerli dostum Yrd. Dog. Dr. Mansur KOCINKAG’a
tesekkiir eder, egitim hayatim boyunca yetismemde katkisi olan tiim hocalarima
tesekkiirlerimi sunmay:1 bir borg bilirim.

Calismami tamamlamam konusunda moral ve motivasyonumu iist diizeyde

tutmama yardimci olan degerli ailemin tiim fertlerine slikranlarimi sunarim.
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Kabul Tarihi :
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Mer’i hukukta fiil ehliyeti bashig: altinda diizenlenen ve Islam hukukunda
eda ehliyetinin kapsamina giren hiikiimlerin islam hukukundaki yerini gérmeye
calismak tezin temel amacidir. Ehliyet kavraminin ve bu kavramin daha basta
viicub-eda, hak-fiil ehliyeti seklindeki ayrimlarin igerigini anlamak, fiil
ehliyetinin mer’i hukukta nasil sistematize edildigini gérmek ve fiil ehliyetinin
her bir hukuk sisteminde nasil derecelendirildigi ve her bir derecede her iki hukuk
sisteminde hangi hiikiimlerin getirildigini incelemek tezin asil kapsamini
olusturmaktadir.

Tezi hazirlarken konunun aslinda ¢ok genis bir kapsaminin oldugu bu genis
kapsam karsisinda detaylara indik¢e tezin amacindan kopabilecegi nazara
almarak, mer’i hukukta ve Islam hukukunda 6ne ¢ikan kaynaklar tespit edildi. Bu
kaynaklarin digina ¢ikmamaya 6zen gosterildi. Mer”i hukukta medeni kanunun
degistigi dikkate alinarak Oncelikle 6gretide yeni donemde yazilan kaynaklara
onemverilmekle beraber yapilan degisikligin bir ¢ok konuda 6ze dair olmayip
lafzi oldugu bilindiginden 6nceki donem kaynaklardan da istifade edildi.

Islam hukukunda kaynak belirlemesi yapilirken kapsamin genisligi
nedeniyle kaynaklarda miimkiin mertebe sinirlamaya gidildi. Temel kaynaklara
gidilirken mezhepler arasinda denge korunmaya calisild1 ise de Hanefi ve Safii
mezheplerinin kaynaklar1 daha fazla tercih edildi. Modern zamanlarda yazilmig
eserler ve ansiklopedik kaynaklarda ihmal edilmemeye ¢aligildi.

[k béliimde konu Islam hukuku bakimindan ele alindi. Ikinci bdliimde

mer’i hukukun fiil ehliyetine bakist incelendi. Bu inceleme esnasinda konulara




miiteradif olarak Islam hukukunun yaklasimi belirtilmeye c¢alisildi. Ugiincii
boliimde fiil ehliyeti bakimindan nasil bir tasnife gidildigi bu tasniflerin
gerektirdigi hiikiimler yine mukayeseye uygun big¢imde ortaya konulmaya
calisild.

Her iki hukuk sisteminin netice itibariyle birbirine ¢cok yakin ve benzer
hiikiimler ihtiva ettigi goriilmektedir. Islam hukukunda konu, insan hayatim ilk
baslangicindan itibaren devrelere ayirip, her bir devre i¢in hiikimler koyma
yoluna giderek sistemlestirilmistir. Mer’i hukukta ise once konu ile ilgili
kavramsal tanimlamalar yapilip bu tanimlar cercevesinde sistematize edildigi

goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Viicub ehliyeti, Hak ehliyeti, Eda ehliyeti, Fiil ehliyeti
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Basic aim of the Thesis is to show the normsthat regulate the legal capacites
of Natural Persons in Positive Law and their place in Islamic Law.The notion of
Capacities of Persons ,the type of capacities also the method that help us to make
this seperation,the systematization of these capacities in Positive Law,and
comparation of Capacities of Persons in twi different legal systems is the main
goal of this thesis.

Considering that the topic is very broad topic and when we get to the
details, the purpose of the topic might be lost considering was a need
toidetermine the most important common resourses for Positive and Islamic
Law.Special attention was paid to not getting out from these common resources.
Considering that the Civil Law In Positive Law was changed many times for this
thesis are used mostly new resources but during this the oldest ones are not
ignoring. For Islami Law we have large number of resources and for this always
was going to limit the number resources what will be used for prepatring this
thesis. While going to the basic resources was tried to get balance between
sects,Hanefi and Shafi sects were preferred. At the same time, were taking
attention for modern sources and encyclopaedic information

The thesis consists of three parts. In the first part, the topic was dealt in the
aspect of Islamic law. In the second part, the legal capacity was examined by
Postive Law. In the third part,is talking about the privions that help to made
classiffication of legal capacities .

Both legal systems seem to contain very similar and similar provisions as a




result.In Islamic law, the subject has been systematized by separating the human
life from the beginning andputting provisions for each cycle.In Positive
law,conceptual definitions are made about the subject,and after this ther are

systematized.

Key words: Viicub ehliyeti, capacity to acuire rihts, Eda ehliyeti, legal
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Giris

Islam hukukunda seri hiikiimlerin muhatab1 olan sahislara mahkimun aleyh
veya miikellef denilir.' Sahis olmanin temelini zimmet sahibi olma teskil eder.
Zimmet kisinin hak ve sorumluluk sahibi olabilme vasfidir. Her insan bu zimmet ile
diinyaya gelir. Kisi kavrami, insanin yalniz fiziki varligini degil ayn1 zamanda sosyal

hayatta isgal ettigi yeri ve hak sahibi olabilme yetenegini ifade eder.?

Her insan bir kisidir. Ancak kisi kavrami insanlardan bagka vakif, dernek gibi
mal ve insan topluklarini da kapsar.®> Gerek islam hukukunda gerekse mer’i hukukta
kisi gergek kisi ve tiizel kisi olmak tizere iki gesittir. Gergek kisiden kastedilen
biyolojik ve psikolojik varligi olan insandir. Kisi kavraminin ikinci g¢esidi tiizel
kisidir. Tiizel kisi kavrami sosyal bir ihtiyaci karsilamak amaciyla iiretilmistir ve
temeli hukuki bir igleme dayahd1r.4 Ele almaya c¢alisacagimiz konu gergek kisilerin

fiil ehliyetidir.

Fiil ehliyeti kavrami daha ziyade mer’i hukuk sistemimizin bir terimidir.
Tezimizin bir amaci Islam hukukunda fiil ehliyetinin karsilig1 olan eda ehliyetini
incelemek olmakla beraber asil amaci fiil ehliyeti kapsaminda mer’i hukuktaki
diizenlemelerin Islam hukuku bakimindan degerlendirilmesi ve karsilastiriimasidir.
Mer’i hukukta bu alandaki diizenlemelerin Islam hukuku ile uyusan taraflarin1 gérmek

ve ayrisan taraflarina dikkat cekmektir.

Iki farkli hukuk diizeninin gerek doktrinel anlamda gerekse kanunlastirma
anlaminda farkli sistematigi bulunmaktadir. Ayrica konu detaylara inildik¢e dallanip
budaklanmaya miisaittir. Bu ¢alismanin hacmi gozetilerek konuyu olabildigince eda
ehliyetinin fiil ehliyetiyle ¢akisan yonii itibariyle ele alinmasi uygun olacaktir. Bu
nedenle konunun ele alnis sekli 6nem arz etmektedir. Konu ii¢ boliimde
incelenmistir. Birinci bolimde genel anlamda ehliyet kavrami, ehliyetin gesitleri ele
alindiktan sonrafiil ehliyetinin Islam hukukunda ele alis sistematigine uygun bir
bicimde ehliyet ve ehliyete miiessir unsurlar ele alinmustir. Ikinci boliimde mer’i

hukukun fiil ehliyetine yaklasim bigimi goriillmeye calisilmistir. Fiil ehliyeti

! Muhammed Ebt Zehra, Usilii'I-Fikih, Teblig Yayinlari, Istanbul 1988, s. 327.
2 Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, Nesil Yayimnlari, Istanbul 1986, I, 231.

% Selahattin Sulhi Tekinay, Medeni Hukukun Genel Esaslart ve Gergek Kisiler Hukuku, Filiz Kitabevi,
Istanbul 1992, s. 202.

4 Hiiseyin Hatemi, Kalkan Oguztiirk, Kisiler Hukuku, Vedat Kitapgilik, Istanbul 2013, s. 79.



konusunun bir nevi pratik boyutu olan hacir konusu da mukayeseli olarak ortaya
konmaya c¢alisildi. Zira hacir konusunu islemeden ehliyet konusu tam olarak
islenemeyecegi  diisiiniilmiistir. ~ Ugiincii ~ boliimde  ise  fiil  ehliyetinin
derecelendirilmesi ve her bir derecede bulunanlarin hiikiimleri incelenmeye
calisilmistir. Her bir boliimde yeri geldik¢e her iki hukuk sisteminin yaklagimlari

ortaya konulmaya caligilmistir.



. BOLUM

HUKUKI BiR KAVRAM OLARAK EHLIYET
1.Ehliyet Kavramm

Fiil ehliyeti, fiil ve ehliyet kelimelerinden olusmaktadir. Fiil, sozliikte islemek
yapmak anlamina gelen fi’l (J=8) kokiinden tiiremis bir isim olup is, davranis, eylem
demektir. Arapgadan Tiirkgeye gectikten sonra Tiirkgede de ayni anlamda
kullaniimaktadir.®

Ehliyet kelimesi de Arapcadan Tiirkgeye gegerken Arapgadaki anlamini
korumustur. Arapgada ehl (Ja)) kokiinden tiretilmis yapma bir mastar olan ehliyet,
sozliikte yetki, elverislilik, liyakat, yeterlilik gibi anlamlara gelir.® Sadrii’l-islam
Ebii’l-Yiisr Muhammed b. Muhammed b. el-Hiiseyn b. Abdilkerim el-Pezdevi (6.
493/1100), ehliyetin liigat anlam itibariyle salahiyet (yetkinlik) anlamina geldigini
belirtir.” islam hukuk 6gretisinin olusumu ile birlikte ehliyet kelimesi kisinin dini ve
hukuki hilkkme konu olmaya elverisli olusunu ifade eden bir terim olarak kullanilmaya
baslanmls‘ur.8

Ehliyet kavrami terim olarak yerlestikten sonra hem usul-ii fikih alaninda hem
de fliru-u fikihta 6nemli bir kavram halini almistir. Ehliyet, gerek usulii fikhin gerekse
fiiru-u fikhin 6nemli bir kavramudir. islam hukuk metodolojisinde kisinin seri
hiikiimle olan bagi ehliyet terimi kullanilarak ifade edilir. Fiiru agisindan ise dini ve
hukuki bir hiikkmiin dogmasinin veya gegerliliginin 6n sartin1 ifade ettiginden ehliyet
kavrami, fiiru-u fikih bakimindan da 6nem arz eder. Fikih usuliinde ehliyet konusu
miitekellimin metoduyla yazilan eserlerde ser’i hiikiim kisminda miikellef bashigi
altinda islenirken, fukaha metodu takip edilerek yazilan kaynaklarda ise usuliin son
bahsi olarak kendine 6zgii bir baslik altinda daha ayrintili ve konu biitiinligi
korunarak ele alinir.”

Bu kavram, fikih literatiirinde sadece hukuki bir kavram olarak anlasilip
kullanilmaz. Yargisal ve hukuksal anlamda kullanildigi gibi diyani anlamda da

kullanilir. Ayrica hukuk alaninda kullanilirken de sadece 6zel hukuk alaninda degil,

® Tiirk¢e Sozliik, 11 Baska, “Ehliyet”, Tiirk Dil Kurumu Yayilari, Ankara, 2011, 765.
® Bardakoglu, Ali, “Ehliyet”, Di4, X, 533.
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hem 06zel hukuk hem de kamu hukuku alaninda karsilasilan ve kullanilan bir
kavramdir. Kisinin lehine ve aleyhine hak ve borglarmin sabit olmasi, dini
gorevlerden sorumlu tutulmasi, eylem ve islemlerinin hukuken gegerli sayilmasi ve
cezai sorumluluk tasiyabilmesi gibi farkli seviye ve kategorideki hak ve
yiiktimliiliikler onun seri hitaba muhatap olmasinin farkli bi¢imleridir.*

Ehliyet kavrami, belirli bir siire¢ i¢inde tamamlanan bir olgu olmas1 sebebiyle
tamamlanincaya kadar gectigi siliregcler bakimindan igerigi de dogal olarak degisir.
Islam hukuku bu dogal seyri nazara alarak konuya yaklasir. Bu icerik degisimine
paralel olarak icerige uygun isimler alir veya eksik, nakis, tam gibi ¢esitli sifatlarla
tavsif edilir. Ehliyet, kisinin haklardan faydalanmaya bu haklar1 kullanmaya ve
borg¢lanmaya elverisliligi demek oldugundan cenin safhasindan itibaren akli ve bedeni
gelisim seyrine paralel olarak parca parga bu ehliyeti kazandig1 ve riisd ile bunun
tamamlandig1 goriiliir.'! islam hukukunda insan hayati kisiliginin baslamasindan
itibaren ehliyet acisindan c¢esitli donemlere ayrilmaya, her bir donem icin farklh
kurallar belirlenmeye, ehliyet de bu donemlere uygun adlandirma ve ayrimlara tabi
tutulmaya caligilir. ™

Islam hukukgular: ehliyeti tanimlamaya c¢alhisirken icerik itibariyle birbirine
yakin ancak bi¢im bakimindan farkli tarifler yapmuslardir. Ornegin Mustafa Ahmed
Ez-Zerka (v.1999), kisi hakkinda hiikiimlerin sabit olmasi, hukuki islemlerinin gecerli
olmasi, bu islemlerin sonu¢ dogurabilmesi i¢in Sariin varligin1 gerekli gordiigi
birtakim sifatlar ile muttasif olmay1 ehliyetin esas unsuru olarak kabul eder ve
ehliyeti, kanun koyucunun, sahista takdir ettigi ve onu hukuk sisteminin muhatap
almasma uygun hale getiren 6zellik olarak tammlar.®* M. Nizamuddin el-Ansari
ehliyeti “Insanin hilkkme muhatap ve mahal olabilecek bir durumda bulunmasidir.”
diye tarif etmigtir.**

Muhammed Eba Zehra (v. 1974), ehliyet konusunu islerken iki hususu one
cikarir. Ilki, kisinin baskasina ait bir kisim haklar1 kabul ve ikrar edebilmesi, ikincisi,

bagkasinin kendisine kars1 birtakim haklar ileri siirebilmesidir. Buna gore ehliyet, bu

19 Bardakoglu, Ali, “Ehliyet”, DiA, X, 533.
1 Bardakoglu, Ali, “Ehliyet”, DIiA, X, 534.
12 Bardakoglu, Ali, “Ehliyet”, DiA, X, 534.
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Kalem, Dimesk 1998, s. 736.
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iki surette, kisinin haklarin siibutuna elverisli olmasi anlaminda ilzam ve iltizama
uygun olmasidir.”® Ebt Zehra bu sekilde tanimladiktan sonra, ehliyetin viicub ve eda
chliyeti olarak ikiye ayrildigimi beyan ederek bu ikisi arasindaki iligskiye temas
etmektedir. Biri leh ve aleyhine haklarin siibutunu saglayan ehliyet, digeri kendisi i¢in
baskasina kars1 ve baskasi i¢in de kendisine karsi hak teskil edecek kisim tasarruf ve
muamelelerde bulunabilme ehliyetidir. ilkine viicub ehliyeti ad1 verilir. Bu ehliyet
kisinin insan olugunun bir geregidir. Bu ehliyetin siibutu i¢in aslolan sey insan
olmaktir. Ikincisine eda ehliyeti denilir. Bu ehliyetin siibutu igin insan olmak
tekbasina yeterli degildir, bu ehliyette aslolan temyiz kudretine sahip olmaktir.*®

Ehliyet kavraminin, kisinin yaptig1 tasarruflarin sihhatli ve gegerli olmasi, bu
tasarruflarin sonu¢ dogurabilmesi ve hakkinda ser’i hiikiimlerin cari olabilmesi igin
kanun koyucunun varligini lizumlu gordiigii 6zellikler ile muttasif olma zorunlulugu
esasina dayali bir kavram oldugunu hemen tiim tamimlarda gorebiliriz.*’

Ehliyet, Islam hukukunda viicub ehliyeti ve eda ehliyeti olarak ikiye ayrilir.
Mer’i hukukta ise bu ayrim hak ehliyeti ve fiil ehliyeti seklinde kendini gosterir.
Viicub ehliyeti hak ehliyeti ile benzer igerige sahiptir. Fiil ehliyeti ile eda ehliyeti de
benzer igerige sahip ise de eda ehliyeti, dini bakimdan yani diyaneten sorumlu olmay1
ve ceza chliyetini i¢ine alan bir kavram olmasi itibariyle fiil ehliyetinden daha
genistir. Mer’1 hukuk, fiil ehliyetini 6zel hukukla sinirlamis, kamu hukukunun konusu
olan ceza ehliyetini ayr1 bir anlayisla farkli bir bicimde ele alip kanunlastirmistir.
Viicub ehliyeti ve eda ehliyeti ilk bakista giinlimiiz hukukunun medeni ehliyetler
kategorisinde ele aldig1 hak ehliyeti- fiil ehliyeti kavramlarinin karsilig1 gibi goriinse
de ozellikle eda ehliyeti fiil ehliyetinden muhteva yoniinden oldukc¢a genistir. Fiil
ehliyetinin sadece medeni haklar1 kullanabilme agisindan 6nemi oldugu halde
fikihtaki eda ehliyetinin bunun yaninda ceza ehliyeti ve dini bir hukuk olmasinin

neticesi olarak ibadet ehliyetini de ihtiva edecek bir genisligi vardir. 18

1.1. Viictb Ehliyeti ve Hak Ehliyeti Kavramlar
Islam hukukunda, baska hicbir sarta ihtiya¢ olmaksizin insanin sadece insan

olmasi itibariyle sahip oldugu bir takim haklar bulunmaktadir. Mer’i hukukumuzun

> Ebd Zehra, a.g.e. s. 329.
1 Eba Zehra, a.g.e. s. 329.
" Zerka, a.g.e.s. 736.
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icinde bulundugu giinimiiz kita Avrupasi hukuk sisteminde de bu, bdyle kabul
edilmektedir. Iste sadece insan olarak varlik sahnesinde yer almasi ile tahakkuk eden
bu duruma Islam hukuk literatiiriinde viicub ehliyeti denmektedir. Mer’i hukukta ise

buna hak ehliyeti denmektedir.

Icerigi ayn1 olsa da hukukgularin viicub ehliyetini tanimlama bigimi farklilik
gosterebilir. Viicub ehliyetinin tanimlarindan birisi soyledir: Viicub ehliyeti haklara
sahip olabilme ve borg¢lar altina girebilme demektir. Bu nevi ehliyetin temelini hayatta
olabilme teskil eder. Onun i¢in viicub ehliyetine hayatin baslangi¢ anindan sona erme
anina kadar her insan sahiptir. Yasa, akli melekelere ve benzeri baska 6zelliklere
bakilmaksizin viicub ehliyetinin yasayan her insan i¢in zaruri olarak varligi kabul
edilir. Fakihler buna zimmet adini verirler. Zimmet kisiyi haklara ve borglara ehil

kilan seri bir vasiftir.™

Viicub ehliyetini giiniimiiz hukuk dili ve zihin diinyas: bakimindan daha sade ve
anlasilir bicimde bir tanimlama yapmak gerekirse ‘hem dini anlamda hem de hukuki
anlamda hak ve bor¢larin dogmasina elveriglilik haline viicub ehliyeti denir’ seklende
tanimlanabilir. Ozii haklardan yararlanma olan bu ehliyetin temel sarti, hayat sahibi
olmaktir. Bor¢lanma agisindan bu ehliyetin anlami {iglincii sahislar1 korumayla
ilgilidir. Viicub ehliyeti zimmet kavramiyla iliskilendirilir. Kisiyi hak ve bor¢lara ehil
kilan vasfin zimmet oldugu belirtilir.?° Baska bir ifadeyle, viicub ehliyeti, hukukun,

insanin lehine hak veya aleyhine sorumluluk dogurabilmesi i¢in elverisli olmasidir.

Viicub ehliyetinin iki unsuru vardir. Bunlarin ilki olumlu unsurdur. Alacakl
sifatiyla hak elde etme yetkinligidir. Viicub ehliyetinin olumsuz unsuru ise
yikiimliiliik altina girme, borc¢lu olma yetkinligidir. Viicub ehliyetinin bu ikinci
unsurunun gerceklesmesi zimmet denilen baska birseyi daha gerektirmektedir.
Zimmet, kisinin iizerine diisen sorumluluklari da icinde tasidigi bir kap gibi stirekli
beraberinde var oldugu kabul edilen hukuki bir vasiftir.?* Viicub ehliyeti, insanda var

oldugu kabul edilen bu zimmetin siibutu iizerine bina edilmistir.*

Zimmet kavrami somut bir ihtiyacin giderilmesi i¢in soyut olan ehliyet

kavraminin pratik hayatta kullanimini kolaylastiran, netice itibariyle daha somut bir

19 Zekiyiiddin Saban, Usilii’I-Fikhi’l-Islami, Metabi‘u Darii’1-Kiitiib, Beyrut 1971, 2. Baski, s. 278.
% Muhsin Kogak, Nihat Dalgin, Osman Sahin, Fikih Usulii, Ensar Nesriyat, Istanbul 2013, s. 244.
21 \/ehbi ez-Zuhayli, el-Fikhu 'I-Islami ve Edilletuhu, 3. Baski, Darii’l-Fikr, Dimesk 1989, IV, 117.
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hale gelmesini saglayan bir kavram olarak diisiiniilebilir. Viicub ehliyetindeki ilzam
ve iltizam unsuru, insam1 borg¢lu olabilmeye hazirlayan iki unsurdur ve insan
sahsiyetinde varlig1r hukuken var kabul edilen ve zimmet diye isimlendirilen bir diger
seyin varligina tabi olmay1 gerektirir. Bu zimmet, borglarin ve aleyhine tahakkuk eden
diger edimlerin sabit olmasi i¢in sahista var oldugu kabul edilen itibari bir biling
gibidir. Zira bir sahsin bor¢lanma kabiliyetine sahip olabilmesi i¢in, bu sahsin
kisiliginde bu borg¢larin yer bulup temerkiiz edebilecegi farazi bir yere ihtiyac vardir.

iste bu farazi yer zimmettir.?

Viicub ehliyetinin kaynagi yasam ve insanlik vasfidir. Bu ehliyet, zimmetin
takdir edilemeyecegi diger canlilara degil sadece insana ozeldir.** Yani viicub
ehliyetinin temelini sadece insan olma vasfi teskil eder. Akli ve bedeni gelisimi ne
olursa olsun yasayan her insanin bu tiir ehliyete sahip oldugu kabul edilir. Viicub
ehliyeti Islam hukukcularinca daima zimmet kavrammna dayandirilarak aciklanir. 2
Mesela Hiiccetii’l-Islim Ebi Himid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b.
Ahmed el-Gazzali et-Tasi (6.505/1111), viicub ehliyetini ‘zimmette ahkdmin sabit
olmasina elverislilik olarak tanimlar. Zimmet de insanin hayatta olmasi esasina
dayandigindan neticede viicub ehliyeti icin kisinin sirf hayatta bulunusu yeterli olup
biilug, akil, temyiz gibi bedeni veya ruhi yetiskinlik aranmaz.?® Her insan hatta anne

karnindaki cenin dahi viicub ehliyetine sahiptir. Bu ehliyet kisiligin baslamasiyla

baslar ki Islam hukukunda kisilik ceninin olusumuyla baslar ve &liimle son bulur.”’

Mer’i hukuk dilinde zimmet kavrami, “kisi”” kavramui ile karsilanmaktadir. Kisi,
haklara ve borglara sahip olabilen varliklari ifade etmek tlizere kullanilan bir terimdir.
Bagka bir deyisle hukuk dilinde kisi, hak sahibi, hak siijesi anlamina gelir.28 Mer’i
hukukta kisi kavrami ile hak ehliyeti kavrami arasindaki iliski, zimmet kavrami ile
viicub ehliyeti arasindaki iliskiye benzemektedir. Nitekim bazi fakihler viicub ehliyeti

kavramindan sonra zimmet takdirine gerek gé')rmezler.29 Mer’i hukukta da kisi

2 Zerka, a.g.e. 5.740.
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kavrami ile hak ehliyeti kavraminin ayni anlama geldigini ifade eden miiellifler

vardir.®°

Goriildugi gibi biitliin tanimlarda insan olma ve yasiyor olma vasfi 6n plana
cikmaktadir. Yine tim tanimlarda viicub ehliyeti kavraminin zimmet kavrami ile
birlikte anildig1 ve ele alindig1 goriilmektedir. Zimmet, her insanin dogumdan itibaren
sahip oldugu varsayilan itibari bir vasif, viicub ehliyetinin de dayandirildig1 bir

mabhaldir. Viicub ehliyetinden ayr1 olarak zimmet takdir etmenin gereksiz oldugunu

1

savunanlar da vardir.®® ilk bakista viicub ehliyetine sahip olmak igin insan olma

sartinin diginda farazi bir kavram takdir ederek bunun gereksizligi diistiniilebilir.
Ancak, her hukuk diizeninin {izerine insa edildigi, dayandigi inang ve degerler vardir.
Islam hukukunun zimmet anlayis1 tevhit inancinin ve Allah’in(c.c.) alemlerin Rabbi
oldugunu kabul etmenin ve bu kabuliin ikrar1 sonucu oldugu sdylenebilir. Nitekim
Osmanli son dénem ulemasindan Biiyiik Haydar Efendi (v.1903) zimmet kavramini

sOyle aciklamaktadir.

“Insanin kendisiyle leh ve aleyhindeki hukuka ehil oldugu (zimmet) ki hususiyet-i
insaniyeden ibaret oldugunu séyledik. Bir ahdi ezeli neticesidir ki vaktaki Cenab1 Hak nesl-i
Ademden gelecek biitiin ebnay-1 beseri halk eyledi. Bunlarim umumu huzur-u ilahide, Emr-i
Halik-1 Yezdan’a miiterakkib oldular. Kendilerine (Ben sizin rabbiniz degil miyim diye sual
buyuruldu. (Evet Rabbimizsin ) dediler. Su suretle vahdaniyet-i ilahiyeyi ikrar ederek
nefisleri {izerine de ishat edildiler. Bu ishat delalet eder ki onlar bu ikrarlar1 mucibince
hukuku vacibenin adem-i edasi halinde muaheze olunacaklardir. Ve bundan dolayr ruz-u
kiyamet de i’tizar eylemeyeceklerdir. Iste heniiz hilkati Neviye zamaninda Halik ile ibadi
arasinda boyle bir muahede cereyan etmis ve zimmet dedigimiz hususiyet dahi bunun
neticesi olmustur. Zira insanlara mutlaka bdyle bir hususiyet isbat edilmelidir ki onunla leh
ve aleyhlerindeki vacibata ehil olabilsinler. Mahlikati saireden medar1 temyizi insan olan bu
ahid, ila kiyamissaa bakidir. Ahit bulunmadig1 vakit mesela muharip olan bir devlet yakar
yikar lakin muahede akdolunduktan sonra her sey mahfuzdur. Bu selameti temin eden de
taahhiittiir, muahededir. imdi bizim de Halika kars1 bir ahdimiz vardir. Ve o ahdin eseri
olmak {izere ciimlemizin bir hususiyeti (yani zimmeti) vardir ki onunla biz leh ve
aleyhimizdeki hukukun viicubuna selahiyattar oluyoruz.®® Zimmet akla mukaddemdir.
Binaen aleyh insan heniiz rahm-i maderde bir cenin iken yine zimmeti vardir. Ciinki yevm-i
misaktaki muahedede oda dahildir, heniiz ma’nada iken o miiteahhidinden idi. Simdi o mana
tesahhus etti. Vakia o hentiz rahm-i maderde bir cenin ise de bu hal onun zimmet ile muttasif

olmasina mani degildir. Su kadar ki bu zimmet ancak ceninin lehindeki viicuba salihtir.

% Akipek vd. a.g.e. 1, 230.
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Yoksa aleyhindeki viicuba salih degildir.33 Cenabi1 Rabbiil dlemin ile ibad1 beyninde vesile-i
tevsik olmug ve vacibul viicud insanlar1 sair hayvanat arasinda leh ve aleyhindeki hukuku
mesruanin viicubuna selahiyattar olacak bir surette temyiz buyurdugu igin insanin bdyle bir

viicuba kendisiyle ehil olabilecegi bir hususiyetle dahi miimtaz olmasi lazim gelmistir. Iste

zimmetten maksudumuz bu hususiyettir.”%

Viicub ehliyeti iki ¢esittir. Birisi sadece viicub ehliyetinin ilk unsurunu lehe hak
kazanma yetkinligini barmdirir. Ceninin doguncaya kadar anne karnindayken sahip
oldugu ehliyet boyledir. Buna nakis, eksik viicub ehliyeti denir. Cenin bir taraftan
annesinin bir parcasidir. Diger taraftan dogumla anneden ayrilip bagimsiz bir varlik
kazanacaktir. Iste bu nedenle ceninin bu ehliyeti nakistir.*> Sadece lehine haklar elde
etme imkanina sahiptir. Aleyhine borglar doguracak ehliyeti bulunmamaktadir.
Pezdevi’ye gore ceninin viicub ehliyetinin eksik olmasi yasaylp yasamayacagi

hususundaki belirsizliktir.>

Viicub ehliyetinin diger ¢esidi tam viicub ehliyetidir. Tam viicub ehliyeti, hem
kisi lehine haklarin sabit olmasimni hemde kisinin sorumluluk tasimasini kapsar.
Kisinin canli olarak dogmasiyla yasaminin tiim evrelerinde kendisinden asla

ayrilmaksizin tam viicub ehliyeti sabit olur.*’

Viicub ehliyeti zimmetle birlikte bulunur ve daha cenin déneminde iken zimmet
meydana gelir. Zimmetin ortadan kalkmasi ise 6liimle gergeklesir. Fakihler arasinda
bu konuda goriis ayriligr yoktur. Ancak zimmetin 6liimiin hemen arkasindan son
bulup bulmadigi hususunda fakihlerin degisik goriisleri vardir. Bir goriise gore
zimmet 6liimiin hemen akabinde derhal son bulur. Buna gore 6lii insanin ne tam ne
eksik viicub ehliyeti vardir. Ikinci bir goriise gore ise miiteveffanin zimmeti hemen
yok olmaz fakat yipranir ve zayiflar. Zimmetinin zayifligindan dolay1 genel anlamda
viicub ehliyeti mevcut olmakla beraber, 6liimiin zayiflattig1 bu zimmet, agikta kalan
bor¢lart ortadan kaldirip bunlari tasiyabilecek edecek giicte degildir. Ancak bu
bor¢lar1 gii¢lendirecek, onlara dayanak olacak, tereke mali veya miiteveffa
hayattayken bu bor¢larin kefaletini yiiklenmis kefil gibi bir unsur varsa zayif zimmet
boylece takviye bulur ve borglart tasiyabilecek hale gelir. Ugiincii goriis:

Miiteveffanin zimmeti bakidir son bulmaz. Bor¢lardan mesul olarak kalir ve tereke

% Biiyiik Haydar Efendi, a.g.e. s. 475.
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miitevellisi bor¢lar1 ifadan sorumlu tutulur. Miiteveffanin borglar verilir, tereke de

taksim olunursa miiteveffanin zimmeti ortadan kalkar, viicub ehliyeti yok olur.®

Viicub ehliyetinin 6ziinii kisilerin haklardan faydalanmasi teskil ettigi,
bor¢lanma ve iltizam bakimindan ise daha ¢ok {igiincii kisilerin haklarin1 korumaya
yonelik bir 6nlem oldugu i¢in olsa gerek viicub ehliyeti, mer’i hukukta bir donem hak

veya faydalanma ehliyeti olarak adlandirilmustir.*®

Islam hukukundaki viicub ehliyetinin mer’i hukukta karsihigi “hak ehliyeti”
kavramidir. Hak ehliyeti (rechtsfachigkeit, La jouissance des droits civils), haklara ve
borglara ehil olma ehliyeti®® veya haklara ve borglara sahip olabilme iktidar1 olarak
tanimlanir.** Hukuk diizenince kendilerine haklara ve borglara sahip olabilme iktidar
taninmis bulunan varliklar, hak siijesi olan birer kisidir. Modern hukuk diizeninde hak
ehliyeti daima hak siijesi olan birer kisidir. Modern hukuk diizeninde artik hak
ehliyeti, daima hak siijesi olan “kisi” anlamina gelir ve ¢cogu kez onun bir es anlami

olarak kullanilir.*?

Mer’i  hukukta hak ehliyeti, kisilikle es anlamli gorilir. Hak
ehliyeti(Rechtsfachigkeit, La jouissance des droits civils), haklara ve borglara sahip
olabilme iktidaridir. Hukuk diizenince kendilerine haklara ve bor¢lara sahip olabilme
iktidar1 taninmis bulunan varliklar, hak siijesi olan birer “kisi”dir. Modern hukuk
diizeninde hak ehliyeti daima hak siijesi olan birer kisidir.** Genel olarak hak ehliyeti,
haklara ve borglara sahip olabilme ehliyeti olarak goriiliir ve bu anlamai ile hak ehliyeti
kisilik ile es anlamli oldugu degerlendirilir.** Buna gore; insani kisi kilan ve dernek,
vakif gibi amag birliklerine tiizel kisilik saglayan “hak ehliyeti” (Rechtsfahigkit); “hak
konusu” olmay1 degil “hak sahibi”, “hak 6znesi” olabilmeyi, haklara sahip olabilme
ve bor¢lanabilme yetenegi demektir.*®

4721 sayili, 22 Kasim 2001 tarihinde kabul edilip 1 Ocak 2002°de yiiriirliige
giren Medeni Kanu’nun Hak ehliyeti kenar baslikli maddesi soyledir. “Madde 8 -Her

%8 Abdulkerim Zeydan, el-Veciz fi Usulii'I-Fikh, 3. Baski, Miiessesetii’r-Risale, Beyrut1990, s. 107.
¥ Bardakoglu, Ali, “Ehliyet”, DIA, X, 534.

“0 Akipek vd. a.g.e. |, 267.

1 Akipek vd.. a.g.e. I, 268.

“2 Akipek vd a.g.e. |, 268.

% Akipek vd. a.g.e. |, 268.

* Mustafa Dural, Tufan Ogiiz, Kisiler Hukuku, Filiz Kitabevi, istanbul 2002, s. 38
*® Hatemi, Oguztirk, a.g.e.s. 3.
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insanin hak ehliyeti vardir. Buna gore biitiin insanlar, hukuk diizeninin sinirlari

i¢cinde, haklara ve borglara ehil olmada esittirler.”

Goriildigi gibi medeni kanun, insan olmay1 hak ehliyetine sahip olmanin tek
sart1 olarak kabul etmektedir. Ikinci ciimlede ise hak ehliyetinin icerigini anlatmakta

hak ehliyetinin haklara ve borglara ehil olmak anlamina geldigini belirtmektedir.

17 Subat 1926’da kabul edilip 4 Ekim 1926’dan 1 Ocak 2002’ye kadar
yiriirliikte olan eski Medeni Kanunun 8. maddesi “Her sahis medeni haklardan
istifade eder” seklindeydi. Yeni Medeni Kanunun 8. maddesi sahis yerine insan
kelimesini kullanmistir. Maddenin genel olarak sahislarin degil de sadece gercek kisi
insanin hak ehliyetini diizenledigi diisiiniilecek olursa bu terim degisikliginin isabetli
oldugu goriiliir, zira diizenlemenin bu sekilde yapilmasi, mezkGr maddenin insanin
hak ehliyeti ile ilgili oldugunu agiga kavusturmustur.*®

Mer’i hukukumuzda hak ehliyeti olarak terimlesen bu ehliyetin bu isimle
terimlesmesi zaman almistir. Eski Medeni Kanun Isvicre Medeni Kanunundan
tercime edilirken Fransizca metni esas alinmisti. Eski medeni Kanunun 8. Maddesi
kenar bashigi diizenlenirken ‘capacite’de jouissance’ teriminin karsiligi olarak
‘medeni haklardan istifade’ seklinde diizenlenmisti. Ogreti ve uygulamada da bu
deyim kullanilmis, hak ehliyeti anlaminda ‘medeni haklardan istifade ehliyeti, medeni
haklardan yararlanma ehliyeti’ terimleri kullanilmaktaydi. Bu durum yirminci
yiizyilm ikinci yarisinin son yillarina kadar devam etti.*” Bu yillardan itibaren ise
Almanca ‘Rechtsfahigkit’ teriminin karsiligi olarak ‘Hak ehliyeti’ terimi Ogretide
baskin olarak kullanildi. Hak ehliyeti terimini hukuk dilimizde ilk defa Ord. Prof.
A.B. Schwarz kullanmustir.”® Yeni Medeni Kanun’da artik bu terim sadece gretinin
kullandig1 bir terim olmaktan ¢ikip kanuni terim halini aldi.

Hak ehliyeti kavrami igerik yoniinden kesin belirli degildir. Somut kapsami,
kanun koyucu tarafindan ve ictihatlar yoluyla belirlenir. Insanm hangi haklara sahip
olabilecegi hukuk diizeni tarafindan tespit edilir.*®

Hak ehliyeti sinirlanmis olan kisi, belli baz1 haklara sahip olamayan, belli baz1
borglar1 bulunamayan bir kimse demektir. Bu itibarla, bu tiir haklarin kazanilmasi i¢in

gerekli olan islemleri bizzat yapamayacagi gibi, bir baskasi, 6rnegin iradi veya yasal

*®Dural, Ogiiz, a.g.e. s. 38.

" Hatemi, Oguztiirk, a.g.e. s. 3.
“®Akipek vd. a.g.e. 1, 269.

* Dural, Ogiiz, a.g.e.s. 38.

11



temsilcisi vasitasiyla da bu haklar1 edinemez; bu tiir haklar1 edinemediginden, onlarin
kullanilmas1 da s6z konusu olamaz. Hak ehliyetinin sinirlanmasini fiil ehliyetinin
sinirlanmasindan ayiran husus da zaten kendini burada gostermektedir. Fiil ehliyeti
siirlanmig olan kisi, esasinda hak ehliyetine sahiptir. Fakat kisiye siki sikiya bagl
haklarda oldugu gibi sahip bulundugu bu haklardan bazilarim1 kanunda belirtilen
sebepler dolayisiyla bizzat kullanamaz. Bu haklar onun adina yasal temsilcisi

tarafindan kullanilir.>

Doktrinde bazi yazarlar TMK 8. maddesinin ‘Buna gore, biitliin insanlar hukuk
diizeninin sinirlar1 i¢inde, haklara ve borglara ehil olmada esittirler.” hiikmiinden yola
¢ikarak, insanlar arasinda fiili ve tabii farkliliklardan ileri gelen esitsizlige paralel
olarak onlarin hak ehliyeti bakimindan esit olduklarina iliskin ilkeye hukuk diizeni
tarafindan kanun veya hakim karariyla bazi siirlamalar getirebilecegini belirterek,™
bu sekilde hak ehliyetine hukuk diizeni tarafindan bir takim farkliliklarin getirilmesini
miimkiin goérmektedir. Hak ehliyetine kanun tarafindan getirilen siirlamalara,
evlenme, evlat edinme, vasiyetname ve miras sozlesmesi yapma, kefil olma, vakif
kurma, Onemli bagislarda bulunma, vasi olabilme, din se¢me, evlenmede iddet
bekleme, kadinin soyadini se¢mesi, velayet ve vesayet altindaki cocugun yerlesim
yeri se¢mesi gibi konularda yapilan diizenlemelerde ongoriilen kisitlamalar1 6rnek
gosteren bu yazarlar, ceza alan bir sahsin velayet ve koca sifatiyla bazi haklardan
mahrumiyetini de hakim tarafindan farklilik yaratilmasina 6rnek vermektedir. Ancak
bu sayilanlar aslinda hak ehliyetinin farklilasmasi veya sinirlanmasi degil fiil
ehliyetinin sinirlanmasi olarak goriilmelidir. >2

Subat 1926 tarihli 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi 22 Kasim 2001 de Tiirk
Medeni Kanunu'nun kabulii ile 1 Ocak 2002 tarihi itibariyle yiiriirliikten
kaldirilmistir. Bu degisiklik, yiirtirliikteki medeni hukukun igerigini az da olsa
degistirmistir. Icerik olarak az degisse de kanunun hiikiimleri ifade bi¢imi anlaminda
ciddi bir degisiklik olmustur. Bu degisiklik kendisini kavramsallagtirma diizeyinde de
gostermistir.  Onceki Medeni Kanun Isvigre Medeni Kanunu’nun Fransizca
metninden ¢evrildigi i¢in Fransizca ‘capacite’ de jouissance’ teriminin karsiligi olarak
medeni haklardan istifade (Eski TMK. 8. Kenar baslik) bi¢giminde terciime edilmisti.

Ogreti ve uygulamada da onceleri ‘istifade ehliyeti, yararlanma ehliyeti® terimleri

Akipek vd. a.g.e. |, 274.
*! Akipek vd. a.g.e. I, 273.
*2 Dural, Ogiiz, a.g.e. s. 39-43.
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kullanilmakta iken yirminci yiizyilin ikinci yarisinin son yillarinda ‘rechtsfahigkeit’53

teriminin karsilig1 olarak ‘hak ehliyeti’ terimi 6gretide baskin olarak kullanilmaktaydi.

Yeni Medeni Kanun’da bu terim artik kanuni terim olmustur.>*

Burada dikkat ¢ekici olan husus mer’i hukuktaki hak ehliyeti kavraminin sadece
0zel hukuka ait bir kavram olusudur. Hak ehliyetinin icerigini olusturan haklar ve
borglar, kisilere sadece 6zel hukuk tarafindan taninmis olan haklar ve bor¢lardir. Yani
hak ehliyetini, 6zel hukukun insanlara tanidigr haklara sahip olmak ve 6zel hukuk
tarafindan baskasina yiikletilmesi mesru goriilen borglar1 yiiklenebilme iktidar olarak

tanimlamak daha dogru olur.>

Hak ehliyetini tanimlayan Medeni Kanunun 8. maddesindeki “Her insanin hak
ehliyeti vardir. Buna gore biitlin insanlar, hukuk diizeninin sinirlar1 i¢inde haklara ve
borglara ehil olmada esittirler.” hiikmii, sadece &zel hukuk alamyla ilgilidir. Ozel
hukuktan dogan haklarin diginda kalan haklara ve borglara sahip olabilmenin hak
ehliyeti ile ilgisi yoktur. Zira kamu haklarindan 6zellikle de siyasi haklardan kural
olarak herkes yararlanamaz. Bir insanin kisi olmasi kamu hukukundan dogan haklara

ve borg¢lara sahip olabilmesi icin yeterli degildir.S6

Hak ehliyeti igerigine yargilama hukuku anlaminda “taraf ehliyeti” de girer.
Taraf ehliyeti, kisinin hukuki koruma isteyebilme ehliyetidir.”” Esasen taraf ehliyeti
yani bir davada davaci veya davali olarak bulunma ehliyeti hak ehliyetinin dogal
sonucudur. Zira hak sahibi hakkini dava etmek imkanindan mahrum ise bu hak ona
verilmis sayillamaz. Zira hukuk diizeninin korumadigi bir hak, hak olarak kabul

edilemez.

TMK her insanin hak ehliyetine sahip oldugunu agik ve net bir bi¢imde ifade
etmigtir. Her insanin hak ehliyetine sahip bulundugunu bu kadar genel ve acik
bicimde ifade eden bir hiikiim ne Alman nede Fransiz Medeni Kanunlarinda
mevcuttur. Fransiz Medeni Kanunu bu ilkeyi sadece Fransizlar hakkinda genel
bicimde ifade etmekte (m.8), 11. ve 14. maddelerinde yabancilara hak ehliyetini
“karsiliklilik” (miitekabiliyet) esasina gore tanimaktadir. Bununla beraber giiniimiizde

dahi modern baz1 iilkelerde hak ehliyetinin bazi kisiler aleyhine olarak

% Kelime Almanca olup yaklasik olarak okunusu ‘rihtfihik’ seklindedir.
> Hatemi, Oguztiirk, a.g.e. s. 3.

% Akipek vd. a.g.e. |, 269.
% Akipek vd. a.g.e. I, 270.
> Akipek vd. a.g.e. I, 270.
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siirlandirilmakta olduguna tanik olmaktayiz. Amerika Birlesik Devletlerinde bazi
eyaletlerde siyahiler hakkinda birtakim siirlamalarin bugiin dahi yiiriirliikte oldugu

bilinmektedir.>®

Sonug olarak Islam hukukunda viicub ehliyeti olarak ifade edilen kavramimn
icerik olarak mer’i hukuktaki karsiligt hak ehliyeti oldugu anlasilmaktadir.
Isimlendirme konusundaki farkliligin kaynagi, Islam’m insani, sorumluluk esasi
tizerinden tanimlanmasinin literatiire yansimasi seklinde yorumlanabilir. Nitekim tiim
fikih literatiiriinde viicub ehliyeti miikellef veya mahkimu aleyh basligi altinda
incelenmektedir. Sekiiler diinya goriisiiniin, insani, Allah(c.c.)’tan bagimsiz olarak
algilayarak, insanin sorumlulugundan ziyade hak sahibi olmasini ve bu haklardan

istifade etmesini 6ne ¢ikarmasinin hukuk terminolojisine yansimasi olarak gorebiliriz.

1.2. Eda Ehliyeti ve Fiil Ehliyeti Kavramlari

Mer’i hukukumuzun mehaz kanunu Isvicre Medeni Kanunudur. Isvicre’de
Almanca ve Fransizca resmi dil statiisiindedir. Fiil ehliyetinin Almanca karsilig
“handlungsfachigkeit”, Fransizca karsiligi “Exercice des droits civils”dir. Onceki
Medeni Kanun’un Fransizca metninden iktibas edildigi ve Fransiz hukuk dilinde,
Alman hukuk dilinden farkli olarak, hak ehliyeti ve fiil ehliyeti terimlerinin tam
karsiligr olan terimler yerine ‘capacite de jouissance’ ve ‘capacite d’exercice’
terimleri bulundugu i¢in, hak ehliyeti terimi yerine Fransizcaya uygun olarak istifade
ehliyeti, fiil ehliyeti yerine de kullanma ehliyeti terimleri kullanilmaktaydi. Ne var Ki
20. Yizyilin sonlarina dogru hak ehliyeti ve fiil ehliyeti terimleri yaygin olarak
kullanilmaya baslandl.59 Oz Tiirkgeci bir yaklasimla olsa gerek fiil ehliyeti yerine
“eylem yetenegi” tabirini kullanan yazarlar da oldu.®® Yeni Medeni Kanun, 6gretinin
ve yargi kararlarinin etkisi ile hak ehliyeti ve fiil ehliyeti terimlerini kanuni bir terim

haline getirdi.

Fiil ehliyeti kenar basghgmi takiben Tiirk Medeni Kanunu’nun 9. ve devamu
maddelerinde fiil ehliyeti kavrami diizenlenmistir. TMK’nin 9. Maddesi fiil ehliyetine

sahip olan kisinin hukuki durumunu belirtmek suretiyle diizenleme yapmistir.

Madde 9- “Fiil ehliyetine sahip olan kimse, kendi fiilleriyle hak edinebilir ve
borg altina girebilir.” TMK’nin 10. Maddesi ise soyledir: “Ayirt etme giicline sahip ve

% Akipek vd. a.g.e. I, 272.
% Hatemi, Oguztiirk, a.g.e. s. 3.
% Aydin Zevkliler, Kigiler Hukuku Ger¢ek Kisiler, Olgag Matbaasi, Ankara 1981, s. 43.

14



kisitl1 olmayan her ergin kisinin fiil ehliyeti vardir.” Me’haz Isvigre Medeni Kanunun
fiil ehliyeti kenar basligiyla diizenlenen maddesine bakmak gerekirse bu madde, soyle
terciime edilmigtir. “Fiil ehliyetine sahip olan kimse, kendi fiilleriyle haklar ve

yiikiimliiliikler (miikellefiyetler) viicuda getirebilir”®

Tirk Medeni Kanunu (TMK), fiil ehliyetinin tanimini agik¢a yapmamakta
sadece fiil ehliyetinin sartlarini siralamaktadir. Ogreti, bu sartlardan yola ¢ikarak, fiil
ehliyetinin tanimimi yapmstir. Ogretide yapilan bir tanimlama sdyledir: “Fiil ehliyeti,
kendi fiilleri ile kendisini hak sahibi kilabilme, bor¢landirabilme ve sorumlu kilabilme

82 Fiil ehliyeti bagka bir ifade ile sdyle tanimlanmistir; “Kisinin bizzat

yetenegidir.
kendi fiilleriyle kendi lehine hak yaratmak, bu haklari sinirlamak veya ortadan
kaldirmak ve kendi fiilleriyle kendisini bor¢ altma sokmak iktidaridir.”®® Fiil
ehliyetinin 6onemli unsuru kisilerin kanuni bir temsilcinin araya girmesine gerek

kalmaksizin kendi fiilleriyle bizzat haklar ve bor¢lar meydana getirebilmesidir.**

Fiil ehliyeti hak ehliyeti gibi dogumla kazanilamaz. Kisinin fiil ehliyetine sahip
olabilmek i¢in yani yapmis oldugu eylem ve ortaya koydugu davranislarin hukuki bir
hilkiim ve sonu¢ dogurabilmesi i¢in belli bir tabii ve hukuki olgunluk diizeyine
erigmesi gerekir. Hak ehliyetinden yararlanmak i¢in yas, akil sagligi, davranislarini
kontrol yetenegi gibi hususlar gozetilmeksizin insan olarak varlik sahnesine ¢ikmak
yeterlidir. Ancak bir kimsenin kendi fiilleriyle lehine haklar edinebilmesi veya borglar

yiiklenebilmesi bazi kanuni sartlarin yerine gelmesi ile miimkiindiir. 6

Islam hukukundaki eda ehliyeti, hukuken muteber kabul edilmesi akla bagl
olan filleri kisinin ifa etme salahiyetidir.®® Eda ehliyeti i¢in muamelat ehliyetidir
denilebilir. Yani sahsin bazi tasarruflar1 dolayisiyla bir kisim haklar kazanmasi ve
bazi tasarruflarla bagkasi i¢in haklar inga etmesi i¢in sahip oldugu ehliyettir. Usulii
fikih alimleri, eda ehliyetini muamelat ve ibadetleri icine alacak sekilde soyle tarif

etmislerdir; eda ehliyeti, insanin kendisini sorumlu kilacak sekilde hukuk nazarinda

® Tekinay, a.g.e. s. 221.

%2 Hatemi, Oguztiik, a.g.e. s. 3.
% Akipek vd. a.g.e. I, 81.

® Tekinay, a.g.e s. 222.

% Akipek vd. a.g.e. I, 280.

% Zerka, a.g.e. 5.741.
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muteber kabul edilen bazi fiiller islemesi ve kendisinden sadir olan tasarruflarla

baskasini ilzam edebilmesidir.®’

I[slam hukukunda insan, mahkimu aleyh ve miikellef olarak nitelenir. Eda
ehliyeti, mahkiimun aleyh ve miikellef olarak nitelenen insandan sudur eden fiillerin
hukuken muteber kabul edilebilmesi i¢in bu fiilleri islemeye yetkinliginin

bulunmasidir.%®

Bagska bir ifadeyle eda ehliyeti, insandan bir seyin eda edilmesinin talep
olunmasina, insanin sozlerinin, fiillerinin muteber sayilip, seri neticelerin husuliine
uygun yetkinlikte bulunmasidir. Oyle ki insan, bir tasarrufta bulunursa, bu tasarrufu
ser’an makbul ve muteber olur, bir ibadet eda ederse edas1t muteber ve tizerindeki
vacibi disiirliciidiir, baskasina karsi sug islerse, sugundan tam manasiyla miikellef

tutulur, bedeni ve mali olarak cezalandirilir. 62

Ister namaz ve orug gibi dini ibadetler olsun, ister akitler gibi hukuki islemler
olsun, bu fiillerin neticesini icmalen de olsa anlamaya kadir olacagi bir miktar
akletme yetenegi ve idrak kabiliyeti olmadigr miiddetge kanun koyucu tarafindan bu
fiillerin muteber sayilmasi miimkiin degildir. Fiillerin sahih ve muteber olmasi igin 0
fiillin anlam ve Onemine uygun bir kasitla ortaya c¢iktiklarii gosterecek asgari

derecede bir anlama yeteneginin bulunmasi gerekir.70

Eda ehliyetinin varlig1 iki farkli kudrete sahip olmakla miimkiindiir. Bunlarin
ilki, Sari’in mahkiim-u aleyh olan insana hitabin1 anlayabilme kudretidir.
Anlayabilmek ise akil ile miimkiindiir. Eda ehliyetinde asil olan, hukuk bakimindan
muteber olmas1 icin akil yeterligi ve sagligi gereken isleri sahsin bizzat yapma
salahiyet ve ehliyetine sahip olmasidir. Gerek namaz ve orug gibi ibadetlerin gerekse
akitler gibi hukuki muamelelerin Sari nezdinde muteber olmas, failde asgari bir idrak
ve muhakeme kabiliyetinin bulunmasina baglidir. Ancak bu takdirde fail, yaptig1 isin

neticesine miiteveccih bir anlayis ve kastin sahibi olabilir.”*

Eda ehliyetinin varligini miimkiin kilan seylerin ikincisi anladig1 seyi fiile

gecirebilme kudretidir ki bu da bedenle olur. insan hayatinin ilk dénemlerinde bu iki

% Ebii Zehra, a.g.e. s. 285.

% Biiyiik Haydar Efendi, a.g.e. s. 478.
% 7Zeydan, a.g.e. 5.93.

0 Zerka, a.g.e. s. 741.

™ Karaman, a.g.e. |, 238.
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kudretten uzaktir. Bununla beraber her bir kudreti derece derece zamanla
kazanabilecek potansiyeli tasimaktadir. Ancak bu iki kudreti tam olarak elde edinceye
kadar gerek anlama gerekse anladigini pratige aktarma giicii sinirlidir. Temyiz kudreti
bulunmayan ¢ocugun ve bunamis kimsenin akli dolayisiyla anlama giicii eksik
oldugundan ehliyeti de eksik olacaktir. Ancak balig olup bunama gibi bir maraza
yakalanmayan kisinin akli ve anlama giicii tam oldugundan ehliyeti de tam olacaktir.
Aralarindaki farklilik tabii olarak haklarinda cari olacak hiikiimlerin de farkli olmasini

gerektirir.”

Fiil ehliyetinde de 6nemli olan biling ve iradedir. Nitekim baz1 yazarlar fiil
ehliyetini, meydana gelebilmesi i¢in kisinin biling¢ ve iradesine ihtiya¢ olan haklar1 ve
borglar1 kendi eylemiyle meydana getirebilme hususundaki ehliyet olarak

tanimlamislardir.”

Her insanin etrafindaki olay ve olgular1 dogru yorumlayabilme yetenegi ve
davraniglarin1 kontrol kudretinin kemale ulagsmasi farkli zamanlarda gergeklesir.
Bunun i¢in objektif herkes icin gecerli bir 6l¢ii koymak miimkiin degildir. Her bir
insan tekinin ne zaman bu olgunluga ulasti§1 bilinememektedir. Bu nedenle islam
hukuku bu olgunlugun genellikle meydana geldigi biilug dénemini olgunlugun varligi
olarak kabul etmistir. Biilugdan 6nce bu olgunlugun varligina veya biilugdan sonra bu

olgunlugun olusmadigina dair iddialara itibar edilmemistir.”*

Eda ehliyeti iki gesittir. Birisi sinirli bir ehliyettir ki buna kisith, kasir ehliyet
denmistir. Cocukluk ve bunama gibi bir nedenle akil zayifligi bulunan Kkisinin
etrafindaki olay ve olgular1 dogru yorumlayabilme yetenegi ve davranislarini kontrol
kudreti az oldugundan bu zayiflig1 ehliyetinin de sinirlt olmasina neden olur. Digeri
tam ehliyetlilik durumudur. Buna da ehliyeti kamile yani tam ehliyet tabiri
kullanilmistir. Akli gelisimini tamamlamis olup da sonradan bir zayifliga dugar
olmamig kisinin etrafindaki olay ve olgulart dogru yorumlayabilme yetenegi ve

davraniglarini kontrol kudreti tam oldugundan ehliyeti de tam olur.”

Fiil ehliyeti aslinda Islam hukukunun bir terimi degil, mer’i hukukun bir

terimidir. Islam hukukunda bu terimi eda ehliyeti karsilamaktadir. Ancak eda ehliyeti

"2 Biiyiik Haydar Efendi, a.g.e. s. 478.
¥ Tekinay, a.g.e. s. 222.
" Biiyiik Haydar Efendi, a.g.e. s. 478.
" Serahsi, a.g.e. 11. 340
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terimi sadece hukuki bir tabir degildir. Zira eda ehliyeti terimi sadece kamu
otoritesinin miidahalesiyle korunan, insanin hukuk nizami igerisinde bulundugu
durum ile ilgili bir 1stilah degildir. Eda ehliyeti, bunlar1 kapsadig1 gibi ayn1 zamanda
insanin ibadet sorumlulugu ile de ilgilidir. Baska bir deyisle eda ehliyeti fiil
ehliyetinden muhteva yoniinden oldukc¢a genistir. Fiil ehliyeti sadece medeni
hukuktaki haklar1 kullanabilme agisindan onemlidir. Oysa fikihtaki eda ehliyeti,
medeni haklar1 kullanabilme yaninda ceza echliyeti ve dini bir &zelligi olmasinin

neticesi olarak ibadet ehliyetini de ihtiva eden daha genis bir icerige sahiptir.

Fiil ehliyeti, sadece medeni hukuk terimi iken eda ehliyetinin, hem medeni
hukuk icinde ele alinan fiil ehliyetini hem de ceza hukuku kapsaminda degerlendirilen
ceza ehliyetini ilgilendiren yonii vardir. Fiil ehliyeti ceza ehliyetini kapsamaz. Mer’i
hukuk, ceza ehliyeti ile ilgili farkli bir yaklagim sergilemektedir. Fiil ehliyeti
bulunmayan bir kisinin ceza ehliyeti bulunabilir. Ceza ehliyetinde yas sinirlamasi
getiren mer’i hukuk on sekiz yasin altindaki herkesi ¢ocuk olarak nitelendirir ve
bunlar1 {i¢ gruba ayirir. Buna gore on iki yas altindaki biitiin ¢ocuklarin cezai ehliyeti
bulunmaz. TCK 31. maddesi, on iki ile on bes yas arasi gruptaki cocuklar sug
islediginde bu ¢ocuklarin, ¢cocuk olarak kabul edilmeyen on sekiz yas iistii sahislarin
aldig1 cezadan {igte iki indirimle cezalandirilmasini 6ngdriirken, on bes ile on sekiz
yas arasindaki ¢ocuklarin sug islemesi durumunda bunlara tigte bir daha az ceza ile

cezalandirilmas1 6ngoérmektedir.

Gerek Islam hukuku gerekse mer’i hukuk fiil ehliyetini kisinin leh ve aleyhine
olan hususlar1 bilmesi, idrak etmesi ve bu bilgiye uygun davranabilme yeteneginin
olmasi1 ile iligkilendirmektedir. Medeni kanunun ayirt etme giicii dedigi temyiz
kudretine sahip olmak, ergin(resit) olmak kisinin leh ve aleyhine olan seyleri idrak ile
buna uygun davranabilmesi i¢in gerekli olan sifatlardir. Kisithh olmamak da boyledir.
Nitekim kisithilik sebeplerine ayrintili olarak baktigimizda da bahsedecegimiz gibi
kisinin kisitlanmasinin asil nedeni, akil zayiflig1 veya yas kiigiikliigli gibi bir sebeple
kisinin bu kudretten yoksun olmasi gozetilerek, bu kudretten yoksun olan sahsi

koruma amagh tedbirlerdir.

2. ISLAM HUKUKUNDA EHLIYETIN MERHALELERI
Islam hukukgulari, fiil ehliyetini incelerken Once insanmn diinya hayat:
bakimindan ortaya ¢ikisiyla bu hayatin sona ermesine kadar gecen siireci devrelere

bolmiis, sonra her bir devre i¢in kisinin fiil ehliyeti bakimindan durumunu tartismistir.
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Buna gore insan cenin devresi, ¢ocukluk devresi ve temyiz devresinden gecerek
nihayetinde riisd donemine varir. Islam hukukgulari, riisd ¢agina vardiktan sonra fiil
ehliyetini etkileyen faktorleri ehliyeti daraltan ve ortadan kaldiran arizi sebepler

olarak ayr1 bir baglik altinda incelemislerdir.

Mer’i hukuku inceleyen hukukcular ise medeni kanunun sistematigini nazara
alarak fiil ehliyetinin sartlar1 {ist baslig1 altinda fiil ehliyetini etkileyen faktorleri riist
oncesi ve sonrasini birlikte ele almis, yas kiiclikliigiinli ehliyeti ortadan kaldiran veya

daraltan sebepler arasinda zikretmislerdir.

Islam hukukunda fiil ehliyeti ele alinirken dncelikle bu merhaleleri gdrmek,
sonra da ehliyeti menfi bigcimde etkileyerek ehliyetin ortadan kalkmasina veya

kisitlanmasina sebep olan etkenleri incelemek gerekmektedir.

2.1. Cenin Devresi
Insanmn diinya hayatinda varlik sahnesinde yer aldigi ilk ddénem cenin

donemidir. Bu dénem ¢ocugun ana rahmine diismesi ile baslar.

Fukaha hamilelik déneminin en az alti ay siirecegini belirtir. Bu konuda
mezhepler arasinda ittifak vardir.”® Hamileligin en uzun siiresi konusunda ise alimler
ihtilaf etmistir. Imam Malik (v. 795) hamileligin en ¢ok 5 yil, Imam Safii (v. 820) 4
yil, Imam Ahmed (v. 855) 2 yil olacagini sdylemistir. Ibn-i Riisd hamilelik siiresinin
tecriibeler ile tespit edilmesi gerektigini sdyler. Zahiriler bu siireyi dokuz ay olarak
tayin etmislerdir. Bu konudaki silire belirlemeleri nassa dayanmamaktadir.

Giliniimiizde tibbin tespit ettigi siirelere riayet etmek daha uygun olacaktir.”’

Yukarida viicub ehliyetinin iki ¢esit oldugunu, eksik viicub ehliyetinin sadece
cenin i¢in s6z konusu oldugunu ve eksik viicub ehliyetinin lehe hak kazanma
yetkinligini barindirdigini belirtmistik. Ceninin doguncaya kadar anne karnindayken
sahip oldugu ehliyet bdyledir. Buna nakis viicub ehliyeti denir. Cenin bir taraftan
annesinin bir parcasi diger taraftan dogumla anneden ayrilip bagimsiz bir varlik
kazanacak olmasi nedeniyle ceninin bu ehliyeti nakistir. Bu nedenle sadece ceninin

menfaatine olan zorunlu haklara ehildir. Bu haklar su dort seydir: 1- Ebeveynin

7 Muhammed Ebd Zehra, el-Ahvalii s-Sahsiyye, Darii’l-Fikri’l-Arabi, Kahire 1950, . 386.
" Ebt Zehra, a.g.e. 5.387.
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nesebini iktisap, 2- Mirasa hak sahibi olma 3- Kendisi lehine vasiyet yapilabilmesi, 4-

Kendisi lehine olan vakiftan hissedar olmak.®

Ceninin bu haklariin nafiz olabilmesi yani bu haklardan istifade edebilmesi
onun sag olarak dogmasina baglidir. Cenin sag olarak dogmazsa cenin hi¢ meydana

gelmemis gibi degerlendirilerek bu haklar ilgililerine verilir.”

Ceninin miras ve vasiyet konusunda hak sahibi oldugu hususunda mezhepler
arasinda ittifak vardir. Lehine vakif kurulmasi konusunda ise Maliki ve Hanefilerden
farkli olarak Safiiler ve Hanbeliler vakif kuruldugu anda temelliik imkani1 olmamasi

sebebiyle ceninin bu hakka sahip olmadig1 gériisiindedir.®

Ceninin, kabulii gerektiren alim satim hibe gibi hukuki islemlere ehliyeti
bulunmamaktadir. Ciinkii cenin, s6z sOylemedigi gibi kendisi yerine kabulde
bulunacak velisi yahut vasisi de yoktur. Ceninin bir seyi istihkaka ehliyeti yoktur.
Babasi veya bir baska sahis onun icin bir sey satin alsa ceninin ona Malik olmasi
miimkiin degildir. Zira onun adina bir alim yapmak, ona bu aligverisin parasini1 ddeme
yiikiimliiligii dogurur, oysa cenin iltizama, bor¢lanmaya ehil degildir.** Fakihlerin
cumhuruna gore ceninin velisi ve vasisi yoktur. Fakat ceninin mallarinin muhafazasi
icin bir emin kisi tayin edilebilir.* Ayni sekilde yakin akrabalara nafaka vermek gibi
yikiimliikleri de bulunmamaktadir.?® Kisacasi cenin smnirh sayida haklar1 kazanma
ehliyetine sahip olan iltizam ehliyeti bulunmayan eksik bir zimmete sahiptir, ceninin

viicub ehliyeti eksik, eda ehliyeti ise hi¢ yoktur.

Medeni kanuna gore hak ehliyeti sag dogmak sartiyla ¢ocugun ana rahmine
diismesiyle elde edilir. Medeni Kanun’un 2. Maddesi soyledir: Kisilik, cocugun sag
olarak tamamiyla dogdugu anda baslar ve 6liimle sona erer. Cocuk hak ehliyetini, sag
dogmak kosuluyla, ana rahmine diistiigli andan baglayarak elde eder.

TMK m. 28/l maddesi, Medeni Kanunun, ceninin sag dogmak sartiyla ana
rahmine diistiigli andan itibaren hak ehliyetine sahip oldugunu kabul ettigini acik¢a
ortaya koymaktadir. TMK m.28/I1 hiikmiinden su sonuglar ¢ikartilmaktadir. 1-

Ceninin medeni haklara sahip olma hakki vardir. Ceninin kazandig1 bu haklarin onun

"8 Zerka, a.g.e. s. 792.
" Zuhayli, a.g.e. IV, 118.
8 Zuhayli, a.g.e. IV, 119.
8 Zerka, a.g.e. 5.792.
8 Zeydan, a.g.e. 5.95.
& Zuhayli, a.g.e. IV, 119.
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dogumuna kadar olduklar1 gibi korunmasi1 gerekir. TMK’nin 427. maddesi, bu tiir
onlemlerin alinmasi i¢in gereken hallerde cenine mahkemece bir kayyim atanmasini
ongoriir. 2- Evlilik dis1 cinsel iligski sonucunda varlik kazanan cenin adina dogumdan
once de babalik davasi agilabilir. TMK. 303. maddesi, 3- Cenine diisen miras payimin
oldugu gibi kendisine ulasmasini saglamak amaciyla mirasgilar arasinda ceninin de
bulunmasi durumunda mirasin paylagilmasi onun dogumuna kadar ertelenir.’
hiikmiinii tasimaktadir. TMK. 643/I. maddesi de benzer hiikmii getirmekle®® Islam
Hukuku’nun tanidigi nesep ve miras hukukuna iliskin haklarin mer’i hukukta da

benzer oldugu goriilmektedir.

Mer’i hukukta, kisilik cocugun sag olarak dogdugu anda baglar. (TMK.m.28./11)
Cenin hukuk karsisinda heniiz bir kisilige sahip degildir. Bununla beraber ceninin
haklarinin korunmasi diisiincesiyle bazi onlemlerin alinmis olduguna birgok hukuk
diizeninde rastlanir. Bu konuda gerek Alman medeni kanunda gerek Fransiz medeni
kanununda bazi hiikiimler mevcuttur. Bu hiikiimlerin pek ¢ogu ceninin mirasci
sifatinin taninmasi ve lehine yapilmis olan bagislarin kazanilmasinin saglanmasi

amacim giitmektedir. %

TMK her kadar kisiligin ancak tam ve sag dogum ile kazanilacagini kabul etmis
ise de hak ehliyetinin baslangicini saptama bakimindan bir adim daha atarak ceninin
hak ehliyetini dogumdan daha dnceki bir andan itibaren tanimistir. Islam hukukunda
da durum buna benzerdir. Medeni kanun bunu bir ilke halinde ¢ocuk hak ehliyetini
sag dogmak kosuluyla ana rahmine diistiigii andan baslayarak elde eder seklinde ifade
etmis (TMK.m.28./IT), buna paralel bir hiikkmii de miras hukukunda TMK. m. 582./1

de tekrarlamistir. 8

Mer’i hukukta ceninin durumu o6zellikle miras hukukunda 6nemli sonuglar
dogurur.®” TMK’nin 582. Maddesi, ‘Cenin, sag dogmak kosuluyla mirasg1 olur. Olii
dogan ¢ocuk mirasgt olamaz.” hitkkmiinii getirmistir. Bu hiikiim cenin ana rahmine
diistiigii andan itibaren miras¢1 olabilecegini ortaya koymaktadir. Cenin ayrica lehine

yapilmis olan bagislar1 ve vasiyetleri kazanma hakkina da sahip olur. Nitekim TMK.

8 Akipek vd. a.g.e. I, 245, 246.
8 Akipek vd. a.g.e. I, 243.
8 Akipek vd. a.g.e. I, 244.
¥ Dural, Ogiiz, a.g.e, 5.19.
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m. 525 ve 528 hiikiimlerinden ceninin vasiyet alacaklis1 olarak tayin edilebilecegi

anlaslhr.88

Ayni sekilde ceninin 6rnegin nafaka ytlikiimiinden dogan borglar1 ve kendisine
diisen mirastan dogan borglar1 veya miilkiyet hakkindan dogan borglar1 bulunabilir.®®
Yukarida belirtildigi gibi islam hukuku ceninin aleyhine nafaka borcunun dogmasini

kabul etmemektedir.

Medeni Kanun’un hamilelik siiresini dikkate alarak vazettigi hiikiimlerden bir
kismi sunlardir: Madde 285 —Evlilik devam ederken veya evliligin sona ermesinden
baslayarak {igyiiz giin i¢inde dogan ¢ocugun babasi kocadir. Madde 302- Davalinin,
cocugun dogumundan Onceki ligyiizlincli giin ile ylizsekseninci giin arasinda ana ile
cinsel iliskide bulunmus olmasi, babaliga karine sayilir’. Islam fakihlerinin
hamileligin en az miiddeti i¢cin konulan alt1 aylik siirenin bugiinkii Medeni Kanunda

kabul edildigini goriiyoruz.

Ceninin hak ehliyetine sahip olabilmesi var olmasi yani ana rahmine diismiis
olmas1 gerekir. Medeni Kanun tip biliminin verileri 15181 altinda gebeligin en ¢ok {i¢
yiiz giin devam edecegini kabul eder (m. 285, 302). Bu itibarla sag olarak bir ¢ocuk
dogumundan itibaren geriye dogru hesaplanarak tigyiiziincii giinde cenin olarak varlik
kazanmus, yani ana rahmine diigmiis sayilir. Ornegin bu siirecte kendisine yapilmis bir
bagist sag olarak dogdugu anda kazanir, bu siirecte 6lmiis olan yakinlarina da mirasci

olur.®®

Cenine diismiis olan miras payi, sag olarak dogumundan sonra hemen Glmesi
halinde kendi mirascilarina geger. Fakat ceninin 6lii dogmasi halinde miras pay:

mirascilarina degil miras birakanin mirasc¢ilarina geg:er.91

Mer’i hukukun cenine tamdigi haklar ile islam hukukunun tamidigi haklar
arasinda paralellik oldugu goriilmektedir. Her iki hukuk sistemi de bu haklardan
ceninin istifadesini sag dogmak sartina baglamistir. Her iki hukuk sistemi de ceninin
aleyhine sonug¢ doguracak islemlerden cenini beri kilmistir. Her iki sistemde ceninin

miras hukukuna dair hak kayiplarini 6nlemek amacini glitmiistiir.

% Akipek vd. a.g.e. I, 244.
8 Akipek vd. a.g.e. I, 244.
% Akipek vd. a.g.e. I, 244.
! Akipek vd. a.g.e. I, 245,
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2.2. Cocukluk Devresi

Cocugu, fiil ve eda ehliyeti bakimindan ele aldigimizda ii¢ durumla karsilasiriz.
Bunlardan biri ¢ocugun sabi olarak da isimlendirildigi, akli melekelerinin gelismedigi,
olaylart makul bi¢gimde anlayip yine makul bi¢imde davranabilme imkanina sahip
olamadig1 haldir. ikincisi temyiz ¢agia gelip baz1 seyleri tefrik etmeye baslasa da bu
konudaki gelisimin tamamlamadigi temyiz donemidir. Uciinciisii, balig olmaya

yakinken ve akli kdmil olduktan sonra sefihlik haline diicar olmasidir.”

Birinci devre olan sabilik devresi, ¢ocugun dogumundan temyiz ¢agina
gelmesine kadar devam eder. Temyizin manasi sahista basit de olsa bir suur ve
anlayisin baslamasi, hareketlerinin neticesini idrak etmesi demektir.®. Miitekadimun
fakihler temyiz igin bir yas takdir etmemislerdir. Bunu miiteahhirun fakihler
yapmistir. Fukahaya gore, temyiz yasi, ¢ocugun yedi yasina basmasidir. Buradaki
dayanaklardan biri ‘Cocuklariniz yedi yasindayken namaz kilmasini isteyiniz. On

yasina gelirse namaz sebebiyle onlar1 déviiniiz’** hadisi olabilir. %

Cenin anasindan ayrildig1 zaman sebavet donemi baglar. Bu donemde sabi, tam
zimmet sahibi olur. Tam zimmet sahibi oldugunda tam viicub ehliyetine de sahip
olacagindan lehine haklar sabit oldugu gibi aleyhine haklar da sahip olur. Cocuk
aleyhine hakkin viicubundan kastedilen, viicubun hiikmii olan eda zorunlulugudur. Bu
nedenle ¢ocuk adina edast miimkiin olan her hak onun aleyhine vaciptir. Cocugun
yerine edasi miimkiin olmayan hak ise onun aleyhine vacip olmaz. Ornegin telef
edilen mallarin tazmini, is¢i ticreti sabi aleyhine vaciptir. Ciinkii buradaki viicub, mali
telef olanin zarariin giderilmesi veya is¢i alacaginin 6denmesidir. Bu da mali bir
ylikiimliilik oldugundan ¢ocuk adma bir bagkasi tarafindan yerine getirilmesi
miimkiindiir. Kisas gibi cezai mahiyet tasiyan konularda ise ¢ocugun ehliyeti
bulunmamaktadir. Bu nedenle ¢ocuk iizerinde kisas uygulanamaz. Kisas yoluyla
cezalandirma kigisel olup mali bir konu olmadigindan onun Yyerine velisi
cezalandirilamayacaktir. Ancak diyet Odenebilir. Ciinkii diyetin 6denme sebebi

magdurun ugradig haksizliktir. Diyet 6demeyi gerektiren fiili isleyenin ¢ocuk olmasi

2 Ebi Bekr Semsii’l-Eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, el-Mebsut, Daru'l-Ma’rife,
Beyrut, XXIV, 158.

% Karaman, a.g.e |, 241.

*Eba Davud, Salat 26, (494); Tirmizi, Salat 299, (407).
% Zeydan, a.g.e. s. 95.
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durumu degistirmez. Ayrica diyet, bir ekonomik bedel 6demekten ibarettir. Bu bedeli

O0deme isini kisinin yerine bir baskas1 da yerine getirebilir.96

Temyiz kudretine malik bulunmayisindan dolay1 sabinin bu devrede higbir eda
ehliyeti yoktur. Akilli davranabilme o6zelligi ve etrafinda olup bitenleri temyiz
edebilme kudreti eda ehliyetinin esasidir. Bunun igin sabiden bir seyi kendisinin eda
etmesi beklenemez. Viicub ehliyeti sebebiyle lizerine vacip olan seyi ise niyabetin
sahih oldugu hususta sabinin velisi sabi yerine eda eder. Eda ehliyetinin
bulunmayisindan, s6z ve tasarruflarinin hicbir seri neticesi yoktur. Akitleri ve sozlii

o] oe . . 97
tasarruflarn hiikiimsiizdur.

2.2.1. Gayr-1 Miimeyyiz Cocugun Ehil Sayildig: Fiiller

Gayr-1 miimeyyiz ¢ocuk, malindan eda edilmesi miimkiin olan yiikiimliliikler
bakimindan ister hukukullaha, ister kul hakkina taalluk etsin, sorumludur. Ister
medeni hukuk bakimindan sonug doguran fiiller neticesinde 6denmesi icap eden satin
alinan seyin bedeli, ev kiras1 gibi bedeller, isterse bagkasinin malina zarar verme
sonucunda Odenecek bedeller olsun, gayri miimeyyiz ¢ocugun sorumlulugu
bakimindan farketmez. Yani diyet ve ers gerektiren bir fiil ¢ocuktan sadir olmussa
diyet ve erslerden sorumludur. Devletin tayin ettigi vergi, resim ve har¢lardan onu
ilgilendiren bir durum varsa bundan da sorumludur. Yine sosyal sorumluluk
kapsaminda zenginlikten kaynaklanan bir gérev olarak yakin akrabalara karsi nafaka
yiukiimliiligi, fitir sadakas1 ve zekat vermek gibi yiikiimliilikkleri de vardir.® Ancak
Hanefiler zekati salt mali bir ibadet gordiiklerinden bu konuda sabiyi yiikiimlii

tutmazlar. Ciinkii ibadet sorumlulugu biilug ile baslar.*

Ibni Riisd, Bidayeyii’l Miictehit isimli eserinde, Nehai (v. 714), Hasan (v.728)
ve Said bin Ciibeyrin de cocugun zekat vermekle sorumlu olmadigr goriisiinde
olduklarini sdyler. Buradaki ihtilafin zekatin namaz orug gibi salt bir ibadet olarak ma,
yoksa fakirlerin zenginler {izerindeki bir hakki olarak mi ele alinmasi gerektigi

konusundan kaynaklandigim ifade eder.*®

% 7Zeydan, a.g.e. s. 95.
% Zeydan, a.g.e. s. 96.
% Zuhayli, a.g.e. IV, 120.

% Kemaliiddin ibnii’l Hiimam Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid es-Sivasi el-iskenderd,
Fethu'l-Kadir [i'l- ‘Acizi'l-Fakir, Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut t.y., II, 166.

1% {bn Riisd Ebii'l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Ahmed el-Kurtubi el-Endelisi,
Bidayetii’I-Miictehid ve Nihayetii’ I-Muktesid, Dar-u ibn Hazm, Beyrut 2006, s. 204.
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Gayr1 miimeyyiz ¢ocugun biitiin tasarruflar1 hibeyi kabul gibi salt menfaat
iceren bir tasarruf olsa da viicub ehliyeti tam olsa bile bunun akit kurmaya bir etkisi
olmadigindan batil kabul edilir. Mecellenin 966. Maddesi, “Sagiri gayri miimeyyizin
velisi izin verse bile onun tasarrufati kavliyyesi asla sahih olmaz.” hiikmiinii

kanunlastirmistir.

2.3. Temyiz Devresi

Temyiz yasia erismemis ¢ocuk ile matuhun akilli davranabilme ve etrafinda
olup bitenleri ayirt edebilme kudreti kasir oldugu i¢in ehliyeti de kaasir olmaktadir.
Matuh olmayan balig kimsenin akli kamil oldugu i¢indir ki bu akla gore hareket
kudreti ve biitiin bunlara baglh olarak ehliyeti kamil olur. Dogal olarak aralarindaki bu

farklilik herbirine ait hiikmiin farkli olmasin gerektiriyor.101

Temyiz, cocugun bir seydeki iyiligi ve kotiiliigli, zarar1 ve fayday:r ayirabilecek
hale gelmesi ve ¢evresinde konusulanlarin anlamlarini genel anlamiyla anlamasidir.
Omegin satista malin kars1 tarafa gectigini, alista miilkiyetin elde edildigini

bilmesidir.1%

Bu dénem yedi yasindan sonra baslar ve biiluga kadar devam eder.'®® Aslinda
temyiz ¢aginmn belli bir yas1 yoktur. Insandan insana baslangici degistigi gibi fiillere
gore de temyiz kabiliyeti farklidir. Nihayet bu kabiliyet, mesela ihtilamda oldugu gibi,
birden zuhur etmez, tedricen gelisir ve hasil olur. Tatbikatta kolaylik olmak iizere
fukaha normal durumlarda yedi yasin tamamlanmasini temyiz ¢aginin baslangici
olarak kabul etmislerdir.104 Nitekim hadisi serifte, “Cocuklariniz yedi yasinda olunca

onlara namaz kilmalarini buyurun.”105 diye emredilmistir.

Bazi fakihler, soyle pratik bir yol onermislerdir. Eger ¢ocuk seker karsiliginda
parayr verip gidiyor, parasmin kendisine geri iade edilmesini beklemiyorsa bu
cocugun akilli oldugunu diisiinebiliriz. Cocuk, sekeri aldiktan sonra parasini ister de

. . - < < 1
verilmeyince aglarsa, bu ¢ocugun akilli olmadigini anlariz.*®

1% Biiyiik Haydar Efendi, a.g.e, s. 478.

192 7uhayli, a.g.e. IV, 124,

13 Zuhayli, a.g.e. IV, 124.

104 Karaman, a.g.e. |, 243.

1% Eba Davud, Salat 26, (494); Tirmizi, Salat 299, (407).

106 Radiyyiiddin Ebd Bekr b. Ali b. Muhammed el-Haddad, el-Cevheretii 'n-Neyire, Fazilet Nesriyat ve
Matbaacilik, Istanbul 1978, I, 309.
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2.3.1. Eksik Eda Ehliyeti ve Tasarruflar

Eksik temyiz kudreti ile ortaya ¢ikan davranis ya hukukullaha aittir veya kullar
arasindaki hukuka dairdir. Hukukullaha ait ameller sahih kabul edilir. Kul hakkina
dair is ve eylemlere gelince; bunlar eger sadece menfaat igeriyor zarar igermiyorsa
sahih, sadece zarar iceren islemler ise sahih degildir. Menfaat ve zarar arasinda
bulunan ve her iki duruma yani fayda ve zarara muhtemel olan is ve eylemler ise
velinin goriisii ile sahih olabilir.®” Mecellenin 967. Maddesindeki su diizenleme de
buna uygundur: “Sagir-i miimeyyizin kabul-i hibe ve hediye gibi hakkinda nef’- mahz

olan tasarrufu velisinin izin ve icazeti olmasa bile muteberdir.”

Haydar Efendi hukukullahi da tipki tasarrufati kavliyyede oldugu gibi iice
ayirarak izah etmektedir. Ona gore; hukukullah ya iman etmek gibi sirf hasendir,
¢irkin olma ihtimali yoktur ya da kiifiir gibi sirf kabihtir. Uciincii olaraknamaz orug
gibi hem hasen hem de kabih olma ihtimali tasir. Iste hukukullahin her {i¢ kismmin

sabi tarafindan edas: bila liizum sahihtir.*%®

Islam hukukgculari, miimeyyiz olup da heniiz resit olmamis kimselerin hukuki
sozlesme ve islemlerini tasarrufati kavliyye olarak isimlendirirmis, bunlar1 g
kategoride ele almislardir. Birincisi: Hukuki sonu¢ doguran islemi yapan Kkisi
acisindan sadece fayda ve menfaat saglayan, bu kisiye herhangi bir sorumluluk
yliklemeyen islemlerdir. Hibeyi, sadakay1 kabul gibi miimeyyiz bir ¢cocugun veya bir
matuhun veya bir sefihin bu gibi tasarrufati muteberdir, baskasinin iznine bagh
degildir. Ikinci tiir islem, sadece kendisine bir edim yiikleyip kars1 tarafin menfaatine
olan, kendisine ise zarardan baska bir sey getirmeyen islemlerdir. Baskasina bir sey
hibe veya tasadduk etmek gibi. Miimeyyiz sagir ile matuhun bu kabil tasarrufati
velilerinin izni bulunsa bile batildir. Ugiinciisii, her iki tarafa karsilikli yiik getiren,
menfaatli olmast miimkiin olacagr gibi, islemi yapanin aleyhine zarar dogurmasi da
miimkiin olan alim satim, borg¢ ikrar1 gibi islemlerdir. Miimeyyiz olmayan ¢ocugun

bu kabil tasarrufati batildir. Miimeyyiz kii¢iikk ile matuhun bu kabil tasarrufati

"Biiyiik Haydar Efendi, a.g.e. 5.479.

1% Biiyiik Haydar Efendi a.g.e. s. 479. Bunlar(salat, styam) hiisiin kubuh beyninde diyoruz. Zira arz-1
magsubda namaz eda olunsa mekruh olur. Keza hayiz ve nifas halinde edayt salat caiz olmaz. Kezalik
eyyam-i: menhiyede styam haramdir. Demek ki bunla-rin itibarat ile kubha da ihtimalleri vardir.
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velilerinin iznine bagli bulunur, velinin izni olmadan muteber olmaz. Fakat miimeyyiz

bir cocugun veya bir matuhun baskasi namina bilvekale alim satim1 muteber olur.*®

Miimeyyiz olan ¢ocuklara ticaret izni verilebilir. Bu nedenle, miimeyyiz olan
cocuklar kendilerine ticaret izni verilenler, mezun olanlar ve ticaret izni verilmeyenler
olarak ikiye ayrilirlar.™*® Ticaret izni verilenler izinli oldugu konuda farkli hiikiimlere
tabidir.

Ozetlemek gerekirse, gayr-1 miimeyyiz cocugun asla hukuki islem ehliyeti
yokken miimeyyiz bir ¢ocugun hibe ve hediye kabulii gibi hakkinda sadece fayda
getiren islemleri velisinin izin ve icazeti olmasa da muteberdir, nafizdir. Bagkasina bir
sey hibe etmek, kolesini azat etmek veya zevcesini bosamak gibi hakkinda sadece
zarar doguran islemleri velisinin izni olsa da hatta biiluga erdikten sonra kendisinin
izin ve icazeti olsa da muteber olmaz. Alim, satim, vediay1 kabul, rehin, vekalet, sulh,
istisna, sirket gibi menfaat ile zarara muhtemel akitleri ise velisinin icazetine bagh

olarak aktedilmis olur.*"

2.4. Biilug Donemi

Dordiincii donem biilug donemidir. Biillug donemi riigd donemine kadar devam
eder. Fakihler, Kur’an ayetleri ve peygamberin (s.a.s.) hadislerinden hareketle biilug
cagina giren kimsenin tim dini sorumluluklar karsisinda miikellef haline geldigi
hususunda ittifak etmislerdir. Balig olan sahsin eda ehliyeti tamamlanmistir. Balig
olanin, imanin tim gereklerine inanmak, namaz, orug, hac, zekat ve sechadet etmek
seklinde Islamin riikiinlerini yerine getirmek ve emr-i bilmaruf nehy-i anil miinker,
cihat etmek, insanlarin gsahsina malina ve namusuna saygi duymak gibi vecibeleri
yerine getirmek, toplumun ve ferdin yarar1 geregi Islam’m ¢irkin gordiigii

kotiiliiklerden uzak durmak gibi sorumluluklarini yerine getirmesi beklenir.*?

Ancak hukuki ehliyet konusunda durumu farklhidir. Soyle ki; fakihlere gore
cocuk resit olarak balig olursa ehliyeti tam olur. Cocuk biilug yasina girdigi halde
riisd alametleri belirmezse bu durumda tasarrufati hukuken sonu¢ dogurmaz,

malvarliginin idaresi kendisine teslim edilmez. Zira Islam hukuku, biilug ¢agina

%09 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-: Islamiyye ve Istilahat-i Fikhiyye Kamusu, Sarmasik Yaymevi,
Istanbul t.y., VII, 273.

10 Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid, el-Ahvalii’s-Sahsiyye fi’s-Seriati-\-Islamiyye, el-Mektebetiil
Hanefiyye, Istanbul, t.y., s. 416.

1 Bilmen, a.g.e. VII, 280.
12 7uhayli, a.g.e. 1V, 124.
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gelmeyi aklin kemaline bir alamet saymistir. Eger aksi sabit olursa bu durumda ona
gore amel edilir™® Yani kisi biilug cagina geldigi halde makul davranabilme
yetenegini kazanamamis, i¢inde bulundugu hukuki iligkinin mahiyetini anlayamiyor
ve davraniglarii bu iligkinin gerektirdigi makuliyette yonlendiremiyorsa bu durumda

bu kisiye resit muamelesi yapilamaz.

“Allah’n, sizin i¢in ge¢im kaynagi yaptigit mallarinizi akli ermezlere vermeyin.
O mallarla onlart besleyin, giydirin ve onlara giizel séz soyleyin.” (Nisa 4/5)
“Yetimleri deneyin evlenme c¢agina (biiluga) erdiklerinde, eger resit olduklarini
goriirseniz, kendilerine mallarint verin. Biiyiiyecekler (ve mallarint geri alacaklar)
diye israf ederek ve aceleye getirerek mallarini yemeyin. (Velilerden) kim zengin ise,
(vetim malindan yemege) tenezziil etmesin. Kim de fakir ise, aklin ve dinin
gereklerine uygun bir bigimde (hizmetinin karsiligt kadar) yesin. Mallarim
kendilerine geri verdiginiz zaman da yanlarinda sahit bulundurun. Hesap gériicii
olarak Allah yeter.” (Nisa 4/6)

Ayetler, vesayet altinda bulunan yetimlerin biilug c¢agma geldiklerinde riist
alameti goriildiigii takdirde mallarinda tasarruf imkaninin verilmesini emretmektedir.
Boylece ayetler, kisinin resit sayilabilmesi i¢in biilugun yeterli olmayacagin biilug ile

beraber makul davranabilme yeteneginin gerekliligini ortaya koymaktadir.

Mecelle 985. maddesi “Haddi biilug (erkekte) ihtilam ve ihbal yani gebe
eylemek ve kizda) hayiz (ve ihtilam) ve habel yani gebe kalmak ile sabit olur.”
seklinde diizenlenmistir. Mecellede biilug, ihtilam ve gebe birakmak gibi bir sey ile
takyid olunmasindan anlasilir ki nebatii’l ane ve sakal ve biyik ve koltuk alt1 tiiyii
veya sesin kalinlagmasi ve memelerin sarkmasi gibi haller ile biilug sabit olmaz.***
Maliki mezhebine gore kendisinde nebati hasn denen kalinca tiiyler zuhur eden ¢ocuk
da balig, baliga sayilir. Eba Hanife (v. 767) inbati yani kasik vs. kil ve tiiyiin

115

cikmasini biilug i¢in yeterli saymaz.”™ Cocuk doguran kisi, dogumdan 6 ay

. . .. .o 11
ncesinden itibaren balig sayilir.™*°

3 Zuhayli, a.g.e. IV, 125.
1 Ali Haydar Efendi, Durerii 'I-Hiikkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkdam, Giil Nesriyat, istanbul t.y., III, 52.

15 Eba Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, Kitabu’I-Mecmu-u Serhu’I-Miihezzeb Li’s Sirazi,
Mektebetii’l irsad, Cidde t.y., XIIL, 26.

Y8 Nevevi, Mecmii, XIII, 26.
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Mebsut’ta biilug miiddetinin on sekiz yil oldugu belirtilmistir."*" Maliki
mezhebinde de Hanefilere yakin bigimde biilugun belirlenmesinde on yedi ve on sekiz

118
I

yaslar1 kullanilmaktadir.”™ Imam Malik’in David ez-Zahiri (v. 884) gibi yas ile biilug

olmaz dedigi de rivayet edilir.**®

Ebt Hanife’ye gore, biilug alametlerinden biri goriilmez ise erkek on sekiz, kiz
on yedi yasma geldiginde balig olur. Bu “Riisdiine erisinceye kadar yetimin malina
ancak en giizel sekilde yaklasin.” mealindeki Enam suresinin 152. ayetine dayanir.
Zira Ibn Abbas ve ona tabi olanlar, bu ayette gecen ve riisd olarak meali verilen “>1”
kelimesini on sekiz yasina ulagmak olarak anlamislardir. Bazi fakihler bunun yirmiiki
yas ve yirmibes yas oldugu kanaatindedir. Imameyne gére ise biilugda iist yas siiri
on bes, en diisiik yas ise erkeklerde on iki, kizlarda ise dokuz yastlr.120 Evzai (v. 774)
de biilug caginm on bes yas oldugu goriisiindedir. Davud ez-Zahiri ise “Ug kisiden
kalem kaldirildr”*?* hadisine dayanarak biilugda yas sinirlamasini kabul etmemis ve
ihtilamin disinda biilug sebebi kabul etmeyi habere muhalif olmak seklinde

yorumlamlstlr.122

Abdullah Ibn Omer (r.a)'tan rivayet edildigine gore: “Uhud savasmin yapilacagi
giin, ondort yasinda iken Hz. Peygambere (s.a.v.) arzedildim. Savasa katilmami
onaylamadi. Beni balig olarak gormedi. Hendek savasinin yapilacagi giin on bes
yasinda iken Hz Peygambere arzedildim. Beni balig olarak kabul etti ve savasa

katilmami onayladl.”123

Nafi’den rivayet edildigine gore; Nafi (v. 735), Omer b. Abdiilaziz (v. 720),
halife iken bir giin yanina gider. Ona, bu hadisi anlatir. Omer b. Abdiilaziz hadisi
duyunca; ‘gergekten bu, kiiciiklik ile biyiliklik arasinda bir smirdir’ der ve
memurlarina, on bes yasindan biiyiilk olan kimseye asker ayligi baglamalarini, bu

yastan asagi olanlari, aile fertlerinin/cocuklarin yanma katin diye yazar.'* Evzai,

WSerahsi, Mebsut, XXIV, 162.

118 Bedriiddin Muhammed b. Y ah y 4 b. Omer el-Karafi el-Misri, ez-Zahire (fi'l-fikh), Daru’l-Garbu’l-
Islami, Beyrut, 1994, VIII, 237.

19 Nevevi, Mecmii, X111, 26.

120 Seyhizade Abdurrahman, Mecmau I-Enhur fi serhi Miilteka 'I-Ebhur, Daru’l-Kiitiibi’l-iImiyye,
Beyrut 1998, 1V, 60.

12! Ebu Davud, Huddd 16; ibn Mace, Talak 15.
122Bh3 Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame el-Cemmaili el-
Makdisi, el-Mugni, Darii’l-Alemii’l-Kiitiib, Riyad 1997,VI1, 598.

123 Buhari, Megazi 31; Miislim, imére, 91.
124 Buharf, Megézi 29; Eb Davud, Huddd 18; Tirmizi, Cihad 32.
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Safii, ibni Hanbel, ve ibn Vehb (v. 813), bu hadise dayanarak kisinin ihtilam olmasa

bile on bes yasinda biilug olacagimi sdylerler.'?

Imam Ahmed ve Imam Malik, Kureyza ogullarmm erkeklerinin ¢ocuk mu,
yoksa gen¢ mi oldugu ile ilgili etek killarina bakilmasina dair hiikmii esas alarak
etekte kil bitmesini ergenlik ¢agmin alameti olarak kabul etmistir. Ancak imam
Ahmed, on bes yasi, sesin kalinlagmasini ve kizlarin hayiz olmasimi, erkek
cocuklarmin ihtilam olmaya baslamasini da ergenlik alameti saymustir. Imam Malik
ise yasa itibar etmemis, ihtilam olma ve hayiz olma gibi alametleri kabul etmistir. Ibn
Arabi, Omer b. Abdulaziz’e tabi olarak yukarida Abdullah b. Omer’den rivayet edilen
hadisin sadece savasa katilacaklarin tespitiyle ilgili oldugu goriisiindedir. 126 Omer b.
Abdiilaziz’in Evzai ve Safii’nin goériisiine uygun olarak on bes yasi biilug ¢agi kabul
ettigi de sdylenmektedir.**’ Davud ez-Zahiri’ye gore ihtilam olmaksizin kisi kirk

yasina varsa bile yine de yas ile biilug olmaz.*?®

Mecelle’nin biilug yas ile ilgili diizenlemesi soyledir: “Sinni Biilugun mebdei
erkekte tam on iki ve kizda dokuz ve miintehasi ikisinde dahi on bes yastir.”*?°
Malik’ten biilugun kisiden kisiye degisen bir durum olmasi nedeniyle bir sinir
konulamayacagi rivayet edilmistir. Safil, EbG Hanife ve bagka fakihler ise bir yas
sinir1 konulabilecegi goriisiindedir. EbG Hanife’ye gore biillug yasinin son siniri
erkeklerde on sekiz, kizlarda on yedidir. Bu yasa gelen ¢ocuklarda biilug eserleri

goriinmese bile hilkkmen balig sayilir.**®

Safii mezhebine gore; biillug cagma ermek, erkek ¢ocugun on bes yasini
tamamlamasi veya ihtilim olmast ile olur. ihtilim olmay1 miimkiin kilan zaman ise
cocugun dokuz yasini1 tamamlamasidir. Kasiktaki sert killarin ¢ikmasi, kafirin cocugu
icin biilug alametidir. En sahih kavle gore kasiktaki sert killar, miisliiman kisinin
cocugu i¢in biilug alameti sayilmaz. Kiz ¢ocugunun biilug ¢agina ermesi yukarida

gecen iki alamete ek olarak adet gérmesi ve hamile kalmasidir.*®*

125 Nevevi, Mecma, XIII, 21.
126 Nevevi, Mecmii, X1, 22.
27 Nevevi, Mecmi, XIII, 21.
128 Nevevi, Mecmii, X111, 22.
129 Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, 111, 52.

?SOEbﬁ'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi, el-Héavi'I-Kebir, Darii’l1-Kiitiibi’l-
Ilmiyye, Beyrut 1994, VI, 344,

B! Ebn Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, Minhacu t-Talibin, Daru’l-Feyha, Dimesk 2013,
s. 332.
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Mecellenin 987. Maddesi sOyledir: “Miintehay1 sinni biilluga varmis iken (yani
tam on bes yasimi1 ikmal eylemis iken) kendisinde asar1 biilug zahir olmayan kimse
hiikkmen balig addolunur.” Imam-1 Azam’a gére erkek on sekiz, kiz on yedi yasin
ikmal ettikten sonra biilug eseri goriilmese bile balig addolunur. Mecellenin 987.
maddesi Imameynin goriisiine gore diizenlenmis olup diger ii¢ mezhep imami da bu
goriistedir.  Tercih  edilen goris bu oldugundan konu Mecellede boyle
diizenlenmistir.*** Biiluga ermenin en kiigiik yasi olarak, kadinda dokuz, erkekte on

iki yas kabul edilir.**®

Fakat bir miirahik veya miirahika, yani biilug ¢cagina yaklagmis
olan erkek veya kiz, balig veya baliga oldugunu ikrar etse dig goriiniisiine bakailir.
Eger dig goriiniisli, ciissesinin biiluga tahammiilii olmamak hasebiyle kendisini
yalanlamiyorsa ve ihtilam ile mi ihbal ile mi, hayz ile mi balig oldugunu da beyan ve
izah ediyorsa bu biilug hakim tarafindan yeminsiz tasdik olunur. Bir miirahik veya
miirahika bdyle bir ikrarda bulunmadik¢a miicerred biilug yasinin baslangicina varmis
olmasindan dolay: biiluguna hiikmolunamaz.** Mecellede konu ile ilgili madde,

“Mebdei sinni biiluga varmayan bir ¢ocuk baligim diye iddia etse kabul olunmaz.”

seklinde diizenlenmistir.*®

Mer’i hukukgularinda kabul ettigi lizere riisd nispi bir 6zellik arzetmektedir.
Insandan insana degisir. Ancak Islam hukuku bu nispi olguyu insan fitratiyla da
uyumlu bi¢imde olabildigince nesnel bir takim alametlerle tespit etmeyi uygun
gérmektedir. Imam Gazali konu ile ilgili; ¢ocuk biiluga yaklastiginda, artik akletmeye
basladig1 halde Sari onu miikellef tutmamistir, bu, onun aklinin eksikligine delalet
etmez mi? diyerek sorulan soruya soyle cevap verir: Deriz ki: Kadi Ebt Bekir, bu
durumun, biiluga ermek iizere bulunan bir ¢ocugun aklinin eksikligini gdsterecegini
sOylemistir. Bu goriis, kendisine meyledilecek bir goriis degildir. Cilinkii meni gelmesi
cocugun aklini artirmaz. Fakat bu durumdaki ¢ocugun sorumlu tutulmamasi, kolaylik
olsun diyedir. Clinkii akil, bu ¢ocukta, heniiz gizlidir ve tedricen ortaya ¢ikacaktir.

Cocugun, bir peygamber gonderenin varligmi, gonderilen peygamberi ve ahireti

B2Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, 111, 53.

133 Kayseri Miiftiisii Mesud Efendi, Mirat-i Mecelle, Dersaadet Matbaa-i Osmaniyye, Istanbul t.y., s.
352.

34 Bilmen, a.g.e. VII, 285.
135 Mesud Efendi, Mirat-i Mecelle, s. 353.
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tanima gibi hususlarla olusacak dinin hitabin1 anlama asamasina, birden bire gelmesi

miimkiin degildir. Din, bu sinir i¢in objektif bir alamet koymugtur.**®

Vasisi olmayan, kadi tarafindan velayet altina alinmamis ¢ocuk, balig olsa bile
kiz olsun erkek olsun ancak riisd ile velayetten cikar. Ibn-i Kasim bunu hacrin
takaddumu konusuna illet belirtirken sdylemistir. Imam Malik’in ¢ogu arkadasina
gore ise biiluga ermekle bunlarmn fiilleri nafizdir. Oncesinde hacir olmadigindan

dolayi biilug riisdiin ve aklin olgunlastiginin mazannatidir.**’

2.5. Riisd Donemi

Islam hukukunda riist kavrami hakkinda farkli tanimlamalar yapilmis ise de
tanimlarin tiimiiniin kiginin belirli bir akli olgunluga erisip kimseden 6zel bir yardim
almaksizin yararin1 gdzetebilecek duruma gelmesi, fillerinin anlamimi bilerek
sonuglarini kestirebilecek, sorumlulugunu iistlenebilecek yetkinlikte olmayi ifade
ettigini sdyleyebiliriz.

Riistten kasit yararlarin bilinmesidir.*®® Maliki fakihlerden Esheb (v. 820),
malin salahi ve isyankr davramislardan korunmaktir demistir.*® Riist, balig oldugu
halde dinin ve malin salahidir seklinde tanimlanmustir.**® Resit olmayan kisi; malint
mesru olan yerlere harcamayan ve gayrimesru yollara harcamaktan kendini
alikoymayan kisidir."*!

medl sl gl ) gaBdE 1) Agle ARSI B IS 1L 1Y) S W 1S “Yetimleri deneyin
evlenme ¢agina (biiluga) erdiklerinde, eger resit olduklarimi goriirseniz, kendilerine
mallarmi verin....” (Nisa 4/6) Ayette riist kelimesi nekre olarak kullanilmistir. Ispat
yerindeki nekre ise has olup am olmaz. Binaenaleyh bir tiir resitlik durumu varsa
kosul gergeklesmistir. Bu goriis, ayetin tefsiri ederken resitlik durumunu akilla tefsir
ettigine dair Miicahit’ten nakledilen rivayetle uyumludur. Ciinkii akil sayesinde bir tiir

142

resitlik durumu meydana gelmektedir.”™™ Ayetteki “riist” kelimesi ile ilgili farkh

yorumlar yapilmustir. Sa‘bi (v. 722) ve Miicahid’e(v. 721) gore riistten maksat akildir.

¥ iccetii'l-islam Ebt Hamid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Gazzali et-Tusi,
el-Miistasfd, y.y.t.y.l, 279, 280.

Y7 Karafi, Zahire, VI, 230.
138 K arafi, Zahire, VIII, 229.
139 Karafi, Zahire, VIII, 231.

140 Semseddin Muhammed ibnu-1 Hatib Es-Sirbini, Mugni'l-Muhtdc il Ma frifeti Me'ani Elfézi'l-
Minhdc, Daru’l-Ma’rife, Beyrut t.y., 11, 219.

1 Seyhizade, Mecma, 1V, 53.
142 Serahsi, Mebsut. XXIV, 162.
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Stiddi’ye (v. 745) gore riistten kasit tek basina akil degildir. Akil ile beraber diizgiin
bir hayat siirdiirmektir. Uciincii bir yoruma gére riist, diizgiin bir dini yasant1 ve mal
iizerinde saglikli tasarruf edebilmedir. Hasan-1 Basri, Ibni Abbas ve Imam Safii bu

goriistedir.*

Hanefi’ler nazarinda riist, din ve diinya salahidir, dine ve diinyaya zarar verip
vermeyecek seyleri bilmektir. Malin1 muhafaza hususunda gerekli ¢abay1 sarf ederek
sefahatten, israftan kag¢inan kimseye resit denir. Kendisiyle alakadar olan isleri
giizelce idareye muktedir oldugu halde bali§ olan kimse de resit namii alir.'**
Izzeddin b. Abdiisselam da yalnizca mali tasarruflarda diizgiin olmanin riisd igin

- < 145
yeterli oldugunu savunur.

Mecellenin 947. Maddesi, “Resit, malin1 muhafaza hususunda tekayytid ederek
sefeh ve tebrizden uzak olmaktir.” demek suretiyle riisdii degil, riist sifatina sahip olan
kimseyi tanimlamistir. Buna gore resit, malin1 kullanirken, bir yere harcarken veya
hukuki bir isleme konu ederken, bunu kendisi bakimindan yararli bigimde yapabilen,
faydasiz ve gereksiz yere harcamaktan, sacip savurmaktan kendini alikoyabilen
kimsedir. Bu kisi gerek fisk-1 asli ile gerek fisk-1 tari ile fasik olsa bile resit sayilir. Bir
kisinin miicerret fasik olmasi onun sefih olmasin1 gerektirmedigi gibi riiste engel de
degildir. Binaenaleyh riist, mal varligiin dogru idare edilip edilmemesinde aranir.
Nisa suresi 6. ayeti kerimesindeki riist sadece mali konusunda muslih olmak seklinde

tefsir olunmustur.146

Safii fakihler, kisinin malin1 geregi gibi idare etme kabiliyetini riist i¢in yeterli
gormemislerdir. Onlara gore resitlik, hayati dini kurallara uygun bi¢imde yasayabilme
ve mal varligimin idaresini uygun bicimde yapabilme yetkinligidir. Dini yasanti
bakimdan yetkinlikten kisideki adalet sifatin1  ortadan kaldiran haramlarin
islenmemesi kastedilmektedir. Mal varliginin idaresi bakimindan yetkinlikten maksat
mal1 sacip savurmamaktir. Kisi, malin1 denize atmak, harama harcamak veya bir alim
satimda fahis bir bigimde aldanarak mamelikini zayi ediyorsa, bu kisi mal varligini

idare bakimindan yetkin sayllamaz.147 Safii fukahasi, riist i¢in dini yagantinin diizgiin

3 Maverdi, el-Havi'l-Kebir, V1, 339.
1Bilmen, a.g.e, VII, 269.

Y5 Sirbind, Mugni'l-Muhtdc, |1, 219
148 Ali Haydar Efendi, a.g.e. I11, 13.
147 Nevevi, Minhac, s. 333.
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olmasim sart kosmus, fasigin resit olamayacagmi sdylemistir.'*® Ibn-i Abbas ve
Hasan1 Basri de bu gérﬁstedir.14g Kisi, resit olmaksizin balig olursa malinin idaresi
kendisine devredilmez. Bunun aksine biilug ¢agina gelmeden riist alameti bulunsa
yine malin yonetimi verilmez. Dini vecibeleri yerine getirmedigi anlasilan kisi igin
resit denilemez.*® Ancak Nevevi, sahih olan gorlise gore resit olarak biiluga eren

fasigin en sahih kavle gore kisitlanamayacagim sdyler.>*

Cocuk resit olup olmadig1 hususunda imtihan kabilinden bir takim denemelere
tabi tutulur. Bu denemelerde ailenin sosyo-ekonomik durumu dikkate alinmalidir.
Omegin tiiccarn ¢ocugu alim-satim ve pazarliktan anlamasiyla, ziraatginin ¢ocugu
ziraata uygun isler ve tarlanin isletilmesine masraf yapmasiyla, sanatkarin ¢cocugu ise
sanatina uygun bir isle denenir. Kadin i¢in bu denemeler ip biikmek, pamugu 1slah
etmek, yemegi kedi gibi hayvanlardan korumak gibi smnamalarla yapilmaktaydi.
Denemenin iki veya daha fazla sayida yapilmasi sarttir. Deneme, ¢ocuk biiluga
girmeden yapilir. Zayif kavle gore deneme, cocuk biiluga erdikten sonra yapilir.
Birinci kavle gore yani, biilugdan 6nce denenen kisinin yaptigi akitler en sahih kavle
gore sahih olmayip, pazarlik konusunda denenir. Cocuk adina velisi akitte bulunur.
Bir ¢ocuk resit olmadan biiluga ererse, kisitliligi devam eder. Fakat resit olup biiluga
ererse, biillugla kisithlig1 kalkar ve mali kendisine teslim edilir. Zayif kavle gore
kisithligin hakim tarafindan kaldirilmasi sarttir. Malimi tekrar savurursa hakim
tarafindan kisithilik altina alinir. Zayif kavle gore kisitlilik karart olmaksizin hacir geri
doner. Resit olarak biiluga eren fasiklik yapsa da, en sahih kavle gore kisithilik altina

alinmaz.*%?

Riist donemi ehliyet donemlerinin en iist ve en miikkemmel donemidir. Fakihler
rlistiin siibutunda fisk ile ilgili farkli goriisler ortaya koysalar da kisinin malinda giizel
tasarrufta bulunmasi hususunda goriis birligi icindedir. Riist, kisinin malvarligini
diizglin yonetme konusunda beceri kazanmasi ve ondan en giizel sekilde
faydalanmasidir. Bu becerinin kazanilmasi1 kisiden kisiye ve cevresel kosularla
degiskenlik arz eder. Bu durum bazen biilugla beraber bazen de biilugdan sonra

tahakkuk eder. Ancak biilugdan 6nce s6z konusu olamaz. Nisa suresinin 5. ve 6.

8 [bn Riisd, a.g.e. s. 625.

9 Nevevi, Mecmii, X1, 30.

150 Maverdi, el-Havi'l-Kebir, V1, 349.
151 Nevevi, Minhac, s. 333.

152 Nevevi, Minhac, 5.332, 333.
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ayetleri bunu bildirmektedir. Ayrica insanligin edindigi tecriibe ve fitrat bunu
dogrulamaktadir. Binaen aleyh kisi resit olarak balig olursa ehliyeti tam olur.
Uzerindeki velayet kalkar, malvarlig1 kendisine teslim edilir ve tasarrufat: nafiz olur.
Ancak resit olmaksizin balig olursa eda ehliyeti eksik olmaya devam eder. Fakihlerin
cogunluguna gore tasarrufatt nafiz olmaz ve malvarligi kendisine verilmez. Ancak
velayeti nefs denilen egitim 6gretim evlenme gibi konularda s6z konusu olan kisisel
velayet, akilli olarak balig olmakla ortadan kalkar. Yani riist sarti, sadece mali
tasarruflarda tahdiden aranir, mali tasarruflar disindaki evlenme bosanma gibi

tasarruflar nafiz olur.*®

Bu durum, mer’i hukukta kisiye siki sikiya bagli haklarin tabi oldugu
hiikiimlerle paralellik arz etmektedir. Medeni Kanun’un 16. maddesi temyiz kudretine
sahip kiiciikler ile hacir altinda bulunanlarin kisiye siki sikiya bagli haklar
kullanirken veli vs. gibi yasal temsilcinin rizasina ihtiya¢ olmadigini belirtmistir.
Madde soyledir: “Ayirt etme giicline sahip kiigiikler ve kisitlilar, yasal temsilcilerinin
rizast olmadikga, kendi islemleriyle borg altina giremezler. Karsiliksiz kazanmada ve

kisiye siki sikiya bagli haklar1 kullanmada bu riza gerekli degildir.”

Madde, kisiye siki s1ya bagli haklarin neler oldugunu saymamus, agiklamamustir.
Bu haklara kisiler hukuku ve aile hukukunda sikca, esya ve miras hukukunda ise
nadiren rastlanir. Bu haklara 6lime bagl tasarruflarda bulunma (vasiyet),
oturma(siikna) hakki, intifa hakki, kisiligin korunmasini isteme hakki, ergin kilinmay1
isteme hakki, nisanlanma, evlenme, soybaginin reddi ve babalik davalari agma hakk1

ve tanima hakki gibi haklar 6rnek olarak verilebilir.***

Ebii Hanifeye gore, cumhurdan ayr1 olarak, bir kisi akilli olarak balig olup resit
olmasa da ehliyeti tam olur. Ademiyetine saygi ve insanlik onurunun korunmasi i¢in
tizerindeki velayet kalkar. Ancak hacir yoluyla degil de ihtiyaten ve tedip amach
malvarlig1 kendisine teslim edilmez. Resit olunca veya yirmi bes yasina gelince

malvarlig1 kendisine teslim edilir.>®

Suriye Medeni Kanunu riisd yasini on sekiz kabul ederken Misir medeni kanunu

risd yasini yirmibir olarak belirlemistir. Yasin boyle yliksek belirlenmesi hukuksal is

153 Zuhayli, a.g.e. 1V, 125, 126.

154 Akipek vd. a.g.e. s. 315.
155 Zuhayli, a.g.e. 1V, 126.
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ve islemlerin ¢ogalip karmasiklasmasi ve hile ve dolandiriciligin artmasi nazara
alindiginda Islam hukukuna aykir1 bir durum olarak dikkate almmamalidir.” Islam
hukukunda biilug ile beraber riist alametlerinin aranmasina benzer sekilde mer’i
hukukumuzda riist i¢in on sekiz yas getirilmis ancak on sekiz yasimni ikmal eden

kisinin resit sayilabilmesi i¢in ayirt etme (temyiz) giiciiniin varlig1 sart kosulmustur.

3. EHLIYETI DARALTAN VE ORTADAN KALDIRAN SEBEPLER

Izah edildigi iizere eda ehliyeti hukuki islem ve akitlerin temelidir. Kisinin
hukuki islem ve akitlerinin gegerli olabilmesi i¢in eda ehliyetinin eksiksiz tam ve
salim olmas1 gerekir. Bazen bu ehliyet cesitli nedenlerle sorunlu hale gelebilir. iste bu
ehliyeti ortadan kaldiran veya kisitlayan ahvale usulii fikih ulemas: avariz adim

vermislerdir.

Avariz arizanin veya arizin cemidir. ( o= L ¢) Harflerinden tiiretilen biitiin
kelimelerde hep ortaya ¢ikma anlami igerir. Mesela kapali bir kutu agilinca i¢indeki
sey goriliniir, zahir olur iste Araplar bu manay1 ifade etmek ve mesela bir adam bir
kutu agtig1 vakit iginde bir sey zuhur ettigini anlatmak igin (Ia8 5 el (g1) 138 4l e M
derler. Fakat bir seyin zuhuru diger taraftan bir engelleme anlami da barindirir. Yani
bir seyin zahir olmasi, meydana ¢ikmasi orada bulunan mevcut durumun izale
olmasini gerektirir. Dogal olarak bir sey meydana ¢ikinca artik eski hal kalmaz. Bir
seyin ortaya ¢ikmasi var olanin engellenmesi sonucunu dogurur. Ehliyet konusunda
avariz denilince anlasiliyor ki birtakim seyler var, bunlar ehliyete ariz oluyor ve
hemen akabinde ortaya ¢ikan sey Onceki asil hali engelliyor, ortadan kaldiriyor.
Arnzin diger bir manasit da bir seyin aslina ve temel kisisel 6zelliklerine miinafi ve

gereksiz sey demektir. Iste kiiciikliik bu manaya gore avarizdan olur.™’

Ehliyeti etkileyen avariz semavi ve miiktesep olmak tizere iki gesittir. Semavi
olanlar yas kiiciikliigii, akil hastaligi, ateh, nisyan, uyku, bayilma, 6liim hastaligi,
kolelik, hayiz, nifas ve 6liimdiir. Bu avarizlarin ortaya ¢ikmasinda kisinin bir dahli
bulunmamakta ve ortadan kaldirmaya ¢ogu zaman giicii yetmemektedir. Miiktesep

olanlar da iki kisma ayrilir, bunlarin ilki kisinin kendi eylemiyle kazandiklaridir.

1% Zuhayli, a.g.e. 1V, 127.
7 Bityiik Haydar Efendi, a.g.e. s. 482.
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Cehalet, sarhosluk, sefahet, hata ve sefer boyledir. Birde baskasinin eylemiyle

kazanilan bir durum var ki bu da ikrahtir.**®

Baska bir ifadeyle sahsin kendi iradesi ile ortaya koydugu eylemler sonucu elde
ettigi sonuglar nedeniyle ehliyetin sorunlu hale gelmesi durumuna avarizi miiktesebe
denilmistir. Cahillik, hezl, sarhosluk, hata ve ikrah avarizi miiktesebedendir.**®
Abdulkerim Zeydan da el-Vecizde bu tasnifi yapmis ehliyeti etkileyen arizalari
semavi arizalar ve miiktesep arizalar olarak ikiye ayirmistir. Semavi arizalar olarak
delilik, bunaklik, unutmak, uyku ve bayginlik, 6liim hastalig1 ve oliimii saymustir.
Miiktesep arizalar olarak da cehalet, hata, ciddiyetsizlik, sefeh, sarhosluk ve

zorlanmayi saymustir."®

Hz. Aise’den rivayet edilen hadiste Resulullah, (SAS) soyle buyurmustur: “Ug
kisiden kalem kaldirildi: Uyanincaya kadar uyuyandan, akillanincaya kadar deliden,

ihtilam oluncaya kadar ¢ocuktan.”*®*

Hadisi serif, biilug c¢agina ermemis yasi
kiicigiin, uyuyan kisinin ve akil hastas1 kimselerin gerek dini vecibeler konusunda

gerekse hukuki konularda sorumlu tutulamayacagini belirtmektedir.

Hukuki anlamda sorumlu olmayanlarin tabi oldugu 6nemli bir kurum hacir,
kisitlilik kurumudur. Ehliyeti olmayan veya ehliyeti kasir olan kimselerin hukuki

islemleri, hacir kurumunun sistemi i¢inde degerlendirilir.

Fukaha arasinda hacrin sebepleri konusunda tam bir ittifak bulunmamaktadir.
Hanefilere gore hacrin sebepleri, yas kiigtikliigii, akil hastaligi, ateh, sefahet, rik, deyn,
belahet ve kamuya zarar verenlerden ibaret olmak {izere yedidir. Safiilere gore ise yas
kiiglikligii, akil hastaligi, sefahet, iflas, maraz ve irtidaddir.*®® Malikilere gore, hacirin
sebepleri, yas kiictikliigii, akil hastaligi, sefahet, kolelik, bor¢dan dolay: iflas, 6liime

gotliren hastalik, nikah ve miirtedliktir.'*®

Abdulvehhab Hallaf hacrin sebepleri altidir deyip sunlari saymaktadir. Yas
kiiciikliigii, akil bozuklugu, ateh, sefeh, gaflet ve borglanma. ilk {ic sebep ehliyeti

%8 Hiisameddin Hiiseyin b. Ali es-S13naki, el-Kafi fi Serhi Usiili’l-Pezdevi, Mektebetii’r- Riisd, Riyad
2001, V, 2196.

9 Biiyiik Haydar Efendi, a.g.e. s. 482.

180 Zeydan, el-Veciz, 5.100,101.

181 Buhari, Talak 11, Hudid 22; Eba Davud, Huddad 17.

152 Bilmen, a.g.e. VII, 271, 280.
193 Rarafi, Zahire, VIII, 229.
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diigiiren veya eksilten bir sebep oldugundan imam ve arkadaglari arasinda ittifak
vardir. Son iigii ise ehliyeti diisiirmediginden veya eksiltmediginden Imam ve iki
arkadas1 ittifak etmemistir. imam bu durumlarda hacrin miimkiin olmadig1 gériisiinde
iken iki arkadasi hacrin miimkiin oldugunu savunur.'® Hanbelilere gére hacir iki
nevidir. Birisi ¢ocuklarin, mecnunlarin hacri gibi mehcurun hakkini menfaatini
korumak i¢in mesru kiliman hacirdir. Digeri de miiflislerin, hastalarin hacri gibi

165 Zahirilere gore heniiz

bagkasinin hakkini korumak amactyla mesru kilinan hacirdir.
balig olmayan c¢ocuklar ile mecnunlardan baska higbir kimse malinda tasarruftan

haciredilemez. Ibn Hazme gére sefahette cinnet demektir.'®®

Cocugun ve matuhun tasarrufunun gecerli olmamasi kendisiyle islem yapanin
hile ile onlara zarar vermemesi i¢indir."®” Akil hastasi i¢inde boyledir. Akil hastaligi

stirekli olanin islemleri velisi izin verse bile gegerli degildir.

Bu tasniften sonra fukaha arasinda avarizlarin ¢esidi ve adedi konusunda farkl
yaklasimlar olmustur. Ornegin kimisi hayiz ve nifas1 avarizdan sayarken kimisi
saymamistir. Fakihlerin biitin bu saydiklarinin bir kismi konumuz disinda
kalmaktadir. Biz fiil ehliyeti g¢ercevesinde konuyla ilgisi olanlar1 olabildigince
ayrintili incelemeye c¢alisacagiz Bagliklari siralarken fiil ehliyeti agisindan 6nem
arzedenlerden baslayip avarizin semavi veya miiktesep olmasina 6nem vermeyecegiz.

Fiil ehliyeti bakimindan 6nem arzetmeyenleri ise kisaca belirtmekle yetinecegiz.

3.1. Yas kiiciikliigii

Yas kiiciikligii ile ilgili aciklamalar1 eda ehliyetinin devreleri anlatilirken
deginildigi i¢in burada belirtmekle yetinelim. Kiiciiklilk, mer’i hukukta da temyiz
kudretini olumsuz etkileyen bir unsur ve velisi olmadiginda vasi atanmasini gerektiren

bir hal olarak kabul edilir.

3.2. Akil Hastahi@
Insanin gerek fiillerinin gerekse sdzlerinin normal aklin gereklerine uygun

olarak cereyan etmesine engel olacak sekilde aklin bozulmasi, akil hastallgldlr.168

184 Abdulvahhab Hallaf, Ahkdam-u Ahvalu’s-Sahsiyye fi’s- Seri‘ati’l-Islamiyye, Daru’l-Kalem, Kuveyt,
1990, s. 216.

185 fbn Kudame, el-Mugni, VI, 593.
1% Bilmen, a.g.e. VII, 279.
187 Seyhizade, Mecma, 1V, 51.

188 Abdulkerim Zeydan, El-Medhal li-Diraseti’s-Seriati’l-Islami, Dar-u Omer b. El-Hattab, iskenderiye
ty., s.317.
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Bazi usulciiler akil hastaligini soyle tarif etmisler: Nadir istisnalar disinda, akla uygun

tarzda s0z sOylemeyi, fiilde bulunmayi engelleyecek sekilde aklin bozuklugudur.169

Akil hastaliginin biilugdan 6nce bulunup bulunmamasi ve hastaligin siirekli
olup olmamas1 dikkate alinarak iki bakimdan tasnif edilir. Sahis, akil hastasi olarak
balig olmugsa buna asli akil hastasi, biilugdan sonra akil hastasi olmussa buna tari akil
hastasi denir.'’® Akil hastalig1 en az bir ay i¢inde bir diger goriise gore bir sene i¢inde
biitlin zaman1 kaplamis bulunur ve hastalik araliksiz devam ederse buna mecnun-i
miitbik denir. Bir digeri mecnuni gayr-i mutbiktir ki bu kisi, bir ay veya bir sene
icinde bazen akil hastaligimin etkisi altinda kalsa da bazen de kendine gelip akil

hastaliginin etkisinden kurutularak normal davranislar sergileyebilir.'™*

Akil hastaligi viicub ehliyetine etki etmez. Ciinkii viicub ehliyeti zimmetle
siibut bulur. Akil hastalig1 ise zimmete karsit ve zit degildir. Cilinkii zimmet insan
hayat1 devam ettik¢e var olur.'”?Ancak akil hastalig1 eda ehliyetine etki eder ve onu
ortadan kaldirir. Ciinkii eda ehliyeti akil ve temyiz kudreti ile var olur. Akil hastasi
akli bozuk ve temyiz kabiliyetinden yoksun bulunmasi hasebiyle hukuki islem ve

tasarruflart miimeyyiz olmayan ¢ocugun hiikmiindedir. 173

Mecnuni mutbak, gayr-i miimeyyiz ¢ocuk hitkmiindedir. Mecnuni gayrt mutbak
da cinnet halinde bulunduk¢a gayri miimeyyiz ¢cocuk mesabesindedir. Fakat bunun
hali ifkakatinde yani tam ayik bulundugu zamandaki tasarrufati da akil baligin

tassarrufati gibidir.!™

Akil hastaligi daimi olanin higbir tasarrufu gecerli degildir.
Yaptig1 akit izinden 6nce de izinden sonrada gegerli olmaz. Baz1 zamanlar akil sagligi

yerinde olup bazi zamanlar yerinde olmayanlar ise ¢ocuk hitkmiinde degerlendirilir."

3.3. Bunama (Ateh)

Ateh, biling ve idrakte zaafiyete yol agan akil zayifligidir diyebiliriz. Bu kisi,
kimi zaman akil saglig1 yerinde insanlarin s6z ve davraniglarini sergileyebilirken kimi
zaman akil hastalariin s6z ve davranislari g(jrijlebilir.176 Matuhun farkli tanimlar

olmus ise de genel olarak matuh, anlayisi az, sozleri karisik, tedbiri bozuktur ancak

169 7eydan, el-Veciz, s. 101.

170 Zeydan, el-Veciz, s. 101.

71 Bilmen, a.g.e, VII, 268.

172 7eydan, el-Veciz, s. 101.

173 7eydan, el-Veciz, s. 101.

174 Bilmen, a.g.e. VII, 265.

17 Bedreddin el-Ayni, el-Binaye Serhu’I-Hidaye, Daru’l-Fikr, Beyrut 1990, X, 87
176 Zuhayli, a.g.e. 1V, 128.
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akil hastalar1 gibi insanlara sdvmez ve vurmaz.seklinde tarif edilmistir.”” Nitekim
Omer Nasuhi Bilmen Ma’tuhu sdyle tarif ediyor. “Suuru muhtel olan kimsedir ki,
fehmi az, lakirdist karisik, tedbiri bozuk olur. Boyle bir hale ateh, bunaklik denir ki
aklin noksanligindan ibarettir. Su kadar var ki matuh, onun bunun hakkinda mecnun
gibi darp ve setimde bulunmaz.””® Ulema atehin avarizi ehliyet nevinden oldugu
hususunda ittifak etmistir. Mecellenin 978. maddesi buna uygun olarak “Ma’tuh olan

kimse sagiri miimeyyiz hiikmiindedir.” seklinde diizenlenmistir.

3.4. Sefihlik
Sefihlik, aklin hafifliginden dolayr mali bir yarari gozetmeden telef ederek
harcamaktir.® Baska bir ifadeyle sefihlik; hevaya uymak, aklin ve anlayisin

gerektirdigi bicimde davranmayi terk etmektir."®® Maliki fakihler de sefihi, malin

idaresinde akillica davranamayan kisi olarak tanimlar.'®!

Mecelle’nin 946. Maddesi sefihi soyle tanimlar: “Sefih malin1 beyhude yere sarf
ve mesarifinde tebzir ve israf ile iza’a ve itlaf eden kimsedir. Ebleh ve sade dil olmak
hasebiyle kar ve temettii yolunu bilemeyip de ahz ve itasinda aldana gelen kimseler
dahi sefih addolunur.” Bu tanimda sefihin iki kisma ayrildigini goriiyoruz. Her iki
kisimda da mali anlamda zarara ugramanin O6ne c¢iktigini1 goriiyoruz. Ancak ilk
cimlede kisideki savurganligin kendisinde bulunan herhangi bir nakisadan
kaynaklanmadigini, ikinci climlede ise kisinin, kar ve zarar hesabi yapmakta hata

etmesine yol acan eblehlik ve sade dil olmak 6zelliginin varligini goriiyoruz.

“...Eger borg¢lu, akli ermeyen veya zayif bir kimse ise ya da yazdiramiyorsa
velisi adaletle yazdirsin...” (Bakara 2/282) Sefih kimsenin kisitlanabilecegi
hususunda delil oldugu belirtilen ayetlerden biri budur. Bu ayet sefihin velisinin
oldugunu belirtiyor. Velinin olmasi ise ancak hacir ile miimkiindiir.'®? “Allah’in, sizin
icin ge¢im kaynagi yaptigi mallarinizi akli ermezlere vermeyin. O mallarla onlar
besleyin, giydirin ve onlara giizel s6z soyleyin.” (Nisa 4/5) Bu ayet de sefih kisinin

yarar1 gozetilerek hacredilecegine delildir.*®®

7 Seyhizade, Mecma, 1V, 51.

178 Bilmen, a.g.e. VII, 268.

19 Seyhizade, Mecma, 1V, 52.

180 Serahsi, Mebsut, XXIV, 158.

1S ahniin,el-Miidevvenetii 'I-Kiibrd, Darii’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, Beyrut 1994, IV, 72.
182 Serahsi, Mebsut, XXV, 158.

183 Serahsi, Mebsut. XXV, 158.
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Kur’an’1 Kerimde mealen "Evlilik ¢agina gelinceye kadar yetimleri deneyin;
eger onlarda akilca bir olgunlasma goriirseniz hemen mallarin1  kendilerine
verin"(Nisa 4/6) buyuruldugu i¢in, ulema heniiz evlenme ¢agina gelmeyen yetimlerin
mall harcamalarina hacir koymanin viicubunda ittifak etmislerdir. Ancak, ol¢lisiiz ve
asirt hareket ettikleri goriilen biiyiik ve akilli olanlarin harcamalarina hacir konulup
konulmayacagi hususunda ihtilaf etmislerdir. Imam Malik, Imam Safii, Medine
fukahasi ile Irak fukahasinin ¢ogu, biiyiik ve akilli kimselerin de, eger sefih olduklari,
yani Ol¢lisiiz ve asin hareket ettikleri sabit olur ve hakim bunu kendilerine sordugu
zaman tatminkdr bir cevap veremezlerse, hakim karar1 ile hacir edilebilecegi

kanaatindedir. ibn-i Abbas ile ibn-i Ziibeyr de bu goriisii benimsemistir.*®*

Eb( Hanife’ye gore sefih hacir edilemez ¢iinkii sefih, gercekte tasarruf etme
kudretine sahiptir. O’na gore bir kisiyi malin1 sagip savursa bile mali iizerinde
tasarrufta bulunmak yetkisinden men etmek kisinin insan olma haysiyetini heder eder.
Bir kisinin insanligin1 yok etmek malin telef olmasindan daha biiyiik bir zarardr."®
Yani tasarruf yetkisi kisitlanarak insanlik onuruna zarar gelmesindense mala zarar
gelmesi daha ehvendir. Ona gore Ozgiir bir kimse kisitlanamaz, hiir bir kimsenin
tasarruflarinin  ylriirliigii engellenemez. Sefih kimse Ozgiirliik ve sorumluluktan
vareste degildir. Ciinkii sefihlik aklimin eksikligini gostermez. O, aklina karsi
biiyiiklenmekte ve hevasina tabii olmaktadir. Onun aklin1 kullanmayip hevasina tabi
olmasi, onu dini sorumluluktan ve ceza sorumlulugundan kurtarmiyorsa ayni sekilde

hukuki tasarruflarinin ytiriirliigiine engel degildir.186

Eba Yusuf (v. 798), Muhammed (v. 805) ve Safii ise bu nedenle hacir
uygulanabilecegini kabul eder. Ebl Yusuf ve Muhammed, sefihin yararini gozeterek
hacredilmesini kabul ederken Safii bunun sefih i¢in bir ceza ve sefihligi terk etmesi
hususunda bir zorlama olmas1 yoniiyle kabul eder. Bu ihtilaf, malinin idaresi
konusunda dogru davranabilen fasik kisinin kisitlanip kisitlanamayacagi konusunda
kendini gosterir. Safii’ye gore bdyle biri kisitlanabilir. Ebl Yusuf ve Muhammed’e

gore kisitlanamaz.'®’

Hanbelilerde fasik kisinin hacredilecegi goriisiindedir.
Hanbelilere gore fasik malini igki ¢algi aleti malin fesada gdtiiren islerde kullanilmasi

masiyetlerde harcanmasi durumunda tebzirden dolay1 hacredilir. Kisinin fisk1 malla

184 fbn Riisd, a.g.e. s. 623.

185 Seyhizade, Mecma, 1V,52, 53.
186 Serahsi, Mebsut, XXIV, 159.
187 Serahsi, Mebsut, XXIV, 158.
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ilgili degil de zekat ve namaz gibi, yalan gibi kisisel bir sey olursa bu durumda
hacredilmez.'® Ozetlenecek olursa, savurganlik ile ile fisk bir arada ise kisi hacredilir.
Kisi fasik olmayip dini kurallara uygun yasadigi halde savurganligi varsa yine

hacredilir. Ancak savurganlik olmaksizin sadece fisk olursa bu durum ihtilaflidir.**°

Aslinda kisi iizerinde kisitliligin ortadan kalkmasi ve bu kiginin sorumlu
tutulabilmesi durumunun mutedil olmasiyla yani akla uygun hareket etme
kabiliyetiyle ilgilidir. Ancak durumun itidali i¢ diinya ile ilgili olmasi hasebiyle
disaridan buna tam olarak vakif olmak miimkiin degildir. Bu nedenle Islam hukuku
bir goriilebilen sebebi yani biilugu, bunun yerine koymustur. Ciinkii insanin ig¢
diinyas: ile ilgili hususlara vukufiyetin miitazzir oldugu durumlarda onun yerine
gececek gorliniir bir neden ikame edilir. Nasil ki miikellefiyet konusunda akil yerine
acik bir neden olan biiluga itibar edilmisse ayni sekilde bu, tasarruflarin yiriirligi
hususunda da gegerlidir. Nitekim sefihin kendi aleyhine cezay1 gerektirecek bir seyi

ikrar etmesi bir sozlii tasarruf olmasina ragmen muteber olarak kabul edilir.**

Kiife fukahasindan bazilart yasi biyiiklere hacir konulamaz diyen Ebi
Hanife’ye katilmistir. Ancak bunlar da iki gruba ayrilmistir. Bir grup, ¢ocuk ergenlik
cagina geldikten sonra onda sefeh durumu goriinse bile, ona hacir konulamayacagini
savunmustur. Bir baska grup ise eger ¢ocuk daha balig degilken Olciisliz ve asiri
davraniglart yiizinden hacir altina alinmisg ise, biiylidiikkten sonra da durumu
diizelinceye kadar hacirin devam edecegini savunmustur. Bunlara gore sayet bir ara
diizelmis oldugu goriilerek hacri kaldirilirsa, bir daha sefeh hali olduguna dair

. . . 191
davraniglar1 goriinse bile, tekrar hacir altina alinamaz. ’

Yas1 biiyliklere hacir konulur goriisiinii savunanlara gore; cocuklarin kisith
olmasinin nedeni genellikle dl¢iistiz davrandiklari i¢indir. Zira ayette yukarida gectigi
tizere “Yetimler, evlenme c¢agina geldikten sonra eger onlarda olgunlasma goriirseniz
mallarin1 kendilerine veriniz.” (Nisa 4/6) buyurularak ¢ocukluktan ¢ikan yetimlere,
mallarinin verilmesini kendilerinde olgunluk goriilmesi sartina baglamistir. Bu, hacri

gerektiren sebebin ¢ocukluk olmayip, tebzir diye adlandirilan 6l¢iisiiz ve asir1 hareket

188 {bn Kudame, Mugni, V1, 608.
189 Abdulmelik bin Abdillah bin Yusuf el-Ciiveyni,Nihdyetii'l-Matlab fi Dirdyeti’l-Mezheb, Daru’l-
Minhac, Beyrut 2007, VI, 440.

190 Serahsi, Mebsut, XXIV, 159.
191 fbn Riisd, a.g.e. s. 623.
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etmek oldugunu gostermektedir. Buna gore biiyiik kiiclik olmasina bakilmaksizin bu

0zellik kimde bulunursa hacir altina alinmasi gerektigini savunmuglardir.*?

Bu konuda Hanefif'lerin delili Miinkiz b. Hibban'in hadisidir. Zira bu hadiste,
Peygamber Efendimizin, Miinkiz b. Hibban'in satislarda aldandigini &grenince
kendisine, yaptig1 herhangi bir satistan sonra ii¢ giine kadar geri donme yetkisini
kullanmasin1 Onerdigi ve onun harcamalarina hacir koymadigi anlatilmaktadir,
Hanefiler, ¢ocuklarin ¢ocuk olduklar1 i¢in miikellef bulunmadiklarina bakarak,
esasinda haciri gerektiren sebebin ¢ocukluk oldugunu belirtirler. Ciinkii akil eksikligi
nasil ¢ogunlukla ¢ocuklarda oluyorsa, ol¢iisiiz ve asin hareket de keza ¢ogunlukla
¢ocuklarda olur. Bunun i¢indir Ki biilug, hem miikellefiyet, hem olgunluk (riisd) igin
sart olmustur. O halde nasil cocuklukta ender goriilen akillilik miikellefiyeti
gerektirmiyorsa, biiyiikliikkte nadiren goriilen tebzir de haciri gerektirmez. Hanefiiler,
"Allah"in sizin i¢in ge¢im kaynagi yaptigi mallarinizi akli ermezlere vermeyin™ (Nisa
4/5) ayetinden yola ¢ikarak Ol¢iisiiz hareket eden ve kendi maslahatin1 gbzetecek
donanimdan mahrum olanlara mallarin  verilmemesinden bagka bir seyin
emredilmedigini belirterek bu emrin alim satim islemlerinin gegersiz oldugunun

anlasilamayacagini ifade ederler.'*®

Kisi yirmibes yasina gelir de hala resit oldugu goriilmezse EbG Hanife’nin
gorlistine gore mallar kendisine verilir. Ebi Yusuf ve Muhammed’e gore ise resit

% insanlarin dogurganlik yasinin

oldugu anlasilmadik¢a mallar1 teslim edilmez.’
baslangict dikkate alindiginda bir insan en erken yirmibes yasinda dede
olabilmektedir. Yirmibes yasin kistas alinmasinda bu hususun dikkate alindigi
anlasilmaktadir. Buna gore dede olacak yasa gelmis sahsin mallarinin artik kendisine
teslim edilmesi gerekir. Zira bu kisiye bililugundan sonra malinin teslim

edilmemesinin nedeni sahsin tedibi ile sefihlikten kurtulmasina yardim etmekti. Dede

olma yasina gelmis bir insanin artik tedibiyle diizelmesi timidi kalmamlstlr.195

Biitiin bu anlatilanlardan anlasilacagi tizere Eba Hanife her ne kadar sefeh
nedeniyle hacri kabul etmiyor ise de mallarin idaresinin yine de kendisinde

olmamasini kabul ediyor. Yani Eb(i Hanife’nin goriisiine gore; biiluga erdigi halde

192 fbn Riisd, a.g.e. s. 623.
193 bn Riisd, a.g.e. s. 623.
194 Serahsi, Mebsut, XXIV, 161.
195 Serahsi, Mebsut, XXIV, 162.
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sefihligi s6z konusu olan kimse en fazla yirmibes yasina kadar kisitlanabilir. Yirmibes

yasindan sonra kisitlanamaz.

Bir diger hususta sefih oldugu halde balig olan kisinin kisitlanmasi i¢in hakim
kararina ihtiya¢ olup olmadigi konusudur. Muhammed’e gore sefih olarak biilug
cagina girenin kisitlanmasi i¢in hakim kararina ihtiya¢ yoktur. EbG Yusuf’a gore ise

hakim karar1 olmaksizin bu kimse kisitlanamaz. %

Safiilere gore; sefihlikle kisitlilik altina girenin velisi, hakimdir. Zayif goriilen
diger bir kavle gore ¢ocuk kiiciik iken velisi olan kimse, ¢ocuk biiyiidiigiinde de velisi
olur. Akil hastaligina maruz kalan kisinin velisi ise kii¢iikliigiinde kendisine velilik
eden kimsedir. Bununda velisinin hakim olacagi goriisii var ise de bu goriis zayif
goriilmektedir. Sefihlik sebebi ile kisitlilik altina alinan kisinin velisinin izni olmadan
alisveris akdinde bulunmasi, kole azad etmesi, malin1 hibe etmesi ve nikah akdinde
bulunmasi sahih degildir. Sefih kisi, velisinin izni ile nikah akdinde bulunursa akid sa-

hihtir. En sahih kavle gore mali tasarrufta bulunmasi sahih degildir.*’

Maliki mezhebinde de ayni sekilde velisinin izni olmadan aligveris akdinde
bulunmasi, kéle azat etmesi, malin1 hibe etmesi ve nikdh akdinde bulunmasi sahih
degildir. Ancak talaki ve iimmii velet azat etmesi ve nesep konularindaki ikrar1 da

ge(;erlidir.198

Sefih kisi bir mali satin alir veya borg olarak teslim alir da bu mal telef olur
veya sefih telef ederse, bunlar hi¢cbir zaman sefihe tazminat sorumlulugu getirmez.
Mal sahibinin onun sefih oldugunu bilip bilmemesi sonucu degistirmez. Sefih kisi
kisithlik altina alinmadan veya kisithilik altina alindiktan sonra borg aldigmni ikrar
ederse, kabul edilmez. Keza bir mali telef ettigini itiraf ederse, en zahir kavle goére
kabul edilmez. Ancak had, kisas, talak, hul’, zihar ve lian hakkindaki ikrar1 ve nesebi
reddetmesi sahihtir.*® Sahsin direk kendisini ilgilendiren ve mali sonuglar1 olmayan
ozellikle nesep ve talak gibi hususlarda sefihin ikrarinin gegerli olmasi mer’i
hukuktaki kisiye siki sikiya haklar konusunda yasal temsilcinin yetkisinin

bulunmamasini hatirlatiyor.

19 Serahsi, Mebsut. XXIV, 163.
197 Nevevi, Minhac, s. 333.
1%Sahnﬁn, Miidevvene, |V, 72.
199 Nevevi, Minhac, s. 333.
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Sefihin ibadet konusundaki hiikmii, resit kisinin hiikkmii gibidir. Ancak sefih,
zekatim bizzat ayirip verme yetkisine sahip degildir. En sahih kavle gore kisinin
malin1 sadaka ve hayir islerine sarf etmesi veya kendi seviyesine uygun olmayan

yiyecek ve elbiselere harcamasi savurganlik degildir.?%

3.5. Rehin, Borcluluk ve iflas

Bor¢luluk nedeni ile hacir iki durumda s6zkonusu olur. Bunlarda biri, borca
batik kisinin ikrar yolu ile mal kacirmasindan endise edildiginde alacaklilarin
hakimden kisitlama koymasini istemeleri durumudur. Eba Hanife’ye gore hakim ona
kisitlama koyamaz. Muhammed ve Ebi Yusuf’a gore boyle bir durumda borglu
kisitlanabilir. Kisitlama konduktan sonra kisitlama aninda elinde bulunan mallar
iizerindeki hukuki islemleri gecerli kabul edilemez. Ancak kisitlamadan sonra

herhangi bir mal elde ederse bunlarla ilgili tasarruflar: gegerlidir.”*

Ebl Yusuf ve Muhammed’e gore bu kisitlama ancak hakim Kkarari ile
miimkiindiir. Buradaki kisitlama alacaklilarin yarar1 gozetilerek yapilmaktadir. Bu
nedenle alacaklinin talebi gerekir. Sefihte ise kisitlama sefihin yarari gozetilerek

yapilmaktadir. Bu sebeple talep olmasa da gerektiginde kisitlama altina alinir.

Bu konu mer’i hukukta icra iflas Hukuku alaninda goriiliir. Mer’i hukuka goére
borcunu 6demeyen kisinin borcu karsilayacak kadar malindan tasarrufu engellenir.
Borglu borcunu 6demezse kamu gorevlisi, alacaklinin talebi iizerine borca yetecek
kadar malin satilarak borcun 6denmesini saglar. Mer’i hukukta bu alan fiil ehliyetini
etkileyen bir durum olarak degerlendirilmez. Islam hukukunda da mer’i hukukta da
bu tliir durumlarda kamu otoritesi alacaklinin talebi ile harekete ge¢cmekte ve
alacaklinin alacagina kavusmasi amaglanmaktadir. Alacakli alacagini aldiktan sonra

borglu tizerindeki her tiirlii kisitlama kalkmaktadir.

Mallara el koyma ve bunlar paraya ¢evirme bir cebri icra muamelesi olup bir
hukuk devletinde bu tasarruflarin sinirlanmasi ve kontrole tabi tutulmasi gerekir. Bu
nedenle cebrin kullanilmasi belirli kurallarla olmasi gerekir. Bu kurallar1 diizenleyen

202

hukuka cebri icra hukuku veya borg takip hukuku denir.” Icra iflas Kanunu bu

hukuk alaninin temel kanunudur.

2% Nevevi, Minhac, s. 334.
201 Serahsi, Mebsut. XXIV, 163.
22 gaim Ustiindag, lera Hukukunun Esaslari, Alfa Basim Yayim Dagitim, istanbul 1995, s. 3.
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Rehin ister menkul, isterse gayr1 menkul malda olsun, alacaklinin elde
edemedigi bir alacagin karsiligimi rehnedilmis esyayr cebri icra yoluyla paraya
cevirmek suretiyle alacaklinin alacagini elde etmesini saglayan smirli bir ayni
haktir.®® Mer’i hukukta rehin esya hukukunun konusudur. Fiil ehliyetiyle ilgisi
goriilmez. Esasen Islam hukukunda da kisitlama sadece rehnedilen mal ile ilgilidir.
Yoksa genel anlamda bir kisitlama kabul edilmez. Mecellenin konu ile ilgili
diizenlemesi su sekildedir: “959. Madde: Medyun dahi guremanin talebiyle hakim

tarafindan hacir olunabilir.”

3.6. Oliimle Sonuclanan Hastalik (Maraz-1 Mevt)

Bir kisi hakkinda 6liim hastaligindan sozedebilmek igin, genellikle 6liimle
sonuclanan bir hastaliga yakalanmasi ve bu hastalifin akabinde 6lmesi gerekir.204
Mecelle, 1595. Maddesinde maraz-1 mevti séyle tanimlamistir: “Maraz-1 mevt ol
hastalikdir ki, ekseriya onda 6lim korkusu oldugu halde, hasta ziikurdan ise hanesi
haricinde ve inasdan ise hanesi dahilinde olan mesalihini gérmekten aciz olup, buhal

iizre bir sene miirur etmeden vefat eyleye gerek sahibi firas olsun gerek sahibi firas

olmasin.”

3.7. Kolelik
Aslinda kolelik hacir nedeni degildir. Ciinkii kéle goriisii tam olan segme
imkanina sahip, sorumlu bir kimsedir. Ancak efendisinin miilkiinde oldugundan kendi

205

adma tasarrufta bulunamaz.”> Kolelik kurumu modern zamanlarda bulunmadig igin

mer’1 hukuk sisteminde bununla ilgili bir diizenleme bulunmamaktadir.

3.8. Cinsiyet ve evli kadin
Evlilige baghi kisithilik Islam hukukunda bazi fakihler tarafindan kabul
edilmistir. Mer’i hukukta da evlilik bazi mallarin tasarrufunda kisitlanma dogurur ise

de bu kisitlanma hem erkek hem kadin i¢in gecerlidir.

Cinsiyete bagl kisithilik ise Maliki mezhebinde bulunmaktadir. Ornegin babasi
bulunan kiz ¢ocuklar1 hakkinda bdyle bir tartisma vardir. Fakihlerin cumhuru kiz
cocugun da erkek cocuk hiikkmiinde oldugu, yani biiluga erdigi zaman kendisinde

olgunlagsma goriiliirse, hacir altindan ¢iktig1 gériigiindedir.zo6 Ata (v. 732), Siifyan es-

203 Abdiilkadir Arpaci, Hiiseyin Hatemi, Rona Serozan, Esya Hukuku, Filiz Kitabevi, Istanbul 1991, s.
348.

204 7uhayli, a.g.e. IV, 134,
25 geyhizade, Mecma, 1V, 51.
26 fbn Riisd, a.g.e. s. 625.
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Sevri (v. 778), Ebl Hanife, Safii, Eb Sevr (v. 854) ve ibn-i Miinzir’e gore evlenmese
bile kiz ¢ocugunda riisd goriildiigii halde biiluga ererse mali ona verilir ve {izerindeki
kisitlama kalkar. EbG Talip, Ahmet’ten evlenip doguruncaya veya evlilikten sonra bir
yil gecene kadar malinin verilmeyecegi goriisiinde oldugunu nakleder. Baska bir

rivayette ise Imam Ahmet’in aksi gériise sahip oldugu belirtilir. 207

Imam Malikten bu konuda iki rivayet bulunmaktadir. Meshur olan rivayete
gore Imam Malik, kizlar evlenip kocalar1 kendileriyle cinsel temasta bulunmadikca
babalarinin velayeti altindan ¢ikmaz,?®® kadina mali teslim edilmez, demistir.?® Diger
rivayete gore ise imam Malik de cumhurun gériisiindedir.”*° Maliki fukahasi bu
konuda birbirlerinden farklilagmaktadir. Kimisine gore kiz evlendikten sonra, aradan
bir yil, kimisine gore iki y1l, kimisine gore ise yedi y1l gegmedikge babasinin velayeti
altindan ¢ikmaz. Imam Malik’in kadin, erkekler tarafindan denenmedikge olgunlasip,
olgunlagmadigi bilinemez seklindeki goriisii baz1 alimler tarafindan elestirilmistir.
Ibn Kudame, Malik’in bununla amel etmedigini sdyler. Rivayete gore bir vesile ile
Hz. Omer Kadi Sureyh’e, kadin evleninceye ve doguruncaya kadar malmi teslim
etmemesi igin haber gondermistir. Ibn Kudame, bu haber dogru olsa bile 6zel bir
durumla ilgili olabilecegini genel bir uygulama olsaydi daha yaygin sekilde
bilineceginden bahisle bu bilgiyle amel etmemistir. ibn Kudame, Imam Malik’in de
bu haberle amel etmedigini nikdh velayetinden hareketle bu sonuca ulastigini iddia

eder.?*?

3.9. Sarhosluk

Sarhosluk insanin iradesiyle hareket etme kabiliyetini gegici olarak azaltan veya
ortadan kaldiran bir durumdur. Sarhoslugun meydana gelmesi bazen ilag kullanmak,
cerrahi bir operasyon nedeniyle narkoz kullanmak, sarhosluk verici maddeyi 1ztirar
halinde kullanmak veya buna zorlanmak gibi mubah bir nedene dayanabilir. Bazen de
sarhosluk kisinin kendi iradesiyle sarhos edici maddeyi kendi iradesiyle almasiyla

olusur ki bu dinen haramdir.

27 jbn Kudame, Mugni, V1, 601, 602.
%8 jbn-i Riisd, a.g.e. s. 625.

2 jbn Kudame, Mugni, VI, 601, 602.
19 jbn Riisd, a.g.e. s. 624.

21 fbn Riisd, a.g.e. 5.624.

212 fon Kudame, Mugni, V1, 601, 602.
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Malikiler, Ibn Teymiyye (v.1328), ibni Kayyim (v. 1350), Hanefilerden Tahavi
(v.933), Kerhi (v. 952), Ebu Yusuf ve Ziifer (v. 775), ister miibah, ister haram yoldan
olsun, her tiirli sarhosluk haline maruz kalanin irade ve kastinin salim bulunmamasi

213 ;
Imam

nedeniyle iradesinin iptal olmasi sebebiyle akitleri ve tasarruflari batildir.
Ahmet’ten Hanbelilerin tercih ettigi rivayete gére Imam Ahmet, Zahiriyye, Caferiyye,
Osman el-Betti (v. 760?) ve Leys’in (v. 791) mezhebi de bu sekildedir.?* Sarhosun
evlenmesi, bosanmasi alis-verisi, hibesi irtidadi muteber degildir.?®® El-Um’de
sarhosun miikellef oldugunun delillendirildigi belirtilir. Rafii (v. 1226), sarhos kisinin
durumu ile ilgili en sahih olan gériise gore sarhosun ister lehine, ister aleyhine olsun,

fiil ve sozlerinin gecerli oldugunu sé')yler.216

Yukarida saydigimiz alimlerin disinda kalanlar ise sarhosluk halinin miibah
veya haram bir nedene bagh olusmasi durumunu birbirinden ayirirlar.”t’ Bunlar,
miibah yollarla meydana gelen sarhoslukla ilgili olarak yukarida belirtilen goriige
katilirken haram yolla meydana gelen sarhoslukta kisinin yaptig1 yanlisin sonuglarina
katlanmas1 gereginden hareketle akit ve tasarruflarinin baglayict oldugunu

belirtirler.?®

3.10. Uyku

Akil ve duyular1 ortadan kaldirmayan ancak insanin is gdérme yetenegini
engelleyen dogal bir haldir. Muamelata ait tasarruflarin muteber olmamasi1 sonucunu
dogurur. Ibadetleri 1skat etmez fakat eda vaktini geciktirir.219 Nitekim uyuyan kisinin
tasarruflarinin  gegerli olmamasit anlaminda akil hastast gibi degerlendirenler

olmustur.220

3 zuhayli, a.g.e. VII, 129.
214 7Zeydan, el-Medhal, s. 332.
15 Karaman, a.g.e |, 250.

#°Ebii’]-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Siiyiti, el-Esbdh
ve 'n-Nezdir fi Kavdid ve Fiirui Fikhi’s-Sdfiiyye, Darti’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 1983, s.216.
217 Zeydan, el-Medhal, s. 332.

218 Zuhayli, a.g.e. VII, 129, Zeydan, el-Medhal, s. 332.
29 Karaman, a.g.e, |, 250.
220 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |, 216.
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3.11. Bayilma

Bir hastalik nedeniyle kisinin gegici olarak bilincini yitirmesidir. Uykudan daha
agir, daha nadir ve gayr tabii bir arizadir. Bayilmanin hitkmii uykunun hiikkmii
gibidir.?*

Boliim Degerlendirmesi

Ehliyet kavrami gerek fikih usuliinde gerekse fikhin fiiruatinda 6nemli bir
kavramdir. Islam hukuk metodolojisinde kisinin Sariin emir ve yasaklarina muhatap
olmasi ve hukuki hiikiimlerle olan bagi ehliyet terimi kullanilarak ifade edilir. Kisinin
eylemlerinin nasil bir hukuki sonu¢ doguracagiyla yakindan ilgili olmasi hasebiyle,
fiiru a¢isindan da ehliyet kavrami 6nem arz eder.

Ehliyet kavrami mer’i hukuk sisteminde de 6nemli bir kavramdir. islam
hukukunda ehliyet kavrami viicub ehliyeti ve eda echliyeti olarak ayrilirken mer’i
hukukta hak ehliyeti ve fiil ehliyeti seklinde tasnif edilmistir. Viicub ehliyetine hak
chliyeti karsilik gelmekte iken eda ehliyetine fiil ehliyeti karsilik gelmektedir. Ancak,
eda ehliyetinin diyaneti de ilgilendiren bir kavram olmasinin yaninda kamu hukukuna
taalluk eden bir yonii de bulunmaktadir. Oysa fiil ehliyeti 6zel hukukta sadece medeni
haklarla ilgili bir kavramdir.

Mer’i hukukta fiil ehliyetinin diizenlendigi Tiirk Medeni Kanunu Isvigre
Medeni Kanunundan terclime edildiginden terclimeye esas alinan metnin dili ve bu
dilin hukuk anlayis1 terciimeye yansimistir. Mer’t hukukun viicub ehliyetini hak
ehliyeti veya oOnceki isimlendirmelerle, Medeni Haklardan Istifade ve Medeni
Haklarin Kullanilmas: seklinde isimlendirmesi ile Islam hukukunun Viicub Ehliyeti
olarak isimlendirmesi, ontolojik anlamda farkli bigimlerde insan1 tantmlamanin hukuk

sistemine yansimast olarak goriilebilir.

Her iki hukuk siteminde fiil ve eda ehliyetinin temelinde kisinin ortalama bir
insan gibi davranabilme imkanina sahip olup olmamasi bulunmaktadir. Islam
hukukunda eda ehliyeti insanin fitrat1 esas alinarak diinya tlizerindeki varlik sahnesine
c¢ikmasindan bu sahneden cekilmesine kadar gecen siireg, insanin akli olgunlugu
bakimindan devrelere ayrilmig, her bir devre i¢in hiikiimler konmustur. Bunun
yaninda insan tam akli olgunluga eristikten sonra meydana gelecek bir nedenle
davraniglarin1 akla uygun bi¢cimde yoOnlendirebilme yetisinde zaafa ugramigsa bu

ugradig1 zaafin derecesine gore ehliyeti kisitlanmig veya kaldirilmastir.

22! Karaman, a.g.e, |, 250.
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Ehliyet konusunda sefihin durumu Islam fikhinda genis tartismalarin yapildig
bir konu olmustur. Tartismalar, fasik kimsenin sefih sayilip sayilmamasi konusunda
yogunlagsmistir. Ayrica Ebu Hanife’nin sefihlik nedeniyle bir insanin kisitlanmasini
insan onuruna aykirt gérmesi ve bu nedenle bir kisitlama sebebi olarak gérmemesi,
sadece yirmi bes yasmna kadar kisinin mallarinin teslimine engel bir husus olarak

gormesi dikkat ¢ekicidir.

50



Il. BOLUM
MER’I HUKUKA GORE FiiL EHLIiYETi VE ISLAM
HUKUKU iLE KIYASLANMASI

1. FIIL EHLIYETI

1.1. Fiil Ehliyeti Kavramm

Fiil ehliyeti kavrami Medeni Kanunun 9. ve devami maddelerinde
diizenlenmistir. Fiil ehliyeti (handlungsfaechigkeit, Exercice des droitscivils), kisinin
bizzat kendi fiilleriyle kendi lehine hak kazanmak, dilediginde bu haklar
sinirlayabilmek veya ortadan kaldirabilmek ve kendi fiilleriyle kendisini

222 Bagka bir deyisle kisinin kendi fiileriyle hak ve

bor¢landirabilmek iktidaridir.
borglar kurabilmesi, bunlara son verebilmesi veya yeni hukuki durumlar meydana

getirebilmesidir.??

Hak ehliyeti teriminin Alman Hukuk dilindeki karsiligi ‘Rechtsfahigkeit’dir.
Fiil ehliyeti terimi, Isvigre-Alman Hukuk dilinin ‘Handlungsfahigkeit’ teriminin
karsihgidir.”** Eski Medeni Kanunun 9. Maddesi ‘fiil ehliyeti’ yerine ‘medeni
haklarin kullanilmasi’ kenar basligini tasirdi. ‘Medeni haklarin kullanilmast’ ifadesi
mehaz kanunun Fransizcasindan yapilan terclimenin tam karsiligiydi. Almanca metin
ise kenar baglik olarak ‘Handlungsfahigkeit’ kelimesini kullanir. Bunun karsilig: ise
fiil ehliyetidir.”*® 21 Kasim 2001°de Medeni Kanun degistirilirken bu madde de buna
uygun bicimde degistirilmistir. Ogretide ve mahkeme kararlarinda bu terim kanun
degisikliginden c¢ok Once kullanilmaya baslanmis ve hukuki terim o6zelligini

kazanmuisti.

Fiil ehliyeti aslinda sahsin sadece hukuki islem yapmasi halinde degil, hukuka
uygun sonu¢ doguracak biitiin fiillerde aranan bir ehliyettir. Bu nedenle ‘hukuki islem
ehliyeti’ terimi anlam yoniinden dar kalmaktadir.””® Ornegin akil hastasi birisi veya
temyiz kudreti olmayan bir ¢ocuk denizde balik avladiginda bunun maliki

7

olabilecektir.®®’ Fiil terimi hukuki muamele teriminden daha genis olarak

kullanilmaya ve dar anlamda yiikiimlilik ehliyetini bor¢lanma islemleri ile borg

22 Akipek vd. a.g.e. |, 281.
BDpural, Ogiiz, a.g.e. s. 44.
2"Hatemi, Oguztiirk, a.g.e. s. 12.
*2 Dural, Ogiiz, a.g.e. s. 44.

228 pural, Ogiiz, a.g.e. s. 47.

2T Tekinay, a.g.e. s. 222.



altina girebilme ehliyetini degil, haksiz fiillerinden dolay1 sorumlu olma ehliyetini de
kapsamaya  elverisli oldugu i¢in Alman Medeni kanunu (BGB)’
Geschatsfahigkeit/islem ehliyeti teriminden daha evla gtiriilmektedir.228

1.2. Fiil Ehliyeti icerigi

Fiil ehliyeti kisinin 6zel hukuktan dogan haklar1 bizzat kullanmak ve kendi
fiilleriyle kendi leh ve aleyhine 6zel hukuk tarafindan diizenlenen hak ve borglar
yaratmak iktidaridir.”® Fiil ehliyetinin kapsamina iki temel husus girer. Bunlar hukuki

islem yapabilme ehliyeti ve haksiz fiillerden sorumlu tutulabilme ehliyetidir.230

Fiil ehliyeti, kisiye kamu hukukundan dogan haklar1 kullanmak veya kendi
fiilleriyle kamu hukukuna giren borglar1 yaratmak yetkisini vermez. Kamu
hukukundan dogan haklarin kullanilmast konusunda kamu hukuku cesitli ehliyetler
aramaktadir. Ornegin se¢im hakkini kullanabilmek icin on sekiz yasin1 milletvekili
secilebilmek icin ise yirmi bes yasin1 doldurmus olmak sart1 kosulabilir. Ceza hukuku
bakimindan kiginin kendi fiillerinden sorumlu tutulabilmesi i¢in ceza kanunlarinda

diizenlenmis olan cezai sorumluluk sartlarina sahip bulunmasi gerekir.?*

Yapilan igslem bir sézlesme ise islem ehliyetinin 6zel bir tiirii olan sdzlesme
ehliyetinden (Verttragsfahigkeit) s6z edilir. Buna karsilik bir tasarruf isleminin
bulundugu hallerde yine islem ehliyetinin bir tiirii olan tasarruf ehliyeti
(Verfiigunsfagkeit) s6z konusu olur. Nihayet bir davada yargilama usulii hukukunun
mimkiin kildig1 islemleri yapmak anlaminda dava ehliyeti (Prozessfahigkeit) fiil
ehliyetinin bir tiiriidiir.”** Haksiz fiilden sorumlu olmak da fiil ehliyetinin kapsam
altinda degerlendirilir. Béylece fiil ehliyetinin igerigine hukuki islem ehliyeti, tasarruf
chliyeti, haksiz fiillerden sorumlu olma ehliyeti ve dava ehliyeti girmektedir

denilebilir.

1.2.1. Hukuki Islem Ehliyeti
Fiil ehliyetinin igerigine oncelikle hukuki islem ehliyeti girmektedir. Kisinin bir
hukuki islemi bizzat yapmak suretiyle kendisini hukuken gecerli olarak hak sahibi

yapabilmesi ve borg¢ altina sokabilmesi ehliyetine hukuki islem ehliyeti denir.?

%28 Hatemi, Oguztiirk, a.g.e. s.13.
229 Akipek vd. a.g.e. |, 282.
0 Dural, Ogiiz, a.g.e. s. 46.
1 Akipek vd. a.g.e. |, 282.
2 pural, Ogiiz, a.g.e. s. 47.
2 Dural, Ogiiz, a.g.e. s. 47.

52



Baska bir ifadeyle, hukuki islem ehliyeti (Geschaeftsfachigkeit, Capacite de faire des
actes juridiques), kisilerin bizzat hukuki islemler yapabilmesidir. Hukuki islem, hukuk
diizeni tarafindan Ongoriilen belli bir sonucun gergeklesmesi amaciyla irade
aciklamasinda bulunmaktan dogan bir hukuki olgudur. Kisiler yapacaklar1 hukuki
islemlerle kendilerini alacakli ve bor¢lu kilarlar. Esasen fiil ehliyetinin ana
muhtevasini da bu olusturur. Bu sebepledir ki bazi hukuk sistemlerinde genel olarak
fiil ehliyetinden degil, sadece hukuki islem ehliyetinden so6z edilir. Ornegin Alman

2% Modern doénem islam hukukcularindan bir kismi

hukukunda durum bdyledir.
tasarruf ehliyeti ad1 altinda ayn1 methumu anlamislardir. Tasarruf ehliyeti ad1 altinda
inceledikleri hukuk islem ehliyetini hukuki sonu¢ doguran fiili ve kavli tasarruflar
olarak vasfetmislerdir. Yine kavli tasarruflar tabiri fikih eserlerinde kullanilan bir

tabirdir.?®

Kanun koyucu evlenme, dliime baglh tasarruf yapabilme gibi énemli saydig:
baz1 hukuki islemler hakkinda fiil ehliyetinin yan1 sira 6zel bazi sartlarla ehliyetler 6n
gorebilir. Bu gibi durumlarda bu hukuki islemleri yapabilmek icin fiil ehliyetinin

yaninda bu 6zel ehliyete de sahip olmak gerekir.

1.2.2. Tasarruf Ehliyeti

Tasarruf ehliyeti kavraminin fiil ehliyeti kavraminin igeriginde bulundugu iddia
edilir. Tasarruf ehliyeti (verfiigungsfachigkeit), kisinin haklar1 {izerinde kendi
fiilleriyle dogrudan dogruya etkiler yapabilme konusunda sahip oldugu iktidardur. >
Ancak tasarruf ehliyeti kapsaminda goriilen rehin veya miilkiyet hakkini sinirlayan
ayni haklar genellikle bir akde dayanir. Vakif kurma gibi tek tarafli irade beyan1 borg
altina girilen isler de nihayetinde hukuki islem olarak nitelendirilebilir. Bu durumda

islem ehliyetinden ayri bir tasarruf ehliyeti kavramina ihtiya¢ bulunmamaktadir.

1.2.3. Haksiz Fiillerden Sorumlu Olma Ehliyeti
Haksiz fiillerden sorumlu olma ehliyeti, bir kimsenin hukuk kurallarina aykir
olarak kendisinden sudur eden fiilleri neticesinde baskalarina verdigi zararlardan

sorumlu tutulabilme ehliyetidir. Diger bir deyisle bu ehliyet, haksiz fiiller sonucunda

4 Akipek vd. a.g.e. |, 283.
#57erka, a.g.e. 5.755.
28 Akipek vd. a.g.e. I, 283.
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iglincii kisilerin ugradigi zararlardan, bizzat haksiz fiili islemis kisinin kendi

malvarlig1 ile sorumlu olmasidir.?’

Haksiz fiillerden dolayr sorumlu olma; fiil ehliyetinin kapsamina girer. Fiil
ehliyetinin bu yonii, haksiz fiil sorumlulugu ehliyeti veya kisaca sorumluluk ehliyeti
olarak adlandirilir. Alman hukukunda haksiz fiillerinden sorumlu tutulabilme
ehliyetine ‘Deliktsfahigkeit’ ad1 verilir. Roma hukukunda ise ‘delictum’ terimi haksiz
fiiller icin kullanilan bir terimdir. Fakat su¢ ve haksiz fiil arasindaki bugiinkii gibi
kesin bir ayirim yoktur. Kusur ehliyeti (verschuldensfahigkeit) ve isnat yetenegi
(Zeurechnungsfahigkei) terimleri de hem haksiz fiil sorumlulugu hem de cezai

sorumluluk alanmda kullanilmaktadir.>®

Haksiz fiillerden sorumlu olma ehliyeti esasen fiil ehliyeti kapsaminda
degerlendirilmemesi gerekir. Zira fiil ehliyetinin tamamen nefyi halinde dahi haksiz
fiilllerden sorumluluk kabul edilmistir. Yeri geldiginde asagida daha detayli
incelenecegi iizere, bu durum hem Islam hukukunda hem de mer’i hukuk icin
gecerlidir. Her iki hukuk sistemi hak ehliyeti dogdugu andan itibaren fiil ehliyeti
mevcut olsa da olmasa da haksiz fiilden sorumluluk esasini benimsemis oldugundan

bu konu haksiz fiilden sorumlu olma ehliyeti olarak kabul edilmemeliydi.

1.2.4. Dava Ehliyeti
Dava ehliyeti bir kimsenin bizzat veya belirleyecegi bir vekil eliyle
mahkemelerde aktif olarak davada bulunabilme ve yargilama hukukuna iligskin haklari

kullanabilme kudretidir.

2. Fiil Ehliyetinin Sartlar: ve Islam Hukukundaki Yeri

Fiil ehliyeti kavrami mer’i hukukun bir kavrami oldugu daha once ifade
edilmisti. Bu kavram, Isvicre Medeni Kanunun terciimesi sonras1 hukuk literatiiriine
girmistir. 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi 17.02.1926 tarihinde kabul edilmis,
04.04.1926 tarihinde yayimnlanip 04.10.1926 tarihinde yiiriirlige girmistir. Bugiin
itibariyle eski olan Medeni Kanun, Hak ehliyeti i¢in ‘Medeni Haklardan Istifade’
kavramini kullanmis, fiil ehliyeti karsiliinda da ‘Medeni Haklarin Kullanilmasi®

kavrammi kullanmistt.”®® Bu kavramsallastirma kargasaya yol acgiyor ve Ogretide

27 Akipek vd. a.g.e. |, 285.
238 Hatemi, Oguztiirk, a.g.e. s.13.

239 M. Kemal Oguzman, Sener Akyol, Cumhur Ozakman, Medeni Kanun Bor¢lar Kanunu ve ilgili
Mevzuat, Filiz Kitabevi, 1987, 4. Baski, I, 5.
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tartismalara neden oluyordu. Ogretide bu konuda hak ehliyeti ve fiil ehliyeti
kavramlarini teklif eden ve eserlerinde kullanan hukukgular vardi. Yirmiki Kasim
2001 de kabul edilen, bir Ocak 2002 de yiiriirliige giren 4721 sayili Tirk Medeni
Kanunu ogretinin bu kavramsallastirmasini kanunda kullanmis ve bu alandaki
kargasaya son vermistir. Artik Islam hukukunda viicub ehliyeti olarak tanimlanan
ehliyet, ‘Hak Ehliyeti’, eda ehliyetinin karsiligi kabul edilebilecek ehliyet, ‘Fiil

Ehliyeti’ olarak mer’i hukuk terminolojisinde yerini almistir.

Medeni Kanun diizeyinde gerceklesen bu kavramsallagtirmanin heniiz biitiin bir
hukuk nizami igin gergeklestigini sOyleyemeyiz. Zira 12.01.2011 tarihinde kabul
edilen ve halen yiiriirliikte bulunan 6100 numarali Hukuk Muhakemeleri Kanunu, hak
ehliyetinin muhakeme hukukunda ki karsiligi olan taraf ehliyetini diizenleyen 50.
maddesi, hak ehliyetini kastederek, medeni haklardan yararlanma ehliyetine sahip
olanlarin davalarda taraf olacagini diizenlemistir. Yine ayni kanunun fiil ehliyetinin
muhakeme hukukundaki karsilig1 olan dava ehliyetini diizenleyen 51. maddesi dava
ehliyetinin, medeni haklar1 kullanma ehliyetine gore, yani fiil ehliyetine gore
belirlenecegi hiikmiinii barindirmaktadir. 2011 yilinda kabul edilen HMK, 2001

yilinda kabul edilen TMK’nin kavramsallagtirmasini kullanmamastir.

Eda ehliyeti kavramiyla fiil ehliyeti kavrami arasinda dikkate alinmasi gereken
en Onemli fark, eda ehliyetinin dini bir igerige sahip olmasi, hukuki sorumluluk
anlaminin yaninda dini sorumluluk anlami da tasimasidir. Diger taraftan islam
hukukunda eda ehliyeti, ceza ehliyetini de kapsarken fiil ehliyeti kavrami ceza ehliyeti

kavramindan tamamen ayr1 bir igerik tagimaktadir.

Mer’1 hukuk, bir gercek kiside fiil ehliyetinin bulundugunu kabul etmek i¢in ii¢
sart ortaya koymaktadir. Bunlarin ilki, medeni kanunun yeni isimlendirmesiyle ayirt
etme giicli yani temyiz kudretidir. Onceki medeni kanun temyiz kudreti kavramini
kullanirken, yeni medeni kanun ayirt etme giicli seklinde bir kavramsallastirmaya
gitmistir. Bu kavram degisikligi madde gerekgesinde her ne kadar kanunun daha iyi
anlasilir olmasi amaciyla yapildig1 ifade edilmis ise de temyiz kudreti kavrami
yiizyillardir gerek hukuk dilinde gerekse halkin konustugu Tiirkgede yer etmis bir
kelime ve kavram olarak ¢ok iyi bilinmektedir. Kanun, temyiz kudreti yerine ayirt
etme giicii ifadesini getirince, hukukgular ayirt etme giiciinden maksadin temyiz
kudreti oldugunu izah etmek zorunda kalmis, temyizi en azindan parantez iginde

kullanmiglardir.
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Medeni Kanunun fiil ehliyetinin sartlarin1 belirten 10. Maddesi soyledir: “Ayirt
etme giiciine sahip ve kisitli olmayan her ergin kisinin fiil ehliyeti vardir.” Goriildigi
gibi madde fiil ehliyetinin sartlarin1 belirtirken ii¢ 6zellikten bahsetmektedir. Bu
sartlarin ilki maddenin ayirt etme giicii olarak ifade ettigi temyiz kudretidir. Kisinin
fiil ehliyetine sahip olabilmesi i¢in gerekli ikinci sart kisith olmamaktadir. Kisitlilik
Islam hukukunda hacir kavramu ile ifade edilmektedir. Fiil ehliyetine sahip olabilmek
icin gerekli {iglincii sart ise ergin olmaktir. Islam hukuku 1stilahatinda kisitli olmamay:
hacir kavrami karsilarken ergin olmak riist ile ifade edilir. Medeni Kanununun
degismeden oOnceki halinde hem hacir kavrami hem de riist kavramlari

kullanilmaktaydi.

Islam hukukunda eda ehliyetinin kemal hali riist dénemidir. Bu dénemde
hukuki islemler i¢in baskasinin goriisiine ihtiya¢ duyulmaz. Fukaha, riisdiin taniminda
ihtilaf etmis ise de bir kiside riisdiin mevcudiyeti i¢in o kiginin malvarligini ve akgali
baska bir ifadeyle ekonomik degeri olan islerini ortalama toplumsal akla uygun idare
etmesi gerektigi ve malin korunmasi konusunda hemfikirdirler. Ihtilaf, kisinin resit
sayilabilmesi ic¢in dini yilkiimlikleri yerine getirmeyi kapsayip kapsamadigi ile
ilgilidir. Bir goriisiine gore Imam Safii ve Safiilerin bir kism1,* kisinin resit
sayilabilmesi i¢in dini ylikiimliikleri yerine getirmesini savunurken Hanefiler riist i¢in
bunu sart kosmazlar. Netice itibariyle Islam hukukunda riisdiin kisinin mali konularda
kendisi i¢in uygun ve yararli olani segebilme yetenegi oldugu hususunda ittifak
etmislerdir. Nitekim bazi fakihler, “Riistten maksat yararli olan1 bilmektir.” Ayette
gecen (s piudl M) “Eger onlarda riisd goriirseniz...” (Nisa 4/6) soziiniin anlami

malin 1slahidir, bu konuda icma vardir demislerdir.241

Islam hukukunda fiil ehliyetine eksiksiz sahip olabilmek i¢in resit olarak biilug
cagina girmek gerekir. Fakihlere gore cocuk resit olarak balig olursa ehliyeti tam

olur. Eger cocuk biilug yasma girdigi halde riisd alametleri belirmezse bu durumda

242 {slam hukuku,

243

hukuki islemleri gecerli olmaz, mallar1 kendisine teslim edilmez.

biilug ¢agina gelmeyi aklin kemaline ve riisdiin varligina bir alamet saymustir.
244

Eger

aksi sabit olursa bu durumda ona gore davranmak gerekir.

20 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |, 219.
21 Karafi, Zahire, VIII, 229.

#2 7uhayli, a.g.e. IV, 125.

3 Karafi, Zahire, V111, 230.

24 7uhayli, a.g.e. 1V, 125.
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2.1. Ayirt Etme Giicii (Temyiz Kudreti)

Medeni Kanun 6nceleri temyiz kudreti kavramini kullanirken sonradan yapilan
degisiklikle ayirt etme gilicii kavramini kullanmistir. Degisiklik Oncesinde bazi
miiellifler temyiz kavramini kullanmamak i¢in temyiz kudreti yerine “sezginlik” gibi

ifadeler de kullanmlstlr.245

Kisinin hukuki sonu¢ doguracak islemlerinin sorumlulugunu tasiyip
tagimayacagi insanin ancak bu islemin sonuglarimi kavramasi ile miimkiin olabilir.
Insanm esyay1r ve olaylar1 kavrama diizeyi bebeklikten ¢ocukluga oradan biiluga
sonrada riisgd doneminde sifirdan baslayarak olgunluga ulagmaktadir. Bu tamamen
dogal bir seyirdir. Fiil ehliyetinin en 6nemli sart1 olan temyiz kudreti ancak bu dogal

seyir iginde meydana gelen akli olgunlukla miimkiindiir.

Fiil ehliyetinin varlifindan sdzedilebilmesi i¢in bir kiside bulunmasi gereken
sartlarindan biri olarak ayirt etme giicli (temyiz kudreti) fiil ehliyetinin en 6nemli
sartidir. Ayirt etme giicii, kisinin aklen belirli bir olgunluga erismesi anlamina gelir.
Ayirt etme giliciine sahip olan kisi, kanunun istedigi yasa gelmese ve halen kisitlilig
devam etse de kendi fiilleriyle lehine haklar edinebilecegi gibi aleyhine borg

dogurabilir.246

Medeni kanunun 13. Maddesi ayirt etme giicli olarak isimlendirdigi temyiz
kudretini “akla uygun big¢imde davranma yeteneginden yoksun olmama” olarak
tanimlamus, yas kuigtikliigii, akil hastaligi, akil zayifligi, sarhosluk gibi hususlar1 akla
uygun davranma yeteneginden mahrum olmaya yol acabilecek miithim 6rnekler olarak
siralamistir. Kanun, “Bunlara benzer sebepler” demek suretiyle bu sayilanlarin tahdidi
olmadigin1 belirtmektedir. Oyleyse akla uygun bicimde davranma yeteneginden
yoksun kalmaya neden olabilecek her sey fiil ehliyetinin varli§imi tartismali hale

getirebilecektir.

Fiil ehliyeti bakimindan belirleyici niteligine ragmen Medeni Kanunun ayirt
etme (temyiz) gliciiniin derli toplu bir tanimin1 vermedigi de sdylenir. Zira Medeni
Kanun, 13. Maddesiyle ayirt etme giiciinii olumsuz bir bicimde tanimlamaya
calismistir. Soyleki: “Yasinin kiiclikliigli yiiziinden veya akil hastaligi, akil zayifligi

sarhosluk, ya da bunlara benzer sebeplerden biriyle akla uygun bigimde davranma

3 7Zevkliler, a.g.e. s.51.
%8 Akipek vd. a.g.e. |, 273.
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yeteneginden yoksun olmayan herkes bu kanuna gore ayirt etme giiciine sahiptir.”
Medeni Kanunun yapti§i bu tanimdan ayirt etme giicliniin akla uygun bigimde
davranma yetenegi oldugu anlasilmaktadir.’*’ Akla uygun bicimde davranmak,
ogretide, belli bir olay karsisinda normal insanlardan ¢ogunun izleyecegi davranisa

uygun bigimde hareket etmek seklinde yorumlanmlstlr.248

Goriildugii gibi ayirt etme giicii sadece yapilan bir fiilin sonuglarini
kavrayabilme kabiliyetinden ibaret olmayip, ayni zamanda kisinin bu kavrayisa
(idrake) uygun olarak hareket edebilmesi i¢in yabanci etkilere karsi koyabilme
yetenegini, yani iradeyi de kapsar. Bu agiklamalar 1s18inda Medeni Kanun anlaminda
ayirt etme giicii s0yle tanimlanabilir. Ayirt etme giicii, bir kimsenin fiil ve islemlerinin
giidiisiinii, sonuglarini, kapsamini ve etkilerini se¢ebilme ve bunlara uygun hareket

edebilme yetenegidir. *°

Temyiz kudreti esasen akil ve akledebilme ile ilgilidir. Bu nedenle islam
hukuku konuya akledebilme imkanini esas alarak yaklasmistir. Buna gore; hitabi yani
sorumlu tutulabilmeyi saglayan seyin akil oldugu agik bir husustur. Ciinkii insanin
anlama ve kavrama vasitast sadece akildir; akil olmaksizin anlama miimkiin degildir.
Ancak su da varki aklin varlig1 gizli bir durumda olup agiktan anlasilabilen bir husus
degildir. Ustelik insanlarin akli seviyeleri de biri digerinden farklidir. Her seviyedeki
akil miikellefiyetin dayanagi olmaya yeterli degildir. Clink{i insan akli seviyesinin
yeterli olmadigi durumlarda sorumlulugun nedenlerini kavrayamaz. Sorumlu
tutuldugu isi cekip ¢eviremez. Iste bundan 6tiirii Sari’, goriiniir ve tespiti objektif
bicimde miimkiin olan bir durumu miikellefiyetin alameti olarak géstermistir ki o da
kisinin akil sahibi ve bdylece temyiz kudretine sahip olarak biiluga ermis

olmasidir”?>°

Birine sorumluluk yiikleyebilmek i¢in kisinin bu sorumlugu anlayacak diizeyde

251

olmasi sarttir.™ Islam hukuku, aslinda insanlarin i¢ diinyalariyla ilgili ve kisiden

kisiye degisen bir durumla ilgili olarak olabildigince objektif bir kistas koymustur. Bu

7 Akipek vd. a.g.e. |, 286.
8 Akipek vd. a.g.e. |, 287.
9 Akipek vd. a.g.e. |, 273.
0 Saban, a.g.e. s. 247, 276.

»Ebi'] -Fazl Adududdin Abdurrahman b. Ahmed b. Abdilgaffar el-ici,Serhu Muhtasari'l-Munteha’l-
Usul,Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 2004, II, 259.
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kistas temyiz kudreti ile balig olmaktir. Nitekim TMK da bir kiside fiil ehliyetinin

siibutunu ayirt etme giicii yani temyiz kudreti ile ergin olmak sartina baglamistir.

Baz1 Mer’i hukukgular, temyiz kudretinin insanlarin i¢ diinyalarinda bulunan
bir durumla ilgili oldugu tespitinden sonra, kisinin i¢ diinyasmin bilinemezligi
karsisinda ancak disartya yansiyan fiiller ile bu i¢ diinya hakkinda yorum
yapilabilecegi dolayisiyla Medeni Kanunun, temyiz i¢in yas koymamasmin daha
uygun oldugunu dile getirir.>>Mamafih genel olarak insanlarin 7 yas civarinda bazi
seyleri temyiz etmeye basladiklar1 insanlik tecriibesi ile de sabittir. Nitekim Roma
hukukunda “impubes” denilen miimeyyiz kiigiikler yedi yasindan biilug ¢agina kadar

olanlar idi.?*®

2.1.1. Mer’i Hukukgularin Ayirt Etme Giiciiniin Nispiligine Yaklasimlari
ve Islam’in Bakis1

Mer’i hukukgular ayirt etme giiciiniin nispi bir kavram oldugunu tespit ederler.
Onlara gore; her olayda ayr1 ayr tespit edilmesi gerekir. Somut bir olayda hakime
diisen gorev, s6z konusu hukuki islem sirasinda temyiz giiciine sahip olup olmadigini
tespit etmesidir. Islem sirasinda temyiz giiciiniin gegici veya daimi kaybedilmis
olmas1 dnemli degildir. 24 Fiili yapan kisinin hem genel anlamda ama 6zellikle de o
olaya has ayirt etme giiciine sahip olup olmadigi, eylemi yaparken yaptig1 eylem ile
ilgili temyiz kudretine sahip olarak mi, olmayarak mi hareket ettigi, her somut olayin
ozelliklerine gdre arastirilmast ve belirlenmesi gerekir.255 Zira ayirt etme giicli

stireklilik arzeden bir sey degildir.

Kural bu olmakla beraber, biri aile hukukunda digeri de haksiz fiiller alaninda
olmak tizere iki istisnas1 vardir. Aile hukukunda evlenme sirasinda siirekli olarak ayirt
etme giiciinden yoksunluk mutlak butlan sebebi sayilirken (TMK m.145/2), evlenme
merasimi sirasinda gecici olarak ayirt etme giiciinden yoksunluk nispi bir butlan
sebebidir. Mer’i hukuk, Medeni Kanun’un 145. ve 148. maddelerinde evlilik
sOzlesmesinin gegersizligi ile ilgili olarak bastan itibaren gecersiz olan mutlak butlan
ile gegersizligi sonradan ileri siiriilebilen nispi butlani aylrmlstlr.256 Diger istisna ise

BK m. 59’da ongoriilmiistiir. Buna gdre ayirt etme giiciinii gegici olarak kaybedip

%2 pkipek vd. a.g.e. |, 288.

23 Ziya Umur, Roma Hukuku Ders Notlari, Beta, Istanbul 1999, s. 198.

»4 Dural, Ogiiz, a.g.e s. 57.

%5 Akipek vd. a.g.e. |, 289.

8 Hiiseyin Hatemi, Rona Serozan, Aile Hukuku, Filiz Kitabevi, istanbul 1993, s.146.
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sonradan temyiz imkanina sahip olan kimse, bu haldeyken vermis oldugu zarardan
kural olarak sorumludur. Bu sorumluluktan kurtulmak istiyorsa, ayirt etme giiciiniin
kaybma yol agan sebepler arasinda kendisinin kusuru olmadigini ispat etmek

257
zorundadir.

Ogretide bazi1 yazarlara gore; bu nispilik sadece yas kii¢iikliigiinde s6z konusu
olabilir. Yoksa uyurgezerlik, sarhosluk, uyusturucu etkisinde olma akil hastaligi, akil
zayiflig1 hallerinde ilgili kisi, bir islem i¢in ayirt edebilen, bagka bir islem i¢in ayirt
edemeyen sayilamaz. Fakat kiiclik ergin olmasa bile baz1 islemler i¢in ayirt edebilen
bazi islemler i¢in ayirt edemeyen sayilabilir. BGB’de (Alman Medeni Kanunu) ayirt
etme giicii terimi yerine, islem ehliyetsizligi ol¢iitii i¢in yedi yasini tamamlamis olma
veya iradeyi bertaraf eden marazi ve siirekli bir ariza etkisi altinda olma aranmaktadir.
(BGB, 104) Gegici olarak ayirt etme giiclinden yoksun olan ehliyetsiz olarak
nitelenmese dahi bu sirada yaptigi islem batil sayilmaktadir. (BGB, 105/2) Genel
olarak Tiirkiye’deki mer’i hukukgular, BGB’de oldugu gibi yedi yasini bitirmis olma
oOl¢iitii kabul edilecek yerde, her somut olayda ayirt etme giicii dl¢iitiinii kullanmanin

daha yerinde oldugu kanaatindedir. %

Islam hukukcular1 da aslinda kisi iizerinde kisithiligin ortadan kalkmas: ve bu
kisinin sorumlu tutulabilmesi durumunun mutedil olmasiyla yani akla uygun hareket
etme kabiliyetiyle ilgili oldugu tespitini yaparlar. Bu tespiti yaptiktan sonra durumun
itidali i¢ diinya ile ilgili olmas1 hasebiyle, disaridan buna tam olarak vakif olmak
miimkiin olmadigini, bu nedenle Islam hukukunun, goriilebilen bir sebebi yani biilugu
bunun yerine koydugunu belirtirler. Ciinkii insanin i¢ diinyas1 ile ilgili hususlara
vukufiyetin miitazzir oldugu durumlarda onun yerine gececek goriiniir bir neden

ikame edilir.?>®

Boylece daha objektif bir unsuru hukuk sistemine dahil etmis olur ki
insandan insana degismeyen her insanin hayatinin bir ddneminde yasadig: bilinen bir

unsur ile ehliyetin tespiti miimkiin olur.

2.1.2  Ayirt Etme Giiciinii Ortadan Kaldiran Sebepler
Medeni kanun belli bazi haller ve sebepler dolayisiyla akla uygun bigimde

hareket edemeyen kisinin ayirt etme giiclinden yoksun oldugunu kabul eder. (m.13)

Ancak TMK. 13 hiikkmiindeki bu haller sayili(tahdidi) olarak belirtilmis de degildir.

T Dural, Ogiiz, a.g.e. s. 57

%58 Hatemi, Oguztiirk, a.g.e. s. 19
29 Qerahsi, Mebsut, XX1V, 159
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Medeni Kanun bu anlamda 6ne ¢ikan sebepleri tek tek saymis ancak bunlarin disinda
herhangi bir neden bir sahsin temyiz kudretini olumsuz etkilerse bunun da dikkate
alinmas1 gerektigini belirtmistir. Kanunun 6nceki metninde benzer sebepler ibaresi
sarhosluktan sonra geldigi i¢in bu benzer sebeplerin sadece sarhosluga benzeyenler mi

0

yoksa hepsine benzeyenler mi seklinde tereddiit olmus®® ise de kanunun, “yada

bunlara benzer sebeplerden biriyle” demek suretiyle, bu tereddiidii kaldirmistir.

2.1.2.1 Yas Kiiciikliigii

Medeni kanun, kisinin hangi yastan itibaren ayirt etme gilicline sahip
bulunduguna iligkin bir sinir getirmemistir. Kii¢iiglin yasinin ayirt etme giiclinii
etkileyip etkilemedigi her olayin ozelligine gore ayr1 degerlendirilmesi gerekir.
Ornegin 7 yasindaki bir ilkokul 6grencisinin bir kalem satin alirken ayirt etme giiciine
sahip oldugu soylenebilirse de ayni sonuca bu 6grencinin bir ev almaya kalkmasi

halinde varilamaz.%®*

Bazi medeni kanunlar ayirt etme giliciine sahip olma yoniinden belirli yas
siirlar1 getirirler. Ornegin BGB, (Alman Medeni Kanunu) fiil ehliyeti yoniinden yedi
yasin tamamlanmasint Ongoriir. ABGB’de (Avusturya Medeni Kanunu) 21.
Paragrafinda yedi ila on dokuz yas arasinda derecelendirme yapmustir. Isvicre federal
mahkemesi de degisik kararlarinda yasin ayirt etme giiciine etkisi bakimindan kesin
bir sayisal sinir konulamayacagimi her olaya ayr1 bir degerlendirilme yapilmasi

gerektigini belirtmistir.??

Islam hukukunda yas kii¢iikliigiiniin yerini ehliyeti daraltan ve kaldiran unsurlar
incelenirken bahsedildiginden burada kisa bir agiklama ile yetinmek uygun olacaktir.
Mecellenin 943. Maddesi soyledir: “Sagir-1 miimeyyiz, bey’ ve sirayr fehm etmeyen
yani miilkiyeti, bey’in salib ve siranin calib oldugunu bilmeyen onda bes aldanmak
gibi gabn-i fahis oldugu zahir olan bir gabni, gabn-i yesirden temyiz ve tefrik
eyleyemeyen ¢ocuk olup bunlar1 temyiz eden ¢ocuga sagir-i miimeyyiz denilir.”

Mecellenin bu maddesi, Islam hukukunda Hanefiler ile birlikte diger
mezheplerin de yaptig1 gibi kiiciigii, miimeyyiz kii¢liik ve miimeyyiz olmayan kii¢lik
olmak {izere iki kisma ayirmaktadir. Buna gore miimeyyiz olmayan kiiciik alim satim

akdini anlamayan kisidir. Gayr1 miimeyyiz ¢ocuk, alim satimda satilan malin saticinin

20 M. Kemal Oguzman, Ozer Selici, Kisiler Hukuku Dersleri, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1982, 5.32.
1 Dyral, Ogiiz, a.g.e. s. 55
%2 Dyral, Ogiiz, a.g.e. s. 55
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miilkiyetinden ¢iktigini ve miisterinin miilkiyetine girdigini, paranin da miisterinin
elinden ¢ikip saticiya gectigini yani satilan mal ile paranin bir elde toplanamayacagini
bilmeyen c¢ocuktur. Yine miimeyyiz olmayan ¢ocuk, agir aldanma ile hafif aldanma
arasindaki farki bilemeyen cocuktur.’®® Cocugun hacrinin sebebi ¢ocugun mali
iizerinde yararmma uygun bicimde tasarruf edemeyeceginden malin1 korumak
icindir.?®*

Islam hukukunda genel egilim yedi yasina gelen bir sahsin temyiz kudretine
sahip oldugu yoniindedir. 1860 tarihli misirli Muhammed Kadri Pasanin hazirladigi
647 maddelik Islam Aile ve Miras Hukuk Kanununun 494. Maddesi soyle baslar.

55 265

“Cocuklarda temyiz yas1 yedi veya daha yukarisidir. Safii ve Hanbeli mezhebinde

¢ocugun resit olduguna dair hakim karar1 gerekmemektedir. Maliki mezhebinde ise

266

¢ocugun risdii ancak hakim karar1 ile tespit edilir.”>® Malikiler her bir insanin

risdiiniin yargisal bir ¢aba ile anlagilmasi ve tespit edilmesi gerektigi kanaatindedir.

2.1.2.2 Akil Hastahigi

Bir akil hastaliginin fiil ehliyetini etkileyebilmesi i¢in, ayirt etme giiciinii yani
kisinin makul surette hareket etme yetenegini etkileyecek nitelikte olmasi gerekir.267
Zira her akil hastalig1 ayirt etme giiciinii ortadan kaldirmaz. Sara (epilepsi) ve histeri
gibi bazi hastaliklarda kriz anlar1 disinda hastalar ruhi ve akli melekelerine tamamen
sahiptir. Hakimin Onemle iizerinde durmasi gereken husus, akil hastasi oldugu

saptanmis olan bu kisinin o hukuki fiili yaptig1 anda temyiz kudretine sahip bulunup

bulunmadlgldlr.268

Akil hastaliginin temyiz kudretini kaldiracak nitelikte olmasinin istisnasi
evlenmede goriiliir.”® Evlenmede temyiz kudretini ortadan kaldirip kaldirmadigina
bakilmaksizin, saglik kurulu raporu ile evlenmek icin bir tibbi sakinca bulunmadigi
belgelenmedikge, ayirt etme giiciinii ortadan kaldirip kaldirmadigina bakilmaksizin

her tiirlii akil hastalig1 kesin evlenme engeli olarak ngoriilmiistiir. (TMK 133)

%3 Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, 11, 9.
8% bn Kudame, Mugni, V1, 594.

%5 Ahmet Akgiindiiz, Islam ve Osmanly Hukuk Kiilliyati; Ozel Hukuk-I: Sahsin Hukuku ve Aile
Hukuku, Osmanli Arastirmalart Vakfi, Istanbul 2012, 11, 96.

%8 jbn Kudame, Mugni, V1, 594.
%7 Dural, Ogiiz, a.g.e. s. 55.
%8 Akipek vd. a.g.e. I, 291.
29 pyral, Ogiiz, a.g.e. s. 56.
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Esasen eski medeni kanun ile yeni medeni kanun arasinda bu konuda farklilik
bulunmaktadir. Eski kanunun 89. Maddesi “akil hastaligindan birine miiptela olan
kimse evlenemez” mutlak hiikkmiinii iceriyordu. Ancak tibbi gelismelerin de
yardimiyla her akil hastaliginin evlenmeye engel olusturmadigi anlasilmakla yeni
kanun akil hastaliginin evlenmeye engel olup olmadiginin tibbi raporla tespitini

isteyip sonucuna gore amel etmeyi getirmistir.270

Mecelle akil hastasin1 mutbik ve gayri mutbik olarak ikiye ayirmaktadir.
Mecelle 944: Mecnun iki kisimdir. Biri mecnun-1 mutbakdir ki clinunu cemi evkati
miistev’ib olan kimsedir. Digeri mecnunu gayri mutbaktir ki kah mecnun olup kah

ifakat bulan kimsedir.

Islam hukukunda akil hastaliginin ehliyeti daraltan ve kaldiran unsurlar arasinda
bulundugu daha 6nce incelendiginden burada kisa bir agiklama ile yetinmek uygun
olacaktir. Islam hukukunda akil hastalig1 temyiz kudretini ortadan kaldiran bir neden
olarak kabul edilir. Akil hastalarina uygulanacak hiikiimler hastaligin seyri dikkate
alinarak degisir. Buna gore akil hastalar1 ikiye ayrilmistir. Birinci kisim akil
hastaliginin kesintisiz devam etmesidir. Buna “Ciinun-1 mutbik” denmektedir. Bu
kesintisizlikle ilgili olarak da dort goriis vardir. Bir goriise gore kesintisizlik bir yildan
fazla siirmelidir. Diger bir goriise gore bir yil dort mevsim devam etmelidir. Ugiincii
bir goriise gore bir aylik bir kesintisiz akil hastaligi olmalidir. Son olarak bir giin bir
gecelik devam eden akil hastaliginin kesintisiz akil hastaligi hiikiimlerinin

uygulanmasi i¢in yeterli goriilmiis ise de bu goriis pek revag bulmamugtir.?”

Akl hastaliginin bir diger kismi clinun-1 gayr1 mutbik olarak isimlendirilen akil
hastaliginin gecici olmasi halidir. Bu durumda sahis, baz1 zamanlar akil hastaligina

212 By tiir

yakalanmakta bazi zamanlar da hastaliktan ¢ikip normale donmektedir.
hastaligin seyri ve gidisatt hakkinda tabiplerden alinacak rapor ile hakimin Karar

vermesi hususu her iki hukuk sistemi tarafindan kabul edilmektedir.

2.1.2.3 Akil Zayithg
Akli melekelerin ya yeteri kadar gelismemis ya da sonradan zayiflamisg

olmasina akil zayiflig denir.”" Ogretide akil zayifligmin akil hastaliklarmnin hafif bir

210 Ahmet Kilicoglu, Medeni Kanunumuzun Aile-Miras- Esya Hukukuna Getirdigi Yenilikler, Turhan
Kitabevi, Ankara 2003, s.7.

21t Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, 111, 11.
22 Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, 111, 10.
283 Dural, Oguz, a.g.e. s. 56.
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derecesi olmadig ittifakla kabul edilir ise de bazi yazarlar274 buna katilmazlar. Aklin
zaafa ugramasi hasta olmasindan farkli bir durumu ifade eder. Akil zayifligi, ya
dogumdan itibaren var olan sebeple veya sonradan meydana gelen bir nedenle olusan
akli melekelerde ve akli ve ruhi faaliyetlerde bir yeteneksizlik bir duraklamadir. Diger
bir sOyleyisle akil zayiflig1 akli ve ruhi melekelerin normal olarak gelismemesi veya
gerilemesidir. Akil zayiflig1 ayirt etme giiciinii kesin olarak ortadan kaldirmaz. Her
somut olayda hukuki fiilin yapildigi anda akil zayifi olan kisinin bu zayiflik
dolayistyla ayirt etme giiciinden yoksun bulunup bulunmadiginin hakim tarafindan

arastirilmasi ve saptanmasi gerekir.275

Islam hukukunda da ciinun denilen akil hastalig: ile ateh denilen bunama ve akil
zay1flig1 olarak kabul edilen iki durum arasinda, ayn1 seyin farkli dereceleri mi yoksa
birbirinden ayr1 iki durumu mu ifade ettigi tartisilmistir. Ateh, genellikle akil zayifligi
olarak kabul edilerek, akil hastaligindan farkl: bir sey oldugu goriisii agir basmaktadir.
Bununla beraber atehi miimeyyiz ve gayri miimeyyiz olarak iki dereceli kabul edip
gayr1 miimeyyizleri akil hastalar1 ile ayn1 hiikme koyan bir anlayista olmustur. Suriye

Medeni Kanunun’da bu anlayisa gore diizenleme yaptig1 belirtilir.?"

2.1.2.4. Sarhosluk
Sarhosluk biinyeye giren alkol veya baska bir uyusturucunun yarattigi etkiden

277 3

otiiri kisinin ayirt etme giiciinlin gegici bir siire ortadan kalktigi durumdur.””" Islam

hukukunda da sarhosluk ehliyeti menfi etkileyen bir unsurdur.?’®

2.1.2.5. Benzer Sebepler

Kanun, temyiz kudretini etkileyen belli basli 6ne ¢ikan nedenleri saydiktan
sonra “ya da bunlara benzer sebeplerden biriyle akla uygun bi¢imde davranma
yeteneginden yoksun olmayan herkes,” demek suretiyle bu sayilanlarin tahdidi
olmadigin1 otaya koymaktadir. Hayatin akis1 iginde herhangi bir sebeple, kisinin
temyiz kudretinden mahrum kaldig1 anda yaptig: fiillerle ilgili fiil ehliyetinin temyiz
kudretinin bulunmamas1 nedeniyle tartismali hale geleceginden hakimin bu durumu

arastirtp agiga c¢ikarmasi gerekecektir. Benzeri diger sebepler; kisinin akli ve ruhi

melekeleri lizerinde yaptiklar1 olumsuz etkiler dolayisiyla ayirt etme giiciinii ortadan

2% Omer Ugur Gengcan, Vesayet Hukuku, Yetkin Yaymlari, Ankara 2009, s. 351.
2> Akipek vd. a.g.e. |, 291.

218 70rka, a.g.e s. 834.

2T Akipek vd. a.g.e. |, 291.

28 Zuhayli, a.g.e. VII, 129.
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kaldiran sebeplerdir. Bunlarin neler oldugunu hayatin degiskenligi akiskanlig1 iginde

tek tek belirleyip saymak miimkiin degildir.?”

2.1.3  Ayirt Etme Giiciiniin Ispati ve Yoksunluk Karinesi

Mer’i hukukgular arasinda on sekiz yasini doldurarak ergin oldugu kabul
edilenler i¢in karine olarak ayirt etme giiclinlin varlig1 hususunda ittifak vardir. Buna
gore; ergin olan kisiler arasinda ¢ikan anlasmazliklarda ilke olarak, taraflardan hig
birinin hak veya bor¢ doguran hukuki islemin yapildig1 ya da haksiz fiilin islendigi
anda ayirt etme giiciiniin bulundugunun ispat etmeye gerek yoktur. Zira taraflarin
ergin olmasi ayirt etme giiciine sahip bulunduklarim gosterir.®®® Ayirt etme giiciiniin
varlig1 karinedir. Bu sebeple onun yoklugunu iddia eden ve bundan kendisine haklar

c¢ikartan bir kimse bu iddiasini ispat etmek zorundadir.?

Medeni Kanunun 13. maddesinin, “Yasinin ki¢iikligi yiiziinden veya akil
hastaligi, akil zayifligi, sarhosluk ya da bunlara benzer sebeplerden biriyle akla uygun
bicimde davranma yeteneginden yoksun olmayan herkes, bu kanuna gore ayirt etme
giicine sahiptir.” seklindeki diizenlemesi, bazi miiellifler tarafindan ayirt etme
karinesinin kanunen koyuldugu seklinde anlagilmistir.”®> Buna karsilik bagka bir
gorlise gore ise ayirt etme giiciiniin karine oldugu kanunda diizenlenmemis olup, bu
hususun yani ayirt etme giicline sahip olmanin normal, sahip olmamanin ise istisna

oldugu insanligin genel hayat tecriibelerinden kaynaklamr.283

TMK. m. 13 hilkkmiinden zimnen ergin olmayan kiictiklerin, akil hastalig1 veya
akil zayiflig1 bulunanlarin veya sarhoslarin ayirt etme giicliniin bulunmadig: ¢ikartilir.
Bu durumda olan sahislarla ilgili olarak, ayirt etme giiciinden yoksun olduklarina dair
karine oldugu kabul edilir. Buna ayirt etme giiciinden yoksunluk karinesi denir.?*
Ancak ispat ylikii konusunda bazi tartismalar bulunmaktadir. Baz1 yazarlar ispat yiikii
yoniinden ayrim yaparlar. Buna gore akil hastaligi, akil zayiflig1 ve ¢ok kiigiik yasta
olma hallerinde asil olan ayirt etme giiciinden yoksun olmaktir. Bunun aksini iddia

eden yani ayirt etme giiciiniin varligin1 iddia eden bunu ispat etmesi gerekir. Diger

hallerde yani yas kiigiikliigii, akil hastalig1 akil zayiflig1 olmayan kisilerde asil olan

% Akipek vd. a.g.e. |, 292.
%0 Akipek vd. a.g.e. |, 293.
%81 Dural, Ogiiz, a.g.e. s. 57.
%82 Akipek vd. a.g.e. |, 293.
%8 Dural, Ogiiz, a.g.e. s. 57.
%4 Akipek vd. a.g.e. I, 293.
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ayirt etme giiciiniin varhigidir. Bu durumda ayirt etme giiciiniin bulunmadigini ispat

bunu iddia edene diiser.285

6098 sayili Bor¢lar Kanunu 59 maddesi, onceki Borglar Kanununun 54.
maddesine muvafik olarak sOyle diizenlenmistir: “Ayirt etme giiclinii gegici olarak
kaybeden kisi, bu sirada verdigi zararlar1 gidermekle yiikiimliidiir. Ancak ayirt etme
giiclinii kaybetmede kusuru olmadigmi ispat ederse, sorumluluktan kurtulur.” Bir
kimse morfin veya alkol alarak bir haksiz fiil isler ise bundan sorumlu olacaktir.
Ancak, kendi iradesi olmaksizin Ornegin tibbi bir nedenle kendisine morfin
verildiginde veya kimyasal bir {iriin {iretilen bir fabrikada koku yoluyla alkole maruz
kalmak suretiyle temyiz kudretini vyitirirse bu durumda zarardan sorumlu
olmayacaktlr.286 Hakkaniyet diislincesiyle konulmus olan bu hiikiim kisinin ayirt etme
giicinli kendi kusuruyla gegici olarak kaybetmis oldugu hallerde uygulanir. Kisinin
sorumluluktan kurtulabilmesi i¢in, ayirt etme giiciinii gecici olarak kaybetmesinin

kendi kusurundan kaynaklanmadigini da ispat etmesi gerekir.287

Islam hukukunda bu yaklasima aykir1 bir goriis goriilmemektedir. Nitekim bir
kisi balig oldugunda ondan riisde aykir1 bir is zuhur etmezse o kisi resit saylhr.288
Islam hukukunda da kisi kendi iradesi ile drnegin bilerek alkol almak suretiyle temyiz

kudretini yitirirse yapmis oldugu is ve eylemlerden sorumludur.

2.2. Erginlik ve Erginligin Normal Hali

Medeni Kanun ilk haliyle riist terimini kullanirken 2001 degisikligi ile riist
terimi yerine ergenlik terimini kullanmistir. Bazi miiellifler bu degisikligi
elestirmistir. “Erginlik, onceki Medeni Kanunda kullanilan riist terimi, Alman ve
Fransiz hukuk dilinde “Volljahrigkeit” veya “majorite”den farkli olarak sadece yas
erginligini degil, manevi bir olgunlugu da ifade etmektedir. Isvigre Medeni Kanunu
(ZGB)’de kullanilan “miindigkeit” terimi de boyledir. “Volljahrigkeit” terimini daha
iyi karsilayan bir kelime bulunsa idi daha iyi olurdu. Nasil vesayet kayymmlik,

zilyetlik gibi terimler, yeni medeni kanununda alikonduysa bunlar gibi ve belki de

% Dural, Ogiiz, a.g.e. s. 57.

%86Selahattin Sulhi Tekinay, Sermet Akman, Haluk Burcuoglu, Atilla Altop, Tekinay Bor¢lar Hukuku:
Genel hiikiimler, 7. Basky, Filiz Kitabevi, Istanbul 1993, s. 501.

87 Akipek vd. a.g.e. |, 294.
%8 Ciiveyni,Nihdyetii'l-Matlab, V1, 439.
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daha da benimsenmis olan temyiz kudreti, miimeyyiz gayr1 miimeyyiz riisd ve resit

terimleri de yerinde birakilabilirdi.”®

Medeni Kanunun 11. Maddesi “Erginlik on sekiz yasin doldurulmasiyla baslar.
Evlenme kisiyi ergin kilar” demek suretiyle riist i¢in belli bir yasi doldurmayi ergin
(resit) olmanin normal yolu kabul edilir. Ergin, kanunun gosterdigi yasi dolduran veya

O Kanunun 12.

kanunda belirtilen baska bir yolla ergin hale getirilen kimsedir.?
Maddesi, “on bes yasin1 dolduran kiigiik, kendi istegi ve velisinin rizasiyla
mahkemece ergin kiliabilir.” hiikkmiinii getirmekle ergin hale gelmenin bir yolunu

daha gostermektedir.

Boylece bir kisinin ergin olabilmesi igin ii¢ yol oldugu goriilmektedir. flki belli
bir yasa gelmek. Bir kiginin dogdugu giinden itibaren on sekiz yil gegmeden ergin
olamaz. Bu, aslinda kisinin on dokuz yasinda ergin oldugu anlamina gelir. Kanun, on
dokuz yasindan Oncede ergin olabilme imkani1 tanmimaktadir. Yas sartini

gerceklestirmeden ergin olmanin yolu evlilik ve mahkeme yoluyla ergin kilimmaktir.

Toplumlar, erginlik yasini o iilke toplumunun sosyal ve dogal gereklerini
dikkate alarak belirlemeye calismaktadir. Ornegin normal erginlik Isvicre, Fransa ve
Almanya’da on sekiz yasin, Avusturya’da on dokuz yasin doldurulmasiyla baslar.
Erginlik yaginin belirlenmesinde sadece dogal faktorler degil, fakat zamanla sosyal
faktorler de dikkate alinmaktadir. Bunun agik bir 6rnegini Almanya ve Fransa’da
gortilebilir. Nitekim Almanya’da bu yas baslangigta yirmibir iken, 1974 yilinda
yapilan bir degisiklikle on sekiz yasa indirildi. Aym1 y1l Fransa’da da erginlik yasi
yirmibirden on sekize indirildi. Son olarak Isvigre’de yirmi olan erginlik yas1 1.1.1990
tarihinden gecgerli olmak {izere on sekiz yasa indirilmis bulunuyor.291 Misir Medeni
kanununda riist yasi on dokuz iken sonradan yirmibire yiikseltilmistir. Suriye’de ise

yirmibir olan riist yasi1 sonradan on sekize diisiiriilmiistiir.2%

Islam, riist igin belirli bir yas tayin etmemistir. Zira Islam, biitiin zaman ve

PR

mekanlar i¢in gecerli ebedi prensipleri koyar. Oysa riist, bireyden bireye degistigi gibi

%9 Hatemi, Oguztiirk, a.g.e. s. 20.
20 Oguzman, Selici, a.g.e. s. 35.
21 Akipek vd. a.g.e. |, 295.

22 701k4, a.g.e. s. 825, 826.
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cevresel, sosyal, egitim 0gretim kosullari, genel ahlak ve iktisadi sartlarda degisen bir

olgudur.?*®

“Yetimleri deneyin evlenme c¢agina (biiluga) erdiklerinde, eger resit olduklarini
goriirseniz, kendilerine mallarini verin. (Nisa 6) Islam hukukunda daha &nce detayl
bir sekilde belirtildigi gibi, biilug ile beraber en azindan mali konularda kar ve zararini
bilecek diizeyde bir olgunluga ermek gerekmektedir. Biilug her ne kadar riistiin ortaya
cikabilecegine dair bir karine ise de tek basma yeterli degildir. Ornegin Maliki
fakihlerine gore cocuk ihtilam veya hayiz sebebiyle balig olsa bile onda riist alameti
belirmemisse resit olduklar1 goriiliinceye kadar mali kendisine teslim edilmez, alim
satim hibe tasarruflarda bulunamaz, sadaka veremez, kdle azat edemez. Sayet bu gibi

tasarruflarda bulunmussa bu tasarruflarla bagl degildir. 294

Islam Hukukunun bu konuda merkeze aldig1 ve kesin bicimde ortaya koydugu
husus, biilug olmaksizin riistiin olmayacagidir. Ancak riist bazen biilugla beraber
tahakkuk eder, bazen de etmez.’®> Mecelle 968. Maddesinde velinin miimeyyiz
kiiciige deneme amagh bir miktar salahiyet taniyabilecegini, riisdii ortaya g¢ikarsa
malmin tamaminin devredilecegini ifade etmektedir. Buradan anlasilmaktadir Ki
miimeyyiz olan kigiye malinin teslimi biilug ile degil, riisd ile mesruttur. Miimeyyiz
cocuk balig olsa bile resit degilse veya sefihlik varsa mali teslim edilmez. Oyle Ki
resit olmayan balige malini teslim eden veli, Mecelle 983’e gére buradan dogacak
zarardan sorumlu tutulur.® Mecellenin 981. maddesi “Bir ¢ocuk balig oldukta
malinin kendisine itas1 hususunda istical olunmayip teeni ile tecriibe olunmalidir.
Resit oldugu tahakkuk eder ise ol vakit emvali kendisine verilir.” seklindeki
diizenlemesiyle bunu agik¢a ifade etmektedir. Cocuk resit olmaksizin balig olursa
kisitlilik hali devam eder. Cocuk biilug cagina girdiginde resit olmasa, sonradan riisd

sahibi olursa iizerindeki kisitlilik hali kalkar.?®’

3 Mayis1339 (3 Mayis 1923) tarihinde ¢aligmalarina baglayan Kanun-1 Medeni
Ukud ve Vacibat Komisyonunun hazirlamay: tasarladigi Kanunu Medeninin giris
(medhal) kismu ile alakali olarak 2 Haziran / 8 Temmuz 1340./ 1924 tarihleri arasinda

goriisiilen 20 maddelik “Ehliyet ve Arizalar1” konulu bir parca bulunmaktadir. Bu 20

23 Zerka, a.g.e. s. 826.
#4Sahntin,Miidevvene, |V, 72.

2% 7erka, a.g.e. s. 824.

2% Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi Ill, 32.
27 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 221.
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madde de wusuli fikih eserleri ile fikih kitaplarindaki ehliyetle ilgili kisimlar
Ozetlenmis; ehliyeti daraltan sebeplere modern hukuktakine benzer sekilde yer
verilmistir. En 6nemlisi de riist devresi ile biilug devresi ayrimi ortadan kaldirilarak

sadece riist yas1 tespit edilmistir.”®

Yirtrliige girmemis olan bu diizenlemede on bes, on sekiz ve yirmi yas sinirlari
getirilerek asamali bir durum 6ngoriilmiistiir. Bu 20 maddelik tasariin 3. maddesinde
yedi yasini dolduran kii¢iigiin miimeyyiz oldugunun kabul edilecegi 6ngoriilmektedir.
Diizenlemenin 6. Maddesine gore on bes yasini dolduran kisi mezun miimeyyiz kabul
edilir, dolayisiyla hakkinda zarari mahz olmayan hukuki tasarruflarina velisinin rizasi
olmasa bile itibar edilir. 9. Maddesinde on bes yasini doldurmayan kisinin velisi
tarafindan mezun kilinabilecegi belirtilir. Diizenlemeye gore riist yas1 yirmidir.
Ancak, on sekiz yasini dolduran hakkinda hakim veliyi de dinledikten sonra riist
karar1 verebilir. On sekiz yasini doldurmayan kisinin riist iddiasi dinlenmez.**
Diizenleme, riist igin yirmi yasi doldurmayi gerekli goriirken on sekiz yasindan

itibaren kazai riisde imkan vermektedir.

2.2.1 Evlenme Yoluyla Erginlik
Erken erginlik iki halde s6z konusu olabilir. Bunlardan biri evlenmektir. TMK.

m.11/II de “evlenme kisiyi ergin kilar” denilmektedir.

Medeni Kanun’un 124. Maddesi, “Erkek veya kadin onyedi yasini
doldurmadik¢a evlenemez. Ancak, hakim olaganiistii durumlarda ve pek onemli bir
sebeple onalt1 yasin1 doldurmus olan erkek veya kadinin evlenmesine izin verebilir.
Olanak bulunduk¢a karardan Once ana ve baba veya vasi dinlenir.” seklinde
diizenlenmis ve ayni kanunun 12. maddesi “Kiigiik, yasal temsilcisinin izni olmadik¢a
evlenemez.” hitkkmiinii bulundurmaktadir. Buna gére on yedi yasini doldurmus ¢ocuk
velisinin izniyle evlenebilir. On alt1 yasindaki ¢ocuk ise olaganiistii durumlarda ve pek
onemli bir sebeple velisinin izni disinda ancak hakim karari ile evlenebilir. Iste bu tiir

durumlarda on alt1 ve on yedi yasindaki sahis ergin kabul edilir.

Evlenmenin heniiz normal erginlik yasina gelmemis olan kiigiikleri kendi
fiilleriyle kendi leh ve aleyhlerinde hak ve borglar hak ve borglar yaratmaya ehliyetli

kilmas1, Tiirk ve Isvigre hukuk sistemlerine 6zgii bir 6zellik degildir. Fransiz Medeni

2% Akgiindiiz, a.g.e. 11, 87.
29 Akgiindiiz, a.g.e. 11, 87, 88, 89
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Kanununda da durum aynidir. Buna karsilik Alman Hukukunda evlenme kisiyi ergin

kilmaz. 3%

2.2.2. Yargi Yoluyla Ergin Kilinma

Ergin kilinma heniiz on sekiz yasini doldurmamis bulunan ayirt etme giicline
sahip bir kii¢iigiin mahkeme karartyla erginligine hiikmedilmesi demektir. Medeni
Kanunun 12. maddesi “On bes yasimi dolduran kiiglik, kendi istegi ve velisinin
rizasiyla mahkemece ergin kilinabilir.” demek suretiyle, erginlikle ilgili asgari yas
siirmni belirlemis oluyor. Buna gére mer’i hukukta bir kisinin en erken ergin kabul
edilecegi yas on bes yastir ki bu da ancak velinin rizasi, kii¢iigiin talebi ve mahkeme

karariyla miimkiindiir.

Kiigligiin velisinin inandirici bir sebep olmaksizin razi olmamasi, velayet
hakkinin kotliye kullanilmasint  olusturur. Kiiclik vesayet altindaysa vesayet

dairelerinin izni de gerekir.>*

Mer’i hukuk bakimindan bir kisinin resit sayilabilecegi
en kiiciik yas boylece on bes olmaktadir. On bes yasin altindaki kimse yargi yoluyla
da resit kilinamaz. On besinci yas insanlarin genellikle balig oldugu ilk yillara tekabiil
etmektedir. Boylece mer’i hukuk, on sekiz yasin altindaki baligleri ancak riisdiinii

yargl yoluyla ispat etmek suretiyle resit kilmig oluyor.

Islam hukukunda akil hastaliginda oldugu gibi yas kiiciikliigiinde de kisitlama
kendiliginden hakim kararina gerek olmaksizin sabit oldugundan, kisitliligin kalkmasi

da hakim karari gerektirmez.302

Bununla beraber normal riistiin tespiti yargt konusu
olabilmektedir. Bir kimse resit olarak ergenlik donemine girse bizzat ergenlik
donemine girmekle kisitlilik kendiliginden kalkar ve mali kendisine verilir. Zayif

goriilen bir goriise gore kisithiligin hakim tarafindan kaldirilmasi gerekir.303

Biilug ¢agina gelen bir ¢ocuk riistiinii iddia etse velisi de bunu kabul etmese
iizerindeki kisitlilik kalkmaz. Zira riist cocugun sozii ile degil deneme ile ortaya

¢ikacaktir. Ancak Ezrai’ye gore riist i¢in bir delil getirdiginde durum degisir.>**

Yukarida sozii edilen Kanun-1 Medeni Ukud ve Vacibat Komisyonunun

hazirladig1 metinde on sekiz yasindan sonra kazai riisde imkan vermektedir. Mecelle,

%00 Akipek vd. a.g.e. |, 296
%01 Akipek vd. a.g.e. 1, 299.
%02 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 221.
%03 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 221.
%04 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |, 216.
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989. maddesindeki “Bir miirahik yahut miirahika huzuri hakimde balig oldugunu
iddia ettikde ciissesinin biiluga tahammiilii olmamak hasebiyle zahiri hal kendisini
miikezzib olur ise bu ikrar1 tasdik olunmaz. Ve eger ciissesinin biiluga tahammiilii
olup da zahiri hal kendisini tekzib etmez ise tasdik olunur.” seklindeki
diizenlemesiyle, 986. Maddesinde miirahik diye niteledigi on iki yasini tamamlamis
erkege ve murahika diye niteledigi dokuz yasini tamamlamis kiza, yarg: yoluyla riisd
imkani tanimaktadir. Ayrica Mecelle, 975. Maddesinde bir sagiri miimeyyizin izin

konusunda yargiya miiracaat etme imkanini getirmistir.

2.3. Kisith Olmamak

Fiil ehliyetinin diger sarti kisinin kisith olmamasidir. Ayirt etme giicii ve
erginlik bulunmasi gereken bir sart iken kisitlhilik bulunmamasi gereken bir sarttir.
Kisinin fiil ehliyetinin TMK. 405 ve vd. hiikiimlerinde 6ngoriilen sebeplerden biri
nedeniyle mahkeme karariyla kismen veya tamamen kaldirilmamis olmasi gerekir.
Sadece ergin olan yani on sekiz yasini dolduran kimse kisitlanabilir, kiiglikler zaten
tam fiil ehliyetine sahip olmadiklarindan kisitlanmalarina liizum yoktur.305 Bunlar

velilerinin velayeti altindadir.

2.3.1. Kisithh@ ve Vesayeti Gerektiren Haller

Kisitlama, kanunda gosterilen sayili sebeplerle bazen kisitlanan kisinin, bazen
de toplumun korunmasi amaciyla ergin bir kimsenin fiil ehliyetinin mahkeme
karariyla smirlandirimasidir.®® Ergin bir kimsenin kisitlanmasi bazen ehliyetin
siirlandirilarak siirli ehliyetsiz konuma getirme seklinde olabilir. Bazen de ergin
kabul edilen bir kisinin tam ehliyetsizliginin tespiti seklinde de gerceklesebilir. Hig
kimse kanunda siirli olarak sayilmis haller disindaki her hangi bir sebeple
kisitlanamaz.**” Buna gore kisithlik nedenleri, kiiglikliik, (TMK m. 404) akil hastalig
veya akil zayifligi,(TMK m. 405) savurganlik, alkol veya uyusturucu madde
bagimliligi, kotii yasama tarzi, kotii yonetim (TMK m. 406) ve ozgirliigli baglayici
cezadir. (TMK m. 407) Gorevlerini yaparlarken vesayeti gerektiren bdyle bir hélin
varligin1 6grenen niifus memurlari, idari makamlar, noterler ve mahkemeler, bu

durumu hemen yetkili vesayet makamina bildirmek zorundadirlar. (TMK 405)

%95 Akipek vd. a.g.e. 1, 300.
%06 Gengcan, a.g.e. s. 315.
%7 Gengcan, a.g.e. s. 337.
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Kisitlanmay1 ve vasi tayinini gerektiren haller Islam hukukunda hacir bashg
altinda ele alinmistir. Hacir _s~ liigat anlami itibariyle menetmek, engellemek,
yasaklamak, haram kilmak anlamlarina gelir.308 Akil da insami ¢irkinliklerden
alikoydugu i¢in hicr diye tesmiye edilmistir.*®® Terim olarak hacir, yapilan bir isi
hiikkmen engellemedir. Burada fiilin ve varlik aleminde tezahiir eden isin duyusal
anlamda engellenmesi degil, isin hukuki hiilkmiiniin engellenmesi, gegerliliginin men

edilmesidir.3

Bakara suresi 282. ayetin “ ...lizerinde bor¢ yiikii olan kimse akilca zayif, veya
eksik yahut kendisi yazdiramaz durumda olursa velisi adaletle yazdirsin...” kismi ve
“Allah’1n geciminize dayanak kildig1 mallariniz1 akli ermezlere vermeyin, o mallarla
onlar1 besleyin, giydirin ve onlara giizel seyler sdyleyin.” mealindeki Nisa suresi 6.

ayeti hacrin Islam hukukundaki temel dayanagi olarak kabul edilmistir.***

Fakihler, hacrin tanimini farkli bi¢imlerde yapsalar da 6ziinde ifade ettikleri
sey birbirine yakindir: Ibrahim b. Muhammed el Halebi ve Seyhizade, (6.1078/1667)
sozlii tasarruflarin gegerliliginin engellenmesi seklinde tanimlamistir.**? Sirbini, hacri,
mali tasarruflarin engellenmesi, seklinde313 tanimlar. Imam Nevevi, “hacir, 6zel bir
sebebin varlig1 nedeniyle insanin malinda tasarruf etmesinin engellenmesidir” der. 3
Maverdi, “kisinin kisitlanmasma hacir denir ¢linkii mahcur kendi segimiyle

315 fbn Kudame, Insanin malinda

316

tasarrufatta bulunmaktan men edilmistir” derken
zimmetinde tasarrufunun engellenmesi seklinde tarif eder.”” Karafi ise Yyine

tasarruftan men seklinde tanimlar.®’

Islam hukukunda genellikle men edilenin tasarrufati kavliyye oldugu ifade
edilmesinin nedeni bu kisinin fiillen meydana getirdigi fiillerin hukuki sonug
dogurmasidir. Ornegin birini hamile birakmasi, baskasmimn malin telef etmesi, cinsel

iligkide bulunarak mehrin kesinlesmesi, siit emzirmesine hiikmiin terettliip etmesi,

%%8 fbn Manzur el-ifriki, Lisanu’l Arab, Dar Sader, Beyrut 1994, 1V, 167.
%09 geyhizade, Mecma, 1V, 50.

310 geyhizade, Mecma, 1V, 50.

#11 Serahsi, Mebsut, XXIV, 158; Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 216.

%12 geyhizade, Mecma, 1V, 50.

313 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 210.

314 Nevevi, Mecmi, XII, 3.

1% Maverdi, el-Havi'l-Kebir, V1, 339.

%18 fon Kudame, Mugni, V1, 593.

37 Karafi, Zahire, V11, 229.
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odun kesmesi, avlanmasi bir mal bulmasi halinde buna sahip olmasi1 boyledir. Akil
hastasinin bir kasta dayanarak yaptig1 hareketlerde eger bir miktar temyizi varsa fiil

kastina muvafik olarak yorumlamr.318

Islam hukukunda da hacrin konulus amaci gozetilerek iki kisma ayrildigini
goriirliz. Buna gore hacir bazen mahcurun maslahati gozetilerek konur bazen de
mahcurun disinda baskalarinin veya umumun maslahati gdzetilerek hacredilir. Iflas,
rehin, 6liim hastaligina yakalanmak baskalarinin yarar1 gozetilerek yapilan hacir
islemidir. Cocugun, akil hastasinin ve bazen miibezzir diye isimlendirilen sefihin
hacirinden amag ise kendi yararlaridir.®*® EI-Mecmu-u Serhu’l-Miihezzeb’de sekiz
hacir sebebi sayilir. Bu sebeplerin tigli mahcurun haklarina miiteveccih iken besi
bagkalarmin haklarin1 korumaya miiteveccihtir. Kendi haklar1 igin hacredilenler
cocuk, akil hastasi ve sefihtir. Bagkalarinin hakki i¢in hacredilenler ise sunlardir.
Miiflis alacaklilarin hakki igin, 6liim dosegindeki hasta varislerin hakki igin, kole ve
miikateb kolenin sahibi i¢in ve miirted miislimanlarin hakk: icin hacredilir.>?° ibn
Kudame de benzer bir ayrim yaparak kendi hakki zayi olmasin diye hacredilenlerin
cocuk, mecnun ve sefih oldugunu belirtiyor.*** Havi’l Kebir’de yas kiiciikliigii, akil
hastaligi, sefeh, iflas, hastalik, miirtedlik, kolelik ve kitabe olmak iizere sekiz hacir
nedeni sayilir ve ¢ocugun akil hastasinin ve sefihin kendi hakki kaybolmasin diye
hacredildigini, miikatebin hacrinde ortak yarar oldugunu, digerlerinin ise bagkalarinin
yarar1 gozetilerek hacredildigini belirtir.*?? Maverdj, mikatep ile miimeyyiz kii¢iigiin

hacrinde hem kendi yarar1 hem de bagkasinin yararinin gézetildigini ifade eder.3®

Ebt Hanife’ye gore hacir sebebi lgtiir, dordiinciisii yoktur. Bunlar, ¢ocukluk,
akil hastalign ve koleliktir. Ziifer de bu goriistedir. Imam Ebd Yusuf, Imam
Muhammed ve Imam Safii ve fakihlerin geneli, sefeh, tebzir, giicii yettigi halde borcu
O0dememek, alacaklilarin talebiyle bagli olarak ticarette mali ziyan etmesinden endise
edilen kisi ve alacaklisindan mal kagirmak i¢in borglanan kisilerin fiillerihacir

sebebidir.3?*

318 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |, 215.
319 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 215.
20 Nevevi, Mecmi, XIII, 3.

! fbn Kudame, Mugni, V1, 593.

%2 Maverdi, el-Havi'l-Kebir, V1, 342.
%23 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |, 215.

%% Alauddin Eba Bekr b. Mes'ud b. Ahmed el-Kasani, Bedd'iu's-Sand'i fi Tertibi's-Serdi, 2. Baski,
Daru’1-Kiitiibi’I-Ilmiyye, Beyrut 1986, VII, 169.
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Havi’l Kebir’de hacir islemi, hacrin konulmasi i¢in hakim kararmin gerekip
gerekmedigi yoniinden li¢ kisma ayrilir. Buna gore; ancak hakim karar ile sabit olan
hacir ki bunlar sefehin ve miiflisin hacridir. Hacrin uygulanmasi i¢in hakim karar
gerekmeyen hacir, kiigiigiin, akil hastasinin, 6liim dosegindeki hastanin, kdlenin ve
miikatebin hacridir. Hakim kararina gerek olup olmadigi konusunda ihtilaf olan hacir

ise miirtedin hacridir.3?®

Ibn Kudame ise konulan hacrin kaldirilmas1 bakimindan hacri iige ayirir. Buna
gore: 1- Hakim karar1 gerektirmeden kalkan hacir. Ki bu akil hastasinin haciridir. 2-
Ancak hakim karari ile kalkan hacir; sefihin hacri boyledir. 3- Hakimin hiikmiine

ihtiya¢ olma konusunda ihtilaf olandir ki buda ¢ocugun hacridir.*®

Imam Malik'e gore; cocuk, sefih, kole, miiflis, hasta ve evli kadin olmak iizere
altt kisiye hacir konulabilir.**" Zahire’de ise bunlara iflas ve irdidat eklenmek
suretiyle ¢ocuk, ciinun, tebzir, kolelik, iflas 6liim hastaligi, nikdh ve miirtedlik hacir

sebebi sayilmaktadir.??

Mer’i hukukta vesayet altina konulma ile kisitlama aymi sey degildir.
Menfaatlerinin korunmasi bakimindan daha yararli oldugu i¢in kisitlanmis kisiler
vesayet altina konulmayabilir. Bunlar vesayet altina alinabilecegi gibi velayet altinda
birakilabilir. Nitekim kisitlanan ergin ¢ocuklar kural olarak vesayet altina alinmayip
velayet altinda birakilir. Kisisel ve akgali yararlarin1 koruma giiciinden yoksun olup
velayet altinda bulunmayan kiiciikler, vesayet altina konuldugu halde kisitlanmig
degildir. Nitekim velayet altinda bulunmayan her kiigtik kisitlanmayip vesayet altina

alinir. Bagka bir anlatimla velisi bulunmayan kiiciik kisitli degildir. 329

Ayn1  maksatlar gilidiildigiinde hukuk sistemleri benzer sonuglara
ulagabilmektedir. Kisitlilik miiessesinin mesru kilinma gayesi birbirine ¢ok yakin
hatta ayn1 oldugundan, bu gayeyi tahakkuk ettirecek kisitlama nedenleri her iki hukuk

sisteminde birbirine ¢ok yakindir.**

%25 Maverdi, el-Havi'l-Kebir, V1, 342

%26 {bn Kudame, Mugni, V1, 595.

%7 ibn Riisd, a.g.e. s. 624.

328 K arafi, Zahire, VIII, 229.

$%9Gengcan, a.g.e. s. 315.

¥0 Orhan Ceker, Islam Hukukunda Cocuk, Kayihan Yayinlari, Istanbul 1990, s. 105

74



2.3.1.1. Kiiciikliik
Kiiciiklilk, hem mer’i hukuk sisteminde hem de Islam hukukunda kisitlanma
nedenidir. Her iki hukuk sisteminde kiigiigiin islerini veli veya vasi diye isimlendirilen

kisiler goriir.

2.3.1.1.1. Mer’i Hukukta Veli ve Vasilik

Her iki hukuk sistemi de yas1 kiiciik ¢ocuklarin hukuki menfaatlerinin
korumasint ¢ocuga birakmaz. Mer’i hukuk, bunun ig¢in velayet ve vesayet diye
isimlendirdigi miiesseseyi getirmistir. Kiigliklerin korunmasi oOncelikle velayet
kurumu ile gerceklestirilir. Ancak bir sebeple velayet kurumu olusmuyor veya
cocugun haklarin korumuyorsa bu durumda vesayet kurumu giindeme gelir. Kiiciikler
icin asil olan velayet altinda bulunmaktir. Bagka bir anlatimla ¢ocuklar i¢in velayet

. o X 1
asil, vesayet ise istisna say111r.33

Medeni kanun, kural olarak ergin olmayan ¢ocugun ana ve babasinin velayeti
altinda tutar. Yasal sebep olmadik¢a velayet ana babadan alinamaz. (TMK.m.335)
Ana baba bu velayet hak ve vazifesini birlikte deruhte ederler. (TMK 336) Evlilik
birligi devam ettigi siirece ana ve baba velayeti birlikte kullanir. Ortak hayata son
verilmis, bosanma veya ayrilik hali ger¢eklesmisse hakim, velayeti g¢ocugun
menfaatini dikkate alarak eslerden birine verebilir. Velayet, ana ve babadan birinin
olimi halinde sag kalana, bosanmada ise ¢ocuk kendisine birakilan tarafa aittir.
(TMK m. 336) Cocuk nikah dis1 dogmus ve ana ve baba evlenmemisse velayet anaya
aittir. Sayet ananin kendisinin kii¢iikk olmasi veya kisitli olmak gibi bir nedenden
dolay1 velayet gdrevini yapamiyorsa, velayet kendisinden alinmigsa veya Olmiigse
hakim, ¢ocugun menfaatine gore, vasi atar veya veldyeti babaya verir. (TMK m. 337)
Kiigiik velayet altinda degilse mahkeme tarafindan bir vasi atanmak suretiyle vesayet

altina alinir.(TMK m.404)

Kanun, kii¢tigiin kisisel ve paraya dair islerinde menfaatinin korunmasini
oncelikle velayet kurumu ile saglamaya calisiyor. Ancak bazen farkli nedenlerle
velinin yani anne veya babanin olmamasi veya velinin bu isi yapabilmek i¢in uygun
olmamas: hallerinde vesayet kurumu glindeme geliyor. Bu tiir durumlarda devlet
yargi erki yoluyla kiigiiklere vasi tayin ediyor. Yani mer’i hukukta veli sadece anne ve
babadir. Bunlarin disinda hi¢ kimse veli olamaz. Devletin yargi yoluyla atadigi

kimseye veli degil vasi denir.

#lGengcan, a.g.e. s. 282.
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Velayet altinda bulunmayan her kiiciik vesayet altina alinir. Bagka bir anlatimla
velayet altinda bulunmayan her kii¢iige bir vasi atanr. > Vesayet, sadece, kisisel ve
akgal1 yararlarin1 koruma giiciinden yoksun olup velayet altinda bulunmayan kiigiikler
icin degil, erginlik yasini gegtigi halde menfaatlerinin korunmasi bakimindan daha
yararli oldugu i¢in kisitlanmis kisilerin de korunmasi i¢in kanunca yapilandirilmis bir

kurumdur. 332

Vesayet nedenleri ortaya ¢iktiginda vesayet makami olan sulh hukuk
mahkemesi, gecikmeksizin vasi atamakla ylikiimliidiir. Gerek duyuldugunda heniiz
ergin olmayanlarin da kisitlanmasina karar verilebilir; ancak, kisitlama karar1 ergin
olduktan sonra sonu¢ dogurur. Kisitlanan ergin ¢ocuklar kural olarak vesayet altina
alinmayip velayet altinda birakilir. Heniiz on sekiz yasini doldurmamis bir gocugun
menfaati gerektiriyor ve bu konuda bir ihtiya¢ hasil olmussa bu durumda ¢ocuk
hacredilir ancak kendisine yeni bir veli atamak gerekmez. Halen velisi olan kisi ve

kigilerin velayeti devam eder. (TMK.419)

Hakim vasi atanmasina gerek gormedikge kural olarak kisitlanan ergin ¢ocuklar
ana ve babanin velayeti altinda kalirlar. Kisitlama, fiil ehliyetini sinirlandirma
amaciyla yapilmakta olup ergin kisiler hakkinda verilir. Kiiciigiin vesayet altina
alinmas1 ise onun kisitlanmasi anlamina gelmez. Fiil ehliyeti tam olmayan kiictiklerin
kisitlanmasina zaten gerek de yoktur. Kii¢iigiin vesayet altina alinarak kendisine vasi
atanmasi yeterlidir. Baska bir anlatimla ayrica kisitlama karar1 verilmesine sebep ve
ihtiya¢g yoktur. Kiigiiklik kisitlanmayr gerektiren bir durum degildir. Gerek
duyuldugunda, heniiz ergin olmayanlarin da kisitlanmasina karar verilebilirse de

. < 4
kisitlama karar1 ancak ergin olduktan sonra sonug dogurur.®

Ana ve babasinin koruyamadigi her kii¢lik kisitlama altina alinir. Kiigiigiin ana
ve babasi oOldigiinde, hakkinda gaiplik karar1 verildiginde, kisitlama karari
verildiginde = veya ana  babanin  belirlenemedigi  durumlarda  kiiciik
korunamayacaktlr.335 Boyle bir durumda ¢ocugun basibos sahipsiz kalmamasi i¢in bir
vasi atanmasi gerekecektir. Yargitay bir kararinda soyle der: ... Anababanin 6limi
ile velisiz kalan 1997 dogumlu kiiclik kiibra, vesayet altina alinmistir. Bu karar

kaldirilmamigtir. Vasinin 6lmiis olmasi vasilik gorevini sona erdiren bir sebep olup

%2Gengcan, a.g.e. s. 284.
¥3Gengcan, a.g.e. s. 283.
334Gen(;can, a.g.e.s. 284.
¥Gengcean, a.g.e. s. 284.

76



(TMK 479), kiigiikler tizerindeki vesayeti kaldirmaz. Kiigiik tizerindeki vesayet onun

ergin olmasiyla kalkar.. 338

Bosanma sonucunda velayet hakki verilen ana ya da baba Oliir veya bundan
velayet hakki kaldirilir veya yeniden evlenir veya bagka yere taginir veya ana babadan
biri 6ldiikten sonra sag kalandan velayet kaldirilirsa kiigiige vasi atanir.**” Mahkeme
bosanma veya ayriliga karar verirken, olanak bulundukca ana ve babay1 dinledikten
ve ¢ocuk vesayet altinda ise vasinin ve vesayet makaminin diistincesini aldiktan sonra,

ana ve babanin haklarini ve ¢ocuk ile olan kisisel iligkilerini diizenler.(TMK 182)

Velayetin kullanilmast kendisine verilmeyen esin ¢ocuk ile kisisel iliskisinin
diizenlenmesinde, cocugun 6zellikle saglik, egitim ve ahlak bakimindan yararlari esas
tutulur. Bu es, cocugun bakim ve egitim giderlerine giicii oraninda katilmak
zorundadir. Hakim, talep oldugu takdirde irat biciminde 6denmesine karar verilen bu
giderlerin gelecek yillarda taraflarin sosyal ve ekonomik durumlarina gore ne
miktarda 6denecegini karara baglayabilir. Ana veya babanin bagkasiyla evlenmesi,
baska bir yere gitmesi veya dlmesi gibi yeni olgularin zorunlu kilmasi halinde hakim,

re'sen veya ana ve babadan birinin istemi lizerine gerekli 6nlemleri alir. (TMK 183)

Medeni kanunun 348. Maddesi ana babadan velayetin kaldirilmas: ile ilgili
hiikiimleri diizenler. Buna gore: Cocugun korunmasina iliskin diger 6nlemlerden
sonug alinamaz ya da bu 6nlemlerin yetersiz olacagi dnceden anlasilirsa, hakim su iki
halde velayetin kaldirilmasmna karar verir: Ilki, ana ve babamin deneyimsizligi,
hastalig1, 0ziirlii olmasi, bagka bir yerde bulunmasi veya benzeri sebeplerden biriyle
velayet gorevini geregi gibi yerine getirememesidir. ikincisi, ana ve babanin gocuga
yeterli ilgiyi gostermemesi veya ona karsit ylkiimliliklerini agir bigimde

savsaklamasidir.

Velayet ana ve babanin her ikisinden kaldirilirsa cocuga bir vasi atanir. Kararda
aksi belirtilmedikce, velayetin kaldirilmast mevcut ve dogacak biitiin ¢ocuklar
kapsar. Esasen veldyete sahip ana veya babanin yeniden evlenmesi, velayetin
kaldirilmasii gerektirmez. Ancak, ¢ocugun menfaati gerektirdiginde veldyet sahibi
degistirilebilecegi gibi, durum ve kosullara gore velayet kaldirilarak ¢ocuga vasi de

atanabilir. (TMK 349)

%36 Y2HD, 09.10.2007, 18506-13641, Gengcan, a.g.e. s. 286
¥7Gengcan, a.g.e. s. 285.
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Velayetin kaldirilmasi halinde ana ve babanin ¢ocuklarinin bakim ve egitim
giderlerini karsilama yiikiimliiliikleri devam eder. Ana ve baba ile ¢ocugun 6deme
giicli yoksa bu giderler devletge karsilanir. Nafakaya iligkin hiikiimler saklidir. (TMK
350) Durumun degismesi halinde, ¢ocugun korunmasina iliskin 6nlemlerin yeni
kosullara uydurulmasi gerekir. Velayetin kaldirilmasimi gerektiren sebep ortadan
kalkmigsa hakim, re'sen ya da ana veya babanin istemi lizerine velayeti geri verir.
(TMK 351) Cocugun menfaati ve gelismesi tehlikeye diistiigli takdirde, ana ve baba
duruma c¢are bulamaz veya buna giigleri yetmezse hakim, ¢ocugun korunmasi igin
uygun Onlemleri alir. (TMK 346) Cocugun bedensel ve zihinsel gelismesi tehlikede
bulunur veya ¢ocuk manen terk edilmis halde kalirsa hadkim, cocugu ana ve babadan
alarak bir aile yanina veya bir kuruma yerlestirebilir. Cocugun aile i¢inde kalmasi
ailenin huzurunu onlardan katlanmalari beklenemeyecek derecede bozuyorsa ve
durumun gereklerine gore baska care de kalmamisgsa, ana ve baba veya cocugun
istemi lizerine hakim ayni onlemleri alabilir. Ana ve baba ile ¢ocugun 6deme giicii
yoksa bu Onlemlerin gerektirdigi giderler devletce karsilanir. Nafakaya iliskin
hiikiimler saklidir.(TMK 347)

Cocukta tedavisi miimkiin olmayan bir hastaligin mevcudiyeti gibi on sekiz
yasindan sonrada devam edecek bir kisitlanma gerekgesi varsa ergin olduktan sonra
kisitlama kararinin simdiden verilmesini gerektiren herhangi bir sebep yoksa vesayet
makam tarafindan kisitlama karari verilemez.**® Kisitlanan ergin ¢ocuklar kural
olarak vesayet altina alinmayip velayet altinda birakilir. (TMK md. 419/son) On sekiz
yasint doldurarak ergin olacak ¢ocuklarin velayet altinda birakilabilmesi ig¢in

oncelikle haklarinda kisitlama karar1 verilmelidir,>*°

Medeni Kanun, kisitlanan ergin ¢ocuklar1 vesayet altina almayip velayet altinda
birakmakla birlikte, on sekiz yasini doldurdugu halde bir sebeple kisitlanan ¢ocugun
velayeti ile kiiciige iliskin velayet tamamen ayni sey degildir. Bagka bir anlatimla
kisithya iliskin velayet dogumla kazanilan ve bu sebeple ana babanin sahsinda dogan
bir hak degildir. Ornegin, kiiciiklerin yerlesim yeri (ikametgah) ana babanin yerlesim
yeri oldugu halde, kisitlanmis ergin g¢ocuklarin yerlesim yeri ana babanin degil,
velayet altina konulan kisithinin yerlesim yeri sulh hukuk mahkemesinin (vesayet

makami) bulundugu yer olabilmektedir. Bu konuda Yargitay’in zaman zaman farkl

338Gen(;can, a.g.e.s. 327.
¥9Gengcan, a.g.e. s. 329.
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uygulamalar: olmustur. Yargitay 2. Hukuk Dairesi onceleri kisitlanan ergin ¢ocuklar
velayet altinda birakildiginda vesayet hiikiimleri degil velayet hiikiimleri uygulanmali
goriistinde iken daha sonralar1 velayet hiikiimleri degil vesayet hiikiimleri
uygulanmali goriistine meyletmistir. Daha sonra bu goriisiinden eski goriisiine
dénmiistiir.>* Yargitay Hukuk Genel Kurulu da verdigi bir kararda dairenin bu son

kararin1 teyit etmigtir.>*

[slam hukukunda cocukluk kisitlanma icin miistakil bir sebeptir.342 Yas
kiigiikliigiinii biitiin mezhepler kisitlilik sebebi olarak goriirler.**® Kiigiikliik hacir
sebebi olarak kabul edilmesinin temel nedeni, gayr-1 mimeyyiz kiigiigiin akli
melekesinin olmayisi, miimeyyiz kii¢iigiin ise aklinin nakis olmasindandir. Her iki
durumda zarar muhtemeldir. Dolayisiyla tasarrufunun sihhati, kii¢iigiin maslahati

gozetilerek velisi tarafindan izin verilmesine baglidir.**

Mecellle, kii¢iigii, akil hastasin1 ve akil zayifligi olan kimseyi ayni maddede
diizenlemekte ve ‘zaten’ mahcur kabul etmektedir. Mecellenin 957. Maddesi, “Sagir
ve mecnun ve ma’tuh zaten mahcurlardir.” seklindeki diizenlemesiyle c¢ocuklarin
kisithilik altinda bulunduklarini, bunun i¢in ayrica hakim kararina ihtiya¢ olmadigin

belirtmektedir.

2.3.1.1.2. Islam Hukukunda Veli ve Vasi

Velayetin icerdigi yetkiler iki boliime ayrilir. Ilki velayet altinda olan sahsin
bizzat kendisine taalluk eden evlendirmek, egitim Ogretimiyle ilgilenmek,
gerektiginde tedavi edilmesini saglamak veya bir isle mesgul olmasin1 temin etmek
gibi iglerdir. Diger boliim ise kisinin ihtiyaglar1 i¢in malindan harcama yapmak,
ekonomik ve mali isleri ile ilgili akit ve tasarruflarda bulunmak gibi isleri idare
etmektir. Buradan hareketle Islam hukukunda velayet, mal iizerindeki velayet ve sahis
iizerindeki velayet olmak iizere ikiye ayrilmistir.**® Burada konu edilen husus mali

isler ilgili velayettir. Mer’i hukukta boyle bir ayrim bulunmamaktadir.

Mecelle sarthi Ali Haydar Efendi, mecellenin velayetle ilgili kismini

serhederken veliyi iice ayirir. Bunlarin ilki hem nikdhta hem malda veli olandir.

#9Gengcan, a.g.e. s. 330, 332, 333.

¥YHGK. 5.4.1989 146-239. Gengcan, a.g.e. s. 336.

2 Sirbini, Mugni'l-Muhtac, |1, 216.

3 Serahsi, Mebsut, XXIV, 157, Karafi, Zahire, VIII, 229, ibn Kudame, Mugni, V1, 594.
¥4 Seyhizade, Mecma, 1V, 50, 51

¥ Zerka, a.g.e. s. 793.
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Ikincisi yalmiz nikahta, {iciinciisii ise yalniz malda veli olandir ki bu sonuncusu
vasiden ibarettir.3*® Medeni Kanun, Islam hukukundan kalan bircok terimi degistirdigi

halde vasi ve vesayet kavramlarini kullanmaya devam etmistir.

Safii fikhinda ¢ocugun velisi oncelikle babasidir. Sonra her ne kadar yukariya
dogru ¢iksa da baba cihetinden dedesidir. Daha sonra bunlardan en son 6lenin vasiyet

7 Maliki mezhebinde de ayni tertip bulunmaktadir.>*® En

ettigi kisi ve hakim gelir.
sahih kavle gore anne veli olamaz. Baba ve dedenin goriiniirde adil olmalar1 yeterlidir.
Bunlar fasik kimseler ise hakim mali bu ikisinin elinden alir. Velilerin siralanisi
bakimindan akil hastasinin hitkkmii ¢ocugun hiikmii gibidir. Sefih oldugu halde balig

olan kisinin durumu da bé')yledir.349

Baska bir ifadeyle sefih oldugu halde riist cagina
giren kimseninvelisi daha dnce velisi olan kisidir.**® Kisi akil hastasi olarak balig olsa
velisi yine Onceki velisidir. Ancak sonradan ortaya cikan akil hastaligi nedeniyle kisi

hacredilirse bunun velisi babasimi yoksa hakim midir, bu durum tartismalidir.®*

»%2 By hadisi serif,

“Sultan ( kamu otoritesi) velisi olmayanin velisidir.
toplumsal anlamda sahibi olmayan kimselere devletin sahip ¢ikip haklarin
korumasini bir ylikiimliiliik olarak ortaya koymaktadir. Bu nedenle akil hastasini uzak

velisi degil hakim evlendirir. **

Sefihlik, yani diizglin mali tasarrufta bulunamama sebebiyle kisitlilik hali
sonradan meydana gelirse, bu sahsin velisi hakim olur. Ciinkii onun hakkinda yeniden
kisithilik karar1 veren odur. Zira baba vb. kimselerin velayeti ortadan kalkmustir.
Sonradan meydana gelen akil hastalig1 durumunda sahsin velisi kiigiikliikteki velisidir
ki bunlar baba ve dededir. Zayif bir goriise gore ise velisi hakimdir. Akil hastasi ile
sefih arasindaki fark sudur. Deliligin aksine sefihlik i¢tihada tabi bir konu oldugundan
hakimin inceleme ve arastirma yapmasi gerekir.>>* Boylece islam hukuku akil
hastaligin1 hakimin inceleme alanindan c¢ikarmakta ve siibutu kesin olan akil

hastaligin1  sefihlikten ayirmaktadir. Mecellenin bu konudaki diizenlemesi su

%6 Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi |, 83
37 Sirbini, Mugni'l-Muhtac, |1, 226.

8 Karafi, Zahire, VIII, 240.

9 Sirbini, Mugni'l-Muhtac, |1, 226.

%50 Ciiveyni, Nihdyetii'l-Matlab, V1, 439.
1 Ciiveyni,a.g.e, VI, 441.
%2Tirmizi, Nikah 14; Hakim, Miistedrek, |1, 168.

%3 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |, 215.
%4 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 222.
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sekildedir: 990. Madde: Sefihi mahcur muamelatta sagiri miimeyyiz gibidir. Fakat
sefihin velisi ancak hakimdir. Onun tzerine babave ceddinin vasilerinin hakk:

velayeti yoktur.**®

Cocuk ve akil hastasinin mali konulardaki velisi, ancak babasi o yoksa babanin
tayin ettigi vasidir. Oda yoksa hakim bunlara velayet eder. Biilug ¢agina gelmeden
sefih oldugu anlasilip biilugdan sonrada sefehi nedeniyle haciri devam ediyorsa bunun
velisi, sirasiyla baba, vasi ve hakimdir. Ancak biilugundan sonra hacir yenilenmisse

bu durumda sadece hakim mahcurun malma bakar.*®

Dogru kabul edilen goriise gore nikah velayetinde oldugu gibi mali konularda
da anne velayeti iistlenemez. Diger bir goriise gore baba ve dededen sonra anne
cocugun velayetini iistlenebilir ve baba ile dedenin vasilerinden 6nce gelir. Ciinkii
cocuga kars1 tam bir sefkat hissiyle doludur. Ayni sekilde erkek kardes ve amca gibi
diger erkek yakinlarinin da ¢ocugun mali lizerinde velayet yetkileri yoktur. Bununla
birlikte s6z konusu kisilerin velayeti olmasa bile ¢cocugun egitim ve 6gretimi icin
onun malvarligindan harcama yapabilir. Sefihin durumu boyledir. Azda olsa temyiz

kudreti olan akil hastas1 da bé')yledir.357

Islam hukukunda, kisi dlmeden 6nce velisi bulundugu kisiler igin vasi tayin

359

edebilir.®*® Dilerse birden fazla kisiyi de vasi tayin edebilir.**® Vasiler arasinda ihtilaf

ciktiginda yargi miidahil olacaktir. Annenin veli olabilecegini kabul edenler

bakimindan annenin vasi tayini de gegerli olmadir.>*

Mecellenin Hanefii mezhebine uygun olarak diizenlenen ve Reddiil Muhtarin
lafzindan nerdeyse birebir aliman®*' 974. maddesi sOyledir: “Sagirin bu bapta velisi
evvelen babasi, saniyen, babasi fevt olmus ise vasii muhtari yani babasinin hayatinda
nasb ve ihtiyar etmis oldugu vasi, salisen, vasiyyi muhtar dahi vefat ederse onun hali
hayatinda nasb eyledigi vasi, rabian, ceddi sahihi yani sagirin babasinin babas1 yahut
babasinin basinin babasi, hamisen, is bu ceddin hali hayatinda ihtiyar ve nasb etmis

oldugu vasi, sadisen, ol vasinin nasb eyledigi vasi sabian hakim yahut vasiyyi

35 Mesud Efendi, Mirat: Mecelle, $.354.
%% {bn Kudame, Mugni, VI, 612.

%7 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 226.

%8 Ciiveyni,Nihdyetii'l-Matlab, X1, 355.
%9 Ciiveyni,Nihdyetii'l-Matlab, X1, 357.

%0 Ciiveyni,Nihdyetii'l-Matlab, X1, 356.
361 Mesud Efendi, Mirat: Mecelle, s. 349.
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mensubu yani hakimin nasb eyledigi vasidir. Amma karindasi ve amca sair akrabanin

vasi olmadiklar1 halde izin vermeleri caiz olmaz”

Goriildiigii gibi madde, babanin velayetini kabul ettikten sonra babanin
cocuklarin mali islerini idare i¢in sectigi kisiye vasi diyerek babadan sonra velayet
vazifesini bunlara birakmaktadir. Maddenin siralamasiyla biri velayet gorevini yerine
getiremediginde sirayla digerine gecmek {izere bu gorevi sunlar yerine getirecektir. 1-
Baba, 2- Babanin sectigi vasi, 3- Vasinin sectigi vasi, 4- Ceddi sahih yani baba
tarafindan dede, 5- Dedenin sectigi vasi, 6- Dedenin sectigi vasinin segtigi vasi, 7-

Hakim veya hakimin segtigi vasi. Matuhun velisi de bu sirayla olusur.>*

Mecellenin sisteminde vasi iki gesittir. flki baba veya dede gibi kiiciigiin velisi
tarafindan secilip tayin edilen kisidir. Digeri ise vasiyyi mensubdur ki bunu hakim

363

atar.™ Mer’i hukukta velinin kendisinden sonra vesayet kurumuna miidahalesi s6z

konusu degildir.

Kiigiiklerle ilgili tasarruf tice ayrilir. Birisi velayet kabilinden olan tasarruftur Ki
buna veliden baskast malik degildir. Nikahlama, Onemli mallarin alim satimi
boyledir. ikincisi kiigiige gerekli olan yiyecek giyecek ve benzeri zorunlu ihtiyaglarin
giderilmesi i¢in yapilan harcama ve miktar1 kiiciik zorunlu satis islemleridir. Eger
kiigiik bakimi1 ve gozetimi altinda ise bunlar1 kardes, amca, anne gibi kimseler de
yapabilir. Ugiincii gesit tasarruf ise mer’i hukukta tek tarafli edim yiikleyen sdzlesme
olarak nitelenen, nef’i mahz olan tasarrufattir. Baba ve sair velilerin yanisira kiigiik,
bunlarin bakim ve gdzetiminde ise hibeyi kabul gibi islemleri de kardes, amca, anne

yapabilir.3*

974. Madde’de sayilan veliler ii¢ ¢esit tasarrufa sahip iken digerleri sadece son
iki ¢esit tasarrufa sahiptir. Maddedeki veliler velayet islerini yapmak i¢n kendilerinin
gozetiminde olmasa bile bu islemleri yapabilirken, digerleri son iki tiir isleri ancak
kiigiik kendi bakim ve gozetimleri altinda ise yapabilir.*®® Sefih olan babanin kiigiigiin

malinda tasarruf hakki yoktur. Hakim atama seklinde gorevi olmayan valinin sagire

%2 Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, |11, 44.
%3 Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, |11, 43.
%4 Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, 111, 43.
%> Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, 111,43,

82



izin verme yetkisi yoktur.*®® Veli veya vasi belirleme isinin yargisal bir faaliyeti

gerektirdigi hem mer’i hukukta hem Islam hukukunda kabul edilmektedir.

Matuh kimse, gerek tasarruflarinda gerekse velisi ve onun izni konusunda
miimeyyiz kiigiik gibidir.*®" Matuh olarak balig olup temyiz kudreti bulunan sahsin
velisi babasidir. Babasi isterse ona izin de verebilir. Fakat akilli olarak balig olduktan
sonra matuh olan kimse hakkinda Ebl Yusuf’a gore hakim disindaki velisine velayet
hakki geri donmez. Bu kisiye velayet hakime ait olacagindan, buna izin vermek
yetkisi sadece hakime aittir. Pederi gibi diger velisi de izin veremez. Fikhi kurala
uygun olan budur. Ancak Muhammed’e goére, velayet hakki veliye geri doner ve bu
matuha babasi gibi diger velileri de izin verebilir. Bu hiikme istihsan yoluyla varilir.
Akil hastasi olarak biilug ¢agina gelenin iizerindeki velayet hakki mesela baba gibi
velisine ait ise de balig olduktan sonra akil hastasi olsa EbG Yusuf’a gore velayet
hakki geri donmeyip hakime ait olur, imam Muhammed’e gbre yine pederi gibi

velisine ait olur.>®®

2.3.1.1.3 Mer’i Hukukta ve islam Hukukunda Veli ve Vasinin Denetlenmesi

Gerek Islam hukuku gerekse mer’i hukuk, vasinin ve kimi durumlarda velinin
islemlerinin hakim tarafindan denetlenmesini miimkiin kilmaktadir. Mer’i hukukta
kanun, oncelikle vasinin kararlari igin vesayet makami olan sulh hukuk mahkemesine
sikayet usuliinii getirmistir. Vesayet altindaki sahis ve her ilgili, vasiyi sulh hukuk
mahkemesine sikayet edebilir. Sulh hukuk mahkemelerinin kararlarin1 da denetim
makami olarak gordiigii asliye hukuk mahkemelerinde itiraza agik hale getirmistir.
Itiraz miiessesi ile hakim kararindan ikna olmayan taraflarmn, olay1, bir bagka hakime

daha tagimas1 miimkiin olmustur.

Medeni Kanun, kisithyla ilgili isleri 6nem sirasina ve iliskinin niteligine,
taraflarina gore ikiye ayirmistir. Kisith i¢in ¢ok dnemli olan veya kisitlinin zarara
ugramasi ihtimalinin kuvvetli oldugu hallerde vesayet makami olan sulh hukuk
mahkemesinin izninden sonra denetim makami olan asliye hukuk mahkemesinin
iznini de sart kosmustur. Boylelikle onemli olan konularda iki hakimin olay1

degerlendirip denetleyebilmesine imkan tanimaistir.

%8 Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, |11, 45.
%7 Mesud Efendi, Mirat: Mecelle, s. 351.
%8 Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, |11, 47.
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Tasinmazlarin alimi, satimi, rehnedilmesi ve bunlar tizerinde baska bir ayni hak
kurulmasi, olagan yonetim ve isletme ihtiyaglar1 disinda kalan tasinir veya diger hak
ve degerlerin alimi, satimi, devri ve rehnedilmesi, olagan yonetim sinirlarini agsan yap1
isleri, 6diing verme ve alma, bir yil veya daha uzun siireli {iriin ve ii¢ yil veya daha
uzun siireli tasinmaz kiras1 sézlesmeleri yapilmasi, vesayet altindaki kisinin bir sanat
veya meslekle ugrasmasi, vesayet altindaki kisinin yerlesim yerinin degistirilmesi
ciraklik sozlesmesi yapilmasi, isleri Sulh Hukuk Mahkemesinin izni ve onayiyla

yapilabilir.

Vesayet altindaki kisinin evlat edinmesi veya evlat edinilmesi, vesayet altindaki
kisinin vatandagliga girmesi veya ¢ikmasi, bir isletmenin devralinmasi veya tasfiyesi,
kisisel sorumlulugu gerektiren bir ortakliga girilmesi veya dnemli bir sermaye ile bir
sirkete ortak olunmasi, mirasin kabulii, reddi veya miras sodzlesmesi yapilmasi,
kiigligiin ergin kilinmasi, islemleri yapilirken sulh hukuk mahkemesinin izninden
sonra denetim makami olan asliye hukuk mahkemesinin de izni alinir. Boylelikle bu
konularda iki hakimin yapilmak istenen islemin yerindeligini degerlendirip

denetleyebilmesine imkan tanimaistir.

Islam hukukunda gocuk, biilug cagma girse bile tasarruf etmek iizere mali
kendisine verilmez. Cocugun mali konularda yerli yerinde tasarruf edip edemedigi
anlasilincaya kadar denenir. Eger resit oldugu anlasilirsa mallar1 kendisine teslim

edilil’.369 370

Deneme, o kisinin sartlarina uygun bigimde olmalidir.

Veli ancak kisitlinin maslahatina uygun tasarrufta bulunabilir.*"* Zira Enam
suresi 152. ayette ve Isra suresi 34. ayette gecen “Riisdiine erinceye kadar yetimin
malma ancak en giizel sekilde yaklasin” mealindeki ayet, “...Bir de sana yetimleri
soruyorlar. De ki: "Onlarin durumlarini diizeltmek hayirhidir. Eger onlara karisip
(birlikte yasar)saniz (sakincast yok). (Onlar da) sizin kardeslerinizdir...” (Bakara

2/220) mealindeki ayet bunu emretmektedir.3"2

Zorunlu bir durum olmadik¢a veli veya vasi ¢ocugun gayri menkuliini

373

satamaz.”"~ Clinkii gayr1 menkul baska mallara gore daha giivenli ve daha yararhidir.

369 Mesud Efendi, Mirat: Mecelle, s. 351.
30 Nevevi, Mecmi, XIII, 31.

371 Karafi, Zahire, V11, 240.

372 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 226.

373 Karafi, Zahire, V111, 240.
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Ancak nafaka ve giyecek gibi bir ihtiyag¢ olursa ve menkul mallar bunlar1 karsilamaya

yetmezse veya gayirimenkuliin telef olmasindan korkulursa o zaman satilabilir. 3™

Cocuk, resit olduktan sonra kisitlilik zamaninda velinin kisitlinin mallar1 ile

ilgili tasarruflar1 nedeniyle veliyi sorumlu tutabilir.*”®

Cocuk, biiluga erdikten sonra
babast ve dedesinin kendisine dair herhangi bir yarar gozetmeden satis yaptiklarin
iddia ederse, baba ve dedenin yemini ile sozleri kabul edilir. Ancak, ¢ocuk, babasinin
atadig1 vasi veya hakimin atadigi kimsenin bir yarar gézetmeden satis akdinde
bulunduklarini iddia ederse, yemin eder ve sozii kabul edilir. Bu durumda vasi veya

eminin sahit getirmesi gerekir.376

Veli belgelenebilecek bir islemi belgelemeden islem yapmigsa bundan sorumlu

377

olur.>"” Bir kiigtigiin riigdii sabit olmadan emvali vasisi tarafindan kendisine verilip de

o kiigiiglin elinde zayi olsa yahut ¢ocuk o mali itlaf etse vasi tazmin etmek

378

zorundadir.®"® Vasi ile vesayeti altindaki kisi arasinda hukuki islem yapma yasagi

vardir. Ornegin vasi velayete altindaki akilhastas1 veya kiigiigiin malin1 satin alamaz.

Kendi malini ona satamaz.>’®

Islam hukukunda denetimle ilgili hususlar, islem yapildiktan sonra ¢ikabilecek
ihtilaflar {izerinden diizenlenmistir. Konu, nasla tayin edilmemistir. Cocugun gerek
belirli bir islemi yapmasi konusunda onceden izin verme gerekse genel anlamda
ticaret izni verilmesi kurallar1 dikkate alindiginda, belirli konularda mahcurun ve
velisinin islem yapmasi1 hakim iznine tabi tutulup tutulmayacag ictihadi bir konudur.

Mer’1 hukukta ise islemden 6nce denetim yapilmasi 6ngoriilmiistiir.

2.3.1.2 Akil Hastahg:

Akil hastalig1 veya akil zayiflig1 sebebiyle islerini géremeyen veya korunmasi
ve bakimi i¢in kendisine siirekli yardim gereken ya da bagskalarimin giivenligini
tehlikeye sokan her ergin kisitlanir. (TMK 405) Buna gore akil hastalig1 nedeniyle
birinin kisitlanabilmesi i¢in kisinin bu hastalik sebebiyle islerini gérememesi veya
bakimi i¢in kendisine siirekli yardim gerekmelidir. Bagkalarinin giivenligini tehlikeye

sokan akil hastas1 da kisitlanir.

374 Sirbini, Mugni'l-Muhtac, 1, 227.

375 Nevevi, Mecmii, XII1, 10.

378 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 230.
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Akil hastalig1 6zellikle tibbi bir kavram oldugundan oncelikle akil hastaliginin
tibben belirlenmesi gerekmektedir.380 Yargitay’da bu goriistedir. (HGK 11.06.1930
46/39)

Akil hastaligi sebebiyle kisitlanmaya karar verilebilmesi icin kisitlanmasi
istenilen erginin akil hastaliginin siirekli olmas1 gerekmektedir. Bagka bir anlatimla

gecici olarak olusan akil hastalig1 kural olarak kisitlanma sebebi olusturmaz.381

Yargitay bir kararinda ruh ve sinir hastaliklar1 hastanesinin raporuyla sosyal sifa
buldugu iddia edilen sahsin kisithiliginin tartisildig: bir dosyada yeniden Adli Tiptan
rapor alinarak sonucuna gore karar verilmesi gerektigi belirtilmistir. Yargitay 2.
Hukuk Dairesi (Y2HD 27.03.2008 4182-4194) Baska bir kararinda soyle der: “ ...
raporda ...hastalifin ataklar halinde seyrettigi, bu nedenle atak donemlerinde
kisitlanmasinin gerekebilecegi, bu durumlar disinda kisitlanmasina gerek olmayacagi
belirtilmistir. Bu rapor ilgilinin TMK 405. Maddesi geregince kisitlanmasi i¢in yeterli

degildir....”%%

Islam hukuku, daimi akil hastalar1 ile zaman zaman kendine gelen akil
hastalarin1 ayrrmistir. ilkine mecnunu mutbak derken ikincisine mecnunu gayri
mutbak demektedir. Akil hastasi, zaman zaman kendine geliyor ise kendine geldigi
donemler itibariyle miimeyyiz ¢ocuk gibi kabul edilir. Eger hi¢ kendine gelmiyorsa bu
da gayri miimeyyiz cocuk gibidir.*®** Mecelle 980. maddesinde, mecnun-1 gayr-1
mutbakin kendine geldigi durumlardaki tasarrufati normal kisinin tasarrufu gibi kabul
edilmistir.

Akil hastaligindan kaynaklanan kisitlilik, hastaligin sona ermesiyle hakim

34 Bu durumda akil hastasinin

kararina ihtiya¢ olmaksizin kendiliginden kalkar.
hacrine veya hacrin kaldirilmasima dair hakimin ingai bir karar vermedigi tespit karari

verdigi anlagilir.

2.3.1.3. Akil Zayifhig
Akli melekelerin yeteri kadar gelismemis ya da sonradan zayiflamis olmasina

akil zayifligi denir.*®® Akil zayifligi, ya dogumdan itibaren var olan sebeple veya

$80Gengcan, a.g.e. s. 340.

®lGengcan, a.g.e. s. 346.
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sonradan meydana gelen bir nedenle olusan, akli melekelerde ve akli ve ruhi
faaliyetlerde bir yeteneksizlik, bir duraklamadir. Diger bir sdyleyisle akil zayifligi akli

. . . . . . 1. 386
ve ruhi melekelerin normal olarak gelismemesi veya gerilemesidir.

Akil zayiflig, akil hastaligiin bir derece daha hafif sekli midir, yoksa akil
hastaligindan ayr1 bir durumu mu ifade eder sorusu tartigma konusu olmustur.
Ogretide, baz1 yazarlar akil zayifligmin akil hastaligmimn hafif bir derecesi olmadig
konusunda ittifak oldugunu iddia etmektedir.>®’ Ancak bazi miiellifler buna katilmaz,
akil zayiflig: ile akil hastaligl arasinda bir mahiyet farki olmadigini, aradaki farkin

keyfiyet degil de kemiyet farki oldugunu belirtirler.*®

Yani akil zayifligr akil
hastaliginin derece itibariyle daha iyi olanidir.®®® Ancak bu tartisma teorik diizeyde

kalmaktadir. Zira vesayet hukuku baglaminda dogurdugu hukuki sonuglar aymdlr.390

TMK, akil hastaligi ve akil zayifliginin kisitlanmaya yol agtigini ayn1t maddede
belirtmis ve akil hastaliginda kisitlanma igin gereken sebepleri akil zayifligr ile
birlikte zikretmistir. Akil zayiflig1 nedeniyle birinin kisitlanabilmesi icin kisinin bu
hastalik sebebiyle islerini gérememesi veya bakimi i¢in kendisine siirekli yardima
muhta¢ olmalidir. Yine Akil zayifligina maruz kalan kisi baskalarinin giivenligini
tehlikeye sokarsa kisitlanir. Akil zayiflig1 sebebiyle kisitlamaya karar verilebilmesi
icin kisitlanmasi istenilen erginin akil zayifliginin siirekli olmasi gerekmektedir.

Gegici olarak olusan akil zayiflig1 kural olarak kisitlanma sebebi olusturmaz.

Islam hukukunda akil zay1flig1 olarak kabul edilebilecek kavram ateh’dir. Ateh
illetine maruz kalana matuh denir. Matuh, miimeyyiz kiigiik kimse gibi kabul edilir ve
biitlin hiikiimlerinde yani gerek tasarruflarinda gerek velisinin belirlenmesinde
gerekse 1zin konusunda miimeyyiz kii¢iiglin ahkami onun i¢in de cari olur.** Yaglhlik

nedeniyle akli melekeleri bozulmus olan kisi hacredilebilir.3*?

2.3.1.4. Savurganhk
Medeni Kanunun 406. maddesi, “Savurganligi, alkol veya uyusturucu madde

bagimliligi, kotli yasama tarzi veya malvarligint kotii yonetmesi sebebiyle kendisini

%6 Akipek vd. a.g.e. |, 291.

%7 Akipek vd. a.g.e. |, 291.
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veya ailesini darlik veya yoksulluga diisiirme tehlikesine yol agan ve bu ylizden
devamli korunmaya ve bakima muhtag olan ya da bagkalarinin giivenligini tehdit eden
her ergin kisitlanir.” seklinde diizenlenmistir. Kanun, bu hiikmiiyle savurganlig
kisitlama sebebi yapmustir. Geliri ile bagdasmayacak seviyede gereksiz harcamalarda

bulunmak savurganlik sayllmaktad1r.393

Yargitay, malvarligimmi satip fuhus yapan yabanci uyruklu kadinlarla yedigi
sOylenen ve bir kadinla 6liinceye kadar bakma sozlesmesi yaparak taginmazlarinin bir
kismin devreden kisi hakkinda verdigi bir kararinda islerinde yarar dengesini

(13

gozetmeyen kisinin kisitlanmasimi uygun bulmustur. . Yukarida belirtilen ve
gerceklesen bu olgular Mehmet T.’nin malvarligini bilingsiz, amagsizca tiikettigini
alim-satim islerinde yarar dengesini gozetmedigini, savurganlik ve sui hal igerisinde
ve egiliminde oldugunu gostermektedir. TMK. 406. Maddesinin kosullar1 olusmustur.

Kisitlanmasina ve vasi atanmasina ....” °2*

Savurganligin kisitlama sebebi olabilmesi i¢in diisiincesiz, amagsiz, bilingsiz

395

bir bicimde harcama yapilmali™ ve bu tiir harcamalarin siireklilik gostermesi

gerekmektedir. Birkez yapilan savurganlik kisitlanma sebebi olusturmaz. Bu sekilde

daimi olan harcamanin karakter zaafi haline geldigi kanis: bulunmalidir.>%

Savurganlik nedeniyle kisinin kisitlanabilmesi i¢in savurganligin kendisini veya
ailesini darlik veya yoksulluga diisiirme tehlikesine yol agacak boyutta olmalidir.
Kendisini veya ailesini darlik veya yoksulluga diisiirme tehlikesini dogurmayacak
diizeyde savurganlik yapan kisi kisitlanmaz. “Kisitlanmasi talep edilen Halit K. nin
savurgan bir hayat yasadigi, harcamalarini kontrol edemedigi, siirekli icra takiplerine
ve hacizlere maruz kaldigi, 780 YTL emekli maasinda 602,40 YTL’sinin borcu
nedeniyle kesildigi ailesini ve ¢ocuklarini darlik ve yoksulluga distirdiigi
anlagilmaktadir. Tiirk Medeni Kanunu 46. maddesi sartlar1 olusmustur. Adi1 gegenin

kisitlanmasina karar verilmesi gerekirken istegin reddi dogru géiriilmemistir.”397

$3Gengcan, a.g.e. s. 358.
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2.3.1.4.1. islam Hukukunda Hacir Nedeni Olarak Savurganhk
Islam hukuku savurganligi bir hacir nedeni olarak kabul eder.**® Bazi miiellifler
kisinin kendi sosyoekonomik durumuna gore likks harcamalarda bulunmasini tebzir

olarak kabul edip hacir nedeni saymuslardir.**°

Eba Hanife, sac¢ip savurma nedeniyle kisitlamayr uygun bulmaz. Ona gore
Ozgiir ve sorumlu olan bir kisi malinda diledigi gibi tasarruf edebilir. Sefihlik,
tasarruflarinin engellenmesini gerektirmez. Clinkii sefihlik, aklin eksikligi anlamina
gelmez. Nasil ki bali§ olmayan kimsede riist alametleri goriilsede resit olduguna
hilkkmedilmiyorsa, balig olduktan sonra sefihlige ve sagip savurmaya itibar
edilmemelidir. Nitekim aleyhine cezayr gerektiren bir sugu ikrar etse buna itibar

edilmektedir.*®

Eba Yusuf, Muhammed ve Safii sa¢ip savuran kisinin hacredilecegi
goriisiindedir.”® Mecelle 963. maddesinde, bir kimsenin dini vecibeleri yerine
getirmemek suretiyle fasik sifatin1 almakla hacredilemeyecegini, ancak malini israf

eder ve sag¢ip savurursa hacredilecegini diizenler.

Mer’i hukukun bu diizenlemesi Ebti Hanife ile diger imamlar arasinda orta bir
yerde durmaktadir. Zira mer’i hukukta sagip savurma bash basina bir hacir sebebi
degildir. Ancak savurganlik kendisini veya ailesini darlik veya yoksulluga diistirme
tehlikesine yol agar ve bu yiizden devamli korunmaya ve bakima muhta¢ hale gelme

tehlikesi dogarsa kisitlanir.

Resit olarak ergenlige girdikten sonra savurganligin meydana gelmesi halinde

hakimin kisithilik karari vermesi sartt1r.402

Resit olarak ergenlik ¢agina girmis kisi,
daha sonra savurgan davraniglar gosterirse birinci gorlise gore kisitlama kararini

hakim verir. Bunu, babasi ve dedesi yapamaz. Ciinkii bu ictihadi bir konudur.**

2.3.1.5. Alkol ve Uyusturucu Bagimhihg:

Alkol ve uyusturucu bagimhiligi da kisitlama sebebidir. Alkol ve uyusturucu
madde bagimliliginin mahkemece tespiti gerekir. Bu sebeple kisitliligin ger¢eklesmesi
icin kendisini veya ailesini darlik ve yoksulluga diisiirme tehlikesine yolagmasi ve bu

nedenle korunmaya ve bakima muhta¢ olmasi veya bagkalarinin giivenligini tehdit

%98 Karafi, Zahire, VIII, 245.
%9 Ciiveyni, Nihdyetii'l-Matlab, V1, 438.

40 Serahsi, Mebsut, XXV, 159.
0% Serahsi, Mebsut, XXV, 157.
%92 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 222.
198 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 221.
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eder bir durumun ortaya ¢ikmasi gerel<ir.404 TMK. m. 432/1 hiikkmiine gore; alkol ve
uyusturucu madde bagimliligr nedeniyle toplum icin tehlike olusturan her ergin kisi,
kisisel korunmasinin bagka sekilde saglanamamasi halinde, tedavisi, egitimi veya

1slahi igin elverisli bir kuruma yerlestirilir veya alikonulabilir.*®

2.3.1.6. Kétii Yasam Tarzi

TMK m. 406 hiikmiiyle kotii yasama tarzi kisitlama sebebi olarak kabul edilmis
ve kanuni diizenlenme konusu yapilmistir. Bir resit kimse, kotii yasama tarzi
sebebiyle kendisinin veya ailesinin yoksulluga diisiirme tehlikesi ortaya ¢ikiyorsa, bu
yiizden devamli korunmaya ve bakima muhtag¢ hale geliyorsa veya baskalarinin

giivenligi i¢in tehdit olusturmaya baslamigsa bu kisi kisitlanir.*%

Kot yasam tarzinin ne oldugu konusunda kanunda bir agiklama
bulunmamaktadir. Ancak uygulayicilar, siirekli olarak toplumun deger yargilariyla
bagdasmayan, toplum tarafindan hos karsilanmayip ayiplanan davranislarda

bulunmay kétii yasama tarzim gosterecegini belirtmektedir.*’

“...davalmin siirekli kumar oynadigi, bu aligkanligi nedeniyle kendisini ve
ailesini darlik ve yoksulluga diisiirme tehlikesine yol a¢tigi anlagilmis olup Tiirk

Medeni Kanununun 406. Maddesi kosullar olusmustur.”408

Kararda da belirtildigi
iizere, kotli yasama tarzi nedeniyle kisinin kisitlanmasi i¢in kendisini veya ailesini
darlik ve yoksulluga diisiirme tehlikesine yol agmasi ve bu nedenle korunmaya ve
bakima muhta¢ olmas1 veya baskalarinin giivenligini tehdit eder bir durumun ortaya
cikmasi gerekir. Bir kimse kotli yagam tarzi nedeniyle ailesinin darlik ve yoksulluga
diistirmiiyorsa, kendisini bakima muhta¢ hale getirmiyorsa veya bu hayat tarzi
nedeniyle baskalarinin glivenligini tehlikeye diisiirmiiyorsa sadece kotii yasama tarzi

nedeniyle kisitlanamaz.

Alkol ve uyusturucu bagimliligi ve kotli yasama tarzinin hacir nedeni olmasi
konusu, Islam hukukunda fasik kimsenin hacir edilip edilmeyecegi konusuna
benzemektedir. Fukaha icerisinde fiski hacir nedeni sayanlar,*® bunun kendisinin

veya ailesinin yoksulluga diislirme tehlikesi ortaya ¢ikmasina, bu yiizden devamh

%% Gengcan, a.g.e. 5.363.

“%5 Gengcan, a.g.e. 5.364.

% Gengcan, a.g.e. 5.364.

7 Gengcan, a.g.e. 5.365.

408 Y2HD 15.04.2008 5300-5387 Gengcean, a.g.e s. 365.
9 Maverdi, el-Havi'l-Kebir, V1, 340.
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korunmaya ve bakima muhtag¢ hale gelmesine veya baskalarinin giivenligi i¢in tehdit
olusturup olusturmamasina bakmaksizin miicerret fisk ile hacir altina alinmasim

gerekli gérmiislerdir.

2.3.1.7. Kétii Yonetim
Mer’i hukukta malvarligin1 kotii yoneten kimse kisitlanabilir. Malvarligint koti
yonetilmesi vesayet makami tarafindan duraksamaya yol agmayacak aciklikta

saptanmis olmalidir.*? «

...her isteyene parasinin tamamini veren ekonomik iligkilerde
yarar dengesini gozetmeyen kimse kotli idare icerisindedir.” Y2HD 7.5.1993, 4324-
4831 “...Bir kimsenin ticari hayattaki basarisizlig1 kotii idare olarak kabul edilemez.”
Y2HD 13.12.1993, 11454-12130 “...Koti idare basgli basina vesayet sebebi olarak
kabul edilemez. Davalimin islemleri sebebiyle kendisini veya ailesini zarurete
diisiirdiigti isbat edilememistir. Gergeklesen bu duruma gore davanin  reddi

gerekirken....” *1

Kot yonetim tarzi nedeniyle kisinin kisitlanmasi i¢in kendisini veya ailesini
darlik ve yoksulluga diisiirme tehlikesine yol agmasi ve bu nedenle korunmaya ve
bakima muhta¢ olmasi1 veya bagkalarinin giivenligini tehdit eder bir durumun ortaya

¢ikmasi gerekir.

2.3.1.8. Ihtiyari Kisitlama

Medeni Kanunun 23. maddesi bir kimsenin hak ve fiil ehliyetinden kismen de
olsa vazgecemeyecegini hilkiim altina almistir. Kimse 6zgiirliiklerinden vazgecemez
veya onlar1 hukuka ya da ahlaka aykir1 olarak sinirlayamaz. Ancak islerini gerektigi
gibi yonetemeyen her ergin kisitlanmasini vesayet makamindan isteyebilir. Kanunun
408. Maddesi “Yashligi, sakatligi, deneyimsizligi veya agir hastaligi sebebiyle islerini
gerektigi gibi yonetemedigini ispat eden her ergin kisitlanmasini isteyebilir. Hiikmiinii
getirmigtir.” 743 sayili Tirk Kanunu Medenisi’'nde yer alan yaghilik sakatlik ve
tecriibesizlik sebeplerine 4721 sayili Tiirk Medeni Kanununda agir hastalik sebebi de

eklenmistir.

2.3.1.9. Ozgiirliigii Baglayic1 Ceza
Bir y1l veya daha uzun siireli 6zgiirliigii baglayici bir cezaya mahk(im olan ve
velayet altinda olmayan on sekiz yagini doldurmus her ergin kisitlanir. (TMK 407)

Ozgiirliigii baglayic1 cezaya mahkiimiyet sebebiyle kisitli bulunan kisi iizerindeki

410 Gengcan, a.g.e. s. 367.
1 y2HD 23.11.2001, 14481-16553, Gengcan, a.g.e. s. 369.
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vesayet, hapis halinin sona ermesiyle kendiliginden ortadan kalkar. (TMK 471)
Cezay1 yerine getirmekle gorevli makam, boyle bir hiikiimliinlin cezasin1 ¢ekmeye
basladigini, kendisine vasi atanmak {izere hemen yetkili vesayet makamina
bildirmekle yiikiimlidiir.(TMK 407) Suriye Medeni Kanunu’nda da benzer bir hiikiim

bulunmaktadir.**?

2.3.2. Kisitlama Yargilamasinda Baz Usili Meseleler

Bir kimse dinlenilmeden savurganligi, alkol veya uyusturucu madde bagimliligi,
kotli yagama tarzi, kotli yonetimi veya istegi sebebiyle kisitlanamaz. Akil hastalig
veya akil zayiflig1 sebebiyle kisitlamaya ancak resmi saglik kurulu raporu {izerine
karar verilir. Hakim, karar vermeden once, kurul raporunu gbéz Oniinde tutarak

kisitlanmasi istenen kisiyi dinleyebilir. (TMK 409)

Goriildiigii gibi mer’i hukukta savurganlik, alkol veya uyusturucu madde
bagimliligi, kotii yasama tarzi, kotlii yonetimi veya istegi sebebiyle bir kimsenin
kisitlanabilmesi i¢in mutlaka hakim oniine getirilip dinlenmesi gerekir. Akil hastalig
ve akil zayifligi nedeniyle kisitlamada ise ancak tabiplerden olusan saglik kurulu

raporu lizerine karar verebilir. Sadece kendi goriisiiyle hareket ederek karar veremez.

Islam hukukunda ise giyapta karar vermek miimkiindiir. Mecellenin 962.
Maddesi, “Hakim tarafindan hacri murad olunan kimsenin huzuru sart olmayip
giyaben dahi hacri sahih olur.” dedikten sonra “Fakat haberi hacrin ol kimseye viisulii
sarttir. Hacir olundugu haberi kendisine vasil olmadik¢a, miinhacir olmayip, ol vakte
kadar vaki olan ukud ve ikrart muteber olur.” diyerek hacrin gegerli olmasin1 mahcura

ihbar edilmesine baglamistir.

Ehliyeti olmayan akil hastasi ve miimeyyiz ¢ocugun hacri i¢in hakim karari

gerekmezken**?

sefihin hacri de bu hacrin kalkmasi da ancak hakim karariyla
olur.**Hanefi fakihi Muhammed’e gore; sefih oldugu halde biilug ¢agma giren,
hakimin karar1 olmaksizin hacir altina alinir. EbG Yusuf’a gore ise hakim karar
vermedik¢e hacrolunamaz. Muhammed’e gore sabit olmasi durumunda sefihlik, akil
hastalig1 ve ateh ile aynidir. Nasil ki akil hastalig1 ve matuhluk halinde hakim kararina
gerek olmaksizin yiriirliige giriyorsa sefihlikte de boyledir. Ebl Yusuf’a gore

sefihlikteki kisitlama, kisitlamanin yerinde olup olmadigina dair yargisal cabay1

“27uhayli, a.g.e. VII, 146.
13 fon Kudame, Mugni, V1, 610.

414 K arafi, Zahire, VI, 247.
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gerektirmektedir. Oysa akil hastaligi, kiigiikliik gibi olgular ise belirgin daha objektif
olgulardlr.415 Malik ve Ibn-i Hanbel’e gore biilug cagina girmis ¢ocukta riist
alametleri goriilityorsa hacrin kalkmasi igin ayrica hakim kararma ihtiyag yoktur.
Abbdulvahhab’a gore sabi olsun, mecnun olsun, miiflis olsun, hacrin kalkmasi ancak

hakim karariyla olur.*

Mer’i hukuk, hacrin gegerlilik kazanmasini ilana baglar. Kisitlama karari,
kesinlesince hemen kisitlinin yerlesim yeri ile niifusa kayithi oldugu yerde ilan olunur.
Kisitlama, iyiniyetli iiclincii kisileri ilandan once etkilemez. Ayirt etme giiciine sahip

olmamanin sonuglarina iliskin hiikiimler saklidir. (TMK 410)

Riistten sonra meydana gelen sacip savurma sefihlik nedeniyle kisitlama
kararin1 ancak hakim verebilir. Baba ve dede gibi veliler yapamaz. Zira bu ictihadi bir

konudur.*!’

Kisi resit olduktan sonra verilen kisitlama karar1 ilan edilir. Nitekim
Mecellenin 961. Maddesi soyledir: “Sefih ve medyun hakim tarafindan hacir
olundukta sebebi nasa beyan ile ishad ve ilan olunur.” Safii fikhinda, hakimin sefih
olan kisiye kisitlama getirirken buna sahit tutmasi, maslahata uygun goriirse
insanlarin o kisiyle muamele yapmaktan uzak durmasi i¢in bunu ilan etmesi

siinnettir.**® ibn Kudame hacre sahit tutmay1 sart gérmez. Maamafih hakimin isterse

hacri ilan edebilecegini belirtir.*

Mecellenin 973. Maddesi ilan ve sahit huzurunda hacretmeyi sadece hakime
degil, velisi oldugu kiigiige ticaret veya sanat i¢in izin veren veliye de getirmektedir.
Buna gore; bir kiigiige izin vermis olan velisi, daha sonra onu hacir ile izni ibtal
ederse ne sekilde izin vermis ise yine o sekilde hacir etmesi sarttir. Eger izni garsi
halkinin malumu olacak bigimde vermisse onu hacir edecek oldugunda hacri de aynm
sekilde c¢arsi halkinin ekserisinin bilecegi sekilde yapmasi gerekir. Sadece birkag

kisinin huzurunda hacir etmesi sahih olmaz.

Hacrin tamamlanmas1 iki sekilde olur. IIKi, kisitlama karar kiigiige ilam ve
ihbar edilmelidir. Kiictige hacri bildirilmeden ¢ars1 halkinin ekserisi bilse bile gegerli

olmaz. Ikinci sart carst halkinin ekserisinin bilmesidir.**

3 Serahsi, Mebsut, XXIV, 163.

M8 Karafi, Zahire, VIII, 237.

A7 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 221.

M8 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 221.

9 fon Kudame, Mugni, VI, 611.

20 Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, 111, 41.
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Kaldirilirken hakimin oynadigi role gore ti¢ ¢esit hacir vardir. Birisi, hakim
karar1 gerekmeden ortadan kalkan hacir ki bu, akil hastasinin hacridir. Bir digeri ise
kalkmasi i¢in hakim kararina ihtiya¢ olan hacir ki bu sefihin hacridir. Ugiinciisii ise

hakim kararma gerek olup olmadig: ihtilafli olandir ki bu da sabinin hacridir.**

Mer’i hukukta vesayet islerinde yetki, kiigigiin veya kisitlinin yerlesim
yerindeki vesayet dairelerine aittir. (TMK 411) Vesayet makaminin izni olmadik¢a
vesayet altindaki kisi yerlesim yerini degistiremez. Yerlesim yerinin degismesi
halinde yetki, yeni vesayet dairelerine geger. Bu takdirde kisitlama yeni yerlesim

yerinde ilan olunur. (TMK 412)

Islam hukukunda yetim ¢ocuk, bir yerde oldugu halde mal1 baska bir yerde olsa
malin bulundugu yerdeki hakim cocugun velisi olur cilinkii tipki ortada olmayan
sahislarin mallarinin korunmasi meselesinde oldugu gibi burada da ¢ocuk tizerindeki
velayet onun mali ile ilgilidir. Ancak bu goriis, mal telef olmaya yaklasip da hakimin
o mali korumasi, ¢ocugun yararina uygun bir sekilde hareket etmesi meselesiyle
ilgilidir. Hakimin bu mal ile ticaret yapma ve mali arttirma yoluyla tasarrufta
bulunmasina gelince bu konuda velayet yetimin bulundugu boélge hakimine aittir.

Ciinkii cocugun nikah konusunda velayeti ona aittir.*?

Mer’i hukukta vesayet makami olan mahkeme, bu gorevi yapabilecek yetenekte
olan bir ergini vasi olarak atar. Gereken durumlarda, bu gorevi birlikte veya vesayet
makamu tarafindan belirlenen yetkileri uyarinca ayr1 ayr1 yerine getirmek tizere birden
cok vasi atanabilir. Rizalar1 bulunmadik¢a birden ¢ok kimse vesayeti birlikte

yuriitmekle gorevlendirilemez. (TMK 413)

Hakli sebepler engel olmadikga, vesayet makami, vesayet altina alinacak
kisinin Oncelikle esini veya yakin hisimlarindan birini, vasilik kosullarma sahip
olmalar1 kaydiyla bu goreve atar. Bu atamada yerlesim yerlerinin yakinlig1 ve kisisel
iliskiler g6z oniinde tutulur. (TMK 414) Hakli sebepler engel olmadikga, vasilige,
vesayet altina alinacak kisinin ya da ana veya babasinin gosterdigi kimse atanir.

(TMK 415)

Ruyani, Safiiden sunu rivayet etmistir: Hakim kisiyi kisitladiginda islerini baba

ve dedesine havale etmesi uygun olur. Sayet baba ve dedesi yoksa diger erkek

“2! fon Kudame, Mugni, V1, 595.
%22 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 226.
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yakinlarida bu konuda goérevlendirilebilir. Ciinkii onlar yabancilardan daha ¢ok sefkat

gt')sterir.423

Cocuk resit oldugunda veya akil hastasi iyilestiginde hakimkararina gerek
olmaksizin hacir kalkar. Malik bunun i¢in hakim karina gerek vardir der. Buna gore
iic ¢esit hacir vardir. Hakim karar1 gerekmeden ortadan kalkan hacir ki bu akil
hastasinin haciridir. Kalkmasi i¢in hakim kararina ihtiya¢ olan hacir ki bu sefihin
hacridir. Ugiinciisii ise hakim kararma gerek olup olmadig ihtilafli olandir ki bu da

sabinin hacridir.*?*

Boliim Degerlendirmesi
Fiil ehliyeti uzun bir zamandan sonra Medeni Hukuk anlaminda mer’i hukuk
literatiiriinde miistekar bir kavram halini almis ise de hukuk nizamini teskil eden diger

kanunlarda tam bir istikrar kazanamamis bir kavram olarak varligini siirdiirmektedir.

Medeni kanunda fiil ehliyetinin tanimi1 yapilirken ii¢ sart ileri siiriilmiistiir. Bu
sartlarin Islam hukukunda da ehliyetin belirlenmesi anlaminda énemli unsur oldugu
goriiliir. Islam hukukunda kisinin resit olarak balig olmasi 6ne ¢ikarken Medeni
Kanunda temyiz kabiliyeti ile ergin olmaktan s6z edilmektedir. Temyiz kabiliyetinin
bastan beri bulunmayisini veya sonradan herhangi bir nedenle bu Kkabiliyetin

yitirilmesini fiil ehliyetini olumsuz etkileyen bir unsur olarak gérmektedir.

Medeni Kanuna gore fiil ehliyetinin sartlari arasinda kisitli olmamak da
bulunmaktadir. Kanun, kisitliligi gerektiren halleri siralarken yasam igerisinde
karsilagilan en onemlileri saymis, benzer sebepler ifadesiyle ortaya ¢ikabilecek baska
nedenler igin kapiyr acik brrakmustir. Islam hukuku da kisithilik kurumunu kabul
etmektedir. Her iki hukuk sistemi de kisitlama yetkisini yiiriitme organlarina
vermemektedir. Gerek mer’i hukuk gerekse Islam Hukuku, kisitlama isini yargisal bir

faaliyet olarak kabul etmektedir.

Her iki hukuk sistemi de ehliyeti tam olmayan ve bu nedenle koruma altina
almmast gereken kisileri koruma altina almak amaciyla velayet ve vesayet
miiessesesini barindirmaktadir. Bu konuda, mezhepler arasindaki ihtilafi nazara alarak
baktigimizda ve annenin velayet hakki konusu istisna tutuldugunda, Islam hukuku ile

mer’i hukuk arasinda 6nemli bir fark bulunmadigi sdylenebilir. Maamafih Islam

*23 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 222.
24 fon Kudame, Mugni, V1, 595.
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hukukunda da zayif goriilen bir goriise gore baba bulunmadigi takdirde annenin

velayeti kabul edilebilmektedir.

Mer’i hukukta son yapilan degisiklikle erginlik olarak kavramsallastirilan riistle
ilgili her iki hukuk sisteminin bakisinda paralellik oldugu goriiliir. Mer’i hukuk yas1
temel almakta, islam hukuku biilug ile olgunlugu birlikte aramaktadir. Ancak, gerek
19. y.y.’da gerek 20. y.y.’da Islam diinyasindaki kanun diizenleme ¢alismalarinda
kisinin resit sayilmasi ig¢in belirli bir yas konulmasi egiliminden s6z edilebilir ki
bunun geleneksel fikih literatiiriinde de karsilig1 bulunmaktadir. islam hukukunda eda
ehliyeti, riist doneminde tamamlanir. Zira bu dénemde hukuki islemler i¢in baskasinin
goriisiine ihtiya¢ duyulmaz. Islam hukukculari, riisdiin kisinin mali konularda kendisi

icin uygun ve yararli olan1 segebilme yetenegi oldugu hususunda ittifak etmislerdir.

Kisinin salt evlenmesi nedeniyle resit sayilmasi Islam hukukunda
bulunmamaktadir. Ancak mer’i hukukun diizenlemesi ile bu sekilde meydana gelen
evliligin esasen resit kisiler arasinda meydana gelen evlilik oldugu, sadece yas sartinin
asilmasi anlaminda bir imkan tanidig1 gozden kagmamaktadir. Kazai riist imkani,
tafsilatinda baz1 farklar olsa da her iki hukuk siteminin kabul ettigi bir imkan olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Gerek evlenme yoluyla riist, gerekse kazai riist, thtiyac halinde
mer’1 hukukta 18 yas sinirinin meydana getirebilecegi zarar1 gidermeyi amagladigi

diistiniilebilir.

96



11l. BOLUM
FiiL EHLIYETININ DERECELENDIRILMESI VE TASNIiFi

1. islam Hukukunda Fiil Ehliyetinin Derecelendirilmesi

Islam Hukukgular1, eda ehliyetini tam eda ehliyeti ve eksik eda ehliyeti olarak
kisimlara ayirmiglar, mer’i hukuktakine yakin bi¢imde, eksik eda ehliyetini yapilan
hukuki tasarrufun gecerli olmasi i¢in baskasinin goriisiine muhta¢ olmak, tam eda
ehliyetini ise baskasinin goriisiine ihtiyag duymaksizin her tirlii hukuki islemi
yapabilmek olarak tamimlamislardir. Islam hukukcular: ehliyetlileri tam ehliyetli ve
eksik ehliyetli olarak ayirirken ehliyetsizleri tam ehliyetsiz ve sinirli ehliyetsiz
ayrimina gitmeyi gerekli gormemislerdir. Miimeyyiz ¢ocuk ve yine miimeyyiz oldugu
halde akillarinda zaaf bulunan matuhlar ve sefihler ehliyeti kasir, nakis, eksik olarak

425

nitelendirilmislerdir. Mer’i hukukta smirli ehliyetsiz kabul edilenler, islam

hukukunda eksik ehliyetli olarak nitelendirilmistir.

Islam’da eda ehliyeti konusunda insanlar bulunduklari hayat merhalesi ve
baslarina gelen birtakim arizi haller itibariyle kazandiklar: sifatlar ile isimlendirilir ve
bu sifatlarin her biri i¢in kendisine uygun hiikiimler ortaya konur. Cenin déneminden
baslayan hayat merhalesinde eda ehliyeti bakimindan 6nem arzeden ilk donem,
temyiz donemine erisilmemis cocukluk donemidir. Bunu temyiz ve biilug devreleri
izler, en sonunda insan resid olur.*® Nitekim Mecelle de bu yénteme uygun olarak
diizenlenmistir. 943. Maddede sagiri diizenleyen kanun, sagiri miimeyyiz ve sagiri
gayrt mimeyyiz ayrimini da yaptiktan sonra 944. Maddede mecnunu mutbak ve
mecnunu gayrt mutbak tanimlarim1 yapmis, 945. Maddede matuhu 946. maddede
sefihin tarifini yapmustir. Biitiin bu tanimlardan sonra bunlarin her birinin hiikiimlerini

belirtmistir.

Islam hukuku, sahislarin ehliyetini derecelendirirken, riistiinii kazanmis olanlar
tam ehliyetli olarak kabul ettikten sonra, ehliyeti eksik olanlar ile ilgili tasarruflar iige
ayirarak konuya yaklasir. Bu tasarruflarin bir kismi kesin olarak tasarrufu yapanin
faydasinadir. Bir kismi kesin olarak tasarrufu yapanin zararia olur. Bir kismi da ikisi
arasinda olur, hem zarar hem de yarar ihtimali tasirlar. Akil hastasi ve miimeyyiz
olmayan ¢ocuklarin bu ii¢ ¢esit tasarrufu da gecerli degildir. Zira ehliyet, tasarrufun

gecerli olmasi igin sarttir. Akil olmadan ehliyet olmaz. Akilli olan ¢ocugun

5 Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii I- Esrar, IV, 237.
426 Muhammed el-Hudari, Usulii’l Fikih, el-Mektebetii’t-Ticariyetii’l-Kiibra, Misir 1969, 6. Baski, s.
91.



tasarruflarindan kesin olarak faydali olanlar ihtilafsiz gecerlidir. Zararl olanlar ise
icma ile gegersizdir. Ikisi arasinda kalan tasarruflar ise Hanefilere gore velinin
icazetine baghdir. Safi’ye gore ise bunlarda gegersizdir.**’ Malik ve ashabi kendisinde
rlist alameti gorlilen ama balig olmayan ¢ocugu sefih gibi saymislar ve velisi veya
vasisi olsa bile sadaka gibi tasarruflarini batil, karsilikli edimler yiikleyen tasarruflari

velinin icazetine baglamlslardlr.428

Islam hukuku, kisileri ehliyetli ve ehliyetsiz olarak ikiye ayirdiktan sonra,
cehliyetlileri tam ehliyetli ve nakis ehliyetli olarak ayirmaktadir. Ancak ehliyetsiz
olanlar1 bu sekilde ikiye aywrmamaktadir. islam hukukuna gore fiil ehliyeti
bakimindan ii¢ derece oldugunu sdyleyebiliriz. Ehliyetsiz olanlar, ehliyetli olanlar ve

nakis (eksik) ehliyetli olanlar.

2. Mer’i Hukukta Fiil Ehliyetinin Derecelendirilmesi
Mer’i hukukta kisinin fiil ehliyetine sahip olabilmesi igin, kisinin ayirt etme
giiclinlin bulunmasi, ergin olmasi ve kisitli olmamasi sarttir. Fiil ehliyetinin dereceleri

bakimindan gergek kisiler dort gruba ayrilir.

Birinci grupta tam fiil ehliyetine sahip kisiler yer alir. Ikinci grupta birincilerin
aksine fiil ehliyetinden tamamen yoksun olan kisiler bulunur. Ugiincii gruptaki kisiler
fiil ehliyetsizligi smrli olanlardir. Temyiz kudretine sahip kiiclikler ile temyiz
kudretine sahip kisitlilar bu grup altinda toplanir. Bunlarmn fiil ehliyetsizligi asildir.
Dérdiincti gruptaki kisiler, fiil ehliyeti sinirli olanlardir. Bunlarin hem temyiz kudreti
vardir hem de ergin yani resittirler. Kisitli da degildirler. Aslinda bunlarin tam fiil
ehliyetine sahip olmalar1 gerekir. Fakat kanun koyucu salt koruma ve kollama
amaciyla bu kisilerin bazi 6nemli islemleri yapabilmelerini, belli bir kisinin rizasin
veya gOrlisiinii alma sartina baglamistir. Bu hiikiimlere uymamanin yaptirim
hiikiimsiizliik olmakla beraber, bu hiikiimsiizliik derecesi kesin hiikiimsiizliikk (mutlak

butlan) degildir.**

Temyiz kudretine sahip ve kisitli olmayan on sekiz yasini1 da doldurmus olan bir
ergin kisinin aslinda tam fiil ehliyeti oldugu halde birtakim ihtiyaclar onun ehliyetini
sinirlamay1 gerektirebilir. Hacredilmesi igin yeterli sebep bulunmamakla beraber

korunmas1 bakimindan fiil ehliyetinin belirli konularda sinirlanmasi gerekli goriilerek

*2TK asani,Bedd'i, VI, 171.
428 K arafi, Zahire, V111, 232.
29 Akipek vd. a.g.e. I, 302.
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oy danmismanligi, yonetim danismanligi ve karma danigsmanlik altina alinan ergin
kisilerin ise sinirl fiil ehliyeti vardir. O halde ehliyetliler yoniinden gercek kisiler tam
ehliyetliler ve sinirli ehliyetliler olmak tizere iki gruba ayrilir. Ehliyeti sinirlt olanlar,
temyiz kudretine sahip olan, kisitli olmayan ancak kendisine danisman atanan

kimselerdir.**

Ayirt etme giliciine sahip ve kisitli olmayan her ergin kisinin fiil ehliyetinin
bulunmasina karsilik ayirt etme giicii bulunmayanlarin yani sira kiicliklerin ve
kisithilarin fiil ehliyeti yoktur. O halde ehliyetsizler yoniinden de gercek kisiler tam

ehliyetsizler, smirli ehliyetsizler olmak iizere iki gruba ayrilir:***

Akil hastalig1 vb. nedenle tam ehliyetsiz durumunda olan kisi hakkinda hakimin
karar1 bir tespit niteligindedir. Oysa ehliyeti tam olan bir kisi ile ilgili kisitlama karari,
insai niteliktedir. Kisitlama sadece kisitlinin kendisini degil, onunla iliski halinde

bulunan toplumun biitiin fertlerinin de korunmasi anlamina gelmektedir.432

Islam hukukunda akil hastaligi sona erdiginde akil hastas:i iizerindeki hacir
kendiliginden kalkar.**® Bunun icin hakim kararmna ihtiya¢g yoktur. Hakim konuya
ancak tespit yapmak amaciyla miidahil olabilir. Nitekim Islam hukukgular1 arasinda
hangi durumlarda hacrin hakim karariyla gerceklesecegi tartigilmalarina

rastlamaktaylz.434

Mer’1 hukuk, ehliyetsizleri ikiye ayirmaktadir. Sinirli ehliyetsiz olarak niteledigi
kisiler, temyiz kudretine sahip olan yas1 kiiciikler ile arizi bir sebeple akilli bir insanin
davrandigr gibi davranama yetenegini kaybetmis ama temyiz kudreti tamamen izale
olmamis kimselerdir ki bunlar Islam hukukunda nakis ehliyetli olarak
nitelendirilmektedir. Temyiz kudretini hi¢ elde edememis veya tamamen kaybetmis

kigiler ise tam ehliyetsiz olarak isimlendirilmektedir.

Her iki hukuk sisteminde ehliyetliler ve ehliyetsizler kabul edildikten sonra
Islam hukuku ehliyetlileri ikiye ayirmakta bdylece ii¢ sinif dogmaktadir. Mer’i hukuk
ise hem ehliyetlileri hem ehliyetsizleri ikiye ayirmakta bdylece dort simif ortaya

¢ikmaktadir.

30 Gengcan, a.g.e. s. 316.

! Gengcean, a.g.e. s. 317.

2 Gengcan, a.g.e. s.317.

33 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |, 216.
34 Serahsi, Mebsut, XXIV, 163.
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Mer’i hukukta tam ehliyetli olarak nitelenen Kkisiler, Islam hukukunda da tam
ehliyetli olarak nitelenmekte, mer’i hukukta tam ehliyetsiz olarak nitelenenler Islam
hukukunda tam veya eksik ayrimi yapilmaksizin ehliyetsiz kabul edilmektedir. islam
hukukunun nakis ehliyetli olarak niteledigi kisiler, mer’i hukukta sinirli ehliyetsiz
olarak nitelendirilmektedir. Mer’i hukukun smirli ehliyetli seklinde niteledigi sinifa
dair Islam hukukunda karsilik gelebilecek bir kavrama rastlanilamamistir. Ancak
stirli ehliyetli kavramina ihtiyag doguran hususlara Islam hukukunda nasil cevap

verildigine dair bir goriis yeri geldiginde ifade edilecektir.

3. Tam Ehliyetliler

Medeni Kanunun 10. maddesine gore ayirt etme giiciine sahip ve kisitli olmayan
her ergin kisinin fiil ehliyeti vardir. islam hukukunda kisi, resit olarak biilug ¢agmna
girmesiyle tam ehliyetli olur. Her iki hukuk sistemi temyiz kudretine sahip olup
kisitlanmasi i¢in bir neden bulunmayan kisiyi tam ehliyetli kabul eder. Bu kisinin her
tirlii is ve eylemi lehine ve aleyhine sonu¢ dogurur. Herhangi bir hukuki iglem icin

bagkasinin goriisiine veya bir bicimde dahline muhtag olmaz.

4. Tam Ehliyetsizler

Gerek mer’i hukukta gerekse Islam hukukunda temyiz kudretine sahip
olmadigindan akla uygun hareket edemeyenler, ehliyetsiz sayilir. Temyiz kudretinden
mahrum olmak, ister akil hastalig1 gibi arizi bir nedenle olsun, isterse yas kiigiikliigi

nedeniyle insanin gelisimini tamamlayamamasindan kaynaklansin, fark etmez.

4.1. islam Hukukunda Tam Ehliyetsizin Hukuki islemlerinin Hiikmii

Mecelle’nin 966. maddesi, “Sagiri gayr1 miimeyyizin velisi izin verse bile onun
tasarrufat1 kavliyyesi asla sahih olmaz.” seklindeki diizenlemesiyle Islam hukukunun
tam ehliyetsizlerle ilgili hilkkmiinii ortaya koymustur. Madde her ne kadar sadece gayri
miimeyyiz ¢ocuklardan bahsediyor ise de bu hiikiim, akil hastalarin1 da
kapsamaktadir. Nitekim Kadri Pasanin Ahkdm Es-Seriyye’sinin 483. maddesinde
“Higbir sekilde akli bagina gelmeyen ve temyiz kudretinden devamli mahrum bulunan
mecnun-1 mutbik gayri miimeyyiz ¢ocuk hiikmiindedir.” denilerek tam ehliyetsiz

435

olanlar birlikte zikredilmis ve ayni hilkkme tabi olduklari agikca belirtilmistir.™ Ister

kendilerine yarardan bagka bir sey getirmeyen hibeyi kabul gibi bir tasarruf olsun,

% Akgiindiiz, a.g.e. 11, 1653.

100



isterse de alim satim kira gibi yarar ve zarar dogurmasi muhtemel bir islem olsun,

temyiz kudretine sahip olmayan kii¢iiklerin iglemleri gegerli olmaz.**®

Onemli akitlerin her biri mecellede islenirken bu konuya da deginilmis, 361.
maddede satis, 444 ve 458. maddede kira, 628. maddede kefalet 684. maddede
havale, 708. maddede rehin, 776. Maddede vedia, 859. maddede hibe 1333. maddede
sirket, 1457. Maddede vekalet, 1539. maddede sulh ve 1573. Madde de ikrar 1794.
maddede davada taraf olma islemlerini ehliyetsiz sahsin yapamayacagi agikca
belirtilmistir.**” Bu sekilde her bir islem ile ilgili ayr1 ayr1 ehliyet konusunu ele almak,

fikih kitaplarinin iislubuna uygundur.

Daha oncede belirtildigi iizere hukuki islem ve tasarruflar ii¢ cesittir. Bu
tasarruflarin bir kismi kesin olarak tasarrufu yapanin faydasmadir. Bir kismi kesin
olarak tasarrufu yapanin zararina olur. Bir kismi da ikisi arasinda kalip hem zarar hem
de yarar ihtimali tasirlar. Akil hastas1 ve miimeyyiz olmayan ¢ocuklarin bu ii¢ cesit
tasarrufu da gegerli degildir. Velinin izin ve icazeti durumu degistirmez. Zira ehliyet

tasarrufun gegerli olmasi i¢in sarttir. Akil olmadan ehliyet olmaz.**®

4.2. Mer’i Hukukta Tam Ehliyetsizler

Tam ehliyetsizler, yani fiil ehliyetine mutlak surette sahip bulunmayanlar,
TMK. m.13°de sayilan sebeplerden dolayr akla uygun davranma yeteneginden, yani
ayirt etme giiciinden yoksun bulunan kisilerdir. Mehaz Isvicre hukukunda ve mer’i
hukukumuzda Alman hukukundan farkli olarak yastan kaynaklanan mutlak bir fiil
ehliyetsizligi mevcut degildir. BGB, yedi yasini doldurmamis olan g¢ocuklarin fiil

#39 fslam hukukunda temyiz

ehliyetinden mutlak surette yoksun oldugunu kabul eder.
yast olarak genellikle yedi yas siir alindig: hatirlanirsa BGB ile islam Hukukunun bu

konuda birbirine uygun oldugunu gériiyoruz.

Ayirt etme giliciinden yoksun bulunan kisilerin hukuki durumuyla ilgili genel
ilke TMK. m 15°de “kanunda gosterilen ayrik durumlar sakli kalmak {izere, ayirt etme

giicli bulunmayan kimsenin fiilleri hukuki sonu¢ dogurmaz” seklinde ifade edilmistir.

Temyiz kudretinden mahrum olanlar, fiil ehliyetinden mutlak surette yoksun

olanlardir. Fiil ehliyetinden yoksun olmanin sebebi nem arz etmez. Ister yas

% 7erka, a.g.e. s. 796.

7 Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, 111, 27.
8K asani,Bedd’i, VI, 171.

9 Akipek vd. a.g.e. I, 329.
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kiigiikliigiinden kaynaklansin, ister akil hastaliindan kaynaklansin, ayirt etme
giicinden yoksun olanin fiil ehliyeti yoktur. Ancak kanun koyucu, evlenme
konusunda ayirt etme giciinden gegici olarak yoksunlugu dikkate almugtir.**
Evlenme sirasinda gegici bir sebeple ayirt etme giiciinden yoksun olan es, evlenmenin

iptalini dava edebilir. (TMK. m.148)

4.3. Mer’i Hukukta Tam Ehliyetsizlerin Islem ve Eylemlerinin Durumu

Tam ehliyetsiz olan, yani fiil ehliyetinden mutlak surette yoksun bulunan birisi,
kendi fiiliyle lehine bir hak elde edemeyecegi gibi aleyhine bor¢ da doguramaz.
Medeni Kanunun 15. Maddesi bunu belirtmektedir. Mehaz Isvicre Medeni Kanunun,
Medeni Kanunumuzun 15 inci maddesini karsilayan 18 inci maddesinin metni bunu
daha acik ve secik olarak “Ayirt etme giiciine sahip olmayan kimse kendi fiilleriyle
hukuki sonu¢ yaratamaz.” demek suretiyle ifade etmektedir. Bu ifade tiim hukuki

441

islemleri kapsamaktadir.™ Hukuki sonu¢ doguracak bir beyan muhatabi olarak

esasen pasif durumda olmasina ragmen kendisine yoneltilen bir irade beyani da

hukuki sonug dogurrnaz.442

Tam ehliyetsiz olan bir sahsin yaptigit hukuki islemler kesin olarak
hiikiimstizdiir. Bir siirenin ge¢mesi veya gegici olarak kaybedilen temyiz kudretinin
kazanilmasi yahut kanuni temsilcinin icazeti islemi gecerli hale getirmez.443 Temyiz
kudreti bulunmayanla hukuki bir islem yapan kisinin iyi niyeti korunmaz ve islemi

hiikiimsiizliikten kurtarmaz.***

Bu kisilerin, ister hibe, feshin ihbar1 vb. tek tarafli, ister alim satim kiralama
gibi iki tarafli olsun, hukuki islemleri kendi baslarina yapmalar1 hukuken s6z konusu
olamaz. Tam ehliyetsizler i¢in kusur izafesi de miimkiin degildir. Ciinkii bunlar,
yaptiklar1 fiill ve hareketlerin sonuclarint kavrayacak akli melekeye sahip
bulunmamaktadir. Bu nedenle kusurlu hareket edip etmedikleri s6z konusu olamaz.
Bu itibarladir ki BK. M. 49 vd. hiikiimleri anlaminda kusurlu ve hukuka aykir1 bir
fiille isledikleri haksiz fiillerden de sorumlu tutulamazlar. Zarar goren tigiincii kisiler

boyle bir kisi tarafindan kendilerine verilen zararlari, ancak TMK. m.369 hiikmiindeki

#0 Akipek vd. a.g.e. 1, 304.

“1 Akipek vd. a.g.e. |, 305.

2 Oguzman, Selici, a.g.e. s. 44.
“3 Oguzman, Seligi, a.g.e. s. 45.
4 Zevkliler, a.g.e. s. 185.
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sartlar i¢inde ayirt etme gilicii olmayan kisiye 6zen gostermekle ylkiimlii olan ev

bagkanina tazmin ettirebilirler.**®

Ayirt etme giliciinden yoksun bulunan kisiler hakkinda kanun bir temsilci
belirlemistir. Ayirt etme giiclinden yoksun olan kisi kiigiik ise zaten velayet altinda
bulundugundan, yasal temsilcisi ana ve babasi yani velileridir. On sekiz yasini
dolduranlar ise ayn1 zamanda akil hastas1 veya akil zayifi yahut alkol ve uyusturucu
madde bagimlis1 olmalar1 sebebiyle kisitlandiklarinda, mahkeme, kisitlama karariyla

birlikte kendilerine bir vasi atayacagindan, onlarin yasal temsilcileri vasileridir.**®

Tam ehliyetsizler adina hukuki islemleri kanunun bunlar i¢in temsilci kabul
ettigi veliler veya mahkemece atanacak vasiler yapabilir. Bu yasal temsilciler, onlar
adina hukuki islemleri yapabilecekleri gibi yargiya miiteallik hususlarda bunlari

temsil edip haklarini miidafaa edebilirler.**’

Ayirt etme giiciinden yoksunlugun mahiyetine uygun olarak, Tiirk ve Isvigre
hukuklarinda bu kavrama mutlak bir nitelik verilmedigi diisliniiliir. Burada hukukun
Oonemsedigi, kiginin ayirt etme giiciinden siirekli olarak yoksun olup olmamasi
degildir, mer’i hukuk, temyiz kudretinden mahrum olan kisinin belli bir hukuki islemi
yaparken veya bir haksiz fiili islerken ayirt etme giicline sahip bulunup
bulunmamasini dikkate alir. Nitekim bazi akil hastalariin zaman zaman hastaliginin

durgunlasip normal hareket etme imkanina sahip olabilmektedir.**®

Akil hastas1 veya akil zayiflig1 ya da sarhos olanlar ile kiigiikler lehine ayirt
etme giiclinden yoksunluk karinesi mevcuttur. Bu nedenle hukuki islemin yapildig:
veya haksiz fiilin islendigi anda, bu kisilerin ayirt etme giiciine sahip bulundugunu

iddia eden kimse, bunu ispatla yiikiimlii olur.

Akil hastasinin ayirt etme giiciine sahip olup olmadigina bakilmaksizin
yapamayacagi bir tek hukuki islem vardir. O da evlenme sozlesmesidir. TMK 133.
maddesi “Akil hastalari, evlenmelerinde tibbi sakinca bulunmadigi resmi saglik
kurulu raporuyla anlagilmadikc¢a evlenemezler.” seklinde diizenlenmistir. TMK 133.

maddesi akil hastalariin evlenmesini kesin olarak engellemektedir. 449

5 Akipek vd. a.g.e. |, 305.
4 Akipek vd. a.g.e. |, 305.
“7 Akipek vd. a.g.e. |, 305.
8 Akipek vd. a.g.e. |, 306.
9 Akipek vd. a.g.e. 1, 306.
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4.4. Medeni Kanunun Hiikiimsiizliik Yaptirmnmimin Mabhiyeti

TMK 15. Madde, “Kanunda gosterilen ayrik durumlar sakli kalmak tizere, ayirt
etme gilicii bulunmayan kimsenin fiilleri hukuki sonu¢ dogurmaz.” seklinde
diizenlenmistir. Bu maddenin getirdigi yaptirim hakkinda farkli goriisler ve

yaklasimlar bulunmaktadir.

TMK. m. 15 hiikmiinde “ ...ayirt etme gilicii bulunmayan kimsenin fiilleri
hukuki sonu¢ dogurmaz” denilmektedir. Klasik goriise gore, kanun boyle bir kisinin
hukuki islemlerinin hiikiimsiizliik yaptirimina tabi tutuldugunu ve isledigi haksiz

fiillerden dolay1 sorumlu olmayacagini ifade etmek istemistir.

Hukuki islemler s6z konusu olunca madde metninde bu hiikiimsiizligiin
derecesinin ne oldugu, yani mutlak butlan hiikkmiinde mi nispi butlan hiikkmiinde mi
oldugu konusunda bir agiklik yoktur. Ancak, gerek 6gretinin biiyiik bir kismi, gerek
mahkeme igtihatlari, bu hiikiimsiizliigiin mutlak butlan (kesin hiikiimsiizliik) oldugunu
kabul ederler. Bu goriise gore yapilan islemin gegerli olmadigi iddias1 biitiin ilgililerce
ileri siiriilebilir; yani bizzat tam ehliyetsiz kisi, yasal temsilcisi, kars1 taraf ve her iki
tarafin miras¢ilart mutlak butlani ileri siirerek islemin iptalini isteyebilirler. Mutlak
butlanin ileri siiriilmesini engelleyecek bir zamanasimi veya hak diisiiriicii siire de

bulunmamaktadir.**°

Hukuki islemin yasal temsilcinin icazet vermesiyle gegerli bir islem durumuna
gelmesi de miimkiin degildir. Tam ehliyetsiz kisi tarafindan yapilmis olan bir hukuki
islem ne kadar makul bir islem olursa olsun, ehliyetsizin ne kadar lehine bulunursa
bulunsun, durum degismez. Hukuki islemin gecerli olmamasi iizerine karsi tarafin
lyiniyetli olmasi veya olmamasmin da bir 6nemi yoktur. Mutlak butlan 6zelligi
nedeniyle hitkkiimsiizligii biitiin ilgililer ve kars1 taraf ileri siirebilir. Hakim resen de

bunu dikkate alabilir.**

Mutlak butlan yaptirimimin bu 6zelligi, Kimi zaman tam ehliyetsizin aleyhine
sonuglara yol agabilir. Clinkii tam ehliyetsizle islem yapan tarafin mutlak butlandan
ehliyetsizin zararina olarak yararlanmasi miimkiindiir. Ornegin, tam ehliyetsizin

yararia olan bir hukuki islemin hiikiimsiizliigiiniin kars1 tarafca ileri siiriilmesi veya

%0 Akipek vd. a.g.e. |, 307.
! Akipek vd. a.g.e. I, 307.
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ehliyetsizlik iddiasinin islem ifa edildikten ¢ok sonraki bir tarihte ileri siiriilmesi,

bunun en ¢arpici 6rnegini olusturur.**?

Son donemlerde tam ehliyetsizlerin higbir surette kendi fiilleriyle hak ve borg¢lar
yaratamayacaklarina dair TMK. m. 15 hiilkmiiniin, kat1 bir bicimde uygulanmasinin
karsisinda olan bir anlayis gelismeye baglamistir. Karsi anlayisa sahip hukukcular
tarafindan, bu uygulamanin, bir takim sakincali sonuglar1 olacagi ve bizzat kanundaki
maddenin lafzina ve ruhuna aykirt oldugu ileri siiriilmektedir.*** Bu yazarlar,
maddenin yazilis bigiminden, kanun koyucunun, maddedeki genel ilkeden anlamlar
¢ikarmayt ve onu her somut olayin 6zelligine uygun surette anlamayi1 doktrine ve

ozellikle hakimlere birakmak istedigini belirtirler.***

TMK. m. 15 hiikkmiine kamunun yararindan ¢ok tam ehliyetsizlerin korunmasi
amaci egemendir. Bu itibarladir ki, TMK. m. 15 hiikmiinii bu amacina uygun olarak
yorumlamak ve her somut olayda tam ehliyetsizin menfaatinin s6z konusu olup
olmadigin1 arastirmak gerekir. Bu ilkeden hareket edilirse asagidaki su sonuglarla

karsilasabilir.

Tam ehliyetsizin yapmis oldugu bir hukuki islemin hi¢bir durumda gegerli
olmamasi halinde, bunu, tam ehliyetsizle islemi yapan karsi taraf da ileri
stirebilecektir. Oysa bu durum, bazen tam ehliyetsizin aleyhine bir sonu¢ dogurabilir,
onun menfaatini ¢igneyebilir. Bazen de yapilan islem tam ehliyetsizin lehine olan
hukuki sonuglar dogurmussa, bu gibi islemlerin iptalini hakli gosterecek bir sebep
mevcut degildir. Ornegin, kendisi ile yapilan bir hizmet sézlesmesinde tam ehliyetsiz
olan is¢i edimini (borcunu) tamamen yerine getirdikten sonra karsi tarafin (igverenin)
hizmet so6zlesmesinin gecerli olmadigini ileri siirerek ona isciye sozlesmeyle kabul
edilen tlicreti 6demekten kaginmasi, buna giizel bir 6rnek olusturur. Bu diisiincelere
dayanarak pek c¢ok yazar tam ehliyetsizlerin hukuki islemlerinin yaptiriminin iptal
kabiliyeti ya da iptal edilebilirlik olmas1 gerektigi goriisiindedir. Yoksa bastan itibaren
ve hi¢bir durumda gegerlilik kazanmamasi tam ehliyetsizin aleyhine olabilir. Nitekim
Ingiliz hukukundaki durum bdyledir ve bu iptal yetkisi de sadece kétii niyetli olmayan

taraf kargisinda meveuttur.*>

52 Akipek vd. a.g.e. |, 308.
%3 Akipek vd. a.g.e. |, 308.
54 Akipek vd. a.g.e. 1, 309.
> Akipek vd. a.g.e. I, 309.
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Fransiz mahkemeleri bu goriisii benimseyen igtihatlarda bulunmustur. Fransa’da
ehliyetsizlerin hukuki islemlerine iptal kabiliyeti yaptirimi uygulanmakta yani islemin
gecerli olmadigini ileri siirme yetkisini esas itibariyle ancak fiil ehliyetine sahip

bulunmayan kisiye tanimaktadirlar.**®

4 5. Hiikiimsiizliigiin Istisnalar

TMK. m. 15’1 tekrar hatirlarsak “Kanunda gosterilen ayrik durumlar sakli
kalmak iizere, ayirt etme giicii bulunmayan kimsenin fiilleri hukuki sonu¢ dogurmaz.”
seklindeydi. Maddenin “kanunda gosterilen ayrik durumlar” diyerek belirtmek
istedigi istisna ifadesini genis olarak hukuk diizeni tarafindan getirilecek istisnalar

seklinde anlamak, daha uygun ve isabetli olur.**’

4.5.1. Hukuki islemler Alaninda Istisnalar

Medeni Kanun, bazi islemlere verdigi 6zel 6nem nedeniyle, bu islemlerin tam
ehliyetsiz biri tarafindan yapilmis olsa bile bu islemlerin ancak bir mahkeme karariyla
ortadan kalkabilecegi ve hiikiimsiiz oldugu mahkemece karar altina alincaya kadar
gegerli bir islemin hiikiim ve sonuglarin1 doguracagini kabul eder. Hatta igslemin bazi
hiikiimleri iptalinden sonra da kanundan o6tiirii yiiriirliikte kalmakta devam eder.
Medini kanun 145. maddede “Eslerden birinin evlenme sirasinda siirekli bir sebeple
ayirt etme giicinden yoksun bulunmasini mutlak butlan nedeni saymistir. Kanun 156.
maddede ise mutlak butlan halinde bile evlenme, hakimin kararina kadar gecerli bir
evliligin biitiin sonuclarmi doguracagini belirtmistir. Nitekim Boyle bir evlilikten
dogan ¢ocuklar evlilik i¢inde dogmus sayilirlar. (TMK. m. 157/1) Esler evlenme ile
kazandiklar kisisel durumu evliligin butlan (iptal) davasiyla ortadan kaldirilmasindan
sonra da korurlar.(TMK. m.158)**® Akil hastalig1 dolayisiyla tam ehliyetsiz olan esin,
sonradan ayirt etme giiciinii kazanmasi halinde evliligin butlanini talep hakki, sadece

kendisine ait olur. (TMK.m.147/11)

Ayirt etme giicii bulunmayanlar tarafindan yapilan bazi islemlerin yaptirrminin
iptal kabiliyeti veya nispi butlan olacagi, kanun tarafindan kabul olunur. Ornegin ayirt
etme giliciinden gegici olarak yoksun bulunanlar tarafindan yapilan evlenmelerin

iptalini ancak bu durumdaki esin bizzat kendisi isteyebilir. (TMK. m 148)

%8 Akipek vd. a.g.e. 1, 309.
7 Akipek vd. a.g.e. 1, 309.
8 Akipek vd. a.g.e. I, 311.
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Ayirt etme giicii bulunmayanlar tarafindan yapilan 6liime bagh tasarruflarin
iptalini, ancak mirasgilar veya vasiyet alacaklilar1 (lehine vasiyette bulunulmus
olanlar) isteyebilirler. (TMK. m.537 b. 1) Iptal davas: agma hakki TMK. m. 559.
uyarinca belli hak disiiriicii siirelerle sinirlandirilmistir. Ayt etme  giicii
bulunmayanlar tarafindan yapilmis olan iglemlerle ilgili bazi hiikiimler de BK. M.

517, 582 ve 582 (OBK. M.401, 402 ve 485/1I) de mevcuttur.

4.5.2. Haksiz Fiillerden Sorumlu Olmayla Ilgili istisnalar

Borglar kanunu 65. Madde “hakkaniyet gerektiriyorsa hakim, ayirt etme giicli
bulunmayan kisinin verdigi zararin, tamamen veya kismen giderilmesine karar verir”
demektedir. Buna gore; hastalik veya yas kiigiikliigii gibi fizyolojik sebepler
dolayisiyla ayirt etme giiciinden yoksun bulunanlar, BK. M. 65 OBK m.54/I hiikmii
uyarinca her somut olaym oOzellikleri, yani hakkaniyet gerektiriyorsa sorumlu
tutulabilirler.*® Ayirt etme giiciine sahip olmayan bir kimsenin isledigi bir haksiz
fiilden sorumlu tutulabilmesi i¢in kanunun aradigi tek sart, hakkaniyetin bu

sorumlulugu gerektirrnesidir.460

Hakim, temyiz kudreti bulunmayan sahsin zarara ugrayan tarafindan tahrik
edilip edilmedigini, boyle bir sey varsa tahrikin derecesini, tam ehliyetsizin haksiz
fiilinden dolayr bagkasinin sorumlu tutulup tutulamayacagini, fiilin islenis bigimini ve
hadiseye miiessir bagka unsurlar varsa bunlar1 incelemelidir. Haksiz fiili isleyen
sorumlu tutulacaksa bu sorumlulugun kapsamimi da yine hakkaniyete gore tayin

etmelidir.*®*

Borglar Kanununun 114. maddesi haksiz fiil sorumluluguna iligkin hiikiimlerin
kiyas yoluyla soézlesmeye aykirilik hallerine de uygulanir hilkmii ile Borglar
Kanununun 65 inci maddesiyle kabul edilen hakkaniyet sorumlulugunu hukuki
islemler hakkinda da uygulanmasini amirdir. Baska deyisle hakkaniyet diisiincesi
gerektirirse tam ehliyetsiz bir kisi tarafindan yapilmis olmasindan otiirii gecerli
olmayan bir sézlesmeden dolayi karsi tarafin ugradigi zarar ziyanin tamamen tazmin

462

ettirilmesi yoluna gidilebilir.*** Nitekim Isvi¢re Federal Mahkemesi gecerli olarak bir

sozlesmeden dogan borcunu, sonradan, temyiz kudretinin yoklugu iddiasiyla ifa

% Akipek vd. a.g.e. |, 311.
%80 Tekinay vd. a.g.e. s. 500.
%81 Tekinay vd. a.g.e. s. 500.
2 Akipek vd. a.g.e. I, 312.
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etmek istemeyen tarafi 6zellikle mali durumunu da dikkate alarak hakkaniyet geregi

tazminata mahkiim e‘[mistir.463

Borglar Kanunu 49. Maddeye gore herkes kusurlu ve hukuka aykiri bir fiille
baskasina zarar veren, bu zarar1 gidermekle yilikiimlidiir. Bor¢lar Kanunu 59. madde,
ise “Ayirt etme giliciinii gecici olarak kaybeden kisi, bu sirada verdigi zararlar
gidermekle yiikiimlidiir. Ancak, “ayirt etme giiciinii kaybetmede kusuru olmadigin
ispat ederse, sorumluluktan kurtulur.” seklindeki diizenlemesiyle, ayirt etme giliciinii
gecici kaybeden kisiyi de bu sirada verdigi zararlar1 gidermekle yiikiimli tutmaktadir.
Ancak kisi, ayirt etme giiciinii kaybetmede kusuru olmadigini ispat ederse

sorumluluktan kurtulabilme imkani1 bulunmaktadir.

Ayirt etme giiclinden gecici olarak yoksun bulunanlar islemis olduklar1 haksiz
fiillerden dolay1 bizzat sorumlu olacaklari ilke olarak kabul edilmistir. Esas ilke boyle
olmakla beraber; ayni fikra hitkkmii haksiz fiili isledigi sirada tam ehliyetsiz durumda
olan sahsa, bu sorumluluktan kurtulmak {izere bir “kurtulus beyyinesi” getirme
imkanini da tanimistir. Buna gore haksiz fiil faili olan tam ehliyetsiz sorumluluktan
kurtulmak i¢in, akla uygun bi¢imde hareket etme iktidarindan gecici olarak yoksun

olmasinin kendi kusurundan ileri gelmedigini ispat etmelidir.***

Islam hukukunda ehliyetsiz olan sabi ve akil hastasi, haksiz fiil neticesinde
verdikleri zarar1 tazmin ederler. Nitekim Mecellenin 960. Maddesi tiim mahcurlar
birlikte anarak, miimeyyiz veya gayr1 miimeyyiz ¢ocuk, akil hastasi, akil zayifi matuh
ve riisdden sonra hacredilenlerin kendi fiillerinden neset eden zarar ve ziyan1 hemen

tazmin etmeleri gerektigini amirdir.*®

Islam hukukuda akil hastalarmin yapmis oldugu fiiller kendiliginden bir sonug
doguruyorsa bunlar hukuken dikkate alinir. Ornegin hamile birakma, cinsel iligkide
bulunarak mehrin kesinlesmesi, siit emzirmesi durumu bdyledir. Ayrica birinin malini
telef ettiginde bunu tazmin etmesi gerekir. Cocuk da gerek ortaya koydugu irade
beyanlarinda, gerekse fiillerinde akil hastasi gibi kabul edilir.*®® Baska bir ifadeyle

gayr1 miimeyyiz ¢ocuk ve akil hastasinin hiikmii, bagkasinin malin1 izinsiz alip telef

%83 Tekinay vd. a.g.e. s. 503.

%4 Akipek vd. a.g.e. |, 312.

%85 Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, 11, 22.
0Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 215.
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etme konusunda sefihle ayni olup, hacir, tazmin sorumlulugunu kaldirmaz.*®" Akil

hastasinin zekat, tazminat ve nafaka sorumlulugu ortadan kalkmaz.*®®

4.5.3. Hukukun Genel ilke ve Temel Kurallarinin Gerektirdigi istisnalar

Bazi maddi olaylar kendiliginden hukuki sonu¢ dogurur. Bunlarda iradenin bir
etkisi yoktur. Iradenin hi¢ s6z konusu olmadigi, bu tiir olaylar ayirt etme giicii
bulunmayanlar iginde hak dogurur. Ornegin mirasc1 olmak, isleme (hukuki tagyir)
(TMK. m.775) karisma ve birlesme (TMK. m.776) yoluyla tasmirlar tizerinde

miilkiyet ve zilyetlik kurmak gibi yollarla tam ehliyetsizler de hak sahibi olabilir.*®

Bazi1 hukuki islemlerin hiikiim ve sonug¢larint meydana getirebilmeleri i¢in karsi
tarafin katilimima, yani herhangi bir fiil veya hareketine veya kabuliine ihtiyag
bulunmamaktadir. Bazi yazarlar, bu tiir irade ac¢iklamalarinin, ayirt etme giicii
bulunmayanlara karsi yapilmis olsalar dahi hiikiim ifade edecegi kanaatindedir.
Onlara gore bu tiir irade aciklamalari esas itibariyle karsi tarafin etki alanina girdikleri
andan itibaren biitiin hukuki sonuglarint dogurur. Varmasi gerekli irade agiklamalar
denilen bu tiir agiklamalarin ayirt etme giiciinden yoksun bulunan kisiye yapilmig
olmasi halinde de durumun bdyle olmasi gerekir. Ornegin kira veya hizmet
sozlesmesinin feshini bildirme bdyle bir kisiye yapilmis olsa dahi hiikiim ifade

eder.*"

Haksiz fiil sorumlulugu bazen kusura degil, fakat salt illiyet esasina dayanir.
Ayirt etme gilicii bulunan kisinin burada sorumlu tutulmasinin onun iradesiyle ilgisi
bulunmamaktadir. Ornegin adam ¢alistiranin (istihdam edenin) sorumlulugu (BK. M.
66;) hayvan bulunduranin sorumlulugu (BK.m. 67), bina sahibinin sorumlulugu (BK.
m. 69), tasmmaz malikinin sorumlulugu (TMK. m.730) bdyledir. Iste bu tiir
durumlarda yani iradenin etkisini olmadig1 sadece zararla olgu arasindaki illiyet bagi
nedeniyle sorumlulugun kabul edildigi yerlerde de ayirt etme giicli bulunmayanlarin,
liciincii kisilere vermis olduklart zararlardan sorumlu tutulmalar1 uygun olur. Temyiz
giicii bulunanlar hakkinda bu tiir durumlarda uygulanan hiikiimler ayirt etme

giiciinden yoksun olanlar hakkinda da uygulanmalidir.*"*

“" {bn Kudame, Mugni, V1, 611.

%8 Seyfiiddin Amidi Ali b. Muhammed b. Salim es-Sa'lebi , el-fhkdmfi Usili'l-Ahkdm, Daru’s-Sami‘q,
Riyad 2003, I, 202

%9 Akipek vd. a.g.e. |, 312.
470 Akipek vd. a.g.e. |, 313.
1 Akipek vd. a.g.e. I, 314.
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Hukuki islemin iptalini isteme hakki, tam ehliyetsiz veya yasal temsilci
tarafindan kanunun amacma uygun olarak kullanilmalidir.*”> Binaenaleyh kesin
hiikiimsiizliiglin agik¢a tam ehliyetsizin aleyhine ileri siiriilmesi hakkin amaciyla
celisir ve hakkin kotiiye kullanilmast olur.*”® Tam ehliyetsizin korunmasini zorunlu
kilmayan durumlarda da bu istem hakkinin kullanilmasit TMK. m.2/I anlaminda
hakkin kotiiye kullanimini olusturur. Yargitay, 1955 tarihli igtihadi birlestirme
kararinda gerek miimeyyiz olmayan tarafca ileri siiriilsiin, gerekse miimeyyiz
olmayanla muameleye giren tarafca ileri siirlilsiin, diriistliik kurallarina aykiri
davranan kisinin temyiz kudretine sahip olmayanin yaptig1 hukuki islemin hiikiimsiiz
oldugunu iddia etmesinin kabul edilemeyecegini belirtmistir. Ornegin miimeyyiz
olmayan isi yaptiktan sonra temyiz kudretinden yoksunlugu giindeme getirerek is
aktini tartismak diriistlik ile bagdasmaz.*”* Temyiz kudreti olmayan bir kisi
tarafindan yapilmis olsa da kendisinin menfaatlerine zarar vermeyen, temyiz kudreti
olan kisinin yapacagi bir islemden farksiz olan islemlerin gecerli sayilmasi 6gretide

de savunulmaktadir.*"

Ehliyetsiz sahislarin yapmis oldugu fiiller kendiliginden bir sonu¢ doguruyorsa
Islam hukuku bunlar1 dikkate alir. Ornegin akil hastasi birisi birini hamile birakmigsa
nesep iliskisi kendiliginden dogacaktir. Cinsel iliskide bulunan bir ehliyetsiz mehrin
kesinlesmesi ile borg altina girecektir. Ehliyetsizin siit emzirmesi bu siit emzirmeye

bagli biitiin sonuclari dog“gur'clcak‘ur.476

Islam hukukuna gére mer’i hukukta oldugu gibi akil hastas1 birisi, birinin malini
telef ettiginde bunu tazmin etmesi gerekir. Cocuk da gerek ortaya koydugu irade
beyanlarinda gerekse fiillerinde akil hastas1 gibi kabul edilir.*"” Bagka bir ifadeyle
sabi ve mecnunun hiikmii bagkasinin malin1 izinsiz alip telef etme konusunda sefihle

ayni olup hacir, tazmin sorumlulugunu kaldirmaz.*"®

472 Akipek vd. a.g.e. I, 314.

" Dural, Ogiiz, a.g.e. s. 66.

474 fet. Bir. Kar. 9.3.1955 22./2, RG. 27.6.1955, Nr. 9039.
> Akipek vd. a.g.e. |, 314.

78 Sirbini, Mugni'l-Muhtac, |1, 215.

77 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |, 215.

"8 fon Kudame, Mugni, V1, 611.
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454, Tam Ehliyetsizlerin Kisiye Siki Sikiya Bagh Haklar Baglaminda
Hukuki Durumu

Kanunda kisiye siki sikiya hak kavraminin tanimi yapilmamistir. Bazi haklar
sahsiyeti o kadar yakindan ilgilendirmektedir ki bunlarin kullanilmasina karar verme
yetkisinin bagkasina taninmasi sahsiyetle bagdasmaz.479 Zira bunlarin “kullanilmasi
tamamen kisisel bir takim takdirlere, kiymet hiikiimlerine, duygusal diisiincelere
dayanir. Bu itibarla da hak sahibi tarafindan bizzat kullanilmas1 gerekir. Kisiye siki
sikiya bagl haklara cogunlukla kisiler veya aile hukuk alanlarinda, istisnai olarak da
miras hukuku ile esya hukuku alanlarinda rastlanir.*® Sahsiyeti koruyan davalar,
nisanlanma nisan bozma, nisan bozma durumunda manevi tazminat isteme bosanma
davasi agma, evlenme, bosanma, nesebin reddi, tanima ve babalik davasi ikame etme
gibi haklar bu haklara drnek olarak verilebilir.*®" Onceki kanun déneminde bazi
miiellifler kisiye siki sikiya bagli haklara, sahsa miinhasir haklar veya sahsen
kullanilacak haklar olarak isimlendirmislelrdir.482 Suriye Medeni Kanununda da sahsa

miinhasir haklar kavrami bulunmaktadir.*&

Dikkat edilmesi gereken husus, bu haklarin bizzat kullanilmasmin anlami,
hakkin kullanilmasina hak sahibinin bizzat karar vermesi geregidir. Yani bir sahis,
kisiye siki sikiya bagl bir hakkini kullanma kararimi alabilecek bir temsilci tayin
edemez. Bu haklarda yasal temsilcinin bir yetkisi yok ise de iradi temsil
miimkiindiir.*®* Ornegin bosanmaya karar veren bir mahcur, bosanma davasinda

kendisini temsilen bir avukata vekalet verebilir.*&

Veli veya vasi, velayeti altindaki kiigiigiin veya vasisi oldugu mahcurun kisiye
sik1 sikiya bagli hakkinin kullanilmasina karar veremez. Velayet veya vesayet
altindaki kisi temyiz kudretine sahip degilse, kendisi de bu hakkini kullanamayacagi
icin, yasal temsilcinin bu haklar1 kullanmas1 engelinin amacina aykir1 olarak hakkin
hi¢ kullanilamamas1 gibi bir sonug verebilir. Boyle bir halde temyiz kudretine sahip

olmayan kiigiik veya mahcurun kisiye siki sikiya bagli bir hakkini kullanma yetkisi

4% M. Kemal Oguzman, Medeni Hukuk Dersleri: Giris, Kaynaklar, Temel Kavramlar, 6. Baski, Filiz
Kitabevi, Istanbul 1990, s. 112.

80 Akipek vd. a.g.e. |, 315.
“81 Akipek vd. a.g.e. |, 316.
2 Oguzman, a.g.e. s. 112.

“B7zuhayli, a.g.e. VII, 146.
484 Zevkliler, a.g.e. s. 186.

* Oguzman, a.g.e. s. 113,
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kanuni miimessile taninmaktadir. Ornegin bu kisinin esinin hayatina kastetmesi veya
zina islemesi hallerinde durum boyledir Mesela akil hastasinin esi bu durumdan
faydalanarak zina ediyorsa veya kendisine pek kotii ve onur kirict davraniglarda

bulunuyorsa, yasal temsilcinin bosanma davasi agmasi kabul edilir.*®®

Hakkin tamamen kullanilamamasi sonucunu dogurarak ortaya ¢ikan sakincalari
ortadan bertaraf etmek amaciyla, yargisal igtihatlarda, 6zellikle bosanma davalar
minasebetiyle, kisiye siki sikiya bagl haklarina karsi yapilan saldirinin anlamini az
cok kavrayabilecek durumda bulundugu takdirde, tam ehliyetsize hukuki korumanin
taninmas1 egilimi bas gosterdi. Isvigre Federal Mahkemesi, bu egilimlerin etkisi
altinda, tam ehliyetsize Ozellikle aleyhine ac¢ilmis olan bosanma davalarinda,
mahkemede davali olarak bizzat bulunmak ve hakkini az ¢ok savunmak imkanlarim
tamimistir. Federal Mahkeme, ayni karartyla bdyle bir kavrayisa(idrake) sahip
bulunmayanlar aleyhine ac¢ilmis bosanma davalarinda ise, onlarin yasal temsilcileri

tarafindan temsil edilmeleri gerektigini kabul etmistir.*®’

Nitekim Yargitay da tam
ehliyetsizlerin yasal temsilcileri vasitasiyla bosanma davasi acgabileceklerini kabul

etmektedir. 8

1937 yilinda Tiirkiye’ye gelerek Tiirkiye’de Medeni Hukukun gelismesine
katkida bulunan Isvigreli Augest Egger’e gore, kisiye siki sikiya bagl haklarm bizzat
hak sahibinin kendisi tarafindan kullanilmasi gerektigi hakkinda TMK. m.16/I
hilkmiinii sadece genel bir ilke olarak gérmek gerekir. Egger, kisiye siki sikiya bagh
haklar arasinda, yasal temsilci tarafindan kullanilabilecek olanlar ve kullanilmayacak
olanlar bi¢ciminde bir ayirim yapar ve hak sahibi tarafindan bizzat kullanilmasi
gerecken ve dolayisiyla da temsilin miimkiin olmadigi haklara 6rnek olarak
nisanlanmay1 ve 6liime bagli tasarruflarda bulunmay: gosterir. Zira kanun, agik¢a bu
islemlerin yapilabilmesi i¢in kisinin mutlaka ayirt etme giiciine sahip olmasi sartini
aramaktadir. Temsilin gecerli oldugu kisiye siki sikiya bagli haklara 6rnek olarak da
kisilik haklar1 ile bunlarin korunmasina iliskin haklar1 ve 6zellikle tibbi miidahalelere

muvafakat etme hakkini belirtir.*®®

Kisiye siki siya bagli haklar1 tam ehliyetsizlerin kullanmas1 konusunda yapilan

biitiin tartigmalar neticesinde bazi miiellifler, kanunun bir hakka sahip olup onu

*® Oguzman, a.g.e. s. 113.
87 Akipek vd. a.g.e. |, 317.
“88 Akipek vd. a.g.e. |, 318.
8 Akipek vd. a.g.e. I, 117.
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kullanabilmek i¢in temyiz kudretini sart kosmadigi hallerde bundan yoksun olanlarin
bu haklardan yararlanacagmi ve dolayisiyla da hakki temsil yoluyla
kullanabileceklerini belirtirler. Bunlara gore, ayirt etme giicinden yoksunluk, ancak
kisiye siki sikiya bagli haklardan bazilarina sahip olabilmek i¢in ayirt etme giiciline

sahip bulunmanin agik¢a veya Ortiilii olarak sart kilindigir hallerde s6z konusu

olabilir.*®

455. Mer’i Hukukun Kisiye Siki1 Sikiya Bagh Haklar Dedigi Haklarla
Tlgili islam Hukukunun Yaklasimi

Islam hukukunda akil hastas1 bir kimsenin evliligi mesru gériilmemis ancak bir
ihtiya¢ hasil oldugunda akil hastasinin evliligi kabul edilmistir. Mer’i hukukta akil
hastasinin evlenebilmesi tabip raporuna baghdir. islam hukukgular: da akil hastasmin

evliliginde iki adil tabibin onayin1 Snemsemislerdir.***

Islam hukukunda kisitli sahsin tasarruflarinin muteber olmadig: kabul edilmistir.
Ancak bazi konularda kisitli sahsin beyanlart muteber kabul edilerek bu beyana gore
hiikkiim verilmektedir. Bunlarin bir kismi ceza hukukunda kendi aleyhine yaptig
ikrarlardir. Kisitli sahsin had ve kisas ikrari ge<;erlidir.492 Ceza hukukundaki bu tiir

islemler, mer’1 hukukta kisiye siki sikiya bagli hak kapsami i¢inde gérﬁlﬁr.493

Kisith sahsin aile hukukuna taalluk eden onemli konularda ortaya koydugu
irade kisith olup olmamasina bakilmaksizin gegerli kabul edilmektedir. Ornegin
bosanma, iradesini tek tarafli olarak ortaya koymasi veya anlasarak bosanmasi, zihari,
lian yaparak nesebi reddetmesi veya nesebi kabul etmesi gibi hukuki sonu¢ doguran

494 Baska bir ifadeyle, islam hukukunda talak, zihar, muhalaa,

495

irade beyanlar sahihtir.

nesebin reddi ve kabulii gibi konular kisitlamaya konu olmamaktadir.

Kisithnin irade beyanina itibar edilen konulara bakildiginda bir kisinin kendisini
yakindan ilgilendiren, objektif kar zarar hesabinin yapilamayacagi insanlarin karar

verirken sadece aklinin degil kalbinin ve vicdaninda etkin oldugu is ve islemler

%0 Akipek vd. a.g.e. |, 319.
1 Sirbini, Mugni'l-Muhtéc, |1, 226.
492 Nevevi, Minhac, s. 333.

%98 Cihan Sahin, Kiigiiklerin “Sikéyet ve Sikayetten Vazgecme Hakki”, Tiirkiye Adalet Akademisi
Dergisi, yil. 5, say1 16, Ankara, 2014, s. 296.

% Nevevi, Minhac, s. 333.

*SHiiccetii'l-islam Eb Hamid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Gazzali et-Tusi,
El-Veciz fi Fikhi’l- Imami ’s-Safii, Sirketii Dari’l-Erkam bin Ebi’l-Erkam, Beyrut 1997, I, 344
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oldugu goriiliir ki bunlarin birgogu mer’i hukukta kisiye siki sikiya bagli hak olarak
kabul edilen haklardandir.

5. Nakis Ehliyetliler (Stmirh Ehliyetsizler)

Islam hukukunda ehliyet arizalarindan birine maruz kalip da akilli bir insan gibi
davranma yetenegini kaybettigi halde temyiz kudretini kaybetmemis kisiler ile temyiz
cagina erisip rist cagina girmemis kimselerin ehliyeti nakistir. Nakis ehliyette aranan

sart temyiz kudretidir.**®

Medeni Kanunda bu gibi kimselere simnirli ehliyetsiz denir. Kimlerin kanunen
sinirlt ehliyetsiz sayildigini 16’nc1 maddesinde belirtmistir. Bu madde hiikmiinden
anlasilacag iizere siirl ehliyetsiz kisiler iki kisimdir. Ilki, ayirt etme giiciine sahip
kiiciiklerdir. Ikincisi ayirt etme giiciine sahip kisitlilardir. TMK 16. madde “Ayirt
etme giicline sahip kiiclikler ve kisitlilar, yasal temsilcilerinin rizas1 olmadik¢a, kendi
islemleriyle bor¢ altina giremezler.” diyerek bu iki sinifi belirlemektedir. Bu iki sinif

Islam hukukunda nakis ehliyetli sayilirlar.

5.1. Ayirt Etme Giiciine Sahip Kiigiikler

Temyiz kudretine sahip olup da riist yasina gelmemis kisiler, yani heniiz on
sekiz yasini doldurmamis olanlar, fiil ehliyeti bakimindan sinirlt ehliyetsiz kismina
girerler. Mer’i hukuk, islam hukukunda var olan yastan kaynakli mutlak ehliyetsizligi
kabul etmez. Baska bir ifadeyle, mer’i hukukta yasin kii¢iikliigii nedeniyle sinirh
ehliyetsizlik hali s6z konusu degildir. Alman hukukunda da yastan gelen mutlak
ehliyetsizlik ve yas ile belirlenen smirl ehliyetsizlik hali s6z konusudur. Nitekim
Alman Medeni Kanunu (BGB) 104’e gore, yedi yasimni doldurmamis olanlar fiil
ehliyetine sahip degildirler. Yedi yasin doldurulmasiyla birlikte sinirli ehliyetsizlik
asamas1 baslar. Mer’i hukukta ve Isvigre hukukunda ise, ergin olmayan kimseler
yaglart ne olursa olsun, ayirt etme giiciine sahip olmak sartiyla sinirli ehliyetsiz

7 {slam hukukunda da kiigliglin ehliyeti tam degildir. Bir cocuk

kategorisine girerler.
gayr-1 resit olarak balig olur ise riisdii tahakkuk etmedik¢e mali kendisine verilmeyip

tasarruftan men olunur. (Mec. 982. Madde)
5.2. Ayirt Etme Giiciine Sahip Kisithlar
Bazen sahis, biilug cagma girip resit olacagi yasa geldigi halde resit

olamayabilir. Bazen de biilug ¢agina gelip resit oldugu halde sonradan ortaya ¢ikan

#%7erka, a.g.e. s. 803.
7 Akipek vd. a.g.e. 1, 320.
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sefahet veya akil zayiflig1 nedeniyle kisitlanmasi gerekebilir. Iste bu sekilde kisitlanan

kisinin ehliyeti nakastir.*®

Kisitlama ancak ergin olanlar hakkinda s6z konusu olabileceginden, ayirt etme
giicline sahip kisitlilar halen on sekiz yasini doldurmus olan kisilerdir. Kisitlama
bahsinde ayrintili bahsedildigi tiizere kisitlama sebepleri TMK. m. 405 ve
devamindaki maddelerde diizenlenmistir. Akil hastalar1 ve akil zayiflar1 ile belki de
alkol ve uyusturucu madde bagimlilar disinda kisithlarin biiyiik bir kismi ayirt etme

o e . .. 499
giiciine sahiptir.

Kisithlarin sinirli ehliyetsizlik durumu, kisitlama kararinin kesinlesmesiyle
baglar. Kisitlama kararinin iigilincii kisilere karsi hiikiim ifade edebilmesi i¢in ilan
edilmis olmasi sarttir. (TMK. m.410/1) Kisitlama karar1 ilan edilmemisse iyiniyetli
kisiler kisitliyr tam ehliyetli oldugunu sanarak bir islem yapmislarsa bu iyiniyetleri

korunur.>®

Fiil ehliyeti nakis olan smirli ehliyetsizlerin yaptigi hukuki islem ve
tasarruflarin gegerli olmasi ancak yasal temsilcilerinin bu isleme dahil olmasiyla
miimkiindiir. Bu sekilde sinirli ehliyetsizin hakki korunabilir. Yasal temsilci iki
sekilde olur. Kiiglikler dogumla birlikte ana ve babalarinin velayetlerine tabi olurlar.
(TMK. m.335 vd) Kiigiiklerde yasal temsilci velidir. Velisi bulunmayan kiigiige
mahkemece bir vasi atanmasi gerekir, zira kiigiikliik ayn1 zamanda velayet altina
konulmay1 gerektiren bir sebeptir. (TMK. m.404) on sekiz yasini doldurmus kisinin
kisitlanmasinda ise bir vesayet altina konulma sebebi oldugundan, vesayet
makaminca(sulh mahkemesi) kisitlama karariyla birlikte kisithya bir vasi atanir.

(TMK. m.405vd) Vasi, kisithinin yasal temsilcisidir. (TMK. m.448)

Islam hukukunda sefahet nedeniyle bir kimseye hacir konulmasi ve konulan
hacrin kaldirilmasi ancak hakim karariyla olur.”® Mecelle bunu 958. Maddesinde
serahaten belirtmistir.”®® Kisith sahsin hacirden sonra yaptigi hukuki muameleler

gecerli degil ise de hacirden 6nceki muameleleri gegerlidir. (Mec. 991) Kisitlinin hali

“%®Hallaf, a.g.e. 5.218.
%9 Akipek vd. a.g.e. 1, 320.

%% Akipek vd. a.g.e. |, 321.
%0 fon Kudame, Mugni, V1, 594.
%92 Mesud Efendi, Mirat: Mecelle, s. 343.
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diizeldiginde hacir hakim karariyla kaldirilir.(Mec. 997) Miimeyyiz ¢ocugun zekat,

tazminat ve nafaka sorumlulugu vardir. 503

Bir c¢ocuk resit olmadigi halde biilug cagina girmis ve durumu hakime
bildirilmemisse bu ¢ocugun babasinin terekesinden yaptigi satislar, bazi borg¢lart kabul
etmesi, bagista bulunmas1 halinde hakim biitiin bu islemleri gegersiz sayar. Ciinkii bu
cocuk hacir edilmemisse de hacir altindadir. Bu, Imam Muhammed’in goriisiidir.
Ona gore bu kisiye mali teslim edilmediginden islemleri de gegerli kabul edilemez.
Ebd Yusuf ise hakim tarafindan hacir edilinceye kadar bu islemleri gecerli sayar.®*

Mer’i hukukun yaklagimi1 Eb Yusuf’un goriisline uygundur.

5.3 Fiil Ehliyeti Bakimindan Hukuki Durumlari

Sinirlt ehliyetsizlerde asil olan ehliyetsizliktir, ehliyetli olmak istisnadir. Bir
baska deyisle, TMK 16/1 ilk climle ana kurali koyup onlarin ehliyetsiz olduklarini
belirtmis, ikinci ciimle ve ikinci fikra fiil ehliyetine sahip olduklar1 alanlari
diizenlemistir. Buna gore ayirt etme giicline sahip kiigiik ve kisithilarin ehliyetli
oldugu ii¢c husus vardir. ilki karsiliksiz kazanmalardir. Yani kendilerini borg altina
sokmayan kendilerine sadece yarar saglayan hukuki islemlerdir. Ikincisi kisiye siki
sikiya bagli haklar1 kullanmadir. Sinirh ehliyetsizler kisiye sikisikiya bagli haklar
kullanirken kisitlanamazlar. Ucgiinciisii haksiz fiillerdir. Simirli ehliyetsizler ika
ettikleri haksiz fiilden sorumlu olma acisindan tam fiil ehliyetine sahiptirler. Bunun

disinda ise astlolan ehliyetsizlik kurali gegerlidir.>®

Sinirli ehliyetsizler, temyiz kudretine sahiptirler. Ancak ya on sekiz yasindan
kiigiik olmalar1 yada yasal sebepler dolayisiyla mahkemece fiil ehliyetleri
smirlandirilmistir. Ancak akla uygun bicimde hareket etme yetenegine sahiptirler.
Bunlara da tam ehliyetsiz muamelesi yapilsa, hem kendi menfaatlerine hem de is
iliskilerinin gereklerine ters diiser.”® TMK.16 hiikmiiniin yaptirimi mutlak butlan
degildir. Amaca uygun olarak daha hafif derecede bir hiikiimsiizliik yaptirimi
getirmistir. Bu yaptirnm sinirli ehliyetsizin velisi veya vasisi ise miidahil oluncaya
kadar yapilan islemin siirli ehliyetsizi baglamamasidir, yani “tek tarafli baglamazlik”

tir.

%03 Amidi, Jhkam, 1, 202.

%% Serahsi, Mebsut. XXV, 175.
%% pural, Ogiiz, a.g.e. s. 78.

% Akipek vd. a.g.e. I, 321.
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Islam hukukunda miimeyyiz kisitliya bakis sdyledir: Kisith sahsin yaptigi her
tiirlii alim satim islemi batildir. Kisith ile alim satim yapan kisi elindeki mali kisitliya
iade etmek zorundadir. Eger bu sahis mali telef etmigse bu durumda bu malin bedelini
mahcura 6der. Mahcurla islem yapan birisi, mahcurun elinde bir mali varsa bunu alir.

Ancak mahcurun elinde telef olmussa tazmin talep edemez.>"’

Miimeyyiz kisith, bir taraftan resit kimselere benzerken, diger taraftan akli
olgunlasmamis ¢ocuga benzer. Bu nedenle Islam hukukunda kisithnin tasarrufati iig
kategoride degerlendirilip kendi yarar1 gozetilmistir. Miimeyyiz kiigiigiin islemleri {i¢
halde gecerli olur. Bunlarin ilki velisinin islemden Once isleme izin vermesidir.
Ikincisi islemden sonra velinin islemi onaylamasidir. Ugiincii durumda kisitl kendisi
isleme onay vermektedir. Soyle ki; kisitl, veli veya vasinin izni olmaksizin islemi
yaptiktan sonra kisitliligi kalkarsa kendisi islemi gecerli kilabilir. Ancak miimeyyiz
kiigtigiin velisi veya vasisi yokken, yani o anda bu isleme izin verecek kimse olmadigi
halde iken kiiclik bir islem yapmissa sonradan kendisi de o isleme izin veremez.>%
Sefih ile miimeyyiz ¢ocuk kole azat etme ve vasiyet konusu disinda her konuda ayni

hikkme tabidir.® Mecelle, 990. maddesinde “Sefihi mahcur muamelatta sagiri

miimeyyiz gibidir.” diyerek bu hususu diizenleme altina almistir.

Kisith sahsin kendi 6zel giderleri ve varsa baskasina dair nafaka yiikiimliliigi
kendi mal varligindan karsilanir. (Mec. 992) Yine kisith {izerinde bagkalarina dair
haklar varsa kisithmin mal varligindan 6denir. (Mec. 995) Kisith bir bigimde
birilerinden bor¢ para alip da israf ve savurganliga varmadan uygun miktarda kendi
0zel giderlerine harcamigsa, hakim o borcu kisitlinin malvarligindan 6der. Eger uygun
miktar1 agsmigsa hakim uygun miktar1 alacakliya 6der fazla kisma alacakli katlanir.

(Mec. 996)

Birisi miimeyyiz ¢ocuga bir mal emanet ederse Ebli Hanife ve Muhammed’e
gore malin kaybolmasi durumunda ¢ocuk bunu tazmin ile ylikimli degildir. Zira
emanet birakan mali telef etmistir. Clinkii muhafaza etmesi miimkiin olmayan birine

mal birakmak mali telef etmektir.>*® Mali konularda yerli yerinde hareket edemedigi

7 Nevevi, Mecmii, X111, 40.

%% Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, 111, 29.
%% Serahsi, Mebsut, XXIV, 167.

*19 Serahsi, Mebsut, X1, 119.
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halde balig olan bir yetim hakkinda hakim karar1 olsun olmasin kendi istegiyle de olsa

mallarini kendisine teslim eden kisi bu mallarin telefinden sorumlu olur.”!

5.3.1. Kisithnin Kendi Basina Yapabilecegi Islemler

Mer’i hukukta, sinirli ehliyetsizler kural olarak kendi aleyhlerine borg
dogurabilecek, yani kendilerini borg¢ altina sokabilecek olan islemleri kendi baslarina
yapamazlar. Kendi baglarina yapabilecekleri islemler kendilerini bor¢ altina

sokmayan kendilerine sadece yarar saglayan hukuki islemlerdir.>*?

Islam hukukuna gore; sefihlik sebebiyle kisitlanmis olan sahsin menfaatine
uygun olsa da bir sey satmasi, zimmetinde olan bor¢ karsiliginda bile olsa bir sey
satin almasi, bir bedel karsiliginda olsa bile hayatinda iken kole azat etmesi, gecerli
degildir.”"® Miimeyyiz kisitlinin fayda ve zarar bakimindan ortada olan, her ikisine de
muhtemel olan islemleri velinin icazetine baglh olarak miinakit olur. Velisi isterse
icazet verir, isterse vermez. Kisitli hakkinda faydali goriir ise icazet verir, gérmez ise
vermez.”* Ancak veli faydali olan bir muameleye izin ve onay vermiyorsa hakim de

icazet verebilir.>*®

Mecelle’de kisith sahsin, 444. maddede icare, 685. maddede havale, 708.
maddede rehin, 776. madde vedia 809. maddede ariyet, 1457. maddede vekalet,
akitlerini yapabilecegi ayr1 ayr belirtilmistir. Kisi velisinin izniyle alacagini tahsil
etse, Rafii, ‘Hannati nezdinde iki goriisten tercihe sayan olanina gore bu muteberdir.’

demistir.”*°

Mahcur kisi bakmakla yiikiimlii oldugu akrabalarina nafaka borcunu
O0demek {iizere hakimden mal isteyebilir. Hakim mali mahcura degil direk birinci
dereceden bakmakla yiikiimlii oldugu kisilere verir.”’’ Bir kimse miimeyyiz bir
cocuga mudarebe yoluyla bir miktar sermaye verse ¢ocuk babasinin izni olmadan
alim satim yapsa kar veya zarar etse yapilan islem mudarebe ortakligina ait olup, mali

518

zarar sermaye sahibine yiiklenir.”™ Miimeyyiz birisi, baskas1 ile is akti yaptiktan

sonra kendi edimini yerine getirirse Mecelle 599. maddeye gore iicreti almaya hak

> Serahsi, Mebsut, XXIV, 182.

*12 Akipek vd. a.g.e. |, 322.

>3 Sirbini, Mugni'l-Muhtac, |, 222.

314 Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, 111, 28.
*> Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, |11, 45.
>18 Sirbini, Mugni'l-Muhtac, |, 224.

7 Serahsi, Mebsut, XXIV, 171.

>18 Serahsi, Mebsut, XXI1, 59.
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eder.®®® Hanefiler, mahcur miimeyyiz sahsin isi gordiikten sonra ¢ocuga iicretin
O0denmesi her ne kadar kiyasa muhalif gorseler de istihsanen 6denmesi gerektigi

520
sonucuna varirlar.

5.3.1.1. Kendilerine Karsihksiz Kazanma Saglayan islemler

Higbir yiikiimliiliik altina girmeksizin sadece menfaat saglayan hukuki islemler
karsiliksiz kazanma saglayan islemlerdir. Ticari ve iktisadi anlamda ne kadar karh
olursa olsun, sinirh ehliyetsiz, alim satim gibi karsilikli ylikiimliiliik getiren bir hukuki
islemi hem mer’i hukukta hem de Islam hukukunda yapamaz. Simirli ehliyetsizlerin
kendilerine sadece hukuki yararlar saglayan islemleri yapmak igin yasal
temsilcilerinin rizasia ihtiyag duymadiklarini acik bicimde ifade etmek suretiyle

Alman Medeni Kanunu da kabul eder.’*

Mer’i hukukta temyiz giiciine sahip kiigclik ve kisitlilar, kendilerine sadece
hukuki yarar saglayan bu islemleri bizzat yapabilirler. Bunun i¢in yasal temsilcilerinin
rizasini almak zorunda degildirler. Tipki tam ehliyetli durumunda bulunan kisiler gibi
kendi fiilleriyle kendi lehlerine hak doguran islemleri kendi baslarina yapabilirler. Bu
tiir islemlerin en bilineni bagislama sozlesmesidir. Ancak bagislamanin ahlaka aykir
amagclarla yapilmis olmasi veya sinirli ehliyetsize agir yiikler yiiklemesi ihtimali de
vardir. Bu nedenle Borglar Kanunu 287. Madde soyle diizenlenmistir: “Fiil ehliyeti
bulunmayan kisi ayirt etme giiciine sahipse, bagislamay1 kabul edebilir. Ancak,
bagislananin yasal temsilcisi bu kisinin bagislamay1 kabuliinii yasaklar veya
bagislanilan seyin geri verilmesini emrederse, bagislama ortadan kalkar.” Goriildiigii
iizere kanun, veli veya vasiye bu bagislamayr kabulden menetme yetkisini

Vermistir.522

Bu veto hakkinin amaci, siirli ehliyetsizi zararli olacak bagislamalardan
korumaktir.*?® Siurly ehliyetsiz bir alacagini temin kastiyla kefalet s6zlesmesi yaparsa
kendisine hukuki yarar saglayacagi i¢in bu sézlesme geg:erlidir.524 Sinirl ehliyetsizler,
karsilik olmaksizin kendilerini yiikiimliiliikten kurtaran ibra sdzlesmelerini de bizzat
yapabilirler.’*® Sadece beyanda bulunmakla sonu¢ doguran, beyanda bulunani

yikiimliilik altina sokan, karsi tarafa sadece yarar saglayan irade agiklamalarina

518 Mesud Efendi, Mirat: Mecelle, $.193.

0 Abdiilaziz el-Buhéri, Kesfii I- Esrar, IV, 254.
%21 Akipek vd. a.g.e. |, 323.

%22 Akipek vd. a.g.e. |, 323.
°2 Dural, Ogiiz, a.g.e. s. 86.
524 Akipek vd. a.g.e. |, 323.
°2 Dural, Ogiiz, a.g.e. s. 85.
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sinirli ehliyetsizler de muhatap olabilirler. Ornegin borg¢ ikrarini, sartsiz ve bir
yiikiimliiliik yiiklemeyen vasiyetleri kabul edebilirler. Iki kisinin yaptig1 bir
sozlesmede tiglincii kisi olarak sinirlt ehliyetsiz lehine sart yoluyla yapilmis olan bir

sozlesmeyle de hak kazanabilir.*®

Safil mezhebinde, kisith sahis aktif mal varliginda bir eksilmeye yol agacak tek
tarafli edim yiikleyen hibe vb. islemleri yapamaz. Ancak kendisine yapilan bagis1 er-
Ravda’da dogru oldugu belirtilen goriise gore kabul edebilir.”?’ Fakat bu islem

528

vasiyet™” veya koleyi miidebber kilma gibi 6liimden sonra gergeklesecek ise gegerli

kabul edilir.®® Ayrica kisas alacagi oldugunda bunu mal karsiligi affedebilir.’*

Isterse bunu karsiliksiz olarak da affedebilir.>*!

Hanefilerde de hibe etmek gibi hakkinda zarar1 mahz olan tasarrufu velisinin
izni ve icazeti olsa bile muteber olmaz. Her yoniiyle zarar olan bu gibi tasarruflarin
muteber olmas1 icin tam ehliyet sarttir.”*? Hanefiler cocugun vasiyeti konusunda

tartismuslar ise de istihsanen mesru kabul etmislerdir.>*®

Diger mezheplerde de konunun teferruatinda bazi ihtilaflar olsa da pek farkl
degildir. Akill1 olan gocuk i¢in faydasi kesin olan, sadece kars1 tarafa edim yiikleyen
hibeyi kabul gibi islemler ihtilafsiz gegerlidir. Sadece islemi yapana edim yiikleyerek
zararl olanlar ise icma ile gegersizdir. ikisi arasinda olan ise Hanefilere gore velinin
icazetine baghdir. Safiye gore ise bunlarda gegersizdir.** Malik ve ashabi kendisinde
riist alameti goriilen ama balig olmayan ¢ocugu sefih gibi saymis ve velisi veya vasisi
olsa bile sadaka gibi tasarruflarini batil, karsilikli edimler yiikleyen tasarruflar1 velinin

icazetine ba,c;’lamlslardlr.535

526 Akipek vd. a.g.e. |, 324.

%27 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 223.

°28 jbn Kudame, Mugni, VI, 614.

529 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 222.

>3 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 223.

%31 Nevevi, Minhac, s. 533; ibn Kudame, Mugni, VI, 611.
%32 Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, I11, 29.

°% Serahsi, Mebsut, XXIV, 1609.

¥k asani,Bedd’i, VII, 171.

°% Karafi, Zahire, VI, 232.
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5.3.1.2.Nakis Ehliyetlinin (Stmrh Ehliyetsiz) Baskasina Vekileten Islem
Yapmasi

Sinirli ehliyetsizler, yasal temsilcilerinin rizasini almaya gerek olmaksizin bir
bagkasi adina hukuki iglemler yapabilirler. Bu konuda Medeni Kanun’da genel bir
hiikiim bulunmamaktadir. Medeni Kanun’un 344. Maddesindeki “Velayet altindaki
cocuk, ayirt etme giiciine sahip ise ana ve babanin rizasiyla aile adina hukuki islemler
yapabilir; bu islemlerden dolayr ana ve baba bor¢ altina girer.” seklindeki
diizenlemesi, aileye has olarak velayet altindaki kiiglige, ana veya babasi tarafindan
kendilerini (aileyi) temsil etme yetkisi verilebilecegini diizenlemektedir.>*® Medeni
Kanun’da genel anlamda smirli ehliyetsizin baskasini temsil konusunda acik bir
hiikiim bulunmasa da TMK. 16. maddesinin sinirli ehliyetsizi korumay1 amagladigi,
sinirlamanin, smirlt ehliyetsizin mal varligint etkileyecek islere miiteallik oldugu
gozetilerek, baskasinin temsilcisi olarak hareket edenin leh ve aleyhine bir sonug

5 myr A . 537
dogurmamasi nazara alinarak, kanunun buna cevaz verdigi diisiiniilmektedir.

Smurli ehliyetsizin bir baskasinin iradi temsilcisi olabilmesi icin kendisini
temsilci kilan ile aralarinda bir vekalet iliskisi olmas1 gerektigi ve bu vekalet akdinin
iki tarafa borg ylikleyen bir tarafi oldugu ve veli veya vasinin rizas1 olmadan bu tiir bir
iliski kurulamayacag1 hususu tartisilmistir. Baz1 miielliflerce, sinirhi ehliyetsiz vekalet
sOzlesmesi yapmis ve kanuni temsilci icazet vermemis ise; vekalet sézlesmesi batil
sayilacagi, fakat kendisini temsil ettirenin sinirl ehliyetsize tek tarafli islem ile verilen
yetkiyi yitirmis olmayacagi dile getirilir. Diger baz1 miiellifler ise veli veya vasinin
vekalet iliskisine onay vermemesi halinde bu temsilin gecerli olmayacag:

kanaatindedir.>®

Miimeyyiz ¢ocugun baskasii tevkilen muamele yapabilecegi mecellenin 1458.
maddesinde diizenlenmistir. Miimeyyize ticaret izni verilip verilmemesi, onun
vekaleten hareket etmesine etki eden bir husus degildir.>*® Kisitlinin mezun olup
olmamasi, vekaleten yapilan islemin sonuglarindan sorumlu olup olmama bakimindan

onem arzeder. Bu hiikiim sefihlik nedeniyle hacir edilmis kisi hakkinda da gegerlidir.

%% Akipek vd. a.g.e. |, 324.

%" Dural, Ogiiz, a.g.e. s. 87.

%% Hatemi, Oguztiirk, a.g.e. s. 39.

%3 Mesud Efendi, Mirat: Mecelle, s. 540.
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Zira burada bu vekalet yoluyla yapilan islemden dogan her tiirlii edim ve kazanim

kisitli hakkinda degil miivekkil hakkinda tahakkuk etmektedir.>*

Safii mezhebi konuya farkli yaklasmaktadir. Onlara gore vekilligin sart1, kisinin

baskasinin igini idare etmesini makul karsilamamislardir. Bu nedenle akil hastasinin

yaninda cocugun vekilligini de kabul etmemislerdir.>**

5.3.1.4. Bir Meslek veya Sanatla ugrasma

Smirli ehliyetsizlerin bir meslek veya sanatla bagimsiz olarak ugrasmalarina
izin verilebilir. Medeni Kanun’un 359. maddesi “Ana ve baba tarafindan bir meslek
veya sanat ile ugragmasi i¢in ¢ocuga kendi malindan verilen kismin veya kendi kisisel
kazancinin yonetimi ve bunlardan yararlanma hakki ¢ocuga aittir.” seklindeki
diizenlemeyle, on sekiz yasindan kiiciik miimeyyize bir meslek ve sanatla ugrasmasi
imkan1 vermektedir. 453. Maddesi ise “Vesayet altindaki kisiye vesayet makami
tarafindan bir meslek veya sanatin yiiriitiilmesi i¢in izin verilmis ise, o kisi bununla
ilgili her tiirlii olagan islemleri yapmaya yetkilidir ve bu tiir islemlerden dolay1 biitiin
malvarlhigi ile sorumludur.” seklindeki hitkmiiyle, on sekiz yasini doldurdugu halde
kisitlanan kisinin bir meslek ve sanatla ugrasmasimna miisaade etmektedir. Velisi
olanlar velisinin izniyle bir meslek ve sanatla ugrasacakken, vasisi olanlar i¢in vesayet

makaminin bu izni vermesi gerekmektedir.

5.3.1.5. Islam Hukukunda Kisithya Ticaret ve Meslek izni

Islam hukukunda, miimeyyiz olan kiiciige deneme amagl bir kistm mali
verilerek onunla ticari isler yapmasina izin verilebilir. Islerini ticaretin gereklerine
uygun gormek suretiyle resit oldugu anlasilirsa diger mallar1 da kendisine teslim

542

edilir.>™ Buradan anlagilmaktadir ki miimeyyiz olan kisiye malinin teslimi biilug ile

degil, riisd ile mesruttur. Miimeyyiz ¢ocuk balig olsa bile resit degilse veya sefihlik
varsa mal1 teslim edilmez. Resit olmayan balige malin1 teslim eden veli, Mecellenin

. . o . 4
98. maddesine gore buradan dogacak zarar1 tazmin eder.”*®

*OAli Haydar Efendi, Mecelle Serhi, 111, 483.
> Sirbini, Mugni'l-Muhtac, |1, 283.

%2 Mesud Efendi, Mirati Mecelle, $.347.

2 Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, |1, 51.
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Islam hukukunda izni, ¢ocugun malinda tasarruf yetkisine sahip olan kimse
verir.>* iznin verilis seklinin 6nemi yoktur. Mesela miimeyyiz kii¢iiglin aligveris
yaptigini1 géren veli bu duruma sessiz kalmakla izin vermis sayilir. (Mec. 971.) Ulema
arasinda ihtilafli olmakla birlikte, izin verildigi kendisine bildirilmeyen miimeyyiz

kiigiigiin islemleri gecerli olmaz.>®

Izin, haciri ortadan kaldiran bir sey degildir. Zira veli, her zaman bu izni iptal
ederek miimeyyiz kii¢iigiin is ve islemlerini kendisinin onayina bagi;rlayabilir.546 Fakat
hangi usulle izin vermis ise yine o sekilde hacretmesi sarttir. Mesela gars1 halkinin
cogunun bilecegi tarzda izin veren veli bu izni iptal ettiginde, yine carsit halkinin
cogunun bilmesini saglamak zorundadir. Kendi hanesinde iki ii¢ kisinin huzurunda

hacretmesi sahih olmaz.>*’

Sonradan kisitlanan sahis velisinin izniyle mali tasarrufta bulunursa bu tasarruf
gecerli olur mu? Bazi fakihlerce, daha dogru kabul edilen goriise gore; mali tasarrufta

548

bulunabilme velinin izni olsa bile miimkiin degildir.”™ Ciinkii bu sahis, zaten kisith

degilken kisitlanmistir. Eger izin yoluyla tasarrufu gegerli olursa kisitlamanin anlami

549

kalmayacaktir.”™ Farkli bir goriise sahip olanlar ise kisitli sahsa mali konularda izin

vermeyi evlenmenin izin yoluyla miimkiin olmasma®® ve miimeyyiz ¢ocuga verilen

izne kiyas etmistir. >°*

Bir miimeyyiz kiigiigiin tasarrufunda menfaat goriildiigii halde, veli izinden
imtina ediyorsa hakim bu izni verebilir. Velisi artitk onu hacredemez. (Mec. 975) Zira
kisitlama altina almak veya ticaret izin verme islemleri birbirine denk islemlerdir. Bir
islemin hukukiligi onu kuran ve kaldiran iradenin ve bu iradeyi ortaya koyma

usuliiniin denkligi saglar.552

Héakim karariyla mezun olanin izni, hakimin azliyle veya vefatiyla ortadan
kalkmaz. Oysa velinin izniyle mezun olan kii¢ligiin izni, velinin vefatiyla ortadan

kalkar. (Mec. 976. madde) Bir kiigiige hakim izin verdikten sonra velisi onun iznini

4 Ceker, a.g.e. s.43.

> Serahsi, Mebsut, XXV, 30.

%% Serahsi, Mebsut, XXV, 21.
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> jbn Kudame, Mugni, VI, 617.
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kaldirip hacredemez ancak hakim bunu yapabilir. (Mec. 977. madde) Biitiin bu
hiikiimlerde matuh olan kimse, sagiri miimeyyiz hiikmiindedir. (Mec. 978. madde:)

Yani gerek tasarruflarinda gerek velisinin belirlenmesinde gerekse izin konusunda

boyledir. >

Matuh olarak balig olup, temyiz kudreti bulunan sahsin velisi babasidir. Babasi
isterse ona izin de verebilir. Fakat akilli olarak balig olduktan sonra matuh olan kimse
hakkinda Ebl Yusuf’a gore baba gibi velisine velayet hakki geri donmez. Ciinkii bu
durumda velayet hakime ait oldugundan buna izin vermek yetkisi sadece hakime
aittir. Sadece babas1 degil, diger velisi de izin veremez. Kurala uygun olan budur.
Imam Muhammed’e gore ise, velisine hakki velayet geri dondiigiinden buna babasi

gibi diger velileri de izin verebilir ki istihsana uygun olan da budur.”

Kendisine izin verilen kisi, yani mezun ticari nitelik arzeden alim satim,
kiralama, sirket ortagi olma gibi islemleri velisinin onayma ihtiyag¢ duymadan
yapabilir. Mezun, konusu mal miibadelesi olan davada davali ve davaci olarak
bulunabilir.>>® Ancak tek tarafa edim yiikleyen, mer’i hukukta karsiliksiz kazandirma
niteliginde olup fikihta tebberru niteliginde oldugu kabul edilen, kefalet, hibe etmek,
gibi islemleri yapamaz. Yine malin mal ile degisimi niteliginde olmayan mihir ve

hi¢bir miibadele niteligi tasimayan cinayet konularindaki ikrar1 gecerli degildir.‘r"r’6

Izin, genel yani biitiin alanlarda is ve islem yapmaya izin ve sadece belirli bir
konuda 6zel izin olarak iki grupta degerlendirilir. Belirli bir alanda izin verildiginde
bu izin, biitlin alanlar1 kapsar m1 yoksa sadece tahsis edilen alanda mi kiigiik mezun

olur konusu fakihler arasinda tartigilmistir.

Hanefiler kisitliya verilen iznin tahsis edilemeyecegini soylerler.”’ Velinin izni
zaman, mekan, cesit ve belirli bir kisi ile ticaret gibi herhangi bir sey ile
sinirlandirilamaz. Yani tekayyud ve tahassiis etmez. Imam Safii ile Ziifer'e gore

tahassiis ve takayyud eder. Bunlara gore bu izin vekalet gibidir.‘r"r’8 Zamanimiz

%53 Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, 111, 45,46.
% Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, |11, 47.
%% Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, 1V, 65.
>8Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, 1V, 65.

7 Serahsi, Mebsut. XXV, 21.

%58 Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, 111, 34.
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yazarlar1 arasinda iznin tahsisinin maslahata daha uygun olacagi kanaati agir

basmaktadir.>*®

Hakim bir kisith hakkinda kendi ikrariyla degilde sadece bir delil ile ispat edilen
ticari islemlerine onay vermek iizere izin verebilir. Ancak ayni seyi baba veya vasi,
miimeyyiz ¢ocuk i¢in yapamaz. Bu durumda izin gegerli olursa da kayit gecgersiz

olur.>®°

Bir ¢ocuga ticaret iznini sirayla kendi velisi, babasinin velisi, babasinin vasisi
babas1 tarafindan vasi olan dedesi, onun vasisi sonra da hakim veya hakimin atadigi
vasi tarafindan verilebilir. Anne ve annenin vasisi bu izni versede gecersizdir.”™
Miimeyyiz ¢ocuga veya matuha hakim ticaretle ugrasmasi konusunda izin verdikten
sonra, babasi, vasisi, babasinin babasi olan dedesi, bu izne kars1 ¢iksa bile hakimin
izni gegerlidir. Sayet veli, gocugun yarari oldugu halde izin vermiyorsa hakim bu izni
verir. Oyleki velisi dengi olan biriyle evlenmek isteyen kiza izin vermiyorsa hakim bu

izni verebilir. Hakimin izninden sonra velilerin kisitlama yetkileri yoktur.562

5.3.1.5. Kisiye Siki1 Sikiya Bagh Haklarin Kullanilmasi

TMK 16’ya gore smirli ehliyetsiz olan temyiz kudretine sahip kiiciikler ve
mahcurlarim hukuki iglemlerinin gegerli olabilmesi yasal temsilci olan veli veya
vasinin rizasma bagldir. Fakat bunlarmm kisiye siki sikiya bagli haklarinin
kullanilmasinda yasal temsilcinin rizasi aranmaz.”®®  Sirli ehliyetsizlerle tam
ehliyetliler arasinda kisiye siki sikiya bagli haklarin kullanilmasi konusunda fark
yoktur. Sinirli ehliyetsizlerin kisiye siki sikiya bagli haklari, yasal temsilcileri
tarafindan higbir surette kullanilamaz. Sinirli ehliyetsizler bu haklarin kullanilmasinda
yasal temsilcilerinin rizasin1 almak zorunda degildir. Nitekim sinirli ehliyetsiz olan
kiiciik, on bes yasim1 doldurmusgsa, yasal temsilcisinin iznini almaksizin ergin

kilinmasi i¢in mahkemeye bagvurabili r.564

Genel kural bu olmakla birlikte kanun, kisiye siki sikiya baglh haklardan ¢ok

onemli sonuglart olan bazi1 haklari, 6rnegin nisanlanma ve evlenme hakkinin

9 Ceker, a.g.e. s. 46.
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kullanilmasini istisna etmis, bu haklar yasal temsilcisinin rizasina tabi tutulmustur.565

Kanun, ergin kilinma (TMK. m 12), nisanlanma (TMK. m. 118) evlenme (TMK. m.
126,127) gibi baz1 haklarda veli veya vasinin rizasini agik¢a sart kogsmustur. Yasal

temsilcinin rizasi olmadan miimeyyiz kiigiik veya mahcur bu haklar1 kullanamaz. %

Yasal temsilci bu haklarin kullanimina riza verdikten sonra bu hak, hak sahibi
olan smirl1 ehliyetsiz tarafindan bizzat kullanilmalidir. Hakli bir neden olmadan yasal
temsilci riza gostermekten kacinirsa hakkin koétiiye kullanilmasi mahiyetinde
goriilebilir. Bu durumda “Herkes, haklarini kullanirken ve borglarini yerine getirirken
diirtistlik kurallarina uymak zorundadir. Bir hakkin agik¢a kotiye kullanilmasini
hukuk diizeni korumaz.” diyen TMK 2. madde cercevesinde degerlendirilir. Nitekim
temyiz giiciine sahip kiiciikler ve kisitlilarin veli veya vasisi evlenmeye izin vermez
ise kiigiik veya mahcurun mahkemeye basvurma hakki TMK 128. madde hiikmiinde

acikca belirtilmistir.>®’

Islam hukukunda kisitlinin evlenmesi velisinin izniyle miimkiin olur ise de
bosamasi ve muhaleas1 gecerlidir. Ancak kadin muhalaa bedelini kisitli olan sefihe
verir de onun elinde telef olursa kadin borcunu édemis sayilmaz.*®® Ceza hukukunda
miisteki olabilir.*®® Nesebi ikrar edebilir.>"® Bosanma isleminde mahcur kendi basma
hareket edebilirken nikah aktinde bunun engellenmesi Islam hukukunda nikah akdinin
erkege yiikledigi mehir borcu nedeniyledir.>” Hanefi mezhebine gore; biilug cagina
erdigi halde mali konularda yerli yerinde tasarrufta bulunamayan bir ¢ocuk evlenirse
bu evlilik gecerli olur ancak mehir emsallerinden fazla belirlenmisse bu fazlalik

572

gecerli olmaz. Bu kisinin zihart da geg:erlidir.‘r’73 Mahcur kadin muhalaa

574

yapabilir.

Velisi dengi olan biriyle evlenmek isteyen kiza izin vermiyorsa hakim bu

%5 Akipek vd. a.g.e. |, 325.

%6 Akipek vd. a.g.e. |, 326.

%7 Akipek vd. a.g.e. |, 325.

%% {bn Kudame, Mugni, VI, 612.
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>2 Serahsi, Mebsut, XXIV, 1609.
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izni verebilir.>”® Sefaheti nedeniyle kisitlanmis bir kadin dengi olan bir erkekle

evlenirse velisinin itirazi, sadece mehrin misil olup olmadigina taalluk edebilir.>"

Mer’i hukukun kisiye siki sikiya bagli haklar dedigi haklarin kullaniminda
Islam hukuku ile mer’i hukuk arasinda énemli benzerlikler goriilmektedir. Maamafih
kisiye siki sikiya bagli haklar kavrami islam hukukunda kullanilan bir kavram
degildir.

5.3.2. Yasal Temsilciler Tarafindan Yapilacak islemler

Medeni Kanun 16. maddesi “ayirt etme giliciine sahip kiiclikler ve kisithilar,
yasal temsilcilerinin rizasi olmadik¢a kendi islemleriyle bor¢ altina giremezler”
demek suretiyle genel bir ilke ortaya koymustur. TMK 451. madde, vesayet altindaki
kisilere 6zel daha agik olan sdyle bir hiikiim icermektedir. “Ayirt etme giiciine sahip
olan vesayet altindaki kisi, vasinin ac¢ik veya oOrtiilii izni veya sonraki onamasiyla
yiikiimliilik altina girebilir veya bir haktan vazgecebilir.” 343. Madde ise “velayet
altindaki ¢ocugun fiil ehliyeti, vesayet altindaki kisinin ehliyeti gibi” oldugunu
serahaten belirtmektedir.

Kanun, sinirli ehliyetsizleri korumak amaciyla diizenlenmistir. Bu amaci
gerceklestirmek icin sinirli ehliyetsiz durumunda bulunan kisilerin kendi fiilleriyle
malvarliklarinda  bir  azalma  dogurabilecek  mahiyette  olan  islemleri
yapamayacaklarii ongoriir. Malvarliginda azalma dogurabilecek olan islemler ikiye
ayrilabilir. IlIki sinirli ehliyetsizi borg¢landiran, onun pasif mal varligi iizerinde etki
doguran islemlerdir. Ikincisi ise sinirli ehliyetsizin aktif malvarlig: iizerinde etki

meydana getiren tasarruf islemleridir.>”’

Alim satim, trampa, kira sozlesmesi gibi iki tarafa bor¢ yilikleyen her tiirlii
sozlesmeyi smirli ehliyetsiz yasal temsilcisi olan veli veya vasinin rizas1 olmaksizin
yapamaz. Sinirli ehliyetsiz ticari ve iktisadi anlamda bu islemlerden ne kadar kazangh
olursa olsun yine de hukuken her iki tarafa bor¢ yiikleyici 0Ozelliklerini
kaybetmediginden ancak yasal temsilcinin rizasiyla yapilabilir. Aym1 sekilde smirl

ehliyetsizin bir haktan feragat, miilkiyet hakkin1 devir veya rehin gibi bir ayni hak

%% Serahsi, Mebsut, XXV, 40.
>7® Zeyniiddin ibn Niiceym, el-Esbah ve n- ‘Nezair, Daru’l-Fikr, Dimesk 1983, s. 333
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sinirlamasi benzeri aktif malvarligi tizerindeki islem ve tasarruflari kanuni temsilcinin

rizasina tabidir.>’®

Medeni Kanunun 449 maddesi agik ve net bigimde vesayet altindaki kisi adina
kefil olmak, vakif kurmak ve 6nemli bagislarda bulunmay: yasaklamistir. Sayilan bu
islemler disinda tam ehliyetliler ile sinirli ehliyetsizler arasinda bir fark yoktur. Daha
acik bir deyisle TMK. 449°daki istisnalar disinda tam ehliyetlinin yapabilecegi her
tiirlii islemi yasal temsilcinin rizasinin olmasi sartiyla siirl ehliyetsiz de yapabilir.
Kanun, her ne kadar vesayet altindaki kisi hakkinda diizenlenmis goriiniiyor ise de
yasal temsil yoniinden velayet altindaki kimselerle vesayet altindaki kimseler arasinda
bir fark yoktur. Ancak vesayetin s6z konusu oldugu hallerde kanun tarafindan sayilan
onemli islemler yoniinden vasinin islem yapabilmesi i¢in vesayet makamlarinin yani

mahkemelerin izni de gerekir.>"

Medeni Kanunun 16. maddesi sinirli ehliyetsize 6nemsiz sayilmayacak bir
diizeyde hareket serbestligi tanimaktadir. Zira yasal temsilcinin rizasi tek ve belli bir
isleme iliskin olabilecegi gibi, belli bir alanla ilgili olan hukuki islemleri kapsayabilir.
Ornegin r1za, taginir mallarin satisina iliskin islemlerin veya sadece okul ihtiyaglarini
saglanmastyla ilgili hukuki islemlerin yapilmasi hakkinda olabilir.”® Ancak higbir
sinirlama olmaksizin sinirlt ehliyetsizin yaptigi veya yapacagi tiim islemlere riza

gostermesi gecgerli degildir.581

Yasal temsilcinin birden ¢ok islem yani belirli bir grup
islemler igin izin verilmis olmasi halinde, iznin gegerli olmasi i¢in, ya islemlerin
tiimiiniin amacinin ayni olmasi ya da belirli talimatlarla islemlerin sinirlanmis olmasi

gerekir. °%

Temyiz kudretine sahip olan sinirli ehliyetsizin giinliik ihtiyaglar karsilamak
kastiyla yaptig1 basit islemleri kendi basina yapmasinda bir sakinca goriilmemelidir.
Ingiliz hukukunda, ayirt etme giiciine sahip kiigiiklerin hayatin normal gereklerine
gore ihtiya¢ duyduklar1 bazt mal ve hizmetleri elde edebilmelerini miimkiin kilmak
iizere, bor¢landirict mahiyetteki bazi sézlesmeleri kendi baglarina yapmalarina izin

verilir.>83

"8 Akipek vd. a.g.e. |, 327.
* Dural, Ogiiz, a.g.e. s. 79.
%% Akipek vd. a.g.e. |, 328.
%81 Gengcan, a.g.e. s. 417.
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Rizanin verilmesi herhangi bir sekle tabi degildir.s84 Yasal temsilci yapilan
isleme Onceden izin vererek riza beyaninda bulunabilecegi gibi islem yapildiktan
sonra icazet de verebilir. Yasal temsilci islem esnasinda islemin yapilmasina
katilmaktir. Bazen de yasal temsilci islemi bizzat yapabilir. Bu durumda mal
varliginin idaresi hususunda Onemli olan islerde vesayet altinda olanin goriisiini
almalidir. Her haliikarda yasal temsilci bizzat yaptig1 énemli islerde vesayet makami

olan mahkemelerin onayini almas: gerekir.”®

5.3.3. Nakis Ehliyetli (Smmirh Ehliyetsiz) Yasal Temsilcisinin Rizasim
Almadan Yapms Oldugu Hukuki Islemlerin Hiikmii

Sinirli ehliyetsizlerin islem ve tasarruflarimin yasal temsilcinin rizasina
baglanarak siirlanmasinin temel amaci onlar1 korumaktir. Oyleyse sinirli ehliyetsizin
bu tlir isleminin tabi olacagi stati, amacina uygun olarak sinirli ehliyetsizin
menfaatlerini saglamayi ve kollamay1 hedef tutan bir hitkiimsiizliik olmas1 gerekir. Bu
hiikiimsiizliiglin ne olmas1 gerektigi hakkinda kanunda agik bir hiikkiim yoktur.
Ogretide bunun mutlak butlan olmadigi hakli olarak kabul edilmektedir.®® Bu
durumla ilgili olarak c¢esitli tabirler kullanilmaktadir. Bunlardan biri ‘tek tarafl
baglamazlik’, digeri ‘askida hiikiimsiizlik> ve ‘topal hukuki muamele’

587
kavramlaridir.

Siirli ehliyetsiz ile bir isleme girismis olan kars1 taraf, yasal temsilcinin
onceden rizasi alinmadan yapilmis olan hukuki islemle gecerli bir surette baglanir.
Dolayistyla yapilan akitten dogmus olan yiikiimliiliiglinii yerine getirecektir. Ancak
karsi tarafin bu baglhihigi gegicidir. Yasal temsilcinin yapilan isleme sonradan icazet
vermemesi halinde artik bu baglilikta ortadan kalkmig olacaktir.”®® Bagka bir ifadeyle
sinirlt ehliyetsizin Onceden izin almadan yaptigir islem, yapildigi andan yasal
temsilcinin iradesini agikladig1 ana kadar olan devre i¢inde askida kalir ve hiikiimsiiz
kabul edilir. Yasal temsilcinin icazeti islemi bastan itibaren gegerli hale getirir. Icazet

verilmemesi de islemi bastan itibaren hiikiimsiiz kilar.>® Islem aski durumunda eski

%4 Akipek vd. a.g.e. |, 328.
% Dural, Ogiiz, a.g.e. s. 81.
%8 Akipek vd. a.g.e. |, 329.
%7 Hatemi, Oguztiirk, a.g.e. s. 81.
%88 Akipek vd. a.g.e. |, 329.
% Dural, Ogiiz, a.g.e. s. 83.
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deyimle muallakta oldugu siirece ehliyetli ve ehliyetsiz taraf “borglu” degil

“bagll”dlr.590

Smirli ehliyetsizlerin malvarhigi alanindaki islemlerin kural olarak karsilastig
“askida hiikiimsiizlik” yaptirimi; tam ehliyetsizlerin islemlerinin karsilastigi mutlak
butlan yaptirnmindan farklidir. Zira butlanda islem yapildigi andan itibaren
hiikiimstizdiir. Yasal temsilcinin icazeti bunu diizeltemez. Hakimin bu noktada Ki

dahli bir tespit niteligindedir. Islem esasen bastan itibaren hiikiimsiizdiir.>%

Smirli ehliyetsizle veli veya vasinin izni olmadan bir muameleye giren sahis,
kendisini bu bagdan kurtarmak istiyorsa izinsiz yapilmis bulunan hukuki isleme icazet
verip vermeyecegini bildirmesi i¢in yasal temsilciye siire verir. Bu siire igerisinde
yasal temsilcinin alacagi tutum onu bu bagdan kurtaracak veya icazetle karsilikli

edimler yerine getirilecektir.>

Bir hukuki islemi yapan sinirli ehliyetsiz, yasal temsilcisinin icazetinden 6nce,
kiiciik ise on sekiz yasini doldurarak vesayet altinda ise vesayetin kaldirilmasi
suretiyle tam ehliyetli hale gelirse artik kendisi de bu islemi onaylayarak gecerli

duruma getirebilir.>®

Hukuki islemi takiben taraflar, bu islemden kaynaklanan borglarini ifa eder de
yasal temsilci bu isleme icazet vermezse hukuki islem artik hiikiimsiiz duruma diiser
ve bu isleme dayanilarak yerine getirilmis olan edimlerin karsilikli olarak iade

edilmesi gerekir.>**

5.3.4. Nakis Ehliyetli (Simirh Ehliyetsiz)ile islem Yapanin Iyiniyeti

Mer’i hukukta sinirlt ehliyetsiz kisi ile islem yapanin iyi niyeti korunmaz. Ana
kural budur. Ancak miimeyyiz kii¢iikler ile mahcurlar arasinda fark vardir. Yasal
temsilcinin isleme onay vermemesi halinde, ayirt etme giicline sahip kii¢iiglin durumu
tam ehliyetsiz gibidir. Islem kesin hiikiimsiiz olup, kars1 tarafin iyiniyeti korunmaz.

Buna mukabil hacir edilip vesayet altina alinan kisi ile muameleye girisen kisinin

%% Hatemi, Oguztiirk, a.g.e. s. 26.
! Hatemi, Oguztiirk, a.g.e. s. 25.
%% Akipek vd. a.g.e. 1, 330.
%% Akipek vd. a.g.e. 1, 330.
% Akipek vd. a.g.e. 1, 330.
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iyiniyetinin korunup korunmamasi kisitlama kararinin ilan edilip edilmemesine

baghdlr.595

Islam hukukunda da kisith sahisla muamelede bulunanmn iyiniyeti korunmaz.
Kisith bir alim satim s6zlesmesi ile bir sey satin alsa veya birinden borg alsa ve satin
aldigi veya borg¢ aldig1 seyi teslim eden kisi, bu teslim alinanin telef olmasina
katlanir.>® Kisith sahisla muamelede bulunan kisinin kisithilik durumunu bilip
bilmemesinin bu sonugta 6nemi yoktur.597 Kisithinin tizerindeki hacir kalktiktan sonra
da kisithdan talep edilemez.*®Ancak kisithinin muamelede bulundugu kisi de resit
degilse bu kisiden aligveris veya bor¢ alma yoluyla bir mal teslim alsa veya resit olan
birinin malin1 onun izni ve teslim etmesi olmadan alsa bu durumda kisitli tazminle

yiikiimliidiir. °%°

Mahcur, mal sahibinin iradesi disinda mali telef ederse tazmin eder. Bu tazmin
sorumlulugu, hem mecnun hem gayr-1 miimeyyiz hem de sefih i¢in boyledir. Zira sabi
ve akil hastasinin hitkmii, bagkasinin malini izinsiz alip telef etme konusunda sefihle
aynidir.*®® Mahcur bir kimse kendisine emanet edilen bir mali telef ettigini ikrar etse
bu ikrara itibar edilmez. Bu kisi hacir devam ettigi miiddetge balig olmayan ¢ocuk
gibidir.%®

Medeni Kanun’un 410. maddesi, “Kisitlama karar1 kesinlesince hemen kisitlinin
yerlesim yeri ile niifusa kayith oldugu yerde ilan olunur. Kisitlama, 1yiniyetli ti¢lincii
kisileri 1landan once etkilemez.” seklindeki hiikkmiiyle kisitlama kararmin ilaninmi sart
kogsmakta ve ilan edilmemis kisitlama kararinin iyiniyetli {igiincii kisilere kars1 etkili
olmayacagimi serahatan belirtmektedir. Ayn1 kanun maddesi, “Ayirt etme giicline
sahip olmamanin sonuglarina iliskin hiikiimler saklidir.” demek suretiyle, bu hiikmiin,
kisithnin ayirt etme giicline sahip olmasi halinde uygulanacagini belirtmektedir.
Boylece kisitlama nedeni temyiz kudretinden mahrumiyet ise ilandan 6nce de {iglincii

kisinin iyi niyet iddiasinin kabul edilmeyecegi anlagilmaktadir.®®

% Dural, Ogiiz, a.g.e. s. 84.

%% Serahsi, Mebsut, XI, 120.

%7 Nevevi, Minhac, s. 333.

%% Nevevi, Mecmii, XIlI, 40.

%% Sirbini, Mugni'l-Muhtac, |1, 223.
8% jbn-i Kudame, Mugni, VI, 611.
601 Serahsi, Mebsut, XXIV, 167.

%2 Dyral, Ogiiz, a.g.e. s. 85.
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Islam hukukunda ilanin yapilabilecegi konusunda ihtilaf yok ise de ilanmn
gerekli olup olmadig: ihtilaflidir. Hakimin sefih olan kisiye kisitlama getirirken buna
sahit tutmasi, maslahata uygun goriirse insanlarin o kisiyle muamele yapmaktan uzak

durmasi i¢in bunu ilan etmesi siinnettir.®®

5.3.5. Siirh Ehliyetsize Yasak islemler

TMK 449. maddesine gore sinirli ehliyetsiz kefil olamaz, vakif kuramaz, 6nemli
bagislarda bulunamaz. Bunlar bizzat kendisi yapamayacagi gibi yasal temsilcinin
rizasiyla da yapamaz. Baz1 miiellifler bunu fiil ehliyetinin sinirlanmasindan ¢ok, hak
ehliyetinin simirlanmasiolarak gormiistiir.®** Smurli ehliyetsiz, isledigi bir haksiz fiille

.. . . . . 605
baskasina zarar vermis ise bu zararlar1 bizzat tazmin etmesi gerekir.

Mecelle, 628. madde de kefilin ve 859. madde de hibe edenin akil ve balig
olmasini sart kosmustur. Kiigiigiin malin1 bizzat velisi veya vasisi veya hakim hibe ve
hediye etse yine sahih olmaz. 1458. Maddede belirtildigi gibi yasak sadece kii¢iigiin
maliyla ilgilidir. Yoksa miimeyyiz kiiciik vekaleten baskasinin malinda tasarruf etse

muteber olur.5%

Kisith sahsin tipkr akil hastasit ve gayr-1 miimeyyiz ¢ocukta oldugu
gibi kisitlama 6ncesinde veya sonrasinda alim satim yaptig1 seklindeki ikrar,®®" borg
ikrari, bor¢ doguran haksiz fiil ikrar1 veya mal itlafi gibi ikrarlar1 gecerli kabul

edilmez.®%®

5.3.6. Dava Ehliyeti

Dava ehliyeti fiil ehliyetinin medeni yargilama usulii hukukunda biiriindiigi
seklidir.609 Dava ehliyeti, bir kimsenin dava agmaya, kendisine kars1 dava agilmasina,
bizzat veya atayacadi bir temsilci ile bu davalar takip edebilmeye ehil olmaktir.
Simirh ehliyetsizler, bizzat dava agamazlar, bu haklarini kanuni temsilcileri vasitasiyla
610

kullanirlar.

ehliyetine dahildir. (HUMK 38, HMK 51.) ®*

Ciinkii davada yargilama usuliine iligskin islemleri yapabilmek de fiil

803 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 222.

804 Akipek vd. a.g.e. I, 332.

805 Akipek vd. a.g.e. |, 333.

89 Ali Haydar Efendi, Mecelle Serhi, I11, 29.

897 Sirbini, Mugni'l-Muhtdc, |1, 221.

%% Sirbini, a.g.e, II, 224; ibn Kudame, Mugni, V1, 596.

%99 Baki Kuru, Medeni Usul Hukuku, 22. Baski, Yetkin Yayinlari, Ankara 2011, s. 226.
810 Kuru, a.g.e. s. 227.

1 Dyral, Ogiiz, a.g.e. s. 79.
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Bosanma veya ayrilik davasi agma hakkimin kisiye sikisikiya baglh haklardan
oldugundan ayirt etme giiciine sahip mahcur kar1 veya koca, yasal temsilcisinin izni
olmadan bu hakkini bizzat kullanabilecegi ve kendisine kars1 acilan boyle bir davada
bizzat yer alabilecegi konusunda 6gretide goriigbirligi vardir. Ancak Yargitay, ayirt
etme gilicline sahip kisithlarin bosanma davalarin1 bizzat takip edemeyecekleri

g:,rt')rl'isiindedir.612

Kendisine bir meslek ve sanatla ugrasma izni verilenler yaptiklari
meslek ve sanatla ilgili bir konuda kendisi bagkasina karsi dava agabilir ve aleyhine

dava agilabilir.®*®

6. Smmrh Ehliyetliler

Sinirl: ehliyetliler, ergin ve ayirt etme giicline sahip bulunan ve ayn1 zamanda da
kisith olmayan kisilerdir. Bu itibarla bu kisiler esasen fiil ehliyetine tam olarak
sahiptirler. Ancak bu kisiler 6zel durumlar geregi ya kendilerinin ya da rizasi gereken
kisinin korunmasi diisiincesiyle kanundan o6tiirii belli sayidaki islemleri ancak baska
bir kisinin o isleme riza gostermesi veya olumlu goriis bildirmesi lizerine yapabilirler.
Sinirlt ehliyetli grubunu kendilerine yasal danigman atanmis olanlar olusturur. Bir

goriise gore evli kisiler de sinirlt ehliyetli sayilir.

6.1. Kendilerine Yasal Damisman Atananlar
Bazi hallerde bir kisinin kisitlanmasi i¢in yeterli sebep bulunmaz. Ancak bu
sahsin korunmasi1 bakimindan bazi islemlerini tek basina yapmasi gerekebilir. Bu tiir

durumlarla ilgili TMK’nin 429. maddesi diizenlenmistir.

TMK 429. madde soyledir: “Kisitlanmasi igin yeterli sebep bulunmamakla
beraber korunmasi bakimindan fiil ehliyetinin sinirlanmasi gerekli goriilen ergin bir
kisiye asagidaki islerde goriisii alinmak {izere bir yasal danisman atanir: 1. Dava
acma ve sulh olma, 2. Tasinmazlarin alimi, satimi, rehnedilmesi ve bunlar {izerinde
baska bir ayni hak kurulmasi, 3. Kiymetli evrakin alimi, satim1 ve rehnedilmesi, 4.
Olagan yonetim sinirlar1 disinda kalan yapr isleri, 5. Odiing verme ve alma, 6.

Anaparay1 alma, 7. Bagislama, 8. Kambiyo taahhiidii altina girme, 9. Kefil olma.”

Kanun, 6nemli gordiigii, sahsin malvarligini ciddi bi¢cimde etkileyebilecek bazi
islerin nafiz olabilmesi i¢in islemi bu sahis lehine degerlendirecek 3. bir kisinin

onaymi gerekli gormektedir. Kanun, kisiye yasal danisman atanmasi gereken

812y 2HD 23,101992, 8875-10177; Gengcean, a.g.e. s. 425.
813 Kuru, a.g.e. s. 227.
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sebepleri saymamis, sadece kisitlanmasina yeterli sebep bulunmamakla beraber

korunmasi bakimindan ehliyetinin sinirlanmasi gerekli goriilen kisi demistir.

Yargitay ictihatlar1 bu konuda genellikle tabip raporu ile tespit yapilmasini
uygun gormektedir. Uygulamada mahkemeler tabiplerden sahsin vesayet altina
alinmasini icap eden bir durumun bulunup bulunmadigi, bulunmuyorsa yasal
danigman atanmasini gerektiren bir halin var olup olmadig1 sorulmakta, gelen cevaba
gore hareket edilmektedir. “Yapilan yargilama ve toplanan delillerden; Kayseri Devlet
Hastanesinden aldirilan 24.04.2015 tarihli saglik kurulu raporunda, davali kadinin
sinir zekast (IQ'su 71) diizeyinde zeka seviyesi bulundugu, herhangi bir akil hastaligi
olmadigi, vasi tayini gerekmedigi; ancak yasal danisman tayinin uygun oldugu
belirtilmistir. Buna gére mahkemece, davali kadina yasal danigman atanmasi i¢in siire
verilmesi, yasal danigman atanmasina iliskin karar dosyaya alindiktan sonra isin
esasinin incelenmesi gerekirken, yargilamaya devamla yazili sekilde hiikkiim tesisi
usul ve yasaya aykiri olup, bozmayr gerektirmistir.” Yargitay 2. HD. 2016/1035,
2017/5510 “Bucak Devlet Hastanesinin 15.05.2014 tarihli raporunda, davali kadinin
sinirda mental islev ve depresif uyum bozuklugu oldugu, vesayet altina alinmasina
gerek olmadig1, miisavir tayininin uygun oldugu belirtilmistir. Buna gére mahkemece,
davali kadina yasal danigsman atanmasi i¢in siire verilmesi, yasal danisman atanmasina
iligkin karar dosyaya alindiktan sonra isin esasinin incelenmesi gerekirken,....”
Yargitay 2. HD. 2015/20944, 2016/14469 “Yargilama sirasinda davali kadin hakkinda
aldirilan; Konya Egitim ve Arastirma Hastanesi'nin 22.03.2015 tarihli raporunda,
"yatakli gozlem gereken hastaya yatis onerildigi, kabul etmediginden hakkinda karar
verilmedigi" belirtilmis, ekinde bulunan zeka testi degerlendirme raporunda IQ'su 59
olarak belirlenmistir. Ayn1 hastaneden 20.04.2015 tarihinde alinan raporda ise "...hali
hazirda major psikiyatrik bozukluk bulunmadigi, smir zekd diizeyi oldugu, bu
durumun evlilik i¢in ¢ekilmez hale getirmeyecegi, tedavisinin gerekli olmadigi, vasi
tayinine gerek olmadigi, sinir zeka diizeyi nedeni ile yasal danigman atanmasi uygun
olacagi" belirtilmis, IQ'su 73 olarak belirlenmistir. Dosyada kadin tarafindan sunulan
21.03.2014 tarihli hasta epikriz raporunda ise "yaygin anksiyete bozuklugu" tanisi
konuldugu rapor edilmistir. Hastanenin verdigi ilk raporunda yatakli gbzlem gerektigi
belirtildigi halde, alinan ikinci raporda yatis yapilmadan rapor diizenlendigi gibi zeka
testi degerlendirme sonuglar1 da (IQ) birbirinden farkli ¢iktig1 dikkate alindiginda

raporlarin birbiri ile celisti§i ve kesin bir sonuca varilamadigi anlasilmaktadir. O
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halde davali kadimin vasi tayinini gerektirir bir rahatsizligimin bulunup
bulunmadiginin belirlenmesi i¢in Adli Tip Kurumu ilgili ihtisas dairesinden rapor
alinarak sonucuna gore karar verilmesi gerekirken, ...” Yargitay 2. HD. 2015/16061,

2016/7611

Yasal danigman, kanunda sayilan belirli isler i¢in ehliyeti sinirlanan kisiye
sadece goriislinii bildirir. Yoksa onu temsil edemez.” Kendisine yasal danigman
atanmis olan kisi, kanunda sinirli sayida sayilan hukuki iglemleri bizzat kendisi yapar.
Fakat bunu yaparken yasal danigmanin bu islemin yapilmasini olumlu gérdiigline dair
reyini almasi gerekir. Yoksa bu islemleri onun admna temsilde oldugu gibi bizzat yasal
danigman yapamaz. Sahis yukarida sayilan iglemleri yasal danismanin olumlu oyunu
almaksizin yaparsa bu islem gegerli olmaz. Bunun yaptinmi “tek tarafl
baglamazliktir, yani kendisine yasal danisman atanmis olan kisi bu islemle bagh
degildir fakat kars: taraf baglhdir.*®® Yasal danisman bu olumlu griisiiniin izin, icazet
veya isleme katilma seklinde aciklayabilir. Yasal danismanin isleme riza gosterdigini

serahaten ortaya koyabilecegi gibi zimnen de koyabilir.616

Yasal danismanligin hukuki niteligi konusunda farkli goriisler vardir. Bazi
yazarlar yasal danismanligi kayyimlik ve vesayet kurumundan ayrt Roma hukukunda
sui generis diye tabir edilen kendine 6zgli bir kurum olarak goriir. Diger bir kisim
yazarlar kayyimligin bir tiirii olarak goriir. Diger bir grup yazar da yumusatilmis bir
vesayet olarak kabul ederler ve bu sebeple kendisine yasal danigman atanmis kimseyi

siurlt ehliyetsiz sayar|ar.617

Islam hukukunda bazi miiellifler, bir kisi resid oldugu halde bazi konularda
aldanma durumu varsa bu kisinin bu konulara has olarak hacredilmesi miimkiin mii
yoksa hacir biitiin fillerini mi kapsar tartismasina girmislerdir. Buna cevaz veren
fakihler bulunmaktadir ki bunlardan birisi de Safii’dir. O, Ibn Hibban hadisine

dayanarak buna cevaz vermistir.®'®

Farkli rivayetleri olan hadiste, sahabeden birinin aligveris yaptiginda aldandig:

ve bu durumun rivayetlerin farkliligina gore, kendisinde ve ¢evresinde rahatsizlik

814 Tekinay, a.g.e. s. 247.

81> Akipek vd. a.g.e. |, 338.

816 Duyral, Ogiiz, a.g.e. s. 61.

®17 Dural, Ogiiz, a.g.e. s. 60.

818 Ciiveyni, Nihdyetii'l-Matlab, V1, 442.
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meydana getirdigi, ilgili kisinin aligveristen geri duramadigi, bunun {izerine
Resulullah’a (SAS) gelerek duruma bir ¢6ziim istemeleri tizerine; Peygamberin (SAS)
sahabeyihacretmedigi, ancak aligveris yaptiginda, sahabeye, “aldatmaca yok ti¢giinliik
muhayyerlik hakkim var” demesini tavsiye ettigi bildirilir.”"® Bu hadiste hacredilmesi
icin bir sebep olmayip da islerini idarede problem yasayan kisiye Peygamberin(SAS)
tavsiye ettigi sey ii¢ giinliik muhayyerlik hakki kullanmasi ve karsi tarafi aldatma
konusunda uyarmasidir. Ug giinlik muhayyerlik siiresince gevresinin islemden
haberdar olmasi, kisinin yaptigr islem hakkinda hatali davranip davranmadig
hususunda ¢evresindeki kisilerle istisare yapip, yanlis yapip yapmadigin1 anlamak

konusunda ortaya konulan bir imkan gibi durmaktadir.

Nitekim bazi fakihler kisitlanmasi icin yeterli neden olmayan kisiler hakkinda
bu hadisi gostererek hadiste oldugu gibi muhayyerlik sartinin ileri siiriilmesini ve alim
satim isleminin sahit huzurunda yapilmasmin yeterli olacagmi séylerler.?’ Sahit
tutmakta yapilan islemin yerindeligi konusunda sahit olanlara ahlaki de olsa bir

sorumluluk yiikledigi g6zden kagmamaktadir.

6.2. Evli Kisiler

Mer’i olan Medeni Kanun, evlilik birligini malen korumak maksadiyla eslerin
tasarruflarina 6nemli bazi sinirlamalar getirmistir. TMK. 194. Madde “eslerden biri
diger esin acgik rizast bulunmadik¢a, aile konutu ile ilgili kira sozlesmesini
feshedemez, aile konutunu devredemez veya aile konutu {zerindeki haklari
sinirlayamaz” hiikmiinii barindirmaktadir. Yine 199. Madde, “Ailenin ekonomik
varliginin korunmasi veya evlilik birliginden dogan mali bir yiikiimliiliigiin yerine
getirilmesi gerektirdigi oOlciide, eslerden birinin istemi lizerine hakim, belirleyecegi
malvarlig1 degerleriyle ilgili tasarruflarin ancak onun rizasiyla yapilabilecegine karar
verebilir.” demektedir. TMK 223. Maddesi eslerin payli miilkiyet tizerinde tasarruf
imkanin1 diger esin rizasina baglamakta, 265. maddesi ise eslerden biri, digerinin
rizast olmaksizin ortaklik mallarina girecek olan bir mirasi reddedemeyecegi gibi,

tereke borca batiksa mirasi kabul de edemeyecegi hitkmiinii koymustur.®?*

Evli kisilerin ehliyet durumu hem Isvigre ogretisinde hem de Tiirkiye

ogretisinde tartigilmistir. Isvigre Hukukundaki baskin goriise gore, kanunda gecerliligi

%19 fbn Ebi Seybe, Musannef, VI, 306; Ahmed b.Hanbel, Miisned, 11, 72; ibn Mace, Ahkdm 24; Hakim,
Miistedrek, 11/26; Beyhaki, es-Stinenii’[-Kiibra, V, 273.

620 K arafi, Zahire, V111, 244.
621 Akipek vd. a.g.e. I, 335.
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diger esin rizasina baglanmis bulunan bir hukuki islem riza alinmadan yapildiginda,
aynen yasal temsilcinin izni veya icazeti olmadan sinirli ehliyetsizin yapmis oldugu
islem gibi gecersiz olacaktir. Ozellikle aile hukukunda 1984 yilinda yapilan
degisiklikten sonra evli kisiler artik sinirli ehliyetsiz sayilmalidir. Bu goriise kars1 aile
konutu ile ilgili s6z konusu hiikiimlerin fiil ehliyetini degil sadece tasarruf ehliyetini
kisitladigi, aile konutu iizerindeki tasarruflarda diger esin rizasinin, bir gecgerlilik sarti

o« . e e 622
oldugu ileri siiriiliir.

Mer’i hukukgular arasinda bir goriise gore bu hiikiimlerin o6zellikle aile
konutuyla ilgili 194. madde hiikmiiniin hukuki islem ehliyetini sinirlamadig1 yoniinde
olup eslerin bu hiikiimler dolayisiyla ehliyet durumunun degismeyecegi, sinirl
ehliyetli gurubuna girmeyecegi savunulur. Tiirkiye’de genel kabul géren bu anlayistir.
Bunun yaninda bu hiikiimlerin sinirh ehliyetsizlerde oldugu gibi eslerin hukuki islem
ehliyetini ve fiil ehliyetini smirladigin1 kabul eden fakat eslerin Isvigre’deki baskin
kanaatte oldugu gibi sinirlt ehliyetsiz degil, kendisine yasal danigsman atananlar gibi

sinirli ehliyetli oldugunu savunan bir goriis daha vardar. -

Boliim Degerlendirmesi

Fiil ehliyetinin derecelendirilmesi ve tasnifi her iki hukuk sisteminde farkl
meydana gelmektedir. Bu farkliligin bu dereceler ve siiflar i¢in konulan hiikiimlere
yansimasi da bulunmaktadir. Islam hukuku insanlar1 ehliyetli ve ehliyetsiz olarak
ayirdiktan sonra ehliyetlileri nakis ehliyetliler ve tam ehliyetliler olarak ikiye
ayirmaktadir. Boylece Islam hukukunda fiil ehliyetinin ii¢ derecesi ortaya

cikmaktadir.

Mer’1 hukuk, her birine siirli nitelemesi ekleyerek ehliyetlileri ve ehliyetsizleri
ikiye ayirmakta boylece fiil ehliyeti yoniinden dort sinif insan ortaya ¢ikmaktadir. Bu
dort smuf, tam ehliyetlilik,  sinirh ehliyetlilik, tam ehliyetsizlik ve simirl
ehliyetsizliktir. Mer’i hukukun smnirli ehliyetsiz olarak isimlendirdigi miimeyyiz
kiiciikler ve miimeyyiz kisithlar Islam hukukunda nakis, eksik ehliyetli olarak
isimlendirilmektedir. Bunlari mer’i hukuk ehliyetsiz goriip ehliyetsizliginin sinirl
oldugunu belirtirken Islam hukuku bunlarin ehliyetinin eksik oldugunu ifade eder.

Icerik olarak ise aralarinda pek fazla bir hiikiim farklilig1 bulunmamaktadir.

622 Akipek vd. a.g.e. |, 336.
623 Akipek vd. a.g.e. I, 336
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Mer’i hukukta siirli ehliyetli sinifi bulunmaktadir ki bu smifin Islam
hukukunda tam karsiligi goriillememistir. Ancak bu siif igerisinde oldugu kabul
edilen danigman atananlarin durumu ehliyeti nakis olanlara benzemektedir. Sadece
evli olmanm kendi basina ehliyet simirlamasi Islam hukukunda goriilememistir.

Esasen evliligin ehliyet sinirlamasi olarak kabulii, mer’i hukukta da tartismalidir.
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SONUC

Hukuk, bireyin ve toplumun sorunlarini ¢dzmek i¢in kamusal miidahalenin
gerektigi durumlarda, her insanin yaratilisinda var olan adalet duygusunu tatmin
edecek bigimde pratik ¢oziimler getiren kurallarin kanun koyucu tarafindan disipline
edilmis seklidir. Her hukuk sistemi belirli bir takim degerleri esas alarak bu kurallar

disipline eder.

Islam hukuk sistemi insan fitratin1 esas almaktadir. islam hukukunun insan
fitratin1 esas alarak diizenledigi acik bir bigimde goriilen hukuk alanlarindan biri de
chliyet ve fiil ehliyetini de igeren eda ehliyetidir. Islam hukuku, insan yaratilisina ve
hayatin akis bi¢imine uygun bicimde, insan hayatin1 devrelere bdlmekte ve bu
devrelere uygun olarak, yine o devrenin dogasina uygun hukuki hiikiimler

getirmektedir.

Ehliyet konusunun diizenlendigi Tiirk Medeni Kanunu Isvigre Medeni
Kanununun terctimesidir. Medeni Kanunun 2001 yilinda yenilenmesi esas itibariyle
ciddi bir degisiklik getirmemistir. Mer’i hukuk, bat1 hukuk sisteminin bir kopyasidir.
Hig siiphesiz batinin toplum yapisinin ve Roma hukukundan gelen, eski Yunan akliyla
ve Hristiyanlik ruhuyla yogrulup rénesans ve reform ile bir kivama ulagan toplumsal

aklin ve kiiltiiriin Girtintidiir. Bat1 hukuku, sekiiler bir hukuk olma i1ddiasindadir.

Ehliyet ve eda-fiil ehliyeti konusu, insan dogasi gozetilerek ele alinmasi
gerekmektedir. Zira temeli, kisinin, normal bir insanin kendi maslahatin1 gézeterek
ona uygun bi¢imde gosterdigi davranigsa uygun bir davranig gosterip gosterememesine
dayanir. Konusu itibariyle ideolojik bir maksatla belirli toplumsal kesimin

menfaatinin one ¢ikarilmasina ¢okta uygun degildir.

Her hukuk sistemi hayatin i¢inde toplumda var olan sorunlara cevap vermek
zorundadir. Aksi takdirde bir sistem olma vasfini kaybeder. Ehliyet konusu ile ilgili

olarak her iki hukuk sistemi 6ngoriilebilecek sorunlara cevaplar iiretmistir.

Her iki hukuk sisteminde cenin sadece lehine haklar olusan bir hukuki varliktir.
Her iki hukuk sisteminde de temyiz kudreti 6nemli bir kavramdir. Her iki hukuk
sisteminde akil saglig1 fiil ehliyetini dolaysiz etkilemektedir. Her iki hukuk sisteminde

kisitlilik nedenleri birbirine benzemektedir.

Her iki sistem, ehliyeti 6nce viicub-hak ehliyeti ve eda-fiil ehliyeti seklinde bir

ayrimla karsilamakta ve her iki sistemde de viicub-hak ehliyeti kiginin ana rahmine



diismesi ile baglamaktadir. Viicub ehliyeti ve hak ehliyeti seklindeki farkli isimlerle
kavramlastirmanin insanin kainattaki konumu hakkindaki farkli bakis ag¢isindan
kaynaklansa gerek. Islam hukuku insan1 miikellef, mahkiimu aleyh olarak goriip ona
gore tanimlayip, insanin sorumlulugu iizerinden sistemlestirmektedir. Oysa mer’i
hukuk bu anlayistan ayr1 olarak, insami Oncelikle hak sahibi gormekte, viicub
ehliyetini, hak ehliyeti veya haklardan istifade ehliyeti seklinde isimlerle tesmiye

etmekte, insana bu sekilde hukuk diinyasinda kisilik kazandirmaktadir.

Fiil ehliyeti, kanuni kavram olarak hukuk diinyasinda varligini stirdiirmektedir.
Terclimeye esas alinan metinden kaynaklanan kavram kargasasi en azindan Medeni
Hukuk agisindan sona ermistir. Fiil ehliyeti eda ehliyetinin tam karsilig1 degildir. Zira
eda ehliyeti, sadece medeni hukuk anlaminda ehliyetli olmay1 degil ayn1 zamanda
ceza ehliyeti anlaminda da chliyetli olmay1 igermektedir. Eda ehliyetinin ibadetleri
yerine getirme ehliyeti tasimasi, onu fiil ehliyeti kavramindan ayiran bir diger
icerigidir.

Isimlendirmede ve konunun sistematiginde farklilik olsa da her iki hukuk
sisteminin  getirdigi hiikiimlerin netice itibariyle benzer sonuglar {rettigi
goriilmektedir. Fiil ehliyeti kavraminin Bati hukukunda gecirdigi evrelere dair
yapilacak c¢alisma konumuz haricinde oldugundan yapilamamistir. Bu nedenle bu
benzerligin koklerine dair kelam etme imkani olmamustir. Bununla beraber, Medeni
Kanunun fiil ehliyeti ve ona taalluk eden konularmi igeren hiikiimlerin islam
hukukuyla biiyiikk oranda uyumlu oldugu goriilmektedir. Bagka bir ifadeyle her iki
hukuk sisteminin fiil ehliyeti konusunda olusabilecek sorulara verdigi cevaplarin ¢ok
biiyiik oranda benzer oldugu goriiliir. Bu, konunun mahiyeti itibariyle fitri olmasindan
kaynaklaniyor olabilir. Dolaysiz bi¢imde fitri olan hukuka yansitilacaksa bu ortak

hiikiimlere varilmasi kagiilmazdir.

Fiil ehliyetinin temelini olusturan, insanin hukuki is ve eylemlerini kendi
maslahatin1 gézetecek bir akli olgunluga erisme hususunda, her iki hukuk sisteminin
benzer anlayisa sahip oldugu goriilmektedir. Bu akli olgunlugu menfi etkileyen
unsurlar karsisinda her iki hukuk sisteminin benzer hiikiimler getirmistir. Mer’i
hukukta fiil ehliyetini etkileyen unsurlar, Islam hukukunda eda ehliyetini etkileyen
unsurlardir. Hacir ve kisitlanma nedenlerinin her iki hukuk sisteminde birbirine
benzemekle beraber, Islam hukukunda bor¢lunun malvarhg iizerindeki tasarruf

imkaninin kisitlanmasi hacir bahsinde ele alinirken mer’i hukukta medeni kanundan
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ayr1 1IK.’da ele alinmaktadir. Yine Islam hukukunda 6liim hastaligina yakalanan
kimsenin hacri s6z konusudur. Mer’i hukukta da bu durumda olan sahsin bazi
tasarruflarinin engellenmesi ancak miras hukuku anlaminda bir sonu¢ dogurmaktadir.
Islam hukukunda da &liim hastaligina yakalanan kimsenin kisitlanmasi esasen

mirasgilar1 korumaya yoneliktir.
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