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GAZAL BOYNUZU (Lotus corniculatus L.) NDA TOPRAKUSTU BIOMASI VE
KIMYASAL KOMPOZiSYONUN GELISME CAGI iICERSINDEKI DEGISiMi

Mustafa TAN, Adil BAKOGLU, Ali KOC
Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii, ERZURUM

Ozet: Bu galismada Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi 6 nolu Deneme alaninda 1991 yiinda kurulan
gazal boynuzu tesisinden 1996 yilinda otlatma olgunlugundan meyve baglama dénemine kadar gegen
siire igersinde birer hafia ara ile alinan 6rneklerde kuru madde {iretimi ve tiretilen kuru maddede yaprak,
sap ve gicek oranimn ve bu aksamlarin HP, HS, Ca, K, Mg ve P kapsamunin zaman igersindeki degisimi
incelenmigtir. Elde edilen sonuglara gore; ilerleyen zamanla kuru madde iiretimi, iiretilen otta sap, HS,
Ca oranlan ve yaprakta Mg kapsamu artarken, diger incelenen 6zelliklerde azalma oldugu
kaydedilmisgtir.
THE CHANGING OF ABOVEGROUND BIOMASS AND CHEMICAL COMPOSITION OF
BIRDSFOOD TREFOIL (Lotus corniculatus L.) DURING GROWING PERIOD

Abstract: This study was undertaken to determine the changing of dry matter production, and leaves,
stem and flower ratio, crude protein, crude cellulose, Ca, K, Mg and P content in dry matter of birdsfood
trefoil in research area at College of Agriculture at Atatiirk University during the growing season of
1996 in Erzurum. Based on the results, dry matter production, ratio of stem, crude cellulose, Ca, and Mg
- content of leaves increased steadily while other traits decreased during the growing season.

Giris

Gazal boynuzu gerek yalmz, gerekse kangim seklinde ekilerek hem ot hem de
otlakiye amaciyla kullamma elverigli bir bitkidir. Genis bir adaptasyon kabiliyetine sahip
olmast ve otlayan hayvanlarda sisme yapmamas: bitkiye avantaj kazandiran 6zellikleridir
(1). Bitkide yem kalitesi yoncaya esit veya daha iistiin olmasimun (2) yamnda otlatma
sartlarinda tabii tohumlama yetenegine de sahip olmasi bitkiye ilave bir avantaj
saglamaktadir (1).

Genellikle yuksek sicakliklarin yaz aylarinda bilyimeyi engelledigi déneme kadar
otlakiyelerde yem iiretiminde artig olurken, yem kalitesinde de azalma ortaya ¢ikmakta ve
yaz aylarinda bitki gelismesinin sona erdigi dénemde hem tesiste iiretilen ot miktar1, hem
de kalitede ¢cok onemli diigiisler olmaktadir (3). Bu calismada iyi bir otlakiye bitkisi olan
gazal boynuzunun ot Gretimi ve Kkalitesinin otlatma olgunlugundan tohum baglama
donemine kadar gegen siire igerisindeki degisimi incelenmeye ¢aligilmustir.

Materyal ve Metot

Bu calisma 1991 yilinda gazal boynuzu (Lofus corniculatus L.)nun Empire
varyetesi ile kurulmus olan bir tesiste olugturulan 4 parsel iizerinde yiritiilmistiir.
Deneme alanina her yil 6 kg/da P»O5 hesabiyla fosforlu giibre uygulanmis ve bitkiler
ihtiyag duydukga sulama yapilmustir.

Calismada her parselden 17 Mayis 1996 (otlatma olgunlugu)'dan 15 Temmuz 1996
(ik ¢igeklerin tohum bagladigi dénem)'ya kadar birer hafta arayla 2 adet 0.25 m2'lik
alandan alman 6meklerde Bakoglu (4)'nun izledigi yol takip edilerek Grnekleme
zamanlarina gore kuru madde iretimi (g/m2), yaprak-sap-cicek oranlari ve bitkinin bu
kisimlaninda ham protein (HP), ham seliloz (HS), Kalsiyum (Ca) ve Potasyum (K)
oranlart (%) ile Magnezyum (Mg) ve fosfor (P) kapsamlarin (ppm) degisimi
incelenmistir.




Arastirma Sonuclan ve Tartisma

Bitkide incelenen 6zelliklere ait sonuglar Tablo 1'de sunulmustur. ilgili tablonun
incelenmesinden de anlagilacag gibi ilkbaharda gelismeye baslayan bitkide mayis sonunda
cicek tomurcuklart belirginlesmeye baglamiy ve haziramn ilk haftasinda ilk g¢igekler
gorilmiigtiir. Temmuz sonlannda ¢igeklenme sona ermis ve 15 Temmuzda meyvelerin
%10-20's1 olgun hale gelmustir.

Tablo 1: Gazal boynuzunda incelenen ozelliklerin gelisme cagy icersindeki degisimi (*).

Ornek | Bitki |Gelisme | Kuru mad Bitkide % HP %
Tarihi | Boyu(em) | Cag1@ Ver Sap Yaprak | Cigek Sap Yaprak | Gigek
(g/m?)

17May | 10-12 vd 145.38g 28.30 f 71.70 a 21.08 a 2478 b

24 " 15-20 vd 267.98f |34.45ef 65.55ab 20.77 ab 30.54 a

31" 20-25 Tb 375.45e |37.05de 62.95b 18.35a-¢  29.39a

7 Haz | 25-30 Ts-Cb 505.33d |43.68cd 53.40¢c 292¢ 1641 bc 24.05D 35.93 a
I 30-35 C 581.28d |45.10 bc 43.10d 11.80b |16.38bc 2036 bc 29.82b

25" 30-40 C 714.28c |47.38bc 34.75¢ 17.87a |14.16cd 18.05¢ 28.43 be
1 Tem | 30-40 Mb 910.25b 149.85bc 31.08¢ 19.07a |10.83d 11.84d 28.65 be
8" 30-40 M 1013.50a 151.95ab 27.88ef 20.17a 11.09d 11.51d 26.26 be
15" 30-40 Om 909.93b |58.08a 21.65f 2027a |1041d 11.73 d 25.41 ¢
Ort. 602.60 [43.98 45.78 10.24 15.50 20.25 29.08

(*): Farkli harfle isaretlenen ortalamalar arasindaki fark % 1'de 6nemlidir.
@: Vd: Vejetatif dsnem, Th: Tomurcuklanma baglangict, Ts: Tomurcuklanma sonu, Ch: Ciceklenme
baslangict, C: Cigeklenme, Mb: Meyve baslangici, M: % 60-80 meyve, Om: % 10-20 olgun meyve

Tablo 1'in devamu
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Ornek HS % Kalsivum % Potasyum %
Tarihi Sap | Yaprak Sap | Yaprak | Cigek | Sap | Yaprak | Cigek
17May [17.26d 15.95de [0.67ab 1.58d 4.06ab 4.27a
24 " 19.67d 15.58¢ 08la 1.73cd 4.14a 4.07ab
3L 29.04 bc 17.43 c-e |0.64a-c 1.84 b-d 426a 4.03ab
7Haz |27.92¢ 18.41b-d |038c 1.98a-d 0.97a |4.06ab 4.16a 3.55
15" 30.03 bc 18.34b-¢ |0.47bc 2.23ab 0.78 ab [4.05ab 3.58b-d 3.43
25" 33.27b 19.97ac |0.53bc 2.15a-c 0.72b [3.53ab 4.02ab 3.65
1 Tem |32.42bc 20.7lab |0.66ab 2.25ab 0.85ab|3.72ab 3.46cd 3.49
8" 39.40a 21.27a 0.69ab 2.30ab 0.86ab|3.03bc 3.97a-c 3.62
15" 40.97a 20.73ab |0.59a-c 2.39a 0.69b |2.37c 3.34d 3.38
Ort. 30.00 18.71 0.60 2.05 0.81 3.69 3.88 3.52
Tablo 1'in devami
Ornek Magnezyum (ppm) Fosfor (ppm)
Tarihi Sap | Yaprak | Cicek Sap | Yaprak | Cigek
17May |[2758 a 3252b 4124 a 4475 a
24" 2632 ab 3487 ab 2717b 3816 b
31" 2581 ab 3432 ab 2924 b 3087 c
7 Haz [2044 ¢ 3384 ab 2305 1682 ¢ 2379 d 4115a
15" 2076 ¢ 3679 a 2272 1688 ¢ 2042 de 3075b
25" 2114 ¢ 3497 ab 2294 1730 ¢ 2037 de 2593 b
1 Tem |2230 be 3719 a 2368 1538 ¢ 1448 ¢ 2579 b
3" 2006 ¢ 3589 ab 2512 1289 ¢ 1482 ¢ 2818 Db
15" 2031 ¢ 3700 a 2391 1236 ¢ 1852 de 2526Db
Ort. 2280 3526 2357 2103 2513 2951




.

Kuru madde iiretimi baglangigtan %60-80 meyve olgunlagtirma ¢agina kadar
sirekli artarak bu dénemde 1013.50 g/mz'ye ulagmsg, bundan sonra ise azalmigtir. Sap
oram Ornekleme siiresince diizenli olarak artarken, yaprak oraninda .azalma ortaya
¢ikmugtir. Kuru maddede ¢igek aksaminin oram ise 25 Hazirana kadar artmus bundan
sonra istatistiki manada bir degisim gostermemigtic

Bitkinin sap, yaprak ve gigeklerinde HP oram ilerleyen fenolojik devre ile birlikte
azalirken, HS oram artmustir. Bitkinin yapraklan her donemde saplanna gore oldukga
yiiksek Ca oramna sahip olmustur. Kalsiyum orant drnekleme dénemi boyunca sapta
once azalip sonra artarken, yapraklarda stirekli artig gostermistir. Cigekler ise sapa yakin
Ca oranina sahip olmustur. Sap, yaprak ve gigekte ortalama %3.52-3.88 arasinda degisen
K oram sap ve yaprakta gelisme devresi ilerledikge bir azalma egilimi sergilerken, cigekte
istatistiki manada bir degisim arz etmemistir. Mg kapsamu sapta ilerleyen gelisme ile
birlikte azalirken, yaprakta baglangigta biraz yiikseldikten sonra yil boyunca fazlaca
degismemistir. Cigeklerde ise degisim 6nemli olmamugtir. Bitkinin tiim organlaninda
ilerleyen gelismeyle birlikte P kapsaminda azalma ortaya ¢ikmigtir. Bitkide Ca, K ve Mg
yoniinden yaprak, HP ve P yoniinden gigek ve HS yoniinden ise sap daha yiiksek degere
sahip olmustur.

Cevre sartlarinin uygun hale gelmesiyle birlikte bitkilerde artan fotosentetik etkinlik
sonucu generatif doneme gegise kadar iretilen fotosentez iriinleri yeni dokularin
olugmasinda kullamldigindan bu dénemde bitkilerde hizli bir kiitle artist olmaktadir (5).
Geligmenin ilerlemesiyle birlikte saplarda daha fazla asimilat depolandig igin bitkide sap
orant artmaktadir (6). Ilerleyen gelisme ile birlikte daha fazla karbonhidrat depolanmas
HP oranmimn azalmasina ve HS oramnin artmasmna neden olmaktadir (7). Gelismenin
ilerleyen donemlerinde bitkide Ca orammn artmasi bu elementin yash dokularda
depolanmasindan kaynaklanmaktadir (8). Burada yapraklarda gorillen Mg artiginda ise bu
elementin klorofilin yapi tagi olmas 6zelligi etkili olabilir.
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