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BINGOL ILi LEDiZ, VAHKIN-CANAKCI, GOYNUK VE
CAPAKCUR MIKROHAVZA PROJELERINDEN YORE
HALKININ MEMNUNIYET DUZEYININ BELIRLENMESI

OZET

Bu arastirma ile Bing6l ili Lediz, Vahkin-Canak¢i, Goynuk ve Capakeur
mikrohavzalarinda uygulanan projelerden bu bdlgede yasayan yore halkinin memnuniyet
diizeyinin belirlenmesi amaglanmistir. Murat Nehri yagis havzasinda yer alan Bingol
ilinde dogal kaynaklarin yanlis kullanilmasi, ormanlik alanlar ile meralarin bilingsizce
yakacak, yapacak ve hayvan yemi amagli kullanilmasi sonucu havzalarda erozyon,
sel ve heyelan gibi dogal afetler meydana gelmektedir.

Incelenen bu 4 mikrohavzada 400 denek iizerinde anket calismasi yapilmistir. Orneklem
secimi yapilirken her mikrohavzadaki hane sayisi goéz Ontine alinmis ve her
mikrohavzanin %10’u secilmistir. Se¢im islemi tesadiifi 0rneklem yontemi kullanilarak
belirlenmigtir. Denekler iizerinde yapilan anket ¢aligmasindan sonra gerekli veriler SPSS
programina aktarilmis ve tanimlayici analizler yapilmistir. Yapilan bu analizlerden
frekans dagilimlar1 ve oransal durumlar belirlenmis ve sonuglar elde edilmistir. Ayni
zamanda standart sapma ve ortalama degerler tespit edilerek 6nem derecelerine gore
diistik, orta ve yiiksek katilim dereceleri tespit edilmistir.

Anket sonuglarina gore yore halkinin bolgede yapilan Murat Nehri Havzasi
Rehabilitasyon Projesi’nin (MNHRP) genel olarak memnuniyet ile karsilandigi tespit
edilmistir. Bingdl Ili Lediz, Vahkin-Canak¢i, GOynilk ve Capakcur mikrohavza
projelerinden yore halkinin memnuniyet diizeyinin belirlenmesi ¢alismasi ile elde edilen
onemli veriler asagidaki sekilde Ozetlenebilir. Tarim ve sulama faaliyetlerinden
memnuniyet oranlart incelendiginde genel olarak sulama sistemleri faaliyetlerinden,
sulama tesisleri faaliyetlerinden, hayvan i¢cme suyu faaliyetlerinden ve hayvan
barmaklarinin  iyilestirilmesinde ~memnuniyetin ¢ok Onemli diizeyde oldugu
belirlenmistir. Mera 1slah1 ¢aligmalarina bakis acgilart incelendiginde; merada golgelik,
stvat, tuzluk, kasinma kazigi gibi hizmetlerden memnuniyetin ¢ok fazla oldugu,
miinavebeli sistem uygulamalarindan memnuniyetin 6nemli diizeyde oldugu, benzer
sekilde bilinglendirme faaliyetlerinde 6nemli bulundugu anlagilmaktadir. Enerjiye dayali
yapilan faaliyetlerden memnuniyet diizeyinin ¢ok yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bingdl, Lediz, Vahkin-Canakg¢i, Goyniuk, Capakcur, mikrohavza,
memnuniyet anketi.



THE INVESTIGATION OF SATISFACTION LEVELS OF LEDIZ,
VAHKIN-CANAKCI, GOYNUK AND CAPAKCUR
MICRO CATCHMENTS IN BINGOL CITY

ABSTRACT

With this research, it was aimed to determine the level of satisfaction of local people
living as Lediz, Vahkin-Canakg¢1, Goynlk and Capakgur which in these regions from the
projects applied micro catchments in Bingdl. Such as erosion, floods and landslides
natural disasters are happening in Bingol, which is located in the Murat river rainfall
basin, when the natural resources are used improperly and forest areas are used
unconsciously.

When sampling is selected, the number of households in each micro-basin is taken into
consideration and 10%of each micro-basin is selected. The selection process was
determined using the random sampling method. After the questionnaire survey on the
subjects, the necessary data were transferred to the SPSS program and descriptive
analyses were carried out. Frequency distributions and proportional states were
determined from these analyses and the results were obtained. At the same time, standard
deviation and mean values were determined and low, medium and high participation
scores were determined according to importance ratings.

According to the survey results, it is determined that the people of the region are satisfied
with the Murat River Basin Rehabilitation Project (MNHRP) made in the region with
general satisfaction. Determination of the satisfaction level of the local people the
important data obtained by Lediz, Vahkin-Canak¢i, Goynik and Capakcur mikro
catchment projects in Bing6l city and it can be summarized as follows. When the
satisfaction rates of agriculture and irrigation activities are examined, it was been
determined that satisfaction was very important in general irrigation system activities,
irrigation facilities activities, animal drinking water activities and improvement of animal
shelters. When examining the perspectives on pasture rehabilitation studies; It was
understood that satisfaction with services such as grassland canopy, plaster, salt, and
itchy piles is very high, satisfaction with the application of the system is significant, and
it was also important in awareness raising activities. It was been determined that the level
of satisfaction from energy-based activities is very high.

Keywords: Bingél, Lediz, Vahkin-Canak¢i, GoOyniik, Capakgur, micro catchment,
satisfaction survey.



1. GIRIS

Murat Nehri havzasmin dogal kaynak zenginlikleri, yiizlerce yildir bir yandan dogal
nedenlerle diger taraftan asir1 otlatma, yapacak ve yakacak amacli bilingsiz orman
kesimleri ve bilingsiz tarimsal uygulamalari gibi siiregelen nedenlerle asir1 Olgiide
hirpalanmistir. Dolayisiyla toprak ve vejetasyon gibi paylasilan dogal kaynak tabanindaki
kiimtilatif aginma, arazinin iiretim potansiyelini yok etmis ve havzanin {ist kesimlerindeki
koyliilerin yoksullagmasina neden olmustur. Havzadaki ¢evre bozulumunun ve dogal
kaynaklara dayali yetersiz gelirden kaynaklanan kemiklesmis yoksullugun, Tirkiye’deki
diger havzalardan goreceli olarak ¢ok daha yiiksek oldugu asikardir (Yuksel ve Eraslan
2015).

Murat Nehri Havzasi Rehabilitasyon Projesi (MNHRP) incelendiginde bu projenin IFAD
tarafindan desteklenmesinin merkezinde; Ust mikrohavzalarda yasayan bireylerin
strddrdlebilir ve daha entansif bir tarim anlayisiyla su ve toprak kaynaklarinin etkinlikle
iyilestirilecegi ve bu yolla havza halkinin refah diizeyinin artacagi anlasilmaktadir. Proje
iceriginde yer alan yatirimlar, yoksul yore halkinin kullanimina agik arazinin ekonomik
tasima kapasitesinin artirilmasinin  yaninda, {ist havza yerlesimlerindeki 6zel ve
paylagilan yasam sartlarini iyilestirilmesi ile beraber asagi havzada sel ve

sedimantasyonun olumsuz etkileri boylece azalmis olacaktir.

MNHRP, Giineydogu Anadolu Bolgesi ile birlikte “cok cocuklu aile-egitimsizlik-
yoksulluk™ kisir dongiistiniin en sik gozlemlendigi Dogu Anadolu bolgesinde yer alan
Murat Nehri Havzasindaki dogal kaynaklarin rehabilitasyonu ile birlikte kirsal
yoksullugun azaltilmasini ve bu boélgedeki halkin refah seviyesinin yiikseltilerek bolgesel
farkliliklarin azaltilmasi da diger bir hedef olarak belirlemistir. Proje; Elazig, Bingdl
ve Mus illerinin st havzalarindaki O6nemli dogal kaynaklarin, Orman ve Su
Isleri  Bakanhgi'min  (OSIB)  olusturdugu  ilkelerle uyumlu yaklagimlarin

kullanilmast yoluyla ekonomik olarak iyilestirilmesine ve ayni zamanda da dogru ve



stirdiiriilebilir olarak yonetilmesine dayanan bir dogal kaynak rehabilitasyonu ve kirsal

kalkinma projesidir (Yuksel ve Eraslan 2015).

Proje tiir bakimindan yukari1 havzalarda bulunan 6nemli dogal kaynaklarin, bu proje
sayesinde uzun vadede ekonomik olarak iyilestirilmesi ve yine dogru ve siirdiiriilebilir
olarak yonetilmesine dayanan bir dogal kaynak iyilestirme ve Kirsal yoksullugu azaltma

projesidir.

Bingdl ilinde gergeklestirilen mikrohavza projelerinin genel anlamda esas amaci; dogal
kaynaklarin yanlis kullanilmasinin oOniine ge¢mek, ormanlik alanlar ile meralarin
bilingsizce faydalanilmasina engel olmak yani yakacak, yapacak ve hayvan yemi olarak
kullanilmasina mani olmak, yine yapilacak basta egitim ve bilinglendirme programlari
olmak tizere bu tiir tahribatlarin 6niine gegmek ve boylece bolgede olusabilecek erozyon,
sel, taskin ve heyelan gibi dogal afetlerin meydana gelmesini 6nlemek oldugu
belirtilebilir. Ozellikle dogal afet sonucu bu havzalarda yasayan koyliilerin fakirlesme
orani artmakta ve buna bagli olarak kirsaldan kentlere veya yurt digina mevsimsel veya
daha uzun sureli gocler meydana gelmektedir. Bu tiir projeler ile bu tiir olumsuzluklarin
da Oniine gegilerek bolgedeki istihdamin da arttirilmasi saglanmis olacaktir. Murat Nehri
havzasi rehabilitasyon projesinin sahibi ve yirlticisi OGM (Orman Genel Mudiirliigi),
CEM (Collesme ve Erozyonla Miicadele Genel Miudiirliigii), IFAD (International Fund
for Agricultural Development) (Uluslararasi Tarimsal Kalkinma Fonu) gibi kurumlardir.
OGM ‘projeden sorumlu’ olup, CEM ‘Proje izleme ve Degerlendirme’ kisminda yer alan
kurumdur. Orman ve Su Isleri Bakanligi’mn ilgili Miistesar Yardimcisi baskanliginda
stratejik yonlendirme ve izleme amaghi ‘Proje Yonlendirme Komitesi (PYK)
olusturulmustur. PYK iiyeleri de OGM ile Bakanlik biinyesindeki cevre, su ve
hayvancilik konularinda ilgili birim baskanlarindan olusacaktir. Projenin sekretarya
gorevinden ‘Uygulama Birimi’ (UB) sorumludur. UB baskanliginit OGM’nin ilgili Genel
Miidiir Yardimcist yiiriitecektir (Yuksel ve Eraslan 2015).

Bu noktada Murat Nehri Rehabilitasyon projesi ile asinmis dogal kaynaklarin fiziksel
stabilizasyonu ve 1iyilestirilmesine iligkin planlanma ve uygulanmada, {ilkede ve
bakanlikta, diinya standartlarinda bir uzmanlik ve kapasitenin $6z konusu oldugu yapilan

caligmalarla ortaya kondugu gortilmektedir.



Arazi yuzeyinin asinmast ve dogal kaynaklarin koti kullanimi ile iist havzadaki
koylulerin koklesmis fakirligini dikkate alan proje, ekonomik olarak sikinti yasayan
kesim icin devletin uyguladigi yoksullugu azaltma politikasinin belirli bazi 6zel
amaclarina katkida bulunacaktir. Yiiksek rakimlarda yasayan niifusun énemli bir kismi
olan orman kaoyluleri icin devlet, gelir getirici faaliyetleri desteklemek ile yoksullugu
azaltmada yine katki sunacaktir. Bu projeler ile Murat Nehri yagis havzasinda yer alan
Bingdl ilinde planlanan mikrohavzalardaki dogal kaynak asimmiminin durdurulmasi ve
mikrohavzalarda yasayan bireylerin yoksulluklarinin azaltilmasi hedeflenmektedir.
Ayrica; dogal kaynaklara dayali gelir kaynaklarinin iyilestirilmesi ve g¢esitlendirilmesi,
dogal kaynaklarin etkin iyilestirilmesi ve surdirilebilir yonetimi, insan kaynaklarinin
gelistirilmesi, mikrohavzada yapilan ¢alisma ve iyilestirmelerin 6rnek teskil etmesi ve
yayginlastirilmasinin - saglanmasi, mikrohavzalardaki koylerde yasayanlarin dogal
kaynaklara yapilan yatirimlar ile bunlarin bakim ve korunmasindan gelir elde etmelerini

amaclamaktadir.

Bu tir projeler ile bir taraftan mikrohavzalarda rehabilitasyon ¢alismalar1 yapilirken diger
taraftan dogal kaynaklarin dogru kullanimi1 konusunda halkin egitimi amaglanmaktadir.
Ayrica Ongoriilen erozyon, toprak muhafaza, mera 1slah1 ve agacglandirma gibi dogal
kaynaklar1 korumaya yonelik faaliyetlerin gerceklestirilmesinde zarar goren veya otlatma
alanlarinin daraltilmas1 gibi ¢esitli sikintilara giren yoredeki kdyliilerin bu sikintilarinin
azaltilmasi i¢in alternatif gelir getirici faaliyetler uygulanacaktir. Bu baglamda, kirsal

fakirlik ile miicadele projenin en 6nemli adimlarindan birini olusturmaktadir.

Mikrohavzadaki rehabilitasyon c¢alismalar1 ozellikle bu bolgede yasayan bireyler ile
katilmc1  bir anlayis icerisinde gergeklestirilmektedir. Yani havza planlariin
yapilmasindan bu plandaki faaliyetlerin uygulanmasi da dahil tim asamalara yore
halkinin bizzat gerek gorlslerinin alinmasi gerekse arazide beraber g¢alisarak projenin
gerceklestirilmesi  planlanmistir. Bu planlama daha sonra projelerin  uygulamaya

konulmasi ile beraber fiili olarak gerceklestirilmistir.

Yorede planlanan ve uygulanmakta olan projeler ile yore halkina dogal kaynaklarin
korunmast ve bilin¢lendirme bilgileri uygulamali olarak zaman zaman bu projeden

hizmet alan haneler icerisindeki istekli olan aileler Tokat ve Amasya gibi 6nceden bu



uygulamalarin  basar1 ile yapilmis yorelere seyahat programlar1 diizenlenerek
bilinglendirme c¢alismalar1 uygulamali olarak gergeklestirilmistir. Benzer sekilde bu

calismalar devam etmektedir.

Kirsal kalkinma; kirsal alanda, siirdiiriilebilir dogal kaynak kullanimini esas alarak, bir
taraftan kirsal kesimin gelir diizeyinin ve yasam kalitesinin ylikseltilmesi yoluyla
gelismiglik farklarinin azaltilmasi amacina yonelen, diger taraftan ¢evresel ve kiiltiirel
degerlerin korunmasini ve gelistirilmesini gozeten, yerelde farklilasan sosyal, kiltirel ve
ekonomik ozellikleri, ihtiyaclari, potansiyelleri ve dinamikleri dikkate alarak ¢ok sektorlii
yaklagimla planlanan faaliyetler butlni olarak kabul edilmektedir (Yuksel ve Eraslan
2015).

Havza tanimi glinimiizde farkli disiplinler arasinda cesitli sekillerde ifade edilmektedir.
Havza denilince, iizerine diisen yagis sularmi belirli bir akarsu kesitine gonderen ve
komsu havzalardan, sirtlardan gecen bir su ayirim cizgisiyle ayrilan alan, hidrolojik,

topografik bir iinite olarak tanimlanmaktadir (Ozhan 2004).

Havza kelimesi baska bir ifade ile kendine 6zgu dogal kaynaklar1 olan, sulari ayni gol,
irmak veya denize dokiilebilen, akarsular tarafindan parcalanarak sekil almis belirli

blyuklikteki arazi parcalari olarak diigiiniilebilir.

Havza, ayn1 zamanda yagis havzasi ile es anlamli olarak kullanilmakta olup, havzadaki
kaynaklarin yonetimi ve planlamasi i¢in ¢ogunlukla fiziksel, biyolojik ve sosyo-

ekonomik, politik bir birim olarak kullanilan hidrolojik bir tinitedir (Yiiksel ve Eraslan
2015).

Havza karakteristiklerini; topografik karakteristikler, akarsu ve drenaj ag1 karakteristigi,
havzay1 olusturan kayaglar, sediment karakteristikleri, toprak ozellikleri, vejetasyon
karakteristikleri ve arazi kullanma karakteristikleri olmak Uzere 7 ana baslik altinda
toplamak mumkiindur (Ozhan 2004).

Havza yonetimi ayn1 zamanda dogal kaynak yonetimini igermektedir. Dogal kaynaklarin

strdurdlebilir kullanimmi saglarken ihtiyaglar1 karsilamayr amaglamaktadir. Dogal



kaynaklarin diizenlenmesindeki temel amag, bu kaynaklar ister tek basina ister gruplar
halinde her birinin kendine 6zgi Ozellikleri bulunmaktadir. Bundan dolay1 kaynak
planlayicilarinin asil gorevi kullanicilar ile kaynaklarin istekleri arasinda dengeli bir

dizenleme yapmak olmalidir (G61 vd. 2004).

Teknolojinin gelismesiyle beraber giiniimiizde uzaktan algilama ve cografi bilgi
sistemlerinde olusan gelismeler sayesinde daha hizli ve giivenilir toprak haritalar
yapilabilmektedir. Uydular sayesinde 6nemli 6l¢iide yar1 kurak ve kurak bolgelerdeki
seyrek bitki ortustine sahip toprak kisimlarinin da dogru bir sekilde amaca uygun olarak
kullanilmaktadir (Ding ve Senol 1997).

Bu calismanin amaci; Bingol ili Lediz, GOynik, Vahkin-Canak¢i ve Capakg¢ur mikro
havzalarmin havza karakteristikleri ile havzanin dogal yapisinin belirlenmesi yaninda bu
havzalarda yapilan havzalarin dogal yapilarinin korunmasi amagli ve sosyal yapinin
iyilestirilmesi ile istthdamin arttirilmasi ¢alismalarmin dogal kaynaklarin daha bilingli

kullanilmasina yoneliktir.



2. KAYNAK OZETLERI

Besen (2006) tarafindan Katilimc1 Havza Planlamasi yaklagimi ile kirsal kalkinma
potansiyelinin belirlenmesi iizerine yapilan arastirmada; bu calismadaki temel amag,
stirdiiriilebilir kirsal kalkinma calismalarinin havzalar bazinda yiiriitiilmesini saglayacak
bir yontem olan havza planlamasinin sinirli dogal kaynaklar1 koruyarak insanlarin yasam
kalitesini artirmada kullanilabilecek bir sistem olup olmadiginin belirlenmesi iizerine
yapilmis olup; ayrica, havza kavraminin neleri kapsadigi ve kirsal kalkinmada havza
planlamas1 evrelerinin neler oldugunu ortaya koymanin yaninda paydaslarin
katilimlarinin saglanmasinin kirsal kalkinma potansiyelinin belirlenmesi asamasinda

avantajlarini géstermistir.

Ozsan (2011) hizli kirsal kalkinma teknigine gore yapmis oldugu, arastirmada siklik ve
ylizde dagilim tablolar1 kullanmistir. Bu arastirmada havzanin ekonomik kaynaklarinin
kisith oldugu; halkin genel olarak ormancilik ve hayvancilikla gecimini sagladigi;
okuryazar oranmin orta ve ileri yaslarda yaklagik %45 oldugu; sebze ve meyve
ihtiyaglarim1  Beypazari’ndan karsiladiklart  belirlenmistir.  Geng niifusun  biiyilik

cogunlugunun Beypazari ve Ankara basta olmak {izere kentlere goc ettigi gdzlenmistir.

Diinya Bankasi ile Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda 2001 yilinda baglayan Degerlendirme
Raporu anlagsmasi imzalanmistir. Anadolu su havzasi rehabilitasyon projesi performans
izleme gostergeleri degerlendirme raporuna gore; Tiirkiye’nin Karadeniz bolgesindeki 28
mikrohavzada sirduralebilir dogal kaynak yonetimi uygulamalarini desteklemek ve bu
sekilde kaynaklarin bozulmasindan etkilenen niifusun gelirinin arttirilmasi igin; Segilen
mikrohavzalarda siirdiiriilebilir dogal kaynak yonetimine yonelik katilimci bir yaklagimin
planlanmasi1 ve uygulanmasi konusunda sorumluluk {istlenmek amaciyla yerel niifusun
tesvik edilmis ve arazi verimliliginin artirilmasi, marjinal araziler iizerindeki baskilarin

azaltilmasi ve aile gelirlerinin artirilmasi amaciyla yerel niifusun daha ¢evre dostu tarim



ve ormancilik {retim faaliyetleri konusunda bilgilendirilmesi gergeklestirilmistir

(Anonim 2004).

Oztiirk (2007) Porsuk cay1 ¢evre sorunlar1 ve bunlarin ¢dziimlenmesinde havza yonetimi
oOnerileri adli arastirmasinda; Porsuk g¢ayinin son yillardaki gelisme ve endiistrilesmenin
bir sonucu olarak bu iki ilimizin evsel ve endiistri atik sular1 i¢in alic1 ortam durumunda
oldugunu belirtmistir. Bitkisel Gretimde en énemli kaynak olan toprak; erozyon, amag
dis1 kullanim, sanayilesme, kentlesme ve bilingsiz kullanimi gibi nedenlerden dolayi
tahribata ugratilmaktadir. Havzadaki tarim alanlarinda su erozyonu s6z konusudur.
Ayrica Porsuk Cayi’nin ¢evresindeki tarim arazilerinde ¢esitli zamanlarda tagkin sorunu
ile kars1 karsiya kalinmistir. Calismada Porsuk cayi havzasindaki ¢evre sorunlari ve
olusturduklar1 etkiler {izerine yapilan c¢alismalar incelenerek havzadaki sorunlarin
(kirlilik, erozyon, taskin, bitki Ortlisiiniin tahribi vb.) ¢oziilmesinde havza yOnetimi

ilkeleri dogrultusunda ¢6zliim Onerileri gelistirilmeye ¢alisilmigtir.

Erol ve ilhan (2011) yetisme ortami kosullarinin degerlendirilmesi, erozyon probleminin
belirlenmesinde erozyon indikatorlerinden yararlanilmasi, dogal kaynaklarin
kullanimina iliskin mevcut potansiyelin belirlenmesi ve bu dogrultuda havzadaki dogal
kaynaklarin siirdiiriilebilir kullanimina 1iliskin ¢6ziim onerileri gelistirmislerdir. Bu
amagcla buro, arazi, laboratuvar yontemleri kapsaminda literatiir calismasi yapilmus, ilgili
kurumlardan konu ile ilgili dokiimanlar temin edilmis, toprak analizlerinden tekstir
analizi yapilmis, Cografi Bilgi Sistemleri ve katilimer yaklagim yontemleri kullanilmustir.
Arastirma alaninda erozyon riskinin ytliksek oldugu, ancak giiniimiizde yogun kullanimda
kaynaklanan sorunlarin olmadigi, bununla birlikte arastirma alani havza ilkeleri
dogrultusunda degerlendirilmediginden su iiretimi bakimindan risk tasimaktadir. Bu
nedenle arastirma alaninda kurumlar arasi isbirliginin saglanmasi, dogal ve kiiltiirel
dokunun biitiinsel koruma ilkeleri dikkate alinarak degerlendirilmesi su verimliligi

bakimindan 6nemli goriildiigli agiklanmaktadir.

Coskun (2009) ormancilikta Katilimcr Kirsal Degerlendirme ve Kirsal Kalkinma adl
calismasinda; Ulkemiz kirsal alan niifusu igerisinde ve kirsal alaninda yer alan koy
sayilar1 igerisinde orman koyleri niifusu ve sayisinin orant 6nemli bir yer tuttugu

belirtmistir. Bu boyutuyla degerlendirildiginde, ormancilik ¢aligmalari iizerinde sosyal



etkilerin ne kadar 6nemli oldugu ortaya g¢ikmaktadir. Ormancilik igerisinde sosyal
degiskenlerin rolii gittikce artmaktadir. Oysa ormancilik ¢alismalarinda sosyal boyutun
yer almasimi saglayacak calismalar yeterince bulunmamaktadir. Son yillarda
uygulanmaya baglayan 6zellikle dis kaynakli projeler, sosyal degiskenlerin boyutunun ne
kadar 6nemli oldugunu ortaya c¢ikarmistir. Bu calismalarla kismen de olsa sosyal
degiskenlere yonelik bilgi iiretilmesi saglanmaya calisilmaktadir. Ozellikle toplumsal
katilimin gerekli oldugu dogal kaynak yonetimi caligmalarinda ve/veya yonetiminde
katilimcr karsal degerlendirme yontemi ve sosyal etki analizleri yontemiyle elde edilen

bilgilerin gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Merig (2004) havza i¢in kullanilabilir yeralt1 suyu potansiyelinin belirlenmesi igin klasik
emniyetli verim yaklasimi yerine siirdiiriilebilirlik yaklagimi ile aktif su kullanimi
sonunda hidrolojik sistemde istenmeyen etkiler olusturmadan, uzun doénemlerdeki
gereksinimleri karsilayabilecek, bir dinamik potansiyel degerlendirilmesi gerektigini
belirtmistir. Su kaynaklari, yonetiminin son strecinde, surdurtlebilir verimin, havza,
icinde maksimum, kazancin saglanacagi ve kullanim 6nceliklerinin goz 6niine alindig1 bir
tahsisat politikasi ile paylastirilmasi gereklidir. Ancak bu sekilde her havza icin etkin ve
verimli bir 0zgun yOnetim gerceklestirilebilir. Bu caligmada ayrica iilkemizdeki, su
kaynaklan yonetim, ¢alismalari, idari, yasal kosullar ve havza bazinda su kaynaklari

yOnetimi icin 6neriler genel olarak sunulmustur.

Turgut (1996) surddrilebilir kalkinmanin saglanmasinda katilimin rolii; strdurulebilir
kalkinma kavraminin kuramsal ¢ercevede kendisine yiiklenen ¢evre koruma politikasinin
odak noktasi olmasi sifatin1 hak edebilmesi, onun da yorumlanarak buna gore pratige
aktarilabilmesine bagli oldugunu vurgulamistir. Her iki noktada da cevreci birey ve
orgutlere buyik rol diismektedir. Giiniimiizde heniiz net ve belirgin bir tanima
kavusturulmamis olan stirdiiriilebilir kalkinma, ortaya ¢ikis gerekgesi ve bu gerekgenin
bizi gotiirdligli adalet kavrami esas alinarak yorumlanmalidir. Bu baglamda, kapitalist
sistemin ¢evre sorunsalini yaratan klasik ve bilinen yontemlerinin siirdiiriilebilir kalkinma
kavraminin uygulanmasinda devreye sokularak, “kiiresellesme” gerekcesiyle birlikte
gelisimlerin yonlendirilmesine kars1 6zel dikkat gosterilmelidir. Ozellikle gelismekte olan
tilkelerin cevreci oOrgiitlerinin, gelismis iilkelerle ¢ok uluslu sirketlerin ve uluslararasi

finans kuruluglarinin sorumluluk ve yiikiimliiliklerinin belirlenmesinde ve bunlarin



yerine getirilmesinin saglanmasinda 1srarli ve zorlayici ¢abalarinin vazgegilmez 6nemi
vardir. Bu ¢abay1 kolaylastirict bir durum olarak, katilim ilkesinin strdurulebilir

kalkinmanin saglanmasinda zorunlu oldugunun genel kabul gormesi gerekmektedir.

Can (2007) Avrupa Birligi kirsal kalkinma programlariin Turkiye’nin kirsal kalkinmasi
agisindan incelenmesi konulu yaptigi caligma ile adaylik strecinde Turkiye'de
uygulanmasi gereken kirsal kalkinma politikalar: “Katilim Oncesi Yardim Araci” olarak
bilinen IPA (Instrument for Pre-Accession) programi ve bu programin Kirsal Kalkinma
Bileseni (IPARD) ve Tiirkiye’de uygulanacak olan IPARD plani hakkinda bilgiler
vermistir. ileride IPARD Ajans: olarak akredite edilmesi beklenen Tarim ve Kirsal
Kalkinmay1 Destekleme Kurumu’nun yapisi, isleyisi, uygulamas: ve kurumsal olusumuna

iliskin ¢alismalara ve Onerilere de yer verilmistir.

Kanatli (2004) havza planlamasinda siirdiiriilebilir kirsal kalkinma ve Oneminden
bahsettigi ¢calismasinda; Tiirkiye’de projeli yatirimlarin sulamaya agilacak ana havzalarda
onemli bir gelir artis1 gerg¢eklesecegini belirtmistir. Bunun yaninda sulama projeleri
(havzalar1) i¢inde bulunup da projeli kosullar i¢in elverisli olmayan yerel bolgeler de
mevcuttur. Bu durum sulama yatirimlar: disit kalan alanlarda yasayanlarla sulamadan
yararlananlar arasinda birinci grup aleyhine bir gelir diizeyi farklilagsmasinin ortaya
cikmasina neden olacaktir. Bu farki ortadan kaldirmak amaciyla; kirsal alandaki
verimliligi, istihdami, sosyal ve altyapisal imkénlarini artirmak hedeflenmelidir. Tiim
bunlar1 da “Farkindalik” yaratarak siirdiiriilebilir kalkinma hedefine ulastirmak, tiim
kesimleri kalkinma siireciyle esitlik¢i bir kalkinmanin gergeklestirilmesine yardimci

olmak, planlayicilar agisindan nihai sonug olacaktir.

Bulutcu (2015) IPARD programi ile ulusal kirsal kalkinma programlarinin
tamamlayicilik agisindan degerlendirilmesi; kirsal kalkinma kavrami 1990’larin basindan
itibaren diinya genelinde hizla 6nem kazanan konularin basinda geldigini vurgulamustir.
Bunun bir sonucu olarak, Tiirkiye’de de kirsal kalkinma programlar1 ve bu programlarin
etkin bir sekilde uygulanmalari 6n plana ¢ikmaktadir. Bu calisma, Tiirkiye’de uygulanan
Avrupa Birligi ve ulusal kaynakli kirsal kalkinma programlarini tamamlayicilik agisindan
degerlendirmeyi amaglamaktadir. Bu baglamda, ¢alismanin birinci boliminde Avrupa

Birligi’nde kirsal kalkinma politikasinin olusumu ve bu politikanin temel araci olarak
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kirsal kalkinma programlar1 ele almistir. ikinci béliimde, Tiirkiye’de kirsal kalkinma
politikasinin olusumu ve bu politikanin 6ne ¢ikan bilesenleri incelenmistir. Ugiincii
boliimde ise tamamlayicilik ilkesinin Avrupa Birligi ve Tiirkiye’deki durumuna
deginmistir. Sonug¢ boliimiinde, Tiirkiye’de uygulanan IPARD ve ulusal kirsal kalkinma
desteklerinin karsilagtirilmas: yoluyla tamamlayiciliga iliskin elde edilen bulgular ve
mevcut tamamlayiciligin  daha ileriye gotiiriilmesi icin atilmasi gereken adimlar

degerlendirilmistir.

Cavus (2014) NHYP’lerin diger alt ve st dlgekli planlar ile iliskisi irdelendikten sonra
mevcut durum, idari yap1, yasal yapi, planlama 6lgegi, katilimcilik ve dogru ekonomik
araglarin kullanimi tizerinden degerlendirilerek NHYP’lerin (Nehir Havza Yonetim

Plan1) uygulamada basarili olmasini saglayacak oneriler getirmistir.

Karadag (2007) katilimci havza yonetim modelinin olusturulmasi ¢alismasinda; havza
yonetimi temelinde “katilimci havza yonetim modeli” gelistirmistir. Calismada oncelikle
havza yonetiminin temelini olusturan “havza smirlari, veri tabani, katilimcilik”
kavramlar1 irdelenmistir. Bu c¢ergevede calisma alanma iliskin alt havza simirlar
belirlenmis, dogal ve kiltiirel 6zellikleri incelenerek, ¢iftgiler, idari kurumlar ve zirai ilag
bayileri 1ile anket caligmalar1 ve goriismeler yapilmistir. Elde edilen veriler
degerlendirilerek, Kovada golii alt havzasinin temel 6zellikleri, karakteri, su kaynaklari
kalitesi ve yonetimine iliskin sorunlar1 ortaya konulmustur. Daha sonra elde edilen veriler
ve degerlendirmelerden yararlanilarak “katilimci havza yonetim modeli” olusturulmus ve

alana iliskin oneriler getirilmistir.

Ozsan (2011) Beypazari orman koylerinde kirsal kalkinma arastirmasinda; Orman
islerinde yore topografyasina uygun birim fiyat tespiti, gelir getiren ve gida giivenligi
saglayan uygulamalar, meyve agaci plantasyon sahalariin kirsal halka devri, hayvancilik
icin egitim, kredi ve mera yOnetimi uygulamasiyla otlaklarin kullanima ag¢ilmasi,
kooperatiflerin daha bilingli ve aktif kullanilmasi, egitim sorununun ¢Ozumlenmesi ve
dogal kaynaklarin kullanilmasi gibi uygulamalarin havzanin kalkinmasina 6nemli katkilar

saglayacagini agiklamistir.
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Aydin (2009) Giimiishane-Torul baraji havzasi havza Kkarakteristiklerini (havza
biiyiikliigii, havza sekli, ortalama egim, havza baki durumu, ortalama ylkseklik, akarsu
ev drenaj ag1 karakteristikleri) ArcInfo yazilimi kullanarak belirlemistir. CBS olanaklari
ile bu karakteristiklerin klasik metotlardan daha kolay ve hizli bir sekilde elde

edilebilecegini belirtmistir.

Aslan (2005)’a gore Sayisal Yiikseklik Modellerinin (SYM) ¢esitli alanlar icin
olusturulmas1 ve kullanimmin Cografi Bilgi Sistemlerindeki gelismelere bagli olarak
daha da kolaylastigi, SYM’nin 3 boyutlu uygulamalar ve arazi analizleri igin genel bir
veri kaynagi oldugu, drenaj aglari, su akis yonleri, havza alani, alt havza alanlari, vb.
havza karakteristiklerinin SYM’den kolaylikla elde edilebilecegi belirtilmistir.

Yildiz (2006) Tortum Cayr Havzasi’nin uygun alan kullanimlarini CBS ile belirlemis
havza igin optimal alan kullanim haritalar1 elde etmistir. Hazirlanan optimal alan
kullanim haritalarina gére 197000,0 hektarlik alanin; 22527,8 hektar1 (%10) tarim alant,
10794,8 hektar1 (%5) cayir-mera alani, 44315,1 hektar1 (%20) orman alani, 19626,6
hektar1 (%9) koruma alani, 62359,7 hektar1 (%30) yerlesim alani, 15089,0 hektar1 (%7)

rekreasyon alani olarak tespit etmistir.

Laflen at al. (1991) Cografi Bilgi Sistemleri (CBS)’nin havza amenajmanindaki
kullanimmin her gegen glin artarak devam ettigini belirterek, havzadaki erozyon
tahminlerinin toprak koruma ve planlama calismalarinda etkili bir yontem oldugunu,
Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) teknolojisi kullanilarak daha etkin ve dogru veriler elde

edilecegini ifade etmislerdir.



3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Bingdl ilinde uygulamasi gergeklestirilen 4 mikrohavza igindeki kdylerde bulunan hane
sahipleri ile hem sosyo-demografik yapilarinin tespit edilmesi hem de yapilan
caligmalarin memnuniyet derecesinin incelenmesi ve daha sonra da bunlarin analiz
edilmesi amaciyla bu hane sahipleri ile yiiz yiize gergeklestirilen anket calismasi
arastirmanin materyalini olusturmaktadir. Ayrica mikrohavzalara ait ikincil verilerden de

(cetvel, harita ve rapor vb.) faydalanilmustir.

3.1.1. Arastirma Sahas1 Hakkinda Bilgiler

Calisma alanmi; Bingol ili Lediz, GoOynik, Vahkin-Canak¢t ve Capakgur
mikrohavzalarindan ibarettir. Mikrohavza c¢alisma alanlarina ait bilgiler ayr1 ayr1 olarak

asagiya cikarilmistir.

3.1.1.1. Lediz Mikrohavzasi

Bing6l ili Geng ilgesi smirlari igerisinde yer alan Lediz mikrohavzasi, ilgenin hemen
cikisinda baslayan Siirekli, Ardigdibi, Sehittepe, Derekdy, Balgoze, Yigitbasi kdyleri ile
Keklikdere koyii Parcangkomu, Koyuncu mezralari ve Mesedali koyl Mutluca
mezralarim1 kapsamaktadir. Havza yiikseltisi 1020 metreden 2370 metreye kadar
degismektedir. Ortalama yiikseltisi 1500 m, yillik ortalama yagist 831 mm, karli giin
sayist 117, karla kapli giin sayis1 ise 76’dir. Mikrohavzadaki orman, mera, tarim alani ve
yerlesim yerlerinin kapladiklart alanlar incelendiginde; orman arazisinin 2709,5 hektar,
mera arazisinin 167,9 hektar, tarim alaninin 917,7 hektar, yerlesim yerinin 118,35 hektar
alan kapladigi belirlenmistir. Tarimsal ve hayvansal iiretim i¢in uygun iklim ve ekolojik

kosullara sahip olan mikrohavzada arazinin uygun kabiliyet siniflarinda kullanilmasi
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durumunda yorede tarimsal girdiler ile hayvansal iiretimde artis olacagi tahmin

edilmektedir.

K

Sekil 3.1. 11 haritasy, il¢e haritas1 ve Lediz mikrohavzasiin haritas
(Kaynak: OGM 2013)

3.1.1.2. Goynuk Mikrohavzasi

Goynlik mikrohavzasi Bingol ilinin merkez ilgesine bagli koylerden olusmaktadir.
Mikrohavza fitocografik bolge olarak Bati Iran-Dogu Anadolu fitocografik bolgesi
smirinda bulunmaktadir. Zoocografik bolge olarak Palearktik bolge icinde Dogu
Anadolu Zoocografik bolgesi i¢inde kalmaktadir.

Mikrohavzanin genel alan1 11190,58 ha’dir. Bing6l ili merkez sinirlar icerisinde yer alan
Goynuk mikrohavzasi, ilin hemen kuzeydogusundan Ilicalar beldesi — Karliova ilgesi
istikametinde Ilicalar beldesi merkez mahallesi, Ilicalar beldesi Uzundere mahallesi,
Agageli koyii, Yenibaslar kdyi, Elmali koyl, Cobantas1 koyl, Alatepe kdyii ve Hacilar
kdyii olmak iizere 8 adet yerlesim yerini kapsamaktadir. TUIK’in adrese dayali niifus
kayit sistemi (ADNKS) ile elde edilen verilere bakildiginda; havzanin kayith toplam

niifusunun 8242 kisi oldugu goriilmektedir. Mikrohavzanin en diisiik rakimli yeri 1150
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metre, en yuksek yeri de 2550 metredir. 11190,58 ha havza alaninin 1904,62 hektari
(%17’si) 1150-1350 metreler arasinda, 3335,90 hektart 1350-1550 (%30) metreler
arasinda, 2925,78 hektar1 1550-1750 (%25) metreler arasinda, 1633,71 hektar1 1750-1950
(%15) metreler arasinda, 734,65 hektar1 (%7) 1950-2150 metreler arasinda, 392,58
hektar1 (%4) 2150-2350 metreler arasinda, 263,34 hektar1 (%2) 2350-2550 metreler
arasinda yer almaktadir. Arazilerin beste biri %41 ve lizerinde egimli arazilerdir. En ¢ok
%21-40 meyilde saha bulunmakta olup havzanin %45’ini kapsamaktadir. Tarim yapmaya

uygun %0-20 egimli araziler ise %34'liik bir alan1 kaplamaktadir.

Goynlk mikrohavzasinda 4093,20 hektar ormanlik alan bulunmaktadir. Bunlarin 1432,02
hektar1 verimli orman, 2661,18 hektar1 bozuk orman alanidir. Orman alanlarindaki 6ne

¢ikan agag tiirleri mese ve az miktarda titrek kavak'tir.

BINGOL iLi

MERKEZ iLCESI

GOYNUK CAYI MIKROHAVZASININ
- meman TURKIYE HARITASINDAKI YERI

\ GOYNUK CAYI MIKROHAVZASI

Sekil 3.2. 11 haritas1, ilce haritas1 ve Gynilk mikrohavzasinin haritasi

(Kaynak: OGM 2014b)
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3.1.1.3. Vahkin-Canake¢1 Mikrohavzasi

Bingdl ili Geng ilgesi sinirlari igerisinde yer alan Vahkin-Canak¢i mikrohavzasi, merkez
ilcesinin hemen c¢ikisinda baslayip, Balgdze, Bayirli, Binekli, Canakci, Caytepe,
Dilektasi, Doganevler, Elmagiinli, Goziitok, Kepgeli, Kogsirti, Mesedali, Paralti,
Sarmakaya, Yagizca, Yenisu, Yigitbas1 koylerini kapsamaktadir. Vahkin-Canakei
mikrohavzasi Bing6l Geng ilgesinin hemen ¢ikisindan baslayip Solhan, Mus ve
Diyarbakir il smirma kadar uzanir ve Geng ilgesinin dogusunda yer almaktadir.

mikrohavza yikseltisi 1000 metreden 2840 metreye kadar degismektedir.

Ortalama yukseltisi 1850 m, yillik ortalama yagisi 831 mm, karli giin sayis1 117, karla
kapl1 giin say1s1 ise 76’dur.

Tarimsal ve hayvansal {iretim i¢in uygun iklim ve ekolojik kosullara sahip olan havzada
arazinin uygun kabiliyet siniflarinda kullanilmas1 durumunda yorede tarimsal girdiler ile

hayvansal iiretimde artis olacagi tahmin edilmektedir.

r |
Py A
-

Sekil 3.3. 11 haritas, ilce haritas1 ve Vahkin - Canakg¢1 mikrohavzasinin haritasi
(Kaynak: OGM 2014a)
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3.1.1.4. Capakcur Mikrohavzasi

Bing0l ili merkez ilgesi sinirlar1 igerisinde yer alan Capakc¢ur mikrohavzasi, merkez
ilcesinin hemen ¢ikisinda baslayip, Yelesen, Saban, Ortakdy, Eskikdy, Ciris, Alincik,
Balpmar ve Ugyaka kdylerini kapsamaktadir. Capak¢ur mikrohavzasi Bingdl merkez
ilcesinin hemen ¢ikisindan baslayip Elazig il sinirina kadar uzanir ve merkez ilgenin
batisinda yer almaktadir. Mikrohavza yiikseltisi 1150 metreden 2500 metreye kadar
degismektedir. Ortalama ytikseltisi 1650 m, yillik ortalama yagis1 831 mm, karli giin
sayisi117, karla kapl giin sayisi ise 76’dir. Bitkisel ve hayvansal tretim igin uygun iklim
ve ekolojik kosullara sahip olan havzada arazinin uygun kabiliyet siniflarinda
kullanilmas: durumunda yorede tarimsal girdiler ile hayvansal iiretimde artis olacagi

tahmin edilmektedir.

Sekil 3.4. Il haritasi, ilge haritas1 ve Capakgur mikrohavzasinin haritas

(Kaynak: OGM 2014c)
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Sekil 3.5. Calisma alanlarindan genel bir goriinim ~ Sekil 3.6. Caligma alanlarindan genel bir goriiniim

(Ciris koyii) (Hacilar koyii)

(Kaynak: OGM 2014c) (Kaynak: OGM 2014b)

Sekil 3.7. Caligma alanlarindan genel bir goriiniim  Sekil 3.8. Calisma alanlarindan genel bir goriiniim

(Kepgeli kdyii) (Saban koyii)

(Kaynak: OGM 2014a) (Kaynak: OGM 2014a)

3.1.2. Calisma Alam iklimi

Bingdl ili sinirlarinda ¢ogunlukla yazlari kurak ve sicak, kislari sert ve soguk olan bir
karasal iklim gorulmektedir. Yagiglar ilkbahar ve sonbahar aylarinda yagmur kis
aylarinda ise kar seklinde goriilmektedir. Yillik yagis ortalama 936,9 mm ve yillik
buharlagma toplami 1202,5 mm’dir. Yazin sicakliklarin artmasi ile beraber buharlagsma
artmakta ve temmuz ayinda 262,7 mm ile buharlasma en yiiksek seviyesine ulagmaktadir.

Iklim verileri incelendiginde Bingél ilinin ortalama sicakligi 12,5 °C ve yaz ile kis
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mevsimi arasindaki sicaklik farki 5 °C fazla oldugu igin sicaklik rejimi Mesicve kislar
kurak ve sert, yazlar1 da yagish oldugu i¢in nem rejimi Xeric’tir. (Soil Survey Staff
2014).

3.1.2.1. iklim Ozellikleri

Dort mikrohavzanin iklim &zelligini belirlemede “Yagis Etkinligi Indisi” kullanilmistir.
Yagis etkinligi indisi Ering tarafindan gelistirilmistir ve yagis miktarinin ortama yiiksek
sicakliga bolinmesiyle elde edilir (OGM 2016).

Dort mikrohavzanin iklim ve bitki ortlist tipini belirlemek i¢in ¢alisma alaninin da i¢inde
bulundugu Bingdl merkez ilgesine ait 33 (1980-2012) yillik meteorolojik veriler
kullanilarak havzalara ait “indis degeri 44,5 mm/°C” ve iklim tipinin ise “nemli iklim
tipi” oldugu tespit edilmistir. Nemli iklim tipine bagl olarak tanimlanan bitki ortiisii ise

“nemli mintika orman” tipidir (Tablo 3.1).

Erin¢ Yagis Etkinligi Indisi Hesaplamasi;

Im=P / Tom (3.1.)
Im : Yagis Etkinligi indisi
P : Yillik yagis miktart (mm)
Tom : Yillik ortalama yiiksek sicaklik (°C)

Calisma alanina ait yillik yagis miktar1 = 831,5mm

Yillik ortalama yiiksek sicaklik = 18,7°C

Yillik etkinlik indeksi = 831,5/18,7

445 mm/°C dir.



Tablo 3.1. Caligma alan1 yagis etkinligi siniflari (OGM 2016)

CALISMA ALANI YAGIS ETKINLiGi SINIFLARI
IKLiM Tam Kurak Kurak Yar1 Kurak Yar1 Nemli Nemli Cok Nemli
TiPi (TK) (K) (YK) (YN) (N) (CN)
YAGIS
e <8 8<I<15 15<1<23 23<1<40 40<I<55 55<|
INDISI
BITKi ) ) Park Goriniimlu Kurak Nemli Mintika Cok Nemli Mintika
e col Col - Step Step
ORTUSU Mintika Ormani Ormam Ormani
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Tablo 3.2. Calisma alan1 meteorolojik degerleri (OGM 2016)

Enlem: 38 K
Boylam: 40 D
Yikselti: 1250 m
Rasat Suiresi: 33

CALISMA ALANI METEOROLOJIK DEGERLERI

. . . AYLAR YILLIK
METEOROLOJI RASAT SURESI (YIL)
ELEMANLARI 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Minimum Sicakliklarin
33 -7 -6 -03 |58 |97 |141 (181|171 116 | 7,1 1,2 | -34 5,6
Ortalamasi (°C)
Maksimum Sicakliklarin
33 1,6 2,9 96 | 17,4 |236| 30,2 | 352|351 (301|219 124 | 49 18,7
Ortalamasi (°C)
Sicaklik Ortalamasi (°C) 33 33| -22 | 37 | 109 [158| 21,7 | 26,3 | 25,8 | 20,2 13 55 | -0,3 11,4
Nem Ortalamas1 (%) 33 721|718 | 66 | 62,4 |57,2| 449 | 38,6 | 38,6 | 445 | 59,7 | 68,8 | 73,2 58,1
Basing Ortalamasi
(hPa) 2 902,6 [ 899,2|901,4 | 899,2 | 899 | 896,2 | 894,9 | 895,4|899,1|903,1|904,2(904,2| 899,8
a
Riizgar Hizi Ortalamasi (m/sn) 33 06 | 06 | 09 1,1 1 1,1 1 09 | 08| 06 | 06 | 05 0,8
Toplam Yagis Ortalamasi (mm) 33 102,11120,4|116,1|1126| 69 | 17,8 | 3,6 2,7 10 | 67,7 |103,3|106,2| 8315
Kar Ortiilii Giin Sayist 33 218 | 21,2 | 98 0,5 - - - - - - 15 9,8 10,7
Ortalama Bulutluluk 31 52 54 | 51 5 3,7 | 1,7 1 1 14 | 33 | 43 | 53 3,5
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Tablo 3.2’de goriildiigii tizere 4 mikrohavzaya ait ¢alisma alan1 33 yillik rasat siiresi
meteorolojik degerleri gosterilmistir. Buna gére yillik minimum sicaklik ortalamas: 5,6°C
iken minimum sicaklik ortalamasinin en diisiik oldugu ay -7 °C ile Ocak ay1 oldugu

gorulmektedir.

Maksimum sicaklik ortalamast 35,20C ile temmuz ayinda en fazla iken yillik maksimum
sicaklik ortalamasi 18,7°C’dir. Sicaklik ortalamasi -3,3°C ile ocak ayinda en diisiik
seviyede iken 26,3°C ile temmuz ayinda en yiiksek seviyededir. Yillik sicaklik ortalamasi
ise 11,4°C°dir. Nem ortalamas1 %73,2 ile aralik ayinda en fazla seviyede iken %38,6 ile
temmuz ve agustos aylarinda en diisiik seviyededir. Yillik nem ortalamasi ise %58,1 dir.
Toplam yagis ortalamasi 120,4 mm ile subat ayinda en fazla seviyede iken 2,7 mm ile

agustos ayinda en diisiik seviyededir. Yillik toplam yagis ortalamasi ise 831,5 mm’dir.

3.1.2.2. Su Bilancosu

Thornthwaite iklim siniflandirmasi, sicaklik ve buharlagsma ile yagis ve buharlasma
esasma dayanir. Thornthwaite’e bir yerde yagis buharlasma miktarindan fazla ise orada
toprak doymus halde bulunur ve orada su fazlaligi meydana gelir. Dolayisiyla o yerin
iklimi nemlidir. Aksi halde, yagisin buharlasmadan az oldugu alanlarda toprakta su
birikmez ve toprak bitkilerin ihtiya¢ duydugu suyu veremeyecek duruma gelmektedir. Bu

gibi yerlerde bir su eksikligi olusur ve bu yerlerin iklimi kurak olur.

Thornthwaite yontemine gore, Bingél meteoroloji 6l¢iim degerlerinden yararlanilarak
arastirma alanmin iklim tipi incelenmistir. Bu yonteme gore arastirma alaninin su
bilangosu tablosu diizenlenerek grafigi ¢izilmistir. Su bilancosu grafigi Sekil 3.5’de

verilmistir.
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Sekil 3.9°da goriildiigli lizere calisma alani su bilangosu gosterilmistir. Buna gore su

bilangosu grafigi 4 boliim altinda tanimlanmustir.

| —&—PET P =97
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Sekil 3.9. Su bilangosu (Demir vd. 2015)

1.BOlum; su fazlasi olan boliimdiir. Ekim ayindan baslayip mayis aymin baslarina kadar
devam eder. Yagisin fazla oldugunu, buharlagsmanin ise yagisa gore daha az oldugunu

gosterir.

2.BOlim; harcanan suyu gosteren boliimdiir. Mayis aymnin baslangiciyla beraber yagis
azalmakta ve buharlagsma artmaktadir. Bunun sonucunda buharlagma i¢in gerekli olan su
zemin rezervinden karsilanmaktadir. Bu siire¢ haziran ay1 sonlarina kadar degismeden

devam eder.

3 BOolim; su agigimi gosteren bolimdiir. Haziran sonlarma dogru zemin rezervinde
bulunan suyunda tiikenmesiyle su eksikligi ortaya ¢ikmakta ve ekim ayina kadar bu sureg
devam etmektedir. Su eksikliginin 529 mm oldugu ortaya tespit edilmistir. (Demir vd
2015).

4. BOlum; depo edilen su ekim ayinin baglarina kadar siiren su eksikligi evresinden sonra
ekim ayinin baslangiciyla tekrar yagmur miktar1 artar ve buharlagsma azalir. Bu dénemde
yagislar buharlasmadan ¢ok oldugu i¢in zemin rezervleri tekrar dolmaya baslayacaktir.

Bu dénem kasim ayinin sonuna kadar devam ettigi goriilmektedir (Demir vd. 2015).
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Tablo 3.3’de goriildiigii lizere c¢aligma alani aylara gore su bilangosu tablosu
gosterilmistir. Buna gore depo edilen su miktar1 kasim, aralik, mart ve nisan aylarinda

100,0 mm iken ocak, subat, haziran, temmuz ve agustos aylarinda 0 mm olmaktadir.

Aylara gore yagis dagilimi incelendiginde ise en fazla yagis 120,4 mm ile subat ayinda ve
116,1 mm ile mart ayinda distiigii goriilmektedir. Yapilan inceleme neticesinde ise
temmuz ay1 yagisin en az oldugu ay olarak 3,6 mm olmakta, agustos ay1 ise 2,7 mm

oldugu goriilmektedir. Yillik yagis miktar1 ise 831,5 mm’dir.

Su ag1g1 163,3 mm ile en fazla temmuz ayinda goriilmektedir. Ekim ay1 bagindan mayis

ay1 sonuna kadar su agig1 ise gorilmemektedir. Yillik su agig1 ise 424,2 mm’dir.



Tablo 3.3. Calisma alani su bilangosu (Thornthwaite yontemine goére)

CALISMA ALANI SU BILANCOSU

AYLAR
YILLIK
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

Sicaklik -2,9 -1,9 4,1 11,2 16,4 22,4 26,8 26,1 20,5 13,7 6,1 0,2 11,9
Yagis (mm) 102,1 | 120,4 | 116,1 | 1126 | 69,0 17,8 3,6 2,7 10,0 67,7 | 103,3 | 106,2 831,5
Sicakhk Indisi 0,0 0,0 0,7 3,4 6,0 9,7 12,7 12,2 9,0 4,6 14 0,0 59,8
Diizeltilmis (PE)

(mm) 0,0 0,0 9,4 43,4 81,0 | 131,2 | 166,9 | 150,9 | 97,3 49,4 14,1 0,1 743,7
mm

Depo Edilen Su (mm) 0,0 0,0 | 100,0 | 100,0 | 88,0 0,0 0,0 0,0 0,0 18,3 | 100,0 | 100,0 -

Depo Edilen Suyun

0,0 0,0 0,0 0,0 -12,0 | -88,0 0,0 0,0 - 18,3 | 89,2 0,0 -
Aylik Degisimi (mm)
Nemlilik Oram 0,0 0,0 11,3 15 -0,1 -0,8 -0,9 -0,9 -0,8 0,3 6,3 |1061,0 -
Su Acig1 (mm) 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 254 | 163,3 | 148,2 | 87,3 0,0 0,0 0,0 4242
Su Fazlasi1 (mm) 0,0 0,0 106,7 | 69,2 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 106,1 282,0
Gercgek

Evapotranspirasyon 0,0 0,0 9,4 43,4 | 81,0 | 1058 | 3,6 2,7 10,0 | 494 14,1 0,1 319,5

(mm)

Yiizeysel Akis (mm) 26,5 13,2 59,9 64,5 32,2 16,1 8,0 4,0 2,0 1,0 0,5 53,1 503,8
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3.1.3. Calisma Alam Jeolojik Yapisi ve Toprak Durumu

Lediz mikrohavzanin genel jeolojik yapisi metamorfik anakayadan olusan bir yapiya
sahiptir. Bu metamorfik kayaclar ise mika-sist, hornblend, feldispat ve kuvars ardalamasi
seklinde gozlenmektedir. Bunlar iizerinde gelisen topraklarin ise genel olarak derin
yapiya sahip, kumlu balgikli ve kumlu killi tekstiire sahip drenaj probleminin olmadigi,
kiregsiz, pH nin noétre yakin bir 6zellige sahip oldugu belirlenmistir. Jeolojik anakaya ve

toprak haritasi1 ekte sunulmus olup, ilgili resimler asagida verilmistir.

Sekil 3.10. Profilin anakayaya kadar agilan kismi Sekil 3.11. Anakaya

(Kaynak: OGM 2014c) (Kaynak: OGM 2014c)

Capakgur mikrohavzanin genel olarak jeolojik yapist metamorfik anakayadan
olusmaktadir. Bu anakayalar lizerinde gelisen topraklarin ise genel olarak derin yapiya
sahip, kumlu balg¢ikli ve kumlu killi tekstiire sahip drenaj probleminin olmadigi, tuzsuz,
cogunun Kiregsiz, organik maddenin orta dizeyde, pH’nin nétre yakin bir 6zellige sahip
oldugu belirlenmistir. Bitki yetistiriciligi acisindan herhangi bir kisitlayic1 sikintinin
olmadig1 gozlemlenmistir. Jeolojik anakaya ve toprak haritasi ekte sunulmus olup ilgili

resimler agsagida verilmistir.
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Sekil 3.12. Jeolojik anakaya, serpantin, mermer Sekil 3.13. Toprak profilinin anakayaya kadar

acilan kismi, mika-sist

(Kaynak: OGM 2014c) (Kaynak: OGM 2014c)

GoOynik mikrohavzasinda ise olduk¢a genis bir yayilima sahip olan bu kayaclar genelde
bazaltik, yer yer andezitik ve traki-andezitik lav, tiiflerden ve aglomeralardan olusur. Istif
yer yer dasitikdayklar tarafindan kesilmektedir. (Tabaninda Alt Miyosen kalkerlerinin
bulunmasi ve Bing61’iin glineyinde Pliyo-Kuvaterner yali golsel-eski akarsu ¢okelleri ile
yanal ve diisey gecisli olmasi nedeniyle bolgedeki volkanik faaliyetlerin Miyosende
baslaylp Pliyo-Kuvaterner’e kadar siirdiigii ileri siiriilmektedir (Seymen i and Aydin A
1972).

Vahkin — Canakg¢1 mikrohavzasinin genel olarak jeolojik yapisi metamorfik anakayadan
olusmaktadir. Bu anakayalar lizerinde gelisen topraklarin ise genel olarak derin yapiya
sahip, kumlu balgikli ve kumlu killi tekstiire sahip drenaj probleminin olmadigi, tuzsuz,
cogunun Kiregsiz, organik maddenin orta diizeyde, pH’nin nétre yakin bir 6zellige sahip
oldugu belirlenmistir. Bitki yetistiriciligi acisindan herhangi bir kisitlayic1 sikintinin
olmadig1 gozlemlenmistir. Jeolojik anakaya ve toprak haritasi ekte sunulmus olup ilgili

resimler agagida verilmistir.
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Sekil 3.14. Jeolojik anakaya, mikasist Sekil 3.15. Mikrohavzadaki bazalt ve dogal taglar

(Kaynak: OGM 2014a) (Kaynak: OGM 2014a)

3.1.4. Calisma Alan1 Erozyon Durumu

Ulkemizde ortalama 27,7 milyon ha islemeli tarim, 21,7 milyon hektar ¢ayir ve mera 21,2
milyon hektar orman, ¢ali ve fundalik arazi mevcuttur. Cumhuriyet’in baslangicindan
giiniimiize kadar tarim arazileri mera ve orman arazileri aleyhine 2,5 kat artmigtir. Tarim
isletmeleri sayis1 ise 4 kat artarak 4 milyonu asmistir. Daha Once hane bagina 77 dekar

arazi diigerken bu miktar bugiin 59 dekar/hane’ye kadar diismiistiir (Dogan 2011).

Cesitli kullanim altindaki arazilerde belirlenen erozyon miktarlari ve ylizde degerleri
asagida verilmistir. Islenen tarim alanlarinin %59’unda (16,4 milyon hektar) mera
alanlarmin %64’tinde (12,8 milyon hektar) orman ve makiliklerin %54’inde (12,6
milyon hektar) (Dogan 2011).
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Tablo 3.4. Tiirkiye’de erozyon alani ( ha) (Dogan 2011)

Islemeli Tarima Islemeli Tarima

Erozyon Uygun HI-111-1V. | Uygun Olmayan V- | TOPLAM %

Derecesi Simif Arazi VI-VIL Simf Arazi
Orta 13 780 260 1812215 | 15592 475 27,3
Siddetli 2077 270 26 257 668 | 28 334 938 49,6
Cok siddetli 1930 13219548 | 13221478 23,1
TOPLAM 15 859 460 41289 431 | 57 148 891 100
Ruzgar erozyonu 465 913 - 465 913

Tablo 3.4’de goriildiigii lizere Tirkiye’de erozyon alanlari gosterilmistir. Buna gore
Tiirkiye’de islemeli tarima uygun olan ve uygun olmayan alanlarin yarisinda siddetli
erozyon goriilmektedir ve siddetli erozyonun etkili oldugu alan 28 milyon hektardir. 15
milyon hektar alanda orta siddetli erozyon gorulirken 13 milyon hektar alanda ise ¢ok
siddetli erozyon goriilmektedir. Ulkemizde islemeli tarrma uygun olan alanlarda gortlen

riizgar erozyonu ise 465 913,0 hektar alanda etkili olmaktadir.

Sekil 3.16. Lediz mikrohavzasi ¢aligma alaninda erozyona ugramis topraklar
(Kaynak: OGM 2013)
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3.1.5. Calisma Alam Bitki Ortiisii

Calisma alami icerisinde mera, tarim arazileri ve ormanlar yer alir. Mera alanlarini
olusturan yerlerde basta geven bitkisi olmak (izere farkli yem bitkileri gorlurken, tarim
arazilerinde elma, armut, ceviz, ayva, meyve agaclari ile yonca, bugday, arpa, turleri yer
almaktadir. Orman bitki Ortistiniin bulundugu alanlarda ise basta mese agaglar1 (Quercus

sp) olmak (izere yabani armut, hus, ardig, titrek kavak tirlerin oldugu tespit edilmistir.
3.1.6. Calisma Alani Hidrolojik Durumu
Vahkin — Canakg¢1 mikrohavzasinin genel olarak yeterli bir drenaj agina sahip, dere siklig

degerinin 1,18 drenaj yogunlugunun 3,25 oldugu, havza genisligi 9,93 km ve havza
uzunlugunun 16,51 km oldugu belirlenmistir.

Sekil 3.17. Kar suyu ile beslenen derelerdeki dogal su  Sekil 3.18. Bolgedeki sulu dere
kaynaklar1

(Kaynak: OGM 2014a) (Sehittepe koyii) (Kaynak: OGM 2013)



30

Lediz mikrohavzasinin genel olarak yeterli bir drenaj agina sahip, dere sikligi degerinin
0,78 drenaj yogunlugunun 2,13 oldugu, havza genisligi 3,54 km ve havza uzunlugunun
14,85 km oldugu belirlenmistir.

Sekil 3.19. Sediment kaynakli dere gérinimi

(Kaynak: OGM 2014c) Yagizca kdyii

Capakeur ve Goynik mikrohavzalarmin genel olarak yeterli bir drenaj agina sahip, dere
siklig1 degerinin 1,18 drenaj yogunlugunun 3,25 oldugu, havza genisligi 9,93 km ve

havza uzunlugunun 16,51 km oldugu belirlenmistir.

3.1.7. Cahsma Alam Bitkisel Uretim Durumu

4 adet mikrohavza galisma alani icerisinde yer alan kdylerde ¢ogunlukla bahge bitkileri,
yem Dbitkileri ve serin iklim tahillar1 yetistirilir. Serin iklim tahillart igerisinde basta
bugday, arpa ve yonca olmak iizere bahge bitkilerinden de basta elma, ceviz ve bag

bahceleri ile yem bitkileri yetistiriciligi sik¢a goriilmektedir.

Bolgede vatandaslar tarafindan yetistirilen yem bitkisi tohumlar1 kalitesizdir bu da
verimin diismesine buna bagli olarak hayvanlarin beslenmesinde istenilen seviyeye

ulasilmamasina sebep olmaktadir.
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Calisma alani igerisinde bulunan kdylerde kuglk 6lgekli sebze Gretimi de yapilmakta olup
en cok dretilen sebzeler salatalik, domates, biber, patlican ve fasulye gibi ¢esitlerdir.
Meyvecilikte de yerel ¢esitler kullanilmaktadir. Gerek yetistirme tekniklerinin ilkel
olmasi, gerekse modern hicbir girdi kullanilmamasi verimlerin son derece diisiik
olmasina sebep olmaktadir. Uretilen sebze ve meyveler ginliik ihtiyact bile zor
karsilamakta, konserve ve tursu yapilip daha ¢ok kishk kullanilmak {izere kurutmaya
birakilmaktadir. Hem meyve Uretiminde hem de sebze Uretiminde mevcut potansiyeli

yakalamaya engel, ¢cok ciddi boyutlarda bilgi, beceri ve teknoloji agigi bulunmaktadir.

Halk tarafindan meyvecilik geleneksel olarak yapilmakta olup elma, armut, ceviz, kiraz,
ayva tlrleri yetistirilmektedir. Fakat kullanilan tiirlerin asili ve sertifikali olmamasi
verimlerinin de oldukca diisiik olmasina neden olmaktadir. Yoredeki ciftcilerinin yeterli
egitim ve beceriye sahip olmamasi, modern bahge teknik ve tarimsal uygulamalar

konusunda bilgi yetersizligi sebebiyle istenilen diizeyde Uriin hasat edilememektedir.

3.1.8. Calisma Alam1 Hayvansal Uretim Durumu

Calisma yapilan 4 mikrohavza alani igerisinde yer alan koylerde yapilan hayvancilik
faaliyetleri kirsal kesimde yasayan niifus igin hayati 6neme sahiptir. Tarimsal tiretim daha
cok iist bolgelerde yapilir. Bu bolgelerde meralar hem agir otlatilmakta hem de erken
otlatilmaktadir. Mera alanlarinda otlatma ilkbaharda baslayip sonbaharin sonuna kadar
devam eder. Mera alanlar kapasitesinden fazla otlatilir dolayisiyla dogal kaynaklar agir
tahribata ugrayarak zarar goriir. Bunun 6nlenmesi i¢in mera 1slah1 ¢alismalar1 kapsaminda
miinavebeli otlatmanin yapilmasi ve rotasyona tabi tutulan alanlarin bdylece daha fazla

tahrip olmasi engellenmis olacaktir.

Calisma sahasindaki koylerde hayvan barinaklari ¢ok ilkel ve hijyenik degildir. Ayrica
teknige uygun yapilmadiklar1 i¢in de algak tavanhdir. Tas, kerpi¢ veya ahsaptan
yapilmistir. Toprak zeminli, kiiciik pencereli (¢ogunlukla penceresiz) ve havasiz bir
yapiya sahiptir. Ayrica hayvanlar kis aylar1 sert gectiginden dolay: yaklasik olarak 6 ay
ahirlarda ve yetersiz alanlardaki barinaklarda yasamak zorunda kalmakta ve zamanla bu
hayvanlarda ©nce beslenme sorunlar1 ortaya cikmaya baslamaktadir. Barmnaklarda

biiylikbas, kiiciikbas ve hatta kanatlilar beraber ayni ortamda tutulmaktadir.
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Sekil 3.20. Bolgedeki hayvan potansiyeli

Hayvanlarin besin kaynagini mera ve otlak alanlarindaki yem bitkisi tiirleri, bugday ve
arpa samani ile mese dallarinin kesilmesi suretiyle yaprak faydalanmasindan
olusmaktadir. Ozellikle yaprak faydalanmasi ile ilgili sahadaki mese ormanlari agiri
derecede tahrip olmaktadir. Ayrica kdy yerlesim yerlerinde sulu olan kii¢lik parsellerde
yonca ekimi yapilmaktadir. Bu 4 mikrohavzada kaliteli yem bitkisi a¢ig1 bulunmaktadir.
Dolayisiyla hayvansal Uretim agisindan, “az girdi ve az ¢ikt1” yaklasimi benimsendigi
sOylenebilir. Yani Uretici, hayvancilik i¢in minimum masraf yapip, sonug olarak da diisiik
verimi kabul etmektedir. Hayvan beslenmesinde mera/otlaklarin biiyik 6nemi

bulunmaktadir.

Lediz, Vahkin-Canakgi, Capakgur ve Goynuk mikrohavzalarinda yer alan kdylerde
bulunan biiyiikbas ve kiigiikbag hayvanlar i¢in veterinerlik hizmetleri, parazit kontroli ve
asilar1 yapilip, Bingdl il Tarim Miidiirliigii ve Merkez ilge Tarim Midiirliigii ekipleri
tarafindan kiipeleme ve hayvan hastaliklari i¢in as1 hizmeti verilmektedir. Murat Nehri
Havzasi Rehabilitasyon Projesi kapsaminda bu tiir ¢alismalara yardimci olmak i¢in
uygulama projesi gercgeklestirilen koylerde bu hizmetleri kismen de olsa vermek igin 1

adet veteriner sozlesmeli olarak ¢alistirilmaktadir.
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3.1.9. Calisma Alam Sosyo - Ekonomik Durumu

Ulkemiz Sosyo-Ekonomik Gelismislik Endeksi (SEGE) siralamasinda Bingél ili 72.
sirada yer almaktadir. Ayn1 zamanda Sosyo-Ekonomik Gelismislik Endeksi acisindan
Tiirkiye’nin az gelismis illeri arasinda yer almaktadir. 2013 adrese dayali niifus sayimina
gore 265 514 olan toplam il niifusunun yaklasik olarak %441 kirsal yerlesim alanlarinda,
geri kalan %56’s1 ise sehirlerde yasamaktadir. Bing6l ili, merkez ilge dahil 8 ilge, 4 belde,
318 kdy ve 723 mezradan olusmaktadir.

Calisma alan1 kdylerinde merkez nifusun az olmasindan dolayr Bing6l’de kirsaldan kente
go¢ biiyiik 6nem tasir, 0zellikle de galisma ¢agindaki erkek isgiiciiniin gegici mevsimlik
caligmak igin diger kentlere, diger bolgelere hatta yurtdisina gittigi goriilmektedir. Bu
nedenle, arastirmaya dahil olan mikrohavzalarda yapilacak olan faaliyetler ile birlikte bir
taraftan kirsal gocilin 6nlenmesi saglanacak diger taraftan da gdgii tersine ¢evirmeye ve

isgliciiniin yerellesmesi imkan1 da saglanmis olacaktir.

Lediz, Vahkin-Canakg¢1, Capakc¢ur ve GOynUk mikrohavzalar1 alani igerisinde bulunan
koylerin isimleri, fiziksel durumlar, kdylerin egitim ve Ogretim durumlari, k@ylerin

sosyo-ekonomik durumlar1 agagida gosterilmistir.



Tablo 3.5. Capakcur mikrohavzasinda egitim ve 6gretim durumu

R Ortalama Okuma Ilkogretim
Yerlesik Niifus Yazma Oram (%) Yas Gruplan Okul Ogretmen
Toplam
Koy ismi | Hane 0-Yok 0-Yok
Sayist | Kadin | Erkek | Toplam | Kadin | Erkek | 0-6 | 7-14 | 15-35 | 36-60 | 61+ |1 7Va' 1-Var Eksik
2-Tasimah
2-Var
3-Tasimasiz
Alincik 20 70 90 160 90 100 - - - - - 0 0
Asagikoy 80 110 125 235 50 95 - - - - - 2 0
Balpinar 20 70 80 150 60 70 - - - - - 0 0
Ciris 45 130 150 280 70 90 - - - - - 0 0
Ortakdy 20 70 95 165 60 90 - - - - - 0 0
Saban 85 210 245 455 60 90 - - - - - 1 1
Ucyaka 58 160 200 360 70 90 - - - - - 1 0
Yelesen 95 330 370 700 30 80 - - - - - 1 2
Toplam 423 1150 1355 2505 490 705
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Tablo 3.6. Capakcur mikrohavzasi koylerindeki fiziksel altyap: durumu

Saghk Su Telefon
. Ocag: 'jeme Suyu: | Kullanma:
) Elektrik Sula_m_a ek Kanalizasyon: | Foseptik: | 0-Yok Og_:Y Kk Y 0-Yok
Koy Tesisi 1-Ham 0 0
o2 0-Yok . o 0-Yok 0-Yok 1-Var | 1.y 1-V
Ismi 1var | lYetersiz | 2-Stabilize 1-Var 1-var | Yetersiz ar ar Say1 | 1-Yeterli
2-Yeterli 3-Asfalt Yetersiz Yetersiz 2-Yetersi
2-Var | 5.var 2-Var etersiz
Yeterli | veterlj Yeterli
Alincik 1 1 2 1 0 0 1 1 0 -
Asagikdy 1 1 2 1 0 1 1 1 10 2
Balpimar 1 1 2 0 1 0 1 1 0 0
Ciris 1 1 2 0 1 0 1 1 0 :
Ortakdy 1 1 2 1 1 0 1 1 20 2
Saban 1 1 2 1 1 0 1 1 60 2
Ucyaka 1 1 2 1 1 0 1 1 30 2
Yelesen 1 1 2 1 1 0 1 1 95 1




Tablo 3.7. Lediz mikrohavzasinda egitim ve 6gretim durumu

ilk6gretim
Yerlesik Niifus OrElHme Oty Ta Yas Gruplar

Yazma Oranm % B

Toplam Okul Ogretmen

Koy Ismi Hane 0-Yok

Sayisi 1V 0-Yok

Kadin Erkek Toplam Kadm Erkek 06 7-14 1535 36-60 @ 61+ . v2f 1-Eksik

2-Tasimal .

2-Yeterli

3-Tasimasiz

Ardigdibi 35 130 170 300 20 60 0 0
Balgoze 85 290 310 600 25 75 1 0
Derekdy 23 120 110 230 15 60 0 0
Keklikdere 19 75 95 170 25 60 0 0
Mesedah 26 130 150 280 25 65 0 0
Surekli 27 140 120 260 25 70 0 1
Sehittepe 55 90 110 200 30 70 1 0
Yigitbasi 78 152 167 319 25 70 1 1

TOPLAM 348 1127 1232 2359
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Tablo 3.8. Lediz mikrohavzasi kdylerindeki fiziksel altyap: durumu

Su Telefon Internet
 |[Sulama iy . . sl Ev 0- Yok
L Elektrik | Tesisi 1-Ham Kanalizasyon: | Foseptik: | Ocagr: icme: Kullanma: Cep Telefonu Telefonu 1-Var
K()y Ismi 0-Yok 1- ; 2_Stabilize 0-Yok 0-Yok 0-Yok 0-Yok 0-Yok 0- on Az 0- gok Az
1-Var | Yetersiz |5 ) csalt 1-var 1-Var  1-Var Yetersiz i var vetersiz 1-Var Yetersiz 1-Yari yariya 1-Her Evde
2-Yeterli 2Vvaryeterli  5.var veterli | 2-Var Yeterli | 2-Herkeste
Ardicdibi 1 1 2 0 0 0 1 1 1 0 0
Balgoze 1 1 2 0 0 0 1 1 2 15 2
Derekoy 1 1 2 0 0 0 1 1 1 0 0
Keklikdere 1 2 2 0 0 0 1 1 1 0 0
Mesedal 1 1 2 0 0 0 1 1 1 0 0
Surekli 1 1 2 1 1 0 1 1 2 0 0
Sehittepe 1 1 2 0 0 0 1 1 1 0 0

Yigitbas: 1 1 2 0 0 0 1 1 1 0 0



Tablo 3.9. Vahkin — Canake¢1 mikrohavzasinda egitim ve 6gretim durumu

38

Ortalama Ilkogretim
Yerlesik Niifus Okuma Yazma | Yas Gruplar "
Toplam Orani (%) Okul Ogretmen

Koy ismi | Hane 0-Yok 0-Yok
SayISt | Kadn | Erkek | Toplam | Kadm | Erkek | 0-6 | 7-14 | 1535 | 36-60 | 61+ | 2 Var L-Var

2-Tasimah | Eksik

3-Tasimasiz | 2-Var

Balgoze 30 157 194 351 60 70 - - - - ; 1 1
Bayirh 55 174 164 338 70 80 - - - - - 1 1
Binekli 60 160 173 333 60 60 - - - - - 1 1
Canakel 65 174 164 338 75 75 - - - - - 1 1
Caytepe 150 441 539 980 70 80 - _ ; ; i 1 1
Dilektasi 105 222 242 464 70 90 - - - - - 1 1
Doganevler 70 90 152 242 70 90 - - - - g 1 1
Elmagin 60 99 130 229 70 90 - - - - - 1 0
Gozutok 70 109 111 220 70 90 - - - - - 1 0
Kepceli 120 300 350 650 60 70 - - - - - 1 0
Kocsirti 110 176 232 408 40 80 - - - - S 1 0
Mesedah 75 138 159 297 70 90 - - - - - 1 0
Pinaralt1 30 35 46 81 70 90 - - - - - 2 0
Sarmakaya 64 55 60 115 10 50 - - - - - 1 1
Yagizca 140 320 312 632 80 80 50 80 350 = = 2 0
Yenisu 57 126 139 265 70 90 - - - - - 1 0
Yigitbasi 90 138 205 343 70 90 - - - S = 1 0




Tablo 3.10. Vahkin — Canak¢1 mikrohavzasinin koylerindeki fiziksel altyap: durumu

Koy Ismi

Elektrik
0-Yok
1-Var

Sulama Tesisi
1-Yetersiz
2-Yeterli

Yol:
1-Ham
2-Stabilize
3-Asfalt

Kanalizasyon:
0-Yok
1-Var

Foseptik:
0-Yok
1-Var

Saghk Ocagi:
0-Yok

1-Var
Yetersiz
2-Var Yeterli

Su

Telefon

Icme Suyu:
0-Yok

1-Var Yetersiz
2-Var Yeterli

Kullanma:
0-Yok

1-Var
Yetersiz
2-Var Yeterli

Say1

1-Yeterli
2-Yetersiz

Balgoze

[N

Bayirh

Binekli

Canakgl

(@] (o] (o] fe]

Caytepe

]
o

Dilektasi

Doganevler

Elmagini

Goziutok

Kepgeli

Kogsirti

Mesedah

Pinaralti

Sarmakaya

Yagizca

Yenisu

Yigitbasi

N R

A R R R

NININWINININ|WINININDIW|IWINININ| -

O|o|Oo|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o
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3.1.10. Calisma Alam Miilkiyet ve Kadastro Durumu

Vahkin - Canak¢1 mikrohavzasinda toplam 17 kdy yer almakta olup, 3402 sayili kanuna
gore arazi kadastro ¢aligsmalar1 yapilmis ve arazi sahiplerinin tapular1 verilmistir. Genel

olarak araziler kii¢lik parcalara ayrilmis ve {izerinde tarimsal faaliyetler yapilmaktadir.

Tablo 3.11. Vahkin — Canak¢1 mikrohavzasindaki kdylilerin tarim-milkiyet durumlar

= Koydeki Aile Sayis1 | Toprakh Aile Sayisi c c Kadastro Durumu
= < < .
S E E = E g .‘E g § « § E- é E- Ka(lzrar;ﬁgsu Kaﬁaf?[zrlosu
Koylsmi o eq E | E| S |gs8x S| <e8%| 8| BE| ook Gl
22 8 Sl ° 3 Q& s°| £E8| £¢8 1-var, 1-var,
X = < & — X:DO| O:D| 2-Yapiliyor 2-Yapiliyor
Balgoze 650 25 5 30 10 10 5 0 0 0 1
Bayirh 1000 55) 0 55 0 0 0 0 0 0
Binekli 1500 60 0 60 20 30 10 0 0 0 1
Canake¢l 2500 65 0 65 0 0 0 0 0 0 1
Caytepe 800 140 10 140 0 0 0 0 0 0 1
Dilektasi 700 105 5 120 0 0 0 0 0 0 1
Doganevler 850 70 0 70 0 0 0 0 0 0 1
Elmagunu 3000 55) 5 60 0 0 0 0 0 0 1
Gozutok 2150 60 10 70 0 0 0 0 0 0 1
Kepgeli 700 110 10 120 60 30 10 0 0 0 1
Kogsirtt 850 105 5 110 0 0 0 0 0 0 1
Mesedali 3000 75 0 75 0 0 0 0 0 0 1
Pinaralti 1000 30 0 30 0 0 0 0 0 0 1
Sarmakaya 1000 64 0 64 0 0 0 0 0 0 1
Yagizca 650 140 0 140 30 50 60 0 3 0 1
Yenisu 1000 59 2 57 0 0 0 0 0 0 1
Yigitbasi 1500 85 5 90 0 0 0 0 0 0 1

Lediz mikrohavzasinda toplam 8 kdy yer almakta olup, 3402 sayili kanuna gore arazi
kadastro caligmalar1 yapilmis ve arazi sahiplerinin tapular1 mevcuttur. Genel olarak

araziler kii¢lik pargalara ayrilmis ve iizerinde tarimsal faaliyetler yapilmaktadir.



41

Tablo 3.12. Lediz mikrohavzasindaki kéylilerin tarim-malkiyet durumlari

Koydeki Aile Sayis1 Topraklh Aile Sayis1 Kadastro Durumu
Kaoyln
Toplam Kiralayarak =Ortakeihkla Orman Arazi Kadastrosu
Koy Ismi =~ Tarim 10da‘dan  11-25 26 da'dan  Uretim Uretim  Kadastrosu 0-yok
Alam  Toprakh Topraksiz Toplam az da fazla Yapan Yapan (;-yok 1-var
(ha) ~var 2-yapiliyor
2-yapihiyor
Ardicdibi 100 35 0 35 12 15 8 0 0 0 1
Balgéze 120 80 5 85 25 35 20 0 0 0 1
Derekdy 80 18 5 23 7 12 0 0 0 0 1
Keklikdere 90 12 7 19 5 7 0 0 0 0 1
Mesedal 80 15 11 26 7 8 0 0 0 0 1
Surekli 100 22 5 27 11 7 4 0 0 0 1
Sehittepe 110 45 10 55 21 20 4 0 0 0 1
Yigitbasi 120 65 13 78 20 30 25 0 0 0 1
TOPLAM 800 292 56 348 108 134 61 0 0 0
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Capakcur mikrohavzasinda toplam 8 kdy yer almakta olup, 3402 sayili kanuna gore arazi
kadastro caligmalar1 yapilmis ve arazi sahiplerinin tapular1 verilmistir. Genel olarak

araziler kiiclik pargalara ayrilmis ve iizerinde tarimsal faaliyetler yapilmaktadir.

Tablo 3.13. Capakcur mikrohavzasindaki koyliilerin tarim-miilkiyet durumlart

K.O el Topraklt Aile Kadastro Durumu

= Aile Sayis1 | Sayis1

= £ E

& < | s =

[ N ~ 5] 53 q

. g | os i sl &5 S Orman Arazi

Koyismi | £ [ =| 2| E| 8| 3 S| x = Kadastrosu | Kadastrosu

So| E| E| S 5| 2| B|E | E 0-yok 0-yok

=< 2] 5] 2] 8| w S| S = Yk T

= ﬁ | = © S | 2c S c 1-var, 1-var,

2 E = o| 9] 3|=8g E§|2y 2-Y

2 s = oleg €8¢ apiliyor -Yapihyor

< N> O >
Alincik 45 1191 1|20 - - - - 0 1
Asagikoy 70 |80 ] - |80 - - - - 2 2
Balpimar 110 (20| O | 20 - - - - - 1 1
Cirig 55 | 45| 0 | 45 = = = = = 1 1
Ortakdy 50 |20 0 |20 - - - - - 1 1
Saban 70 | 80| 5 |85 - - - - - 1 1
Ugyaka 60 | 58| 0 |58 - - - - - 1 1
Yelesen 65 (85| 10|85 - - - - - 2 2

3.1.11. Calisma Alam1 Amenajman Plami ve Giincel Arazi Kullanim

Calisma yapilan havzalarda amenaman plani ve gilincel arazi kullanimina ait

hesaplamalar sonucunda elde edilen giincel arazi kullanimi oranlari asagida belirtilmistir.

Tablo 3.14. Lediz mikrohavzas: giincel arazi kullanimi

Arazi Kullamm Tipi Alan (ha) (%)
Ci1g alani 555,8 10,7
Potansiyel alanlar 839,6 16,2
Mera alani 167,9 3,2

Tarim alani 917,7 17,7
Verimli mese ormani 405,7 7.8

Bozuk mese ormani 2303,8 44 4
Toplam 5190,5 100,0
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Tablo 3.14’te calisma alani giincel arazi kullanim durumu gosterilmistir. Buna gore
calisma alani igerisinde bulunan ve 2303,8 ha alani kaplayan “Bozuk mese ormani” biitiin

alanin %44,4’iini olusturur.

Calisma alaninda en biiyiik 2. paya sahip olan “Tarim alan1” 917,7 ha alan ile toplam
alanin %17,7’sini olustur. Tarim alanin1 839,6 ha alan ile takip eden “Potansiyel alanlar”

toplam alaninda %16,2’sini olusturur.
Calisma alaninda hem kapladig1 alan hemde yiizde olarak sirasiyla 555,8 ha alan ve
%10,7 deger ile “Ci1g alan1” 405,7 ha alan ve %7,8 deger ile “Verimli mese ormani”,

167,9 ha alan ve %3,2 deger ile “Mera alan1” gelmektedir.

Tablo 3.15. Capakcur mikrohavzasi giincel arazi kullanimi

Arazi Kullammm Tipi Alan (ha) (%)
Bozuk orman 2563,65 24,01
Mera 37,25 0,35
Nehir 9,75 0,09
Orman topragi 7335,65 68,71
Verimli orman 580,22 5,43
Yerlesim alani 48,82 0,46
Tarim alani 100,36 0,94
Genel Toplam 10675,70 100,00

Tablo 3.15’te Capakgur mikrohavzasina ait ¢alisma alani giincel arazi kullanim durumu
gosterilmistir. Buna goére ¢aligma alani igerisinde bulunan ve 7335,65 ha alani kaplayan

~.%

“Orman topragi” biitiin alanin %68,71’ini olusturur.

Calisma alaninda en biiyiik 2. paya sahip olan “Bozuk orman” 2563,65 ha alan ile toplam
alanin %24,01’ini olustur. Bozuk orman alanini 580,22 ha alan ile takip eden “Verimli
orman” toplam alaninda %5,43’Unu olusturur. Calisma alaninda hem kapladigi alan hem

de yiizde olarak sirasiyla 100,36 ha alan ve %0,94 deger ile “Tarim alan1”, 48,82 ha alan
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ve %0,46 deger ile “Yerlesim alan1”, 37,25 ha alan ve %0,35 deger ile “Mera Alan1” ve
son olarak 9,75 ha ve %0,09 ile nehir gelmektedir.

Tablo 3.16. Vahkin — Canakg1 mikrohavzasi giincel arazi kullanimi

Arazi Kullamim Tipi Alan (ha) Yizde (%)
Bozuk orman 8332,1 29,141
Nehir 0,2 0,001
Orman topragi 15403,9 53,875
Verimli orman 1254,5 4,388
Yerlesim alani 2148 0,751
Tarim alam 3386,6 11,845
Genel Toplam 28 592,1 100,000

Tablo 3.16’da Vahkin — Canak¢i c¢alisma alani giincel arazi kullanim durumu
gosterilmistir. Buna gore ¢aligsma alani igerisinde bulunan ve 15403,9 ha alani1 kaplayan

“Orman topragi” biitiin alanin %53,875’ini olusturur.

Caligma alaninda en bilyiik 2. paya sahip olan “Bozuk orman” 8332,1 ha alan ile toplam
alanin %29,141’ini olustur. Bozuk orman alanini, 3386,6 ha alan ile takip eden “Tarim

alan1” toplam alaninda %11,845’ini olusturur.

Caligma alaninda hem kapladigi alan hem de yiizde olarak sirasiyla 1254,5 ha alan ve
%4,388 deger ile “Verimli orman”, 214,8 ha alan ve %0,751 deger ile “Yerlesim alan1”
ve 0,2 ha alan ve %0,001 deger ile “Nehir” gelmektedir.



Tablo 3.17. Gynuk mikrohavzasi giincel arazi kullanimi
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Koy Adi Verimli | Bozuk | - 20T o0 | o Kayak | kumul | su | ™™ | iskan Toplam
Orman | Orman Sahasi Alani Alan

Ilicalar merkez mah. 7,46 55,96 0,00 0,00 1,25 0,00 23,30 1,43 76,11 || 43,49 209,00
Ilicalar uzundere mah. 0,00 0,21 0,00 0,00 3,71 0,00 20,10 0,00 26,91 8,76 59,69
Yenibaglar kdyi 298,50 632,08 0,00 0,00 191,27 0,00 88,12 13,36 293,79 | 34,82 1551,94
Agageli koyii 453,71 || 576,02 0,00 0,00 | 179,43 0,00 45,88 11,25 139,37 | 12,54 | 1418,20
Elmal1 kolyu 388,50 476,21 0,00 0,00 | 1047,40 0,00 3,26 6,89 87,85 39,66 2049,77
Cobantag1 koyl 223,04 | 439,05 0,00 0,00 || 1626,74 | 34,06 0,00 9,86 112,16 | 40,33 | 2485,24
Alatepe koyu 60,81 481,63 0,00 0,00 390,81 61,75 4,85 1,11 43,98 13,23 1058,17
Hacilar kdyi 0,00 0,03 1894,69 0,00 || 452,60 0,67 1,91 8,67 0,00 0,00 2358,57
Toplam 1432,02 | 2661,19 || 1894,69 0,00 | 3893,21 96,48 187,42 52,57 780,17 | 192,83 | 11190,58
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Tablo 3.17°de GOyniuk mikrohavzasi g¢alisma alani giincel arazi kullanim durumu
gosterilmistir. Buna gore ¢aligsma alani igerisinde bulunan ve 3893,21 ha alani1 kaplayan

“OT” biitiin alanin %34,79’unu olusturur.

Calisma alaninda en biiyiik 2. paya sahip olan “Bozuk orman” 2661,19 ha alan ile toplam
alanin %23,78’ini olustur. Bozuk orman alanimi 1894,69 ha alan ile takip eden “Tarim

alan1-Orman topragi Sahalar1” toplam alanin %16,93’ini olusturur.

Calisma alaninda hem kapladigi alan hem de yiizde olarak sirasiyla 1432,02 ha alan ve
%12,80 deger ile “Verimli orman”, 780,17 ha alan ve %6,97 deger ile “Tarim alan1”,
192,83 ha alan ve %1,72 deger ile “Yerlesim alan1”, 187,42 ha alan ve %1,67 deger ile
“Kumul”, 96,48 ha alan ve %0,86 deger ile “Kayalik” ve 52,57 ha alan ve %0,47 deger

ile “Su” gelmektedir.

3.2. Yontem

Lediz, Vahkin-Canak¢i, Capakgur ve GOyniuk mikrohavzalarinda yapilan bu tez
arastirmasi biiro, arazi ve veri analizi calismalari olmak iizere 3 asamadan meydana
gelmistir. 4 mikrohavzada toplam 400 denek su sekilde tespit edilmistir. Oncelikle 400
sayisini toplam 4 havzadaki hane sayisi olan 3 777 sayisina boliiyoruz ve 0,1059 sayisini
buluyoruz. Daha sonra bu havzalarda bulunan her kdydeki hane sayisini bu rakam ile
carptigimiz zaman o kdyde hedefledigimiz yani anket yapacagimiz hane sayisini tespit
etmis oluruz. Her koye ait anket yapacagimiz hane sayisini tespit ettikten sonra havzalara
ait bu koylerdeki anket yapacagimiz hane sayisimnin toplami bize o havzadaki toplam
denek sayisin1 verecektir. BoOylece Lediz mikrohavzasinda 47 hane ile, GOynik
mikrohavzasinda 154 hane ile, Capak¢ur mikrohavzasinda 44 hane ile ve Vahkin —
Canake¢1 mikrohavzasinda 155 hane olmak (zere toplamda 400 hane hesaplanarak bu

anket calismas1 gerceklestirilmistir.

3.2.1. Biiro Cahsmalari

Calismalara baglamadan 6nce c¢alismanin yapilacagi 4 mikrohavza sinirlari i¢inde kalan

kdylerin tespiti, hangi kdylerden kac hane ile anket yapilacaginin tespiti yapilmis olup,
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hazirlanan anket sorularinin ilk boliimii sosyo-demografik yapinin tespiti, diger kismi ise
havzada yasayanlarin memnuniyetlerinin tespiti i¢in gerekli olan anket sorular
olusturmustur. Bdylece hangi mikrohavzalarda hangi koylerde ka¢ hane ile anket

yapilacag tespitleri yapilmistir. Tablo 3.18’de gortldiigi tizere 4 mikrohavzada toplam

400 denek tizerinde arastirma yapilmistir.

Tablo 3.18.

Mikrohavzalarin kdy, niifus ve faydalanici dagilimi

Mikrohavza Koy Nufus | Hane | Faydalanic1 | Anket
Lediz Ardigdibi 300 45 40 5
Lediz Balgoze 600 160 112 17
Lediz Derekdy 230 26 19 3
Lediz Keklikdere 170 19 11 2
Lediz Mesedali 280 26 18 3
Lediz Sarekli 260 32 26 3
Lediz Sehittepe 200 55 31 6
Lediz Yigitbas 319 78 55 8

TOPLAM 2359 441 312 47
Goynik Agageli 1224 74 53 8
Goynuk Alatepe 654 145 75 15
Goynik Cobantasi 579 120 88 13
Goynik Elmali 889 174 148 18
Goynik Ilicalar MrzMah 1145 250 158 26
Goynik Hacilar 1372 240 144 25
Goynik Uzundere Mah 845 150 40 16
Goynik Yenibaglar 1534 300 160 32

TOPLAM 8242 | 1453 866 154
Capakcur Alincik 160 35 28 4
Capakeur Asagikoy 235 80 47 8
Capakcur Ciris 280 45 25 5
Capakeur Ortakdy 165 20 14 2
Capakcur Saban 455 85 65 9
Capakcur Ugyaka 360 58 44 6
Capakeur Yelesen 700 95 83 10

TOPLAM 2355 418 306 44
Vahkin-Canak¢1 | Ardigdibi 152 45 32 5
Vahkin-Canak¢1 | Balgdze (Kalkan) 45 30 15 3
Vahkin-Canak¢1 | Bayirh 338 55 45 6
Vahkin-Canak¢1 | Binekli 333 85 60 9
Vahkin-Canakg¢1 | Canakg1 338 65 57 7




Tablo 3.18. (Devam): Mikrohavzalarin kdy, niifus ve faydalanici dagilimi
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Vahkin-Canak¢1 | Caytepe 980 150| 104 16
Vahkin-Canakg1 | Dilektasi 464 110 76 12
Vahkin-Canak¢1 | Doganevler 242 60 48

Vahkin-Canak¢1 | EImagiini 229 60 51

Vahkin-Canak¢1 | Goziitok 220 70 48

Vahkin-Canak¢1 | Kepgeli 650 120 68 13
Vahkin-Canak¢1 | Kogsirti 408 170| 122 18
Vahkin-Canak¢1 | Mesedali 297 75 66 8
Vahkin-Canak¢1 | Pmaralti 81 30 21 3
Vahkin-Canak¢1 | Sarmakaya 115 65 54 7
Vahkin-Canak¢1 | Yagizca 632 140 73 15
Vahkin-Canake¢1 | Yenisu 265 57 34 6
Vahkin-Canak¢1 | Yigitbas 60 78 45 8
TOPLAM 5849 | 1465]| 1019 155
GENEL TOPLAM 18805| 3777 2503 400

Aragtirma  alanina ait  haritalar  1/25,000  6l¢ekli  topografik  haritalarin

sayisallastirilmasiyla sayisal yiikseklik modeli olusturulmustur. Bu sayisal yliikselti
modeli kullanilarak egim, baki, yiikselti, toprak, erozyon, arazi kabiliyet ve arazi
kullanim haritalar1 olusturulmus ve yeniden siniflandirma yapilmistir. Bu simiflandirma
islemi yapilirken ArcGIS 10,1 programi kullanilmistir. Elde edilen haritalarla degisik
zamanlarda On arazi ¢alismalar1 yapilmig ve arastirmanin alanina uygun 6rnek alanlar

belirlenmistir.

Gilintimiizde Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) ve Uzaktan Algilama yazilimlari ile manuel
olarak uzun zaman alabilen islemler daha kisa siirede, daha hassas dogrulukta ve
kolaylikla yapilabilmektedir. Calisma alanina ait kartografik materyallerin islenmesi ve
yorumlanmasinda Uzaktan Algilama ve Cografi Bilgi Sistemleri yazilimlar
kullanilmistir. Topografik haritalarin sayisallastirilmasinda ve islenmesinde, hava
fotograflarin1 analiz etmede, toprak veri tabanlarinin hazirlanmasinda ArcGIS 10,1

yazilimi kullanilmstir.

Calisma alanmna ait 1/25,000 6lcekli haritalar Bingdl Universitesi Uzaktan Algilama ve

Cografi Bilgi Sitemleri Uygulama ve Arastirma Merkezinde hazirlanmistir.



49

3.2.2. Arazi Calismalari

Biiro asamasi tamamlandiktan sonra tespit edilen havzalardaki kdyler ve yine bu
koylerdeki haneler ile belli zaman araliklarinda toplanti i¢in randevular alinarak denekler

ile yliz yiize anket ¢aligmasi gerceklestirilmistir.

Sekil 3.21. Denekler ile yapilan anket ¢aligmast

( GOynuk mikrohavzast )

3.2.3. Veri Analizi

Arastirma neticesinde elde edilen verileri 6ncelikle bilgisayar ortamina aktarilmis ve daha
sonra gerekli analizlerin yapilmasi i¢in SPSS programina aktarimi gergeklestirilmistir. Bu
program ile yapilan arastirmanin tanimlayici bazi istatistikleri (frekans, oransal degerler,
standart sapma, ortalama deger ve 6nem dereceleri) SPSS programi yardimiyla tespit

edilmistir (Efe vd. 2000).



4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Katihmcilarin Sosyo-Demografik Yapisi

Murat Nehri Havzasi Rehabilitasyon Projesi kapsaminda Vahkin-Canakei, Lediz,
Goynuk ve Capakgur mikro havzalarinda 400 kisi ile yapilan anket neticesinde asagidaki
verilere ulagilmistir.

Tablo 4.1. Katilimcilarin sosyo-demografik yapisi

Herhangi bir
hizmet alinmis | Frekans % Yas Frekans %
mi?

Evet 312 78,0 29 yas ve alt1 22 5,5
Hayir 88 22,0 30-40 yas arasi 86 21,5
Toplam 400 100,0 41-50 yas arasi 110 27,5
Hane halki sayis1 Frekans % 51-60 yas arasi 111 21,7
3 ve daha az kisi 64 16,0 61 yas ve iizeri 71 17,8
4-6 kisi 241 60,3 Toplam 400 100,0
7 ve fazla kisi 95 23,7 Egitim durumu Frekans %
Toplam 400 100,0 Okur-Yazar Degil 60 15,0
Sosyal glivence Frekans % Tlkokul 275 68,7
Evet 88 22,0 Ortaokul 16 4,0
Hayir 312 78,0 Lise 40 10,0
Toplam 400 100,0 On Lisans 6 1,5
Arazi varhig Frekans % Lisans-Universite 3 0,8
0da 140 35,0 Toplam 400 100,0
3da 36 9,0 Hayvan varh@ Frekans %

4-6 da 78 19,5 Hic yok 191 477
7-10 da 60 15,0 Biiyiikbag 192 48,0
11 da ve Uzeri 86 21,5 Kiigiikbas 8 2,0
Toplam 400 100,0 Aricilik 9 2,3
Yillik ortalama

gelir Frekans % Toplam 400 100,0

Yilhk yakacak
5000 TL den az 1 0,3 odun tiketim | Frekans %
miktari (ton)

5000-10000 TL 290 72,4 1-5 ton 391 97,7
10001-20000 TL 104 26,0 6-10 ton 8 2,0
20001-30000 TL 5 1,3 11-15 ton 1 0,3
Toplam 400 100,0 Toplam 400 100,0




o1

Tablo 4.1°de goriildiigii gibi arastirma ornekleminin genel ifadelerinin dagilimi asagidaki

sekilde 6zetlenebilir.

Proje kapsaminda katilimcilarin 6nemli bir kismi1 projeden faydalandiklarini (%78) ifade
etmiglerdir. Cevaplayicilarin kiigiik bir bolimii (%22) projeden faydalanmadiklarini

beyan etmislerdir.

Arastirmaya tabi tutulanlarin yas durumlart incelendiginde ise; %5,5’1 29 yas ve alt1
%21,5’1 30 ila 40 yas arasi, %27,5’1 41 ila 50 yas arasi, %27,7’si 51 ila 60 yas arasi,

%17,8’11se 61 yas ve lizeri oldugu anlasilmaktadir.

Yapilan arastirma neticesinde ankete dahil edilen vatandaslarin hanelerinin kag¢ kisiden
olustugu ile ilgili yoneltilen soruda alinan cevaplar incelendiginde ise %16’sinin 3 ve
daha az kisiden, %60,3 tiniin 4 ila 6 kisiden ve %23,7’si ise 7 ve daha fazla kisiden ibaret

oldugu anlasilmaktadir.

Katilimcilarin  egitim durumlart incelendiginde ise %]15’inin okur-yazar olmadig,
%068.,7’sinin ilkokul, %4 inlin ortaokul, %10’unun lise, %1,5’inin On lisans ve %0,8’1 ise

lisans mezunu oldugu tespit edilmistir.

Yapilan anket sonucunda sosyal giivencelerinin olup olmadiginin sorulmasi iizerine
%?22’sinin sosyal giivencelerinin oldugu, %78’inin de sosyal giivencelerinin olmadigi

anlagilmistir.

Ankete katilanlara arazilerinin olup olmadigi sorusuna karsilik verilen cevaplar tahlil
edildiginde; 400 kisinin %35’inin hi¢ arazisinin olmadigi, %9’unun 3 da’a kadar
arazisinin oldugu, %19,5’inin 4 ila 6 da arasinda oldugu, %15’inin 7 ila 10 da arasinda

oldugu ve %21,5’inin ise 11 da ve iizerinde oldugu anlasilmistir.
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Katilimcilarin hayvan varlig: ile ilgili soru su sekilde cevaplanmistir. %47,7’sinin hig
hayvani olmadigi, %48’inin ise biiyiikkbas hayvaninin oldugu, %?2’sinin kiigiikbag

hayvaninin oldugu ve %2,3’linilin ise arilarinin oldugu tespit edilmistir.

Yapilan calisma neticesinde yillik ortalama geliriniz sorusuna verilen cevaplar ise;
%0,3’tinlin 5000 TL’den daha az kazandigi, %72,4’iiniin 5000-10000 TL kazandigi,
%26’sinin 10001-20000 TL aras1 kazandigr ve %1,3’linlin ise 20001-30000 TL arast

kazandig tespit edilmistir.

Yillik yakacak odun tiikketim miktar1 ton olarak ne kadar sorusu soruldugunda soyle bir
sonug elde edilmistir. %97,7’sinin 1 ila 5 ton arasinda, %2’sinin 6 ila 10 ton arasinda ve
%0,3’lintin ise 11 ila 15 ton arasinda yillik odun tiiketiminin gergeklestirdigi tespit

edilmisgtir.

Tablo 4.2. Yillik yakacak giderlere bakis agisinin dagilimi

Yilhk yakacak gideriniz? | £rekans %
(odun+koémiir)

0-500 TL 0 0
501-750 TL 6 15
751-1000 TL 205 51,2
1001 TL ve Uzeri 189 47,3
Toplam 400 100,0

Yillik odun ve komiir toplam yakacak gideri ile ilgili soruya karsilikli oransal olarak
baktigimiz zaman; 0-500 TL arasinda higbir katilimcinin olumlu cevap vermedigi,
%1,5°1 501-750 TL, %51,2’sinin 751-1000 TL ve %47,3’iiniin de 1001 TL ve iizeri yillik

yakacak giderlerinin oldugu goriilmektedir.



Tablo 4.3. En 6nemli ge¢im kaynagi bakis agisinin dagilimi

En 6nemli gegim Frekans %
kaynaginiz?

Tarim-Hayvancilik 246 61,5
Ormancilik 0 0,0
Diger ( maas, kira vb.) 154 38,5
Toplam 400 100,0

En O6nemli gecim kaynagi sorusuna katilimcilarin verdikleri cevaplar oransal olarak
incelendiginde; %61,5’1 tarim-hayvancilik, ormancilik ile ilgili hi¢bir katkinin olmadigi

ve %38,5°1 ise diger ( maas, kira vb. ) cevaplarinin vermistir.

Tablo 4.4. Y1ilin kag ay1 kéyde ikamet ediyor bakis agisinin dagilimi

Yilin k;lé:i %; Slzonygze?‘kamet Frekans %

3 ay ve daha az ! L
4 ay : -
Say . o
6 ay : o
B ay 11 2,7
12 ay 364 91,0
Toplam 400 100,0

Katilimeilara “yilin kag ayr kdyde ikamet ediyorsunuz” sorusuna verilen cevaplar
incelendiginde %1,7’si 3 ay ve daha az, %2,3’1 4 ay,%0,3’1 5 ay, %2,0’si 6 ay, %2,7’si 8

ay ve %91,0’1 ise 12 ay yani tamamen kdyde ikamet ettiklerini beyan etmislerdir.
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Tablo 4.5. Ormancilik ile ilgili faaliyetlere bakis agisinin dagilimi

Ifadeler 1 2 3 4 5| Toplam
Rehabilitasyon Frekans | 209 | 164 23 1 3 400
( Canlandirma kesimi ) % 52,1| 410| 58| 03] 08 100

Agaclandirma (  Cam, | Frekans | 214 | 166 17 1 2 400
sedir, akasya vbh. ) % 534 415| 43| 03| 05 100
faaliyetleri
Ceviz, badem vb. gelir | Frekans | 306 81 9 1 3 400
getirici  tdrlerin  dikim % 76,4 202| 23| 03| 08 100
faaliyetleri
Erozyon onleme | Frekans | 238 | 141 15 2 4 400
faaliyetleri % 59,4 | 35,3 3,8 0,5 1,0 100

(1: Cok énemli, 2: Onemli, 3: Fark etmez, 4: Onemsiz, 5: Hi¢ 6nemli degil)

Ankete katilanlarin ormancilik ile ilgili rehabilitasyon konusundaki bakis agilar
soruldugunda %52,1°1 igin ¢ok onemli, %41,0 6nemli, %5,8’1 fark etmez, %0,3 6nemsiz

ve %0,8’1 ise hi¢ dnemli degil seklinde cevap vermistir.

Katilimeilarin ormancilik ile ilgili agaglandirma faaliyetleri konusundaki bakis agilari
soruldugunda %53,4’1 i¢in ¢ok Onemli, %41,5’1 6nemli, %4,3’14 fark etmez, %0,3

onemsiz ve %0,5°1 ise hi¢ 6nemli degil seklinde cevap vermistir.

Cevaplayicilarin ormancilik ile ilgili ceviz, badem vb. gelir getirici tlrlerin dikim
faaliyetleri konusundaki bakis agilar1 soruldugunda %76,4’1 igin ¢ok onemli, %20,2’si
onemli, %2,3’1 fark etmez, %0,3 6nemsiz ve %0,8’1 ise hi¢ 6nemli degil seklinde cevap

vermistir.

Son olarak katilimeilarin ormancilik ile ilgili erozyon Onleme faaliyetleri konusundaki
bakis agilar1 soruldugunda %59,4°1 i¢in ¢ok 6nemli, %35,3’l 6nemli, %3,8°1 fark etmez,

%0,5 6nemsiz ve %1,0’1 ise hi¢ dnemli degil seklinde cevap vermistir.
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Tablo 4.6. Mera 1slahi ile ilgili faaliyetlere bakis agisinin dagilinu

Ifadeler 1 2 3 4 5| Toplam
Golgelik, sivat, tuzluk, | Frekans 299 90 10 0 1 400
kaginma kazigi % 74,7 | 22,5 2,5 0,0 0,3 100
Munavebeli sistem | Frekans 167 | 140 76 14 3 400
uygulamalari % 41,71 350 | 19,0 3,5 0,8 100
Bilinglendirme Frekans 198 | 133 59 6 4 400
faaliyetleri % 49,4 | 33,2 | 14,8 1,5 1,1 100

(1: Cok énemli, 2: Onemli, 3: Fark etmez, 4: Onemsiz, 5: Hi¢ onemli degil)

Ankete katilanlarin mera 1slahi ile ilgili golgelik, sivat, tuzluk, kasinma kazigi
konusundaki bakis acilari soruldugunda %74,7’si icin ¢ok Onemli, %22,5’1 6nemli,
%2,5°1 fark etmez cevabi verirken, 6nemli degil kismina kimsenin cevap vermedigi ve

%0,3°1i ise hi¢c dnemli degil seklinde cevap vermistir.

Katilimeilarin mera 1slahi ile ilgili miinavebeli sistem uygulamalar1 konusundaki bakis
acilar1 soruldugunda %41,7’si i¢in ¢ok Onemli, %35,0’1 6nemli, %19,0’u fark etmez,

%3,5’1 6nemsiz ve %0,8’1 ise hi¢ 6nemli degil seklinde cevap vermistir.

Son olarak katilimeilarin mera 1slahi ile ilgili bilinglendirme faaliyetleri konusundaki
bakis acilar1 soruldugunda %49,4’1 icin ¢ok Onemli, %33,2’si 6nemli, %14,8’1 fark

etmez, %1,5’1 dnemsiz ve %1,1°1 ise hi¢ 6nemli degil seklinde cevap vermistir.



56

Tablo 4.7. Tarim ve sulama ile ilgili faaliyetlere bakig a¢isinin dagilimi

Ifadeler 1 2 3 4 5| Toplam
Orti  altt  sebze | Frekans 147 | 155 79| 17 2 400
yetistiriciligi ( sera) % 36,7 | 387 | 198 43| 05 100
Kapama meyve | Frekans 146 | 153 97 4 0 400
bahceleri % 36,5 382 243 | 10| 0,0 100
Sulama sistemleri | Frekans 203 | 142 55 0 0 400
faaliyetleri ( damla % 50,7 | 355 138| 0,0| 0,0 100
sulama vs. )
Sulama tesisleri | Frekans 298 96 5 1 0 400
faaliyetleri ( havuz, % 74,4 | 24,0 1,31 03| 0,0 100
ark vb. )
Hayvan i¢cme suyu | Frekans 309 88 3 0 0 400
faaliyetleri % 77,2 | 22,0 08| 00| 0,0 100
Hayvan Frekans 302 94 3 1 0 400
barmaklarimin
iyiletirilmesi  (Ahir | 70 /54| 235 08 03) 00 100
rehabilitasyonu )
Kovan dagitimi Frekans 171 150 77 2 0 400
% 4271 375| 193] 05| 0,0 100

(1: Cok énemli, 2: Onemli, 3: Fark etmez, 4: Onemsiz, 5: Hi¢ 6nemli degil)

Ankete katilanlarin tarim ve sulama ile ilgili plastik Ortii alti sebze yetistiriciligi
konusundaki bakis acilar1 soruldugunda %36,7’si i¢in ¢ok Onemli, %38,7°si Oonemli,
%19,8’1 fark etmez, %4,3’li onemsiz ve %0,5’1 ise hi¢ onemli degil seklinde cevap

vermistir.

Katilimcilarin tarim ve sulama ile ilgili kapama meyve bahgeleri konusundaki bakis
acilar1 soruldugunda %36,5’1 i¢in ¢cok Onemli, %38,2’si 6nemli, %24,3’1 fark etmez,

%1,0’1 6nemsiz ve hi¢ 6nemli degil seklinde cevap veren olmamustir.

Cevaplayicilarin tarim ve sulama ile ilgili sulama sistemleri faaliyetleri (damla sulama
vs.) konusundaki bakis agilar1 soruldugunda %50,7’si i¢in ¢ok 6nemli, %35,5’1 6nemli ve
%13,8’i fark etmez seklinde cevap vermistir. Onemsiz ve hi¢ 6nemli degil diyen

cikmamustir.
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Ankete katilanlarin tarim ve sulama ile ilgili sulama tesisleri faaliyetleri (havuz, ark vb.)
konusundaki bakis acilar1 soruldugunda %74,4’1 icin ¢ok Onemli, %24,0’i Onemli,

%1,3’1 fark etmez ve %0,3’1li 6nemsiz seklinde cevap vermistir.

Katilimcilarin tarim ve sulama ile ilgili hayvan icme suyu faaliyetleri konusundaki bakis
acilar1 soruldugunda %77,2’si i¢in ¢ok dnemli, %22,0’si 6nemli ve %0,8’1 fark etmez

seklinde cevap vermistir.

Ankete katilanlarin tarim ve sulama ile ilgili barinaklarinin iyilestirilmesi (ahir
rehabilitasyonu) konusundaki bakis agilar1 soruldugunda %75,4’ti igin ¢ok Onemli,

%23,5’1 onemli, %0,8’1 fark etmez ve %0,3’1i 6nemsiz seklinde cevap vermistir.

Cevap verenlerin tarim ve sulama ile ilgili kovan dagitimi konusundaki bakis agilari
soruldugunda %42,7’si i¢in ¢ok dnemli, %37,5’1 6nemli, %19,3’1 fark etmez ve %0,5°1

onemsiz seklinde cevap vermistir.

Tablo 4.8. Enerji ile ilgili faaliyetlere bakis agisimin dagilimi

Ifadeler 1 2 3 4 5 | Toplam
Giines enerjisi | Frekans | 375 | 25 0 0 0 400
faaliyetleri % 93,7 | 6,3 0,0 0,0 | 0,0 100
[zolasyon Frekans | 373 | 26 1 0 0 400
(evler igin) % 932 | 65 | 03 | 0,0 | 0,0 100
Tasarruflu Frekans | 366 | 34 0 0 0 400
soba (evler % 915|185 | 00 | 0,0 | 0,0 100
icin)

(1: Cok énemli, 2: Onemli, 3: Fark etmez, 4: Onemsiz, 5: Hi¢ 6nemli degil)

Ankete katilanlarin enerji ile ilgili faaliyetlerden giines enerjisi faaliyetleri konusundaki
bakis agilar1 soruldugunda %93,7’si i¢in ¢ok O6nemli ve %6,3’i 6nemli seklinde cevap

vermistir.



58

Katilimcilarin enerji ile ilgili faaliyetlerden izolasyon (evler igin) konusundaki bakis
acilar1 soruldugunda %93,2’i i¢in ¢ok Onemli, %6,5’1 6nemli ve %0,3’i fark etmez

seklinde cevap vermistir.
Cevap verenlerin enerji ile ilgili faaliyetlerden tasarruflu soba (evler i¢in) konusundaki
bakis acilar1 soruldugunda %91,5’1 i¢in ¢ok onemli ve %8,5’1 énemli seklinde cevap

vermistir.

Tablo 4.9. Proje ile ilgili faaliyetlere bakis agisinin dagilimi

Ifadeler 1 2 3 4 5| Toplam
Koye yapilan ortak | Frekans | 163 | 227 6 4 0 400
faaliyetler % 408 | 56,7 15| 10| 0,0 100
Cami, okul, taziye evi | Frekans | 146 | 248 3 3 0 400
icin yapilan faaliyetler % 36,4 620| 08| 08| 0,0 100
Mera ve yayla yolu | Frekans 28 19 46 51| 256 400
faaliyetleri % 70| 48| 115| 12,7 | 64,0 100
Teknik  elemanlarin | Frekans | 129 | 231 25 7 8 400
calismalart  (Orman, % 32,3 | 57,6 6,3 1,8 2,0 100
Tarim, Universite

blnyesindeki)

Yiiklenici firmalarin | Frekans 11| 190 14 18 | 167 400
faaliyetleri % 28| 475| 35| 45| 417 100
Cesme yapimi | Frekans | 336 61 2 1 0 400
faaliyetleri % 840 152| 05| 03| 0,0 100

(1: Gok memnunum, 2: memnunum, 3: Bilgim yok, 4: Memnunum degilim, 5: Hi¢ memnun degilim)

Ankete katilanlarin proje ile ilgili kdye yapilan ortak faaliyetler konusundaki bakis agilari
soruldugunda %40,8’i i¢in gok memnunum, %56,7’si memnunum, %1,5i bilgim yok ve

%1,0’1 ise memnun degilim seklinde cevap vermistir.

Ankete katilanlarin proje ile ilgili cami, okul, taziye evi i¢in yapilan faaliyetler
konusundaki bakis acilar1 soruldugunda %36,4’i i¢in ¢ok memnunum, %62,0’si

memnunum, %0,8’1 bilgim yok ve %0,8’i memnun degilim seklinde cevap vermistir.
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Ankete katilanlarin proje ile ilgili mera ve yayla yolu faaliyetleri konusundaki bakis
acilart soruldugunda %7,0’si i¢in ¢ok memnunum, %4,8’i memnunum, %11,5’1 bilgim
yok, %12,7’si memnun degilim ve %64,0’t ise hi¢ memnun degilim seklinde cevap

vermistir.

Ankete katilanlarin proje ile ilgili teknik elemanlarin ¢alismalari (orman, tarim, Universite
blnyesindeki) faaliyetleri konusundaki bakis agilar1 soruldugunda 9%32,3’{i i¢in ¢ok
memnunum, %57,6’s1 memnunum, %6,3’4 bilgim yok, %1,8’i memnun degilim ve

%2,0’si ise hi¢ memnun degilim seklinde cevap vermistir.

Katilimcilarin proje ile ilgili yiiklenici firmalarin faaliyetleri konusundaki bakis agilar
soruldugunda %2,8’i i¢in ¢ok memnunum, %47,5’i memnunum, %3,5’i bilgim yok,

%4,5’1 memnun ve %41,7’si ise hi¢ memnun degilim seklinde cevap vermistir.
Cevaplayicilarin proje ile ilgili ¢esme yapimi faaliyetleri konusundaki bakis agilari
soruldugunda %84,0’l igin gok memnunum, %15,2’si memnunum, %0,5’1 bilgim yok ve

%0,3°1i memnun degilim seklinde cevap vermistir.

Tablo 4.10. Deneklerin mikrohavzalara gore dagilimu

Mikrohavza adi Frekans %
Lediz 154 38,5
GoOynuk 44 11,0
Capakeur 47 11,8
Vahkin-Canakg1 155 38,7
Toplam 400 100,0

MNHRP kapsaminda secilen 4 havzaya iligkin 6rneklem dagilimi incelendiginde;
Vahkin-Canak¢t mikrohavzasinin %38,7, Lediz mikrohavzasinin %38,5, Capakgur
mikrohavzasinin %11,8 ve Goynuk mikrohavzasimin ise %11,0 oldugu goriilmektedir.
Secilen bu oranlar mikro havzalardaki hane sayis1 agirlikli ortalamasi gz oniine alinarak

tespit edilmistir.



4.2. Aragtirmanin Standart Sapma Dagilim

Tablo 4.11. Ormancilik ile ilgili faaliyetlere bakis agisinin dagilimi
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Ifadeler Standart | Ortalama | Onem Derecesi
Sapma Deger

Rehabilitasyon (canlandirma kesimi) 0,68357 1,5625 | Yiiksek Katilim
Agaglandirma (cam, sedir, akasya vb)| 0,64052 1,5275 Yiksek Katilim
faaliyetleri

Ceviz, badem vb. gelir getirici tirlerin dikim | 0,59553 1,2850 | Yiiksek Katilim
faaliyetleri

Erozyon dnleme faaliyetleri 0,68984 1,4825 | Yiksek Katilim

(X: 1-2,33 Yiiksek Katilim Diizeyi, 2,34-3,66 Orta Katilim Diizeyi, 3,67-5,0 Diisikk Katilim Diizeyini
ifade eder. Arastirmada 5°1i Likert 6lgegi kullanilmig, 6lgek derecelendirilmesi olumludan olumsuza dogru

yapilmustir.)

Tablo 4.11 incelendiginde; rehabilitasyon (canlandirma kesimi), aga¢landirma (¢am,

sedir, akasya vb) faaliyetleri, ceviz, badem vb. gelir getirici tlrlerin dikim faaliyetleri ve

erozyon onleme faaliyetleri katilim diizeylerinin yiiksek olarak ¢iktig1 tespit edilmistir.

Bu faktorlerin hem standart sapmas1 hem de ortalama diizeyleri diisiik oldugu ve katilim

dizeylerinin ise yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4.12. Mera 1slahi ile ilgili faaliyetlere bakis agisinin dagilimi

Ifadeler Standart | Ortalama | Onem Derecesi
Sapma Deger

Golgelik, Sivat, Tuzluk, Kasinma 0,53337 1,2850 | Yiksek Katilim

kazig1

Miinavebeli sistem uygulamalari 0,89374 1,8650 | Yiiksek Katilim

Bilinglendirme faaliyetleri 0,94894 1,7275 | Yiiksek Katilim

(X: 1-2,33 Yiiksek Katilim Diizeyi, 2,34-3,66 Orta Katilim Diizeyi, 3,67-5,0 Diisiik Katilim Diizeyini
ifade eder. Arastirmada 5°1i Likert dlgegi kullanilmig, 6lgek derecelendirilmesi olumludan olumsuza dogru

yapilmustir.)



61

Tablo 4.12 incelendiginde; golgelik, sivat, tuzluk, kasinma kazigi ile miinavebeli sistem
uygulamalar1 ve bilinglendirme faaliyetleri ile ilgili olarak 6nem derecelerinin yiiksek

katilim diizeyinde ¢iktig1 anlagilmaktadir.

Tablo 4.13. Tarim ve sulama ile ilgili faaliyetlere bakis agisinin dagilimi

Ifadeler Standart | Ortalama Onem Derecesi
Sapma Deger

Plastik Ortii alti sebze yetistiriciligi | 0,88150 | 1,9300 Yiiksek Katilim

(Sera)

Kapama meyve bahceleri 0,79912 | 1,8975 Yiksek Katilim

Sulama sistemleri faaliyetleri 0,71370 | 1,6300 Yiiksek Katilim

(Damla sulama vs.)

Sulama tesisleri faaliyetleri 0,48871 | 1,2725 Yiiksek Katilim

(Havuz, ark vb)

Hayvan icme suyu faaliyetleri 0,44189 | 1,2350 Yuksek Katilim

Hayvan barmaklarinin iyilestirilmesi | 0,47090 | 1,2575 Yiiksek Katilim

(Ahur rehabilitasyonu)

Kovan dagitimi 0,76867 | 1,7750 Yiuksek Katilim

(X: 1-2,33 Yiiksek Katilim Diizeyi, 2,34-3,66 Orta Katilim Diizeyi, 3,67-5,0 Diisiik Katilim Diizeyini
ifade eder. Arastirmada 5°1i Likert 6lgegi kullanilmug, 6l¢ek derecelendirilmesi olumludan olumsuza dogru
yapilmugtir.)

Tarim ve sulama ile ilgili faaliyetlere bakis acisinin dagilimi ile ilgili tablo 4.13
incelendiginde; plastik ortl alti sebze yetistiriciligi (sera), kapama meyve bahceleri,
sulama sistemleri faaliyetleri (damla sulama vs.), sulama tesisleri faaliyetleri (havuz, ark
vb.), hayvan i¢cme suyu faaliyetleri, hayvan barinaklarinin iyilestirilmesi (ahir
rehabilitasyonu) ve kovan dagitimi faaliyetinin yiiksek katilim diizeyinde ¢iktigi

anlagilmaktadir.



Tablo 4.14.

Enerji ile ilgili faaliyetlere bakis agisinin dagilimi

Ifadeler Standart | Ortalama | Onem Derecesi
Sapma Deger

Glines enerjisi faaliyetleri 0,24236 | 1,0625 Yiuksek Katilim

Izolasyon (evler igin) 0,26510 | 1,0700 Yiiksek Katilim

Tasarruflu soba (evler icin) | 0,27923 | 1,0850 Yiiksek Katilim

(X: 1-2,33 Yiiksek Katilim Diizeyi, 2,34-3,66 Orta Katilim Diizeyi, 3,67-5,0 Diisiik Katilim Diizeyini

ifade eder. Arastirmada 5°1i Likert 6lgegi kullanilmig, 6l¢ek derecelendirilmesi olumludan olumsuza dogru

yapilmugtir.)

enerji ile ilgili faaliyetlere bakis acisinin dagilimi tablosunu inceledigimizde; gilines

enerjisi faaliyetleri, izolasyon (evler icin) ve tasarruflu soba (evler igin) faaliyetlerinin

yiiksek katilim diizeyi sinirlari i¢inde kaldigi tespit edilmistir.

Tablo 4.15. Proje ile ilgili faaliyetlere bakis agisimin dagilimi

Ifadeler Standart | Ortalama | Onem Derecesi
Sapma Deger

Koye yapilan ortak faaliyetler 0,56970 1,6275 Yiiksek Katilim

Cami, okul, taziye evi i¢in yapilan | 0,53470 1,6575 Yiiksek Katilim

faaliyetler

Mera ve yayla yolu faaliyetleri 1,23710 4,2200 Diisiik
Katilim

Teknik elemanlarin ¢calismalari 0,78058 1,8350 Yiksek Katilim

(orman, tarim, Universite binyesindeki)

Yiiklenici firmalarin faaliyetleri 1,47748 3,3500 Orta
Katilim

Cesme yapimi faaliyetleri 0,40806 1,1700 Yiiksek Katilim

(X: 1-2,33 Yiiksek Katilim Diizeyi, 2,34-3,66 Orta Katilim Diizeyi, 3,67-5,0 Diisiik Katilim Duzeyini

ifade eder. Arastirmada 5°1i Likert 6lgegi kullanilmus, 6lgek derecelendirilmesi olumludan olumsuza dogru

yapilmustir.)

Tablo 4.15 incelendiginde; kdye yapilan ortak faaliyetler, cami, okul, taziye evi i¢in

yapilan faaliyetler, teknik elemanlarin ¢caligmalar1 (orman, tarim, iiniversite biinyesindeki)
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ve ¢esme yapimi faaliyetleri konularinin 6nem derecelerinin yiiksek katilim diizeyinde

ciktig1 anlagilmaktadir.

Yiiklenici firmalarin faaliyetleri orta diizeyde oOnemli goriilmiis olup orta katilim
diizeyinde kaldig1 goriilmektedir. Ciinkii bu ifadenin hem standart sapmasi hem ortalama

degeri hem de katilim diizeyi orta diizeydedir.

Mera ve yayla yolu faaliyetleri ise proje ile ilgili genel faaliyetlere bakis agis1 bakimmdan
en az Oneme sahip olan faktor olarak belirlenmistir. Dolayisiyla da bu faaliyet diisiik

katilim diizeyinde degerlendirilmektedir.



5. SONUCLAR VE ONERILER

Bu ¢alisma, Bingol ili Vahkin-Canakgi, Lediz, GOynik ve Capakcur olmak Uzere 4
mikrohavzada yapilan Murat Nehri Havzasi Rehabilitasyon Projesi kapsaminda yapilan
faaliyetlerin bu mikrohavzalarda yasayan yore halkinin memnuniyet seviyesinin
belirlenmesi amaciyla 400 denek {izerinde yapilan anket g¢aligmalarinin sonuglarin

icermektedir.

Vahkin-Canak¢1 mikrohavzasi; Balgoze, Bayirli, Binekli, Canakgi, Caytepe, Dilektasi,
Doganevler, Elmagiinii, Goziitok, Kepceli, Kogsirti, Mesedali, Pinaralti, Sarmakaya,
Yagizca, Yenisu, Yigitbasi olmak iizere 17 koyii kapsamakta, Lediz mikrohavzasi;
Siirekli, Ardigdibi, Sehittepe, Derekdy, Balgoze, Yigitbast kdyleri ile Keklikdere koyi
Par¢anckomu, Koyuncu mezralar1 ve Mesedali kdyu Mutluca mezrasi olmak tizere 6 koy
ve 3 mezrayl kapsamakta, GOynik mikrohavzasi; Ilicalar beldesi merkez mahallesi,
Ilicalar beldesi Uzundere mahallesi, Agaceli koyii, Yenibaglar kdyii, Elmali Koy,
Cobantas1 koy, Alatepe koyii ve Hacilar kdyu olmak Uzere beldeye bagl 2 mahalle ve 6
koyl kapsamaktadir. Capakcur mikrohavzasi; Yelesen, Saban, Ortakoy, Eskikoy, Ciris,
Alincik, Balpmar ve Ugyaka koyleri olmak iizere 8 kdyii kapsamaktadir.



Tablo 5.1. Murat Nehri havzasi rehabilitasyon projelerinde gergeklestirilen faaliyetler

\(/;ﬂ:l? 1_ Lediz | Capakcur | Goynik
Yapilan faaliyetin adi mikr(;; mikro mikro mikro Toplam
havzasi | havzasi havzasi
havzasi
Toprak muhafaza ve 985,5| 485,0 465,8 324,0 2260,3
erozyon kontroli (ha)
Mese rehabilitasyonu 57,8 0,0 160,0 27,0 2448
(ha)
Yonca tohumu ekimi 19,5 5,0 11,6 33,9 70,0
(ha)
Bugday tohumu ekimi 65,0 33,8 16,2 3,6 118,6
(ha)
Orman fidani 345000| 107960| 121750| 117230 691940
dikimi (ad.)
Servis yolu yapimi (km) 42,4 12,5 3,0 8,0 65,9
Dikenli tel ihata tesisi 86,0 12,5 16,0 18,0 132,5
(km)
Galvanizli kafes tel 138,01 280,0 3,5 95,0 516,5
yapimi1 (Km)
Sebze fidesi dikimi 44788 | 12216 37788 15363 110155
(ad.)
Meyve fidani dikimi 6500| 10000 8200 5250 29950
(ad.)
Kuzineli soba dagitim1 356 42 112 53 563
(ad.)
Plastik ortii alt1 sebze 10 5 0 6 21
yetistiriciligi
(sera) (ad.)
Damlama sulama tesisi 7,5 3,5 4,7 10,5 26,2
(ha)
Bina izolasyonu yapimi 0 62 69 486 617
(ad.)
Giines enerjisi tesisi 0 250 41 120 411
(ad.)
Ahir iyilestirilmesi (ad.) 30 5 0 15 50

Mera 1slah1 (ad.)

Vahkin — Canakg¢1 mikrohavzasinda 32 adet sivat, 15
adet kasinma kazigi, 15 adet tuzluk, 15 adet golgelik
olmak tizere toplamda 77 adet sinai tesis inga edilmistir.

Kaynak: Bingdl Orman Isletme Miidiirliigii verileri
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Tablo 5.1°de goriildiigli tizere MNHRP kapsaminda 4 mikrohavzada yapilan faaliyetler
neticesinde Toprak Muhafaza ve Erozyon konusunda sahada 2 260,3 ha’da c¢alisma
yapilmis, uygun Yyerlerde teras yapmak suretiyle fidan dikimleri ve dikenli tel ihata
calismasi ile erozyona karsi yapilan sinai tesislerden ibarettir. MNHRP faaliyetleri
neticesinde halkin bakis agist degismis, yapilan tesisler ve verilen hizmetler ile toprak
muhafaza ve erozyon ile miicadele noktasinda ciddi bir ¢aligma gerceklestirilmistir. Bu
havzalarda toprak muhafaza ve erozyon kontrolii ile agaglandirma c¢aligmalar

kapsaminda 691 940 adet orman agaci fidani dikimi gergeklestirilmistir.

Sahada yapilan calismalar, yiliz yilize goriisme, gozlem ve uygulanan anketlerin
sonuclarindan da anlasilacagi iizere yore halkinin erozyon onleme ve agaglandirma
faaliyetlerine bakis ag¢ilarinin 6nem derecesinin yiiksek katilimli oldugu ve ¢ok 6nemli —
onemli cevabimi verenlerin oranmin  %94,7 gibi ¢ok yuksek bir orani yakaladigi
anlasilmaktadir. Boyle bir sonucun ise yore halkinin bu konudaki yliksek memnuniyetini
gOzler onune sermektedir. Mikrohavzalarin yer aldigi koylerde daha once toprak
muhafaza ve erozyon kontroll ile agaglandirma galismalar1 tam olarak yapilmamustir. 4
mikrohavzada bulunan koylerdeki arazilerde toprak muhafaza ve erozyon kontrolu ile
agaclandirma calismalarinin daha yogun olarak gerek bu tiir projeler ile gerekse OGM

tarafindan ivedilikle yapilmasi 6nerilmektedir.

Mese rehabilitasyonu ile ilgili olarak 244,8 ha alanda calisma gerceklestirilmis ve bu
calismalar ile insanlar tarafindan baski altindaki bu ormanlar canlandirma kesimleri ile
rehabilite edilmeleri saglanmis ve hayvan baskisina karst dikenli tel ihata tesisleri ile
koruma altina alinmis, ormanlarin iyilestirilmesi konusunda ciddi mesafeler
kaydedilmistir. Boylece mese agaclarinin yakacak odun amagli yasadisi kesim, yasadisi
otlatma, hayvan besleme amacgl yasadisi yaprak ve dal kullanimi nedeniyle verimsiz
durumdan verimli ormanlara doniistiiriilmiis olacaktir. Mese rehabilitasyonu ile ilgili
olarak yore halkinin vermis oldugu ¢ok énemli ve dnemli cevaplarinin toplaminin %93,1
oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Boyle bir sonug ise halkin bu konuda memnuniyetinin de yine
¢ok yiiksek oldugu ve bu tiir ¢alismalarin yapilmasi noktasinda gereken destegin
verilecegi sinyali verilmis olmaktadir. Bu ¢alismalar ile bu tiir sahalarin koy tiizel kisiligi
koruma isi verilerek yore halki tarafindan korunmasi gerceklestirilmekte ve kdyde issiz

olan vatandaslarin kismen de olsa saha koruma isi verilmekle isttihdam noktasinda 6nemli
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bir eksiklik giderilmis olmaktadir. Ayrica erozyon kontroll, agaglandirma ve mese
rehabilitasyonu c¢aligmalari ile bu sahalar ileriki zamanlarda tamamlama ile fidan dikim
isi, ot alma gapa isi ve dikenli tel tamir bakimi gibi faaliyetlerini de i¢ereceginden dolay1
bu islerin yine yoredeki insanlar tarafindan gercgeklestirilmesi ile istthdam noktasinda
onemli bir katki saglanmis olacaktir. Hem yore halkinin bu tiir faaliyetlere karsi bakis
acilart olumlu yonde degismis olacak hem de civardaki insanlar i¢in uygulanabilir cazip

bir faaliyet olacaktir.

Bu mikrohavzalarda yapilan hayvanciligin zorunlu ihtiyaglari karsilamaya yonelik
oldugu, gelir getirici faaliyet olarak diisiiniilmedigi, ozellikle kis aylarinda yeterli
beslenme olmadigindan dolay1 verimin diisiik oldugu belirlenmistir. Yem bitkilerinin de
planli ve yore kosullarina uygun, sertifikali tohumlarin kullanilmamasi da verimin diisiik
olmasina neden olmaktadir. Yiriitilmekte olan projeler kapsaminda yore halkinin
hayvancilik faaliyetlerinin gelistirilmesi amacl ¢esitli ¢alismalar devam etmektedir. YOre
halki tarafindan hayvan yemi olarak kullanilmak iizere 70,0 ha sahaya ekilecek miktarda
sertifikali yonca tohumu dagitilmistir. Yine 118,6 ha saha i¢in sertifikali bugday
tohumunun dagitimi1 gergeklestirilmistir. Bu tlr faaliyetler ile birim alandan daha iyi
verim alinacagindan dolay1 6zellikle yore halkinin bu konudaki bilinglendirilmesi ve
eskiden kalan aligkanliklarmin degistirilmesi konusunda 6nemli bir gelisme saglanmis
olacaktir. Bu da yore halkinin bu tiir calismalara %82,6 oraninda (¢ok énemli ve 6nemli
diizeyde) olumlu goriislerinin elde edildigi sonucu ile uygunluk gostermektedir. Yore
insan1 az emekle az verim mantig1 ile faaliyetlerini gerceklestirmektedir. Ancak sertifikali
ve kaliteli tohumlar ile daha entansif bir ¢alisma sonucunda daha verimli bir sonug elde
edilecegi asikardir. Boyle uygulamalarin hem devletin ilgili kurumlar1 tarafindan
desteklenmesi hem de zaman zaman yapilacak bilinglendirme faaliyetleri ile bu tiir

caligmalarin devamliliginin saglanmasi gerekmektedir.

Dikim sahalarina hem bakim hem de yangina kars1 gerekli ulagim ic¢in 65,9 km servis
yolu insa edilmistir. Erozyon sahalarma 516,5 km galvanizli kafes tel ve dikim

sahalarinin korunmasi i¢in 132,5 km dikenli tel ihata tesis edilmistir.

Yore halkinin yoksul olmasindan dolayr ormanlar iizerinde yogun bir baski soz

konusudur. Bu amagla 6zellikle 1sinma sorununun ¢6ziimii ve sicak su ihtiyact i¢in 563
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adet kuzineli soba, 617 hanede bina izolasyonu ve 411 adet gilines enerjisi tesisi
gerceklestirilmistir. Tim bu c¢aligmalar yore halki tarafindan benimsenmis ve yapilan
anket sonuglarindan da anlasilacagi tizere yiiksek bir memnuniyetin ifade edildigi

gorulmektedir.

Havzalarda zengin su kaynaklar1 mevcut olup, ancak bu su kaynaklarinin verimli ve etkin
bir sekilde kullanilmadigi belirlenmistir. Bu mikrohavzalardaki bu su kaynaklarin
rasyonel bir sekilde kullanilmasi durumunda mevcut sulama alanlarinin daha verimli bir
sekilde sulanabilecegi bununla birlikte verimin ve kirsal kalkinmanin da artacag:
diistintilmektedir. Bu kapsamda 26,2 ha alanda damlama sulama tesisinin kurulumu
gerceklestirilmistir. Bu konuda yore halkinin memnuniyet analizi sonuglart %86,2

oraninda ¢ok 6dnemli ve dnemli diizeylerinde oldugu tespit edilmistir.

Mikrohavzalarda yasayan insanlarin kendi sebze ve meyve ihtiyaglarini da sinirli ve
yetersiz bir sekilde karsiladiklar belirlenmistir. Buna baglh olarak Sera ve kapama meyve
bahge tesislerinin olmamasindan dolay1, bu tiir mikrohavza projeleri ile bunlarin uygun
yerlerde tesisi gergeklestirilmistir. Bu tesisler proje kapsaminda yapildig1 i¢in vatandaglar
bu konuda bilinglendirilerek egitimleri verilmis olup ayrica bu tiir faaliyetlerin diger
koyliilere de ornek olmasi amaclanmistir. Bu projeler ile plastik ortii alt1 sebze
yetistiriciligi icin 21 adet sera tesisi gergeklestirilmistir. Bu yapilan plastik ortii alt1 sebze
yetistiriciligi calismalarindan yore halkinin %75,4 oraninda c¢ok Onemli ve 6nemli
diizeyde memnun oldugu tespit edilmistir. Kapama meyve bahgeleri konusunda yore
halkinin memnuniyetinin %74,7 oraninda ¢ok Onemli ve Onemli diizeyde oldugu

gozlemlenmistir.

Calisma alanlarinda tarimsal faaliyetler sulamaya bagli olarak kisith bir sekilde
yapilabilmektedir. Ayrica tarla tarimi ve bahge yetistiriciliginin klasik yontemler
kullanilarak bilingsiz bir sekilde yapildigi belirlenmistir. Toprak isleme aletlerinin
kullanilmamasindan dolayr da tarimsal iiretimde verim kaybi s6z konusudur. Tarimsal
faaliyetler i¢in 6nem arz eden giibreleme, damla sulama, meyve agaglarinin bakimi ve
budanmasi, hastalik ve zararlilara karsi bitki koruma tekniklerinin uygulanmasi,
sertifikali tohum ve fidan kullanilmasi gibi temel konularda ciddi bir bilgi ve uygulama

eksikligi tespit edilmistir. Tim bu nedenlerden dolayi, bu mikrohavzalarda kirsal
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fakirligin yogun olarak hissedildigi gozlenmistir. Ayrica mikrohavzanin bazi
alanlarindaki iklim Ozellikleri zirai faaliyetleri sinirlandirmaktadir. Yore kosullarinda
yaygin bir sekilde olmasi gereken yem bitkileri (yonca, fig, korunga ve macar figi vb.) ile
tahillar yetistirilmemektedir. Bu eksikliklerin proje kapsaminda giderilmesi amagl
caligmalar devam etmekte olup su ana kadar proje kapsaminda 110 155 adet sertifikali
sebze fidesi, 29 950 adet yine sertifikali meyve fidesinin uygun yerlere dikimi
gergeklestirilmistir. Yine bu kapsamda meyve, sebze dikimleri ve bakimlar ile ilgili
olarak bir adet ziraat miithendisi sozlesmeli olarak proje dahilinde calistirilmakta ve yore

halkin1 bilinglendirmektedir.

Calisma alami {ist kotlarinda yer alan mera alanlarinda asir1 ve kontrolsiiz otlatmalarin
yapildigi, oOzellikle erken ilkbaharda baslayan otlatmadan dolayr mera vejetasyon
yapisinin ~ zayif oldugu ve bdylece merada otlayan hayvanlarin  yeterli
beslenememelerinden dolayi istenilen diizeyde verim artis1 olmadigi gézlenmistir. Ayrica
mera alanlarinda golgelik, kasinma kazii, tuzluk, sivat vb. teknik ve yardimer yapilarin
olmamasindan dolayr mera faaliyetleri entansif bir sekilde yapilamamaktadir. Bu
kapsamda Vahkin — Canake1 projesi dahilinde 32 adet sivat, 15 adet kaginma kazigi, 15
adet tuzluk ve 15 adet golgelik tesisi gergeklestirilmis olup ¢alismalar halen devam
etmektedir. Mikrohavzalardaki mera alanlarinin bitki Ortiistiniin zayif oldugu, bolgede
bulunan geven bitkisinin yakacak ve hayvan yemi olarak kullanilmasi nedeniyle de asir1
bir tahribat oldugu belirlenmistir. Bu tiir egimli, ¢iplak ve yiiksek rakimli arazilerdeki
bitki ve gevenler koyliler tarafindan kesilmek suretiyle asir1 derecede tahrip

edilmektedir. Bu da bu bolgelerdeki erozyonun siddetinin arttirmaktadir.

Mikrohavzalardaki hayvancilik genellikle keci yetistiriciligi olarak gozlenmektedir. Bu
hayvanlarin kishk yiyecekleri genellikle bolgedeki mese agaclarinin yapraklarindan
faydalanmak seklinde oldugu belirlenmistir. Bundan dolayr orman ortiisii lizerinde de

ayrica bir baski s6z konusu olmaktadir.

Calisma alanmi1 koylerinde, 6zellikle uzun kis sartlarina teknik agidan uyumlu olmayan,
yetersiz hayvan bariaklar kiigiik ve biiyiikbas hayvansal iiretimini kisitlayan en énemli
faktorlerin basinda gelmektedir. Bu yetersiz hayvan barmaklarinda havalandirma/baca,

aydinlatma, yemleme ve sulak diizenlemeleri, boya-badana gibi makul iyilestirmeler ile
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dezenfektan ve ilaglama gibi faaliyetler gergeklestirilmelidir. Bu konu ile ilgili olarak
proje kapsaminda bir adet veteriner hekim g¢aligmakta olup bu durumdaki tesisler daha
verimli hale getirilmeye c¢alisilmaktadir. Ayrica Vahkin — Canakg1 projesinde 30 adet,
Goynlk projesi kapsaminda 15 adet ve Lediz projesi dahilinde ise 5 adet ahir

rehabilitasyonu ¢aligmasi ihale edilmis olup ¢alismalar devam etmektedir.

Ahir iyilestirmeleri ile hayvancilik daha entansif bir hal alacaktir. Yore halkinin bu
caligmalar ile ilgili olarak memnuniyet yoniinden geri bildirimi incelendiginde %98,9

oraninda ¢ok 6nemli ve 6nemli diizeylerinde oldugu tespit edilmistir.
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ANKET FORMU

Bu calisma “Bingo6l ili Lediz, Vahkin-Canak¢i, Goynik ve Capakcur mikrohavza
projelerinden ydre halkinin memnuniyet diizeyinin belirlenmesi” konulu Yuksek Lisans
Tezi arastirmasidir. Arastirmada elde edilen veriler sadece bilimsel amagh
kullanilmaktadir. Arastirmada saglikli sonuglara ulasabilmek igin vereceginiz Samimi

cevaplara baglidir. Gosterdiginiz ilgi i¢in tesekkiir ederiz.

Mehmet Murat BILINMIS Dog. Dr. Ali Riza DEMIRKIRAN
Yiiksek Lisans Ogrencisi Ziraat Fakultesi

Havza adi:...... e eveenene.. Mikrohavzasi Anketno: .... Koyadi............
Adii Soyadii...oooii

1. Proje kapsaminda herhangi bir hizmet aldiniz mi1?

() Evet () Hayir

3. Hane halki sayimiz?
() 3 ve daha az kisi () 4-6 Kisi () 7 ve fazla kisi

4. Egitim durumunuz?
() Okur-Yazar Degil () ilkokul () Ortaokul () Lise () On Lisans

() Lisans-Universite

5. Sosyal glivenceniz?
() Evet () Hayir

6. Arazi varliginiz?
()3da () 4-6 da. () 7-10 da. () 11 da. ve Uzeri
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7. Hayvan varliginiz?

() Biiyiikbas .... Ad. ()Kiiciikbas ..... Ad. () Aricilik ....Ad. Kvn. () Kanatli Hyv..... Ad.

8. Yillik ortalama geliriniz?
() 5.000-10.000 TL () 10.001-20.000 TL (') 20.001-30.000 TL () 30.001 TL ve Uzeri

9. Yillik yakacak odun tiketim miktariniz? (ton)
()1-5Ton () 6-10 Ton ()11-15Ton () 16 Ton ve Gzeri

10. Yillik yakacak gideriniz? (odun + kémdr)
() 0-500 TL () 501-750 TL () 751-1000 TL () 1001 TL ve Uzeri

11. En 6nemli ge¢im kaynaginiz hangisidir?
() Tarim-Hayvancilik () Ormancilik () Diger (Maas, Kira vb.)

12. Yilin kag¢ ay1 kdyde ikamet ediyorsunuz? ...

13. Liitfen ormancilik ile ilgili faaliyetlere bakis aciniz1 belirtecek sekilde ilgili kutucuga
(x) isareti koyarak belirtiniz?

N

=g | 42| %
_YGE, T | X2 o o D OBD
o 2 < SE§l g | &c o
O:6|0 | WO | T:O0A

Rehabilitasyon (Canlandirma kesimi)

Agaglandirma (¢am, sedir, akasya VS.)
faaliyetleri

Ceviz Badem vb. gelir getirici tarlerin dikim
faaliyetleri

Erozyon 6nleme faaliyetleri

15. Liitfen mera 1slahi ile ilgili ¢aligmalara bakis aciniz1 belirtecek sekilde ilgili kutucuga

(x) 1sareti koyarak belirtiniz?

N
= = N (%) =
Se S| BE|l £ £2%
O] O| Lol O] T oo

Golgelik, Sivat, Tuzluk, Kasinma kazigi
Miinavebeli sistem uygulamalari
Bilinglendirme faaliyetleri
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16. Litfen tarim ve sulama ile ilgili faaliyetlere bakis agcimiz1 belirtecek sekilde ilgili

kutucuga (x) isareti koyarak belirtiniz?

N
= = R =
¢EIE | x8 § £ =
2|2 | 5E & |g2®
O | O w ol O Ioco

Ortii alt1 sebze yetistiriciligi (Sera)

Kapama meyve bahceleri

Sulama sistemleri faaliyetleri (damla sulama
VS.)

Sulama tesisleri faaliyetleri (havuz, ark vb.)
Hayvan icme suyu faaliyetleri

Hayvan barmaklarinin iyilestirilmesi (Ahir
Rehabilitasyonu)

Kovan dagitimi

17. Litfen enerji ile ilgili faaliyetlere bakis agimizi belirtecek sekilde ilgili kutucuga (x)

isareti koyarak belirtiniz?

N
= E N g =
—“qE) @ < & @ o«qEJED
Q < = s E S = C 0
O o (@) L o (@) Ioco

Giines enerjisi faaliyetleri

Izolasyon (evler igin)

Tasarruflu soba (evler icin)

18. Lutfen proje ile ilgili genel faaliyetlere bakis aginiz1 belirtecek sekilde ilgili kutucuga

(x) 1sareti koyarak belirtiniz?

= e

=1 >

c % % c

2| g |E = 2 E
515 |2%| 558 5%
(S = = m> 2ol ITET

Koye yapilan ortak faaliyetler

Cami, okul, taziye evi i¢in yapilan
faaliyetler

Mera ve yayla yolu faaliyetleri

Teknik elemanlarin ¢alismalar1 (Orman,
Tarim, Universite biinyesindeki)
Yuklenici firmalarin faaliyetleri

Cesme yapim faaliyetleri
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