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BINGOL SARTLARINDA BAZI AYCICEGI (Helianthus annuus L)
CESITLERININ VERIM VE VERIM KOMPONENTLERININ
BELIRLENMESI

OZET

Bu calisma, 2014 yilinda bazi aygice8i cesitlerinin Bingdl ekolojik sartlarina
adaptasyonunun belirlenmesi amaciyla Bingdl Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla
Bitkileri Boliimiine ait deneme alaninda yiiriitiilmiistiir. Deneme, Tesadiif Bloklar
Deneme Desenine gore 3 tekerriirlii olarak kurulmustur. Calismada, bolgemiz sartlarina
uygunlugunu tespit etmek amaciyla degisik kaynaklardan temin edilen 10 adet ay¢igegi
¢esidi (Cigdem 1, Sirena, Sanbro, Dkf 2525, Transol, Tr-3080, Vinimik, Confeta, Ege
2001, Alhaja) kullanilmistir. Denemede; bitki boyu (cm), bogum sayisi (adet/bitki), sap
cap1 (mm), tabla ¢ap1 (cm), 1000 tane agirligi (g), tane i¢ orani (%), dekara verim (kg/da),
yag orani (%) ve protein orani (%) parametreleri incelenmistir. Calisma sonucunda; bitki
boyu (159,93 cm), bogum sayist (28,40 adet/bitki) ve sap cap1 (22,33 mm) yoniinden
Vinimik; tabla ¢ap1 (19,13 cm), 1000 tane agirhig: (96,86 g), dekara verim (297,64 kg/da)
ve protein oran1 (%33,36) yoniinden Confeta; tane i¢ orami (%72,76) ve yag orani
(%41,85) yoniinden Alhaja gesidinin en yiiksek degere sahip oldugu belirlenmistir.
Bingo6l ilinde yapilan bu ¢alismada dekara verim yoniinden Confeta (297,64 kg/da), yag
oran1 yoniinden Alhaja (%41,85) ¢esitlerinin bu bolge i¢in iimitvar oldugu goriilmustiir.

Anahtar Kelimeler: Aygicegi, Helianthus annuus L., adaptasyon, ¢esit, verim.



DETERMINE THE YIELD AND YIELD COMPONENTS OF SOME
SUNFLOWER (Helianthus annuus L.) VARIETIES IN THE
CONDITIONS OF BINGOL PROVINCE

ABSTRACT

This study was carried out to determine the adaptation of some sunflower varieties in the
department of Field Crops, Faculty of Agriculture at Bing6l University at Bingol
ecological conditions in 2014. The research was organized at randomized complete block
designs with 3 replications. In the study, to determine suitable sunflower varieties for the
region 10 sunflower varieties that is abtained from different sources were used (Cigdem
1, Sirena, Sanbro, Dkf 2525, Transol, Tr-3080, Vinimik, Confeta, Ege 2001, Alhaja).
Parameters of plant height (cm), the number of node per plant (numbers/plant), the
diameter of stalk (mm), the diameter of head (cm), the thousand grain weight (g), the
unhulled seed rate (%), the seed yield (kg da™), the oil rate (%) and the protein rate (%)
were determined in this investigation. According to the results; Vinimik variety had the
highest values for plant height (159.93 cm), the node numbers (28.40 numbers/plant) and
the diameter of stalk (22.33 mm). Confeta had the highest values for the head of diameter
(19.13 cm), the thousand grain weight (96.86 g), the seed yield (297.64 kg da™) and the
rate of protein (33.36%). Alhaja had the highest values for only unhulled seed rate
(72.76%) and oil rate (41.85%) among others. Confeta and Alhaja varieties are the
promising varieties for seed yield (297.64 kg da™) and oil rate (41.85%) for the region,
respectively.

Key Words : Sunflower, Helianthus annuus L., adaptation, variety, yield.



1. GIRIS

Insan organizmasi canliligin ve yasamin gerektirdigi islevleri siirdiirebilmesi icin, bilinen
tim besin 6gelerini yeterli miktarda, dengeli bir karisimda ve siirekli olarak almasi
gereken, olaganiistii karmasik bir makinedir (Kayahan 2001). Yaglar, insan
beslenmesinde karbonhidrat ve proteinlerle birlikte alinmasi zorunlu olan besin
ogelerindendir. Kisilerin hangi yaglari ne miktarda tiiketmeleri gerektigine dair
tartismalar, halk arasinda oldugu kadar, bilimsel cevrelerde de siiregelmektedir.
Toplumlarda ortaya g¢ikabilen saglik sorunlari ile beslenme rejimleri arasindaki iligki
arastirildiginda en fazla sorgulanan gida bileseni yaglardir. Bu durumda, yag tiiketiminde,
yag ¢esidi seciminden tiiketim sekline kadar uzanan her asamada daha bilingli ve duyarl
olmak gerekliligi ortaya c¢ikmaktadir. Cok sayida bilimsel arastirma sonuglarinin
degerlendirilmesiyle hazirlanan Gida ve Tarim Teskilatt (FAO) ile Diinya Saglik
Teskilati (WHO) ortak uzman grubunun raporlarinda, insan beslenmesinde yaglarin
kullanimina dair onemli tavsiye ve Oneriler yer almaktadir. Diyetle alinan kalorilerin
%15-30’unun yaglardan saglanmasi belirtilen bu rapordan tiiketilen yag miktarinin
onemli bir boliimiinii bitkisel siv1 yaglarin olusturmasi gerekliligi anlagilmaktadir (Tasan

ve Geggel 2007).

Diinya niifusu giderek c¢ogalmakta, bunun sonucu olarak gida maddeleri tiiketimi
artmaktadir. Bu durum insanlig1 her gegen giin artan bir beslenme sorunuyla kars1 karsiya
birakmaktadir. Diinya {izerindeki kullanilabilir tarim arazileri kullanim sinirina
yaklastigindan tiretimin arttirilmasina yonelik ¢alismalar, bitki 1slahina ve yetistirilmesine

yonelik ¢cabalara yonelmistir (Poyraz 2012).

Insan beslenmesinde ¢ok 6nemli bir yeri olan yag, diinyada biiyiik oranda potansiyel yag
bitkilerinden karsilanmaktadir. Ancak son yillarda bitkisel yaglarin gida amaciyla
kullanim1 diginda biyodizel gibi enerji sektoriiniin ham maddesi haline gelmesiyle gida

alaninda artan bir agik goriilmektedir (Poyraz 2012).



Her ne kadar yabani ve kiiltiir bitkilerinin pek ¢ogunun tohumlar1 yag igersede insanlarin
gida olarak tlikettigi yag ihtiyaci esas olarak yetistirilen birka¢ adet yag bitkisine
dayanmaktadir. Bu bitkiler, ¢ok yillik olan palm (Elaesis guineensis), hindistan cevizi
(Cocos nucifera), zeytin (Olea europaea) ile tek yillik; soya (Gylicine max.), kolza
(Brassica napus), pamuk ¢igiti (Gossypium hirsitum L.), aycicegi (Helianthus annuus
L.), yerfistigi (Arachis hypogaea), susam (Sesamum indicum L.), aspir (Carthamus
tinctorius), hashas (Papaver L.) ve diger bazi tek yillik yagli tohum bitkileridir (Poyraz
2012).

Aygicegi (Helianthus annuus L.), yazlik, tek yillik, Compositeae familyasindan,
Helianthus cinsi i¢indeki 67 tiirden biridir. Yaglik ve gerezlik olmak iizere iki tiptir.
Yaglik cesitlerin tohumlan kiiciik ve yag orami yliksektir. Aycicegi arkeolojik bulgulara
gore ilk olarak Amerikan Kizilderili kabileleri tarafindan ekilmis ve tiiketilmistir (Kaya

vd 2005).

Ozellikle doymus yag oranlarinin diisiik olmasi, hiicre yapisi igin gerekli olan serbest yag
asitlerini igermesi ve insan viicudunda A, D, E, K gibi yagda eriyen vitaminleri ¢6zmesi
gibi ozellikleriyle bitkisel yaglar, insan sagligina katkilar1 ve yiiksek besin degerine sahip

olmalar1 bakimindan ayr1 bir yere sahiptir (Goksu 2007).

Tiirkiye’de ekimi yapilan yagl tohumlu bitkiler i¢cinde ekim alani ve iiretim bakimindan
birinci siray1 aycicegi almaktadir. Ulkemizdeki bitkisel yag tiiketiminde en yiiksek pay:
ve yiiksek yag orani ile aygigegi iilkemiz i¢in en 6nemli yag bitkisi haline gelmektedir

(Anonim 2014).

Aycicegi basta olmak iizere yagli tohumlu bitkiler liretim agamasinda 6nemli sayida ¢iftei
ailesine is giicli olusturarak gelir temin ettigi gibi, diger taraftan sanayiye de ham madde

saglamasi nedeniyle milli ekonomiye katma deger olusturmaktadir.

Ulkemizde yillara gore degismekle beraber Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerine gore
2014 yili itibariyle 5.524 bin dekar alanda yaglik aycicegi ekilisi yapilmakta, iiretim
1.480 bin ton ve ortalama verim 269 kg/da civarindadir. Cerezlik aygicegi ise 1.049 bin



dekar alanda ekilisi yapilmakta olup, iiretim 157 bin ton ve ortalama verim ise 152 kg/da

civarindadir (Anonim 2014).

Diinyada bir¢ok iilkede tarimi yapilan aygicegi (Helianthus annuus L.) bitkisel yag
sanayisinin baslica hammaddesi olup, ekonomik degeri yiiksek bir yag bitkisidir.
Tiirkiye’de ekimi yapilan yagli tohumlu bitkiler arasinda gerek ekim alani gerekse yag
iiretimi bakimindan aygigegi ilk siray1 almaktadir. Bunun yani sira az miktarda cerezlik

olarak da yetistirilmektedir (Kolsarict vd 2005).

Ulkemiz yerli iiretim ile en fazla ortalama 400-450 bin ton ham aycicegi yag
iiretilebilmekte, bu iiretim yillik ortalama 700 bin ton civarinda olan ham aycicegi yagi
tiketimimizi karsilayamamakta, meydana gelen acik ise ithalatla kapatilmaktadir.
Ulkemizde yaglh tohumlarmn ekilis egilimi gosterdigi yillarda bile, artan niifus ve buna
bagl olarak kisi basina tiiketimin artmasi sebebiyle iiretim tiikketimi karsilayamamistir.
Boylece giderek artan yag agigi olugmakta ve bu agik ithalat yolu ile giderilmeye
calisilmaktadir. Bu durum Tiirkiye’de bitkisel yag sanayisinin temel sorunu olan ham

maddede disa bagimliliga neden olmaktadir (Anonim 2010).

Aycicegi bugiine kadar bitkisel yag iiretimimizde daima kurtarici iiriin roliinii iistlenmis
ve yag acigmin biiyiik boyutlara ulasmasini 6nlemistir. Bu durumda, genel olarak yurt i¢i
bitkisel yag iiretimini karsilayabilmek i¢in aygicegi iiretiminin bugiinkii seviyesinden
daha iist seviyelere c¢ikarilmasi gerektigi anlasilmaktadir. Ayrica aygicegi iiretiminin
artirllmasiyla iilkemizde ortaya ¢ikan ham yag agiginin kapatilmasina, ithalat yoluyla
doviz kaybinin dnlenmesine, mamul yag ihra¢ ederek iilkemize doviz kazandirilmasina
ve Tiirk ciftcisinin gelir seviyesinin yiikseltilmesine de katkida bulunulabilir (Arioglu

1999).

Bilindigi {iizere, bitki yetistiriciliginde elde edilen verim, genotip ve cevrenin ortak
etkilesiminin bir sonucu olup, ¢evre kosullarmi iklim, toprak yapisi ve yetistirme
teknikleri (ekim nobeti, ekim zamani, sulama vb.) gibi faktorler olusturmaktadir. Diger
kiiltiir bitkilerinde oldugu gibi aycicegi tariminda da birim alanda verimi artirabilmek

icin, gerekli kiiltlirel uygulamalarin (yetistiricilik teknikleri, bitki koruma 6nlemleri gibi)



yaninda tercih edilen ¢esidin fizyolojik, morfolojik ve genetik 6zelliklerinin bilinmesinin

biiyiikk 6nemi vardir (Vasudevan et al. 1997).

Aycigegi iilkemizde yetistirilen yag bitkileri arasinda en fazla ekilis alanlarina sahip
olmasi, adaptasyon yeteneginin ¢ok yiiksek olmasi, tarimimin genis kitlelerce bilinmesi,
iretiminin kolay ve mekanizasyona son derece uygun olmast ve fazla isgiicii
gerektirmemesi gibi nedenlerden dolayi, iilkemizde en 6nemli yag bitkisidir (Kaya vd
2007).

Aycicegi lilkemizin bitkisel yag tiiketiminde %73 liik bir paya sahiptir. Tiirkiye’de yillara
gore degismekle beraber yaklagik 550-600 bin hektar alanda aygicegi ekimi
yapilmaktadir. Buna gore aygigegi ekilis alanlarmin %73’{i Trakya-Marmara, %13’ii Ig
Anadolu, %10’u Karadeniz, %3’i Ege ve %1’i Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgelerindedir (Anonim 2013).

Fizyolojik ve morfolojik 6zellikleri bakimindan farklilik gosteren aygicegi cesitlerinin
farkli yetistirme kosullarina tepkileri de farkli olabilmektedir. Bu bakimindan yiiksek
tohum ve yag verimine sahip, hastalik ve zararlilara dayanikli, yore kosullarina uygun
cesitlerin belirlenmesi amaciyla yapilacak cesit-adaptasyon calismalari biiyilk 6nem

tagimaktadir.

Bir kiiltlir bitkisinin adaptasyonu denilince, o bitkinin ¢evre kosullarina uyum saglama
derecesi anlasilir (Kolsarict vd 1987). Diinyada yag bitkilerinin ekim alanina bakildiginda
aycicegi Rusya, Arjantin, Avustralya, Hindistan, Ukrayna, Tirkiye, ABD gibi olduk¢a
genis bir cografyada tarimi basariyla yapilmaktadir (Beard ve Geng 1982). Bu durum
bitkide adaptasyon esnekliginin ne derce genis oldugunu gostermesi bakimindan oldukga
ilgingtir. Bu denli iy1 bir adaptasyon kabiliyetine sahip olusu, fotoperyoda duyarsiz
(Goyne ve Hammer 1982), kuraga ve soguklara karsi toleransli olmasina baglanabilir.
Diger taraftan farkli ekolojilerdeki arastirmalarla ayciceginde verim ve kaliteyi olusturan
komponentlerin (tohum verimi, yag oran1 ve verimi, yag asitleri kompozisyonu, tabla
cap1, tohum sayisi/tabla orani, sap verimi, biyolojik verim vb.) gerekse gesit bakimindan
oldukga duyarli olduklar1 gosterilmistir (Goyne et al. 1979; Unger 1980). Bundan dolay1

aycicegi tariminda birim alan verimini artirabilmek i¢in gerekli kiiltiirel uygulamalarin



yaninda en uygun c¢esidin belirlenmesi olduk¢a oOnemli bir yetistirme teknigidir.

Dolayisiyla bu tip arastirmalari her bolge ve her gesit igin 6zellestirmek gerekmektedir.

Giin uzunluguna duyarsiz olmasi, kuraga ve diistik sicakliklara dayanikli olusu, kumludan
killiye kadar degisen birgok toprak tipinde iyi yetismesi ayciceginin ¢ok farkli ¢evrelere
adapte olmasini saglar. Bu o6zellikleri bitkiyi diger yag bitkilerinden iistiin kilmaktadir

(Carter 1978).

Bitkinin verim potansiyeli ile adaptasyon yeteneginin bir diger belirleyici unsuru ise
iiretici tarlalarindaki genel verim performansidir. Ancak, aygigegi cesitlerinden elde
edilen verime genetik yapinin yani sira ekolojik, morfolojik, fizyolojik ve agronomik
yonden pek cok faktor etki etmektedir. Bu yiizden arastirma sonuglar1 degerlendirilirken
uygulanan kiiltiirel islemlerin c¢esitlerin verim performansint 6nemli derecede

degistirecegi unutulmamalidir.

Bu calismanin amaci, Bing6l kosullarinda yetisebilecek farkli aycicegi cesitleri arasinda
bolgeye en uygun ¢esit ya da c¢esitlerin belirlenmesi, verim ve verim o6geleri ile yag ve
protein orani iizerine etkilerini belirlemektir. Calisma sonuglarinin, benzer arastirmalarin
planlanmasinda, yore ciftgilerine yardimci olacagi ve bundan sonra yapilacak aygicegi

calismalarina yardimci olunmas: diisiiniilmektedir.



2. LITERATUR OZETi

Aycicegi bitkisi ¢ok genis bir adaptasyon yetenegine sahip oldugundan diinya iizerinde
cok genis bir yayilim gostermektedir. Diinyanin ¢esitli iilkelerinde ve bdlgelerinde
aycicegi cesitlerinin verim ve kalite 6zelliklerini belirlemek amaciyla yogun agronomik
caligmalar yapilmaktadir. Ay¢icegi farkli iklim bolgelerinde yetisebilmesi nedeniyle gesit
ozellikleri bakimindan da ¢ok genis bir degisim araligina sahiptir. Bu boliimde aygigegi
cesit Ozellikleri ve adaptasyon kabiliyetlerinin belirlenmesi ile ilgili diinyada ve

iilkemizde yapilan ¢esitli arastirmalara yer verilmistir.

Arastirma konusu ile ilgili 1974-2014 tarihleri arasinda yapilan bazi ¢aligsmalar

Ozetlenerek yayin tarihi sirasina gore asagida verilmistir.

Pathak (1974), Farkli aygicegi cesitlerinin dane verim ile iliskili (korelasyon) olan verim
unsurlarin1 bulabilmek amaciyla yaptig1 calismalarda, bu unsurlardan tabla dane verimi,
bitki boyu, tabla ¢ap1 ve sap ¢ap1 karakterleri arasinda 6nemli diizeyde pozitif, dane i¢
orani ile kabuk orani1 arasinda ise Onemli diizeyde negatif kolerasyon oldugu

belirlenmistir.

Tyagi (1985), Ayciceginin verim ve verim unsurlarinin belirlenmesi amaciyla yaptigi bir
calismada, aygigeginin verim oOgelerinde genotipik korelasyon degerlerini fenotipik
korelasyona gore daha yiiksek bulmus ve bitki boyunun verim tizerinde dogrudan etkisini
negatif olarak tespit ederken, tabla ¢apinin ise, verime yiiksek oranda pozitif etkide

bulundugunu tespit etmistir.

Atakisi (1985), Ulkemizin cesitli bolgelerinde yaptig1 bir arastirmaya goére 14 aycigegi
cesidinin bitki boyunu 110-160 cm; tabla ¢apinin; 18-29 cm arasinda degistigini, i

oranlarinin %35-75 arasinda degistigini ve cevre kosullarinin buna etki ettigini, yag



oraninin %27,40-49,90 arasinda oldugunu ve aygigeginde yag oraninin dis kosullara baglh
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olarak da degistigi belirlenmistir.

Ziirrer and Bachofen (1985), Isvicre’de aygiceginin verim ve verim unsurlarinin
belirlenmesi amaciyla yaptig1 bir ¢alismada, ii¢ ay¢icegi ¢esidinin dekara ortalama tane
verimlerinin 258,0-311,5 kg ve yag oranmin %49-62 arasinda degistigi, farkli ¢evre
kosullarinin (sicaklik, giin uzunlugu ve yagis) yag oranini 6nemli Ol¢iide olumsuz

etkiledigi bildirilmistir.

Potter and Mcloud (1985), 18 aycicegi c¢esidi ile Avusturalya’nin giliney ve
giineydogusunda 12 farkli bolgede verim ve verim unsurlarini belirlemek amaciyla
yaptig1 bir ¢alismada, en yiiksek verimlerin Hysun 31 (164 kg/da), Sungold (154 kg/da),
Suncross 52 (147 kg/da), Sunking (124 kg/da) c¢esitlerinden elde edildigini

belirlemislerdir.

Genger (1986), Cukurova bolgesinde, aygicegi bitkisinde, yag verimiyle verim unsurlar
arasinda olusan dogrudan ve dolayh iligkileri saptamak amaciyla yaptiklari ¢alismada,
yag verimi ile tabla ¢api, bitki agirhigi; bitki agirligi ile bogum sayisi ve tabla capi
arasinda onemli iligkilerin oldugunu; bitki boyu ile bogum sayisi arasinda olumlu, ancak

onemsiz bir iligki oldugunu belirtmislerdir.

Andrei (1988), 1985 ve 1987 yillarinda aygiceginin verim ve verim unsurlariin
belirlenmesi amaciyla yaptig1 bir calismada materyal olarak dort farkli aygicegi (206,
Stiper 10 HT, Fundela 90 ve Fundela 59) ¢esidi kullanilmistir. Elde edilen sonuglara gore,
cesitlerin ortalama yillik tohum verimleri 206 (373 kg/da), Stiper 10 HT (358 kg/da),
Fundela 90 (354 kg/da), Fundela 59 (340 kg/da) oldugu ve yag verimlerinin sirasiyla
194, 189, 187 ve 176 kg/da oldugu belirtmistir.

Marinkovic and Skoric (1988), Aycigeginin verim ve verim unsurlarinin belirlenmesi
amaciyla yaptiklar1 ¢alismada, ayciceginde dane veriminin belirlenmesinde, bitki boyu
yiiksek oranda olumlu etkide bulunurken, ¢iceklenme zamani ve kabuk orani olumsuz

etkide bulundugunu gézlemlemislerdir. Ayrica dane verimi ile kabuk oran1 ve ¢igeklenme



zamani arasinda negatif, dane verimi ile diger verim komponentleri arasinda ise, pozitif

yonde bir korelasyon tespit etmiglerdir.

Oral ve Kara (1989), 7 farkli aygigegi ¢esidini Erzurum kosullarinda 1984-85 ve 87
yillarinda denemeye aldiklar;; GK-70, Vinimik 6540, Armavirsky, Vinimik 8931
cesitlerinin bolgeye ¢ok iyi uyum gosterdiklerini, bitki boyunun 114,2-163,7 cm; tabla
capinin 21,3-23,2 cm; 1000 dane agirliginin 52,7-76,2 g, yag igeriginin %43,1-48,0 ve
dane veriminin 267-340 kg/da oldugunu belirtmislerdir.

Sinan vd (1990), Giineydogu Anadolu Bolgesinde, yerli ve yabanci kokenli 10 aygigegi
cesidini materyal olarak kullandiklari c¢alismalarinda, iki yillik veriler sonucunda, en
yiiksek ham yag verimini 86,91 kg/da ve en yiiksek tohum verimini ise 192,42 kg/da ile
Romsun-59 cesidinden elde etmislerdir. Denemede kullandiklar: gesitler arasinda, en
yiikksek ham yag verimi ve en diisiik tohum verimi degerlerini Sunbred-254 ¢esidinden

elde ettiklerini belirtmislerdir.

Kara (1991), Erzurum sartlarinda yerli ve yabanci dokuz aygigcegi cesidi ile yaptigi
caligmada, gesitlerin bitki boylarinin 124,5-150,4 cm, tabla ¢aplarinin 20,3-25,1 cm, tane
i¢ oranlarinin %61,9-71,9, bin tane agirliklarinin 50,4-64,2 g, ham yag oranlarinin %35,1-
43,1 ve tane verimlerinin 193,6-260,3 kg/da arasinda degistigini, tabla verimi ile tane ve

yag verimleri arasinda pozitif iligkinin oldugunu belirtmistir.

Saglam ve Ulger (1992), Tekirdag kosullarinda Sunbred 277 aycicegi cesidini kullanarak
yaptiklar: arastirmada, tabla capi ile sap ¢api, bitki boyu, verim ve 1000 tane agirlig:
arasinda; sap capi ile verim ve 1000 tane agirhigr, bitki boyu ile verim ve 1000 tane

agirhigi onemli ve olumlu iligkiler oldugunu belirtmislerdir.

Karadogan ve Ozgodek (1994), iilkemizin degisik yorelerinden temin edilen 16 gerezlik
aycicegi ekotipinin Erzurum sartlarina adaptasyonunu belirlemek amaciyla yaptiklar:
calismada; aycigegi ekotiplerinin ¢ikis siireleri 14,3-17,5 giin; tabla olusum siireleri 43,7-
61,3 giin; c¢iceklenme siireleri 12,0-21,8 giin; yetisme siireleri 123,0-141,8 giin; bitki
boylar1 184,3-251,1 cm; yaprak sayilar1 24,9-38,5 adet; dallanma oranlan %5,4-32,9; sap
caplar1 2,29-2,85 cm; tabla ¢aplari 16,7-20,2 cm; dane boylar1 1,51-2,96 cm; dane



doldurma oranlart %91,2-98,2; dane i¢ oranlari %49,1-60,0; hektolitre agirliklar1 21,5-
26,6 kg; 1000 dane agirliklart 73,3-168,3 g; yag oranlan %18,3- 24,1; protein oranlari
%12,3-16,0; sap verimleri 555,5-985,1 kg/da; dane verimleri 216,6-336,9 kg/da; yag
verimleri 43,0-69,8 kg/da; protein verimleri 44,2-48,3 kg/da arasinda degismistir.
Denemeden elde edilen sonuglara gore Igdir-2, Corum-1, Igdir-1, Kirsehir-2 ve Erzurum
ekotipleri Erzurum ekolojisinde iiretimi ve 1slah c¢aligmalar1 bakimindan {izerinde

durulmas1 gereken ekotipler olarak belirlenmistir.

Dilci (1993), Cukurova kosullarinda, yerli ve yabanci kokenli 20 aygicegi g¢esidi ile
yaptig1 gesit-verim ¢aligmasinda yaptigi tohum verimi ile yag verimi arasinda, yag orani
ile yag verimi arasinda 6nemli, olumlu bir iligki, bogum sayisi ile bitki boyu ve tabla ¢ap1
arasinda onemli bir iliski saptamistir. Arastirmada; bitki boyunun, 146-222 cm arasinda;
bin tohum agirhigimn, 37-64 g arasinda; tohum veriminin 120-190 kg/da arasinda

R

degistigi belirlenmistir.

Yilmaz ve Bayraktar (1996), 1993 yilinda iki farkli lokasyonda 12 aygigegi ¢esidinin
verim ve verim unsurlarim belirlemek amaciyla yaptiklari ¢calismada, birinci lokasyonda
Edirne 87, P-6480, Basegene ST 117, Ekiz II gesitlerinin, sirasiyla, 2685, 2774, 2742,
2722, 2820 kg/ha yiiksek verim sagladigi; ikinci lokasyonda, Edirne 87 gesidinin en
yliksek verimi (2236 kg/ha) sagladigi belirlenmistir. Bununla birlikte, Dekalb TR 3891
cesidinin 1000 tohum agirhig: (85,5 g), en yiiksek degeri verirken, Kahramanmaras
kosullarinda V 8931 (71,0 g) en yiiksek 1000 tohum agirligi degeri gdstermistir. Yag
icerigi bakimindan Dekalb TR 3628 I. Lokasyonda %52,2 oraninda en yiiksek degeri
verirken, II. lokasyonda Basegene ST 117 ¢esidi %51,2 ile en yiiksek degeri vermistir. Bu
sonuglardan; birinci lokasyonda Edirne 87, P-6480 cesitleri, sirasiyla 988 ve 977 kg/ha en
yiiksek yag verimi saglanirken ikinci lokasyonda 788 kg/ha’lik yag verimi ile en yiiksek
degeri Edirne 87 gesidi verdigini bildirmiglerdir.

Lofgren (1997), Ayciceginin verim ve verim unsurlarinin belirlenmesi amaciyla yaptigi
bir calismada, cerezlik aygigegi cesitlerinin biitiin olarak kabuk oraninin %43-52, yag
oraninin %21,0-31,2, ham proteinin ise %15,9-19,0 oraninda degistigini belirlemistir.
Kabuksuz olarak ise gerezlik gesitlerin %46,7-54,5 yag ve %26,6-30,8 protein icerdigi

belirlenmistir.
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Jovanovic et al. (1998), Ayg¢igeginin verim ve verim unsurlarinin belirlenmesi amaciyla
yaptig1 bir ¢calismada, ¢erezlik aygigegi ¢esitlerinde protein oraninin %17,3-21,1, bin dane
agirhiginin 59,6-79,8 g arasinda degistigini ve en fazla protein oranina sahip ¢esidin ayni1
zamanda en yliksek bin dane agirligina sahip oldugunu ve yag oranininda %30’dan az

oldugunu tespit etmistir.

El-Hosary et al. (1999), Ay¢iceginin verim ve verim unsurlarinin belirlenmesi amaciyla
yaptig1 bir ¢alismada, ayciceginde dane verimine en fazla etkili verim 6gesinin bin dane
agirlig1 ve tabladaki dane sayisi1 oldugunu ve yine dane verimi ile bitki boyu, tabla ¢api,
bitkideki yaprak sayisi, tabladaki dane sayisi ve boyu, bin dane agirligi arasinda pozitif

korelasyonlar oldugunu bildirmistir.

Ozer (1999), 16 yaglk aygicegi ¢esidinin Erzurum yéresine adaptasyonu ve iistiin olan
genotiplerin belirlenmesi amaciyla yaptig1 bir calismada, ¢esitlerin ¢ikis siirelerinin 13,0-
19,0 giin, ¢igek agma siirelerinin 10,3-14,3 giin, bitki boylarinin 138,4-179,4 cm, tabla
caplariin 21,01-25,61 cm, tane tutma oranlarinin %97,7-99,9, 1000 tane agirliklarinin
48,7-58,2 g, tane i¢ oranlarmin %61,2-73,4, tane verimlerinin 143,1-271,9 kg/da, yag
verimlerinin 54,2-110,3 kg/da ve yag oranlarinin %35,10-43,18 arasinda degistigini
bildirmistir.

De La Vega and Chapman (2000), Aygciceginin verim ve verim unsurlarinin belirlenmesi
amaciyla yaptig1 bir calismada, yag oran1 ve yag verimi arasinda pozitif bir iliski s6z
konusu iken, yag verimi ve tabladaki dane sayisi ve bin dane agirlig1 arasinda negatif bir

iliskinin oldugunu belirlemistir.

Leto et al. (2000), Italyanin Sicilya bolgesinde aygigeginin verim ve verim unsurlarini
belirlemek amaciyla yaptigi c¢alismada, materyal olarak 5 hibrit aygicegi cesidi
kullanmistir. Elde edilen sonuglara gore, gesitler arasinda en fazla tane verimini Sanbro
(235 kg/da), en az tane verimini Ma-311 (145 kg/da) cesidinden elde edildigi

belirlenmistir.

Turan ve Goksoy (2002), Hibrit aygigcegi genotiplerinin Bursa kosullarindaki adaptasyon
stabilite yeteneklerini incelemek amaciyla 3 il stlireyle (1999-2001) yirittigi
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arastirmada, yillar ¢evre olarak kabul edilmis ve her yila ait ortalama degerler cevre
indeksi olarak ele alinmistir. Cesitlere iliskin adaptasyon-stabilite yeteneklerini
inceleyebilmek i¢in regresyon katsayisi, regresyondan sapmalar kareler ortalamasi ve
belirleme katsayis1 degerleri kullanilmistir. Elde edilen sonuglara gore; tablada tane sayisi
ve tane verimi bakimindan gesit, yil ve ¢esitxyil interaksiyonlar1 énemli bulunmustur.
Tane verimi bakimindan S-288 c¢esidinin her ¢evreye iyi adapte oldugu, Sanbro, Arda-
2098, Tarsan-1018 ve Tr-6149 g¢esitlerinin uygun cevre kosullarina daha iyi uyum
gosterdigi, buna karsilik Coban, C-207, Tr-2037, Tr-4098, Tr-5166 ve As-6310 cesit ve

hatlarinin uygun olmayan ¢evre kosullarina daha iyi uyum sagladigi belirlenmistir.

Kaya ve Atakisi (2003), yapmis olduklar1 bir ¢alismada aygigeginde tane ve yag verimine
ciceklenme siiresi ve kabuk orani negatif, fizyolojik olgunluk, bitki boyu, bin tane
agirhigl, hektolitre agirligl ve yag orani gibi verim 6gelerinin tiimiinde pozitif yonde ve
onemli bir iliskinin mevcut oldugu tespit edilmis, tane verimine direkt ve diger verim

Ogeleri iizerinden en fazla dolayli etkinin bitki boyu tarafindan yapildigini bildirmislerdir.

Krizmanic (2004), Ayciceginin verim ve verim unsurlarmin belirlenmesi amaciyla
yapilan bu ¢alismada, aygigeginde tane veriminin g¢evreden biiyiik olglide etkilendigi,
ayciceginde kalitimin ¢oklu genlerle kontrol edilen ¢ok karmasik bir 6zellik oldugunu

belirlemistir.

Ergen ve Saglam (2005), alt1 farkli gerezlik aycgicegi cesidinin Tekirdag kosullarinda
verim ve verim unsurlarini belirlemek amaciyla yaptiklari ¢alismada bitki boyunun
196,7-250,0 cm, tabla caplarinin ise 13,50-15,75 cm arasinda degisiklik gosterdigini
saptamiglardir. Ayni arastirmada dane uzunluklarinin 1,61-2,19 cm, bin dane agirliginin
112,08-139,25 g, kabuk oraninin %42,77-54,18, yag oranmin ise %?29,6-39,5 arasinda
degistigi belirlenmistir.

Tunctiirk vd (2005), Ayciceginin verim ve verim unsurlarini belirlemek amaciyla
yaptiklar1 ¢calismada tane veriminin bir ¢esit 6zelligi olmasi yaninda, ekolojik faktorler ve

uygulanan tarim tekniklerine gore de biiyiik degisiklikler gosterdigi belirlenmistir.
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Kaya vd (2005), Edirne kosullarinda yaglik ayciceginde verim ile verim unsurlari
arasindaki iliskileri incelemislerdir. Bitki boyu artigina bagli bir noktaya kadar yag
oraniin arttig1 daha sonra azaldigini belirlemislerdir. Ayn1 ¢alismada 160 cm’lik bitki
boyunda en yliksek verime ulasilmistir. Bitki boyunun bu noktadan sonraki artig1 verimi

diisiirmiistiir. Yine bu caligmada en uygun tabla ¢ap1 16 cm olarak belirlenmistir.

Ekin vd (2005), Van ekolojik kosullarinda 2001-2002 yillarinda 6 farkli aygicegi ¢esidi
(NSH-01, NSH-43, NSH-111, TR-6149 ve 64A52) ile yiiriittiikkleri ¢alismada her iki yilda
da ¢esitler arasindaki verim farkinin 6nemli oldugu tespit edilmistir. 2001 verimlerinin
2002 verimlerine gore daha yiiksek olmasinin ¢evre kosullarina bagli oldugunu, 2001 yilt
ciceklenme periyodu ile dane doldurma déneminin 2002 yilina gbére daha yliksek

sicakliklarda gectigini tespit etmislerdir.

Turhan vd (2005), tarafindan yapilan c¢alismada iilkemizde yetistirilen yaklagik tiim
cesitleri kapsayan arastirmalarinda verim ile ilgili varyans analizi sonuglarinda tim
cesitler arasindaki farkliliklar nemli bulunmustur. Verim bakimindan ¢esitler arasindaki
bu farklilik aycicegi tariminda kosullara uygun c¢esidin secilmesinin ¢ok 6nemli
oldugunu, bu nedenle yeni gesit Onerisi doncesi yetistirilen tiim ¢esitleri igeren lokal ¢esit

denemelerinin yapilmasinin yarar saglayacagi belirlenmistir.

Mizrak (2006), Cukurova sulanamayan kosullarina uygun aygicegi g¢esitlerinin
belirlenmesi amaciyla, 2005 yilinda yapilan bu calismada (64 A 83, AS6310, Isera-3,
Koral, Sanbro G3, Sirena, Sonay NX 0797, Tressor, Vanco, XF 4826) 10 adet aycicegi
cesidinin bitki boyu, bogum sayisi, tabla gapi, tabladaki tohum sayisi, 1000 tohum
agirligi, tohum verimi, ham yag orani, ham yag verimi gibi 6zellikleri incelenmistir.
Calisma sonucunda denemeye alinan aygigegi ¢esitlerinin incelenen 6zellikleri arasinda
onemli diizeyde farkliliklar saptanmistir. Elde edilen ortalama sonuglara gore, en yiiksek
ham yag verimi Koral (59,34 kg/da) ¢esidinden elde edilmis, bunu Sanbro (58,57 kg/da)
cesidi izlemistir. En diisiik ham yag verimi ise Isera (49,59 kg/da) cesidi olarak
bulunmustur. En yiiksek tohum verimi Sanbro G3 (174,6 kg/da) ¢esidinden elde edilmis
olup, bunu AS6310 (173,2 kg/da) gesidi izlemistir. En diisiik tohum verimi degeri ise XF
4826 (148,5 kg/da) cesidinde elde edildigi belirlenmistir.
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Karaaslan vd (2007), Giiney Dogu Anadolu Bolgesi kosullarinda 1999-2001 yillari
arasinda 9 aycicegi ¢esidi (AS-615, AS-6310, Sanbro, Coban, TR-6149, C-207, TR-
4098, Turkuaz ve S-288) ile yiiriittiikleri ¢alismalarinda tohum verimi bakimimdan yil,
cesit ve yilxgesit interaksiyonunu &nemli oldugu goriilmiistir. Ug¢ yillik ortalama
sonuglarina gore en yiiksek tohum verimine 344,5 kg/da ile Sanbro g¢esidinden, en diisiik
tohum verimine ise 257,9 kg/da tane verimi ile Turkuaz c¢esidinden elde edildigi

belirlenmistir.

Smiderle et al. (2007), Aygigeginde verim ve verim unsurlarinin belirlenmesi amaciyla
yapilan bu ¢alismada, alt1 farkli aygigegi (Helio 250, Helio 251, Helio 253, Helio 358,
Helio 360 ve IAC) cesidi kullanilmistir. Elde edilen sonuglara gore cesitler arasinda
farkliligin oldugu ve en verimli ¢esidin Helio 360 (314 kg/da) oldugu belirlenmistir.

Sefaoglu (2008), Yaglik aycicegi c¢esitlerinin  Erzurum ekolojik kosullarina
adaptasyonunun belirlenmesi amaciyla yapilan bu calismada faktor olarak 10 aygigegi
cesidi (Vanko, Sanbro, AS503, AS508, AS6310, DKG2525, Isera, C70165, C207 ve
97A) yer almistir. Calismadan elde edilen sonuglara gore; aycicegi ¢esitlerinin ¢ikis
stireleri 12,5-14,8 giin, ¢igek agma siireleri 75,3-79,5 giin; yetisme stireleri 123,3-132,5
giin; bitki boylar1 130,9-161,0 cm; tabla ¢aplar1 19,6-24,6 cm; tane tutma oranlar1 %99,9-
94,4; 1000 tane agirhiklar1 59,1-76,7; tane i¢ oranlar1 %63,1-73,2; tane verimleri 324,7-
382,5 kg/da; yag verimleri 138,2-162,9 kg/da ve yag oranlart %40,05-43,80 arasinda
belirlenmistir. Calisma sonucunda Isera, Sanbro, C70165, AS503 ve Dkf 2525 c¢esitleri

Erzurum ekolojik kosullar1 i¢in en iyi1 ¢esitler olarak belirlenmistir.

Tozlu vd (2008), 2002-2003 yillarinda Erzurum-Pasinler ekolojik sartlarinda yetistirilen
baz1 yaglik aygigegi hibrit ¢esitlerinin agronomik performanslarini belirlemek amaciyla
yiriittiikleri calismada, dekara en fazla tane verimini TR-3080 (257,6 kg/da) ¢esidinden,
en fazla yag orani ise Coban ve TR-4098 (%47,4 ve %47,3) cesitlerinden elde edildigi

belirlenmistir.

Kaya vd (2009), Aygcigeginde yag veriminin olusumunda belirleyici rol oynayan verim
ogeleri arasindaki iligkileri, regresyon ve korelasyon analiziyle belirlemek amaciyla,

Edirne kosullarinda 2000-2007 yillar1 arasinda kuru sartlarda kurulan verim
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denemelerindeki veriler kullanilarak yapilan ¢alismada; yag verimi ve fizyolojik olgunluk
stiresi hari¢, diger verim Ogeleri arasinda Onemli iligkiler belirlenmistir. Yapilan
regresyon analizleri sonucunda, yag verimi ve diger tiim verim o6geleri arasinda yine
onemli iliskiler bulunmus olup, en yiiksek katsayi, beklenildigi gibi tane verimiyle olmus
ve bu 0geyi bitki boyu, 1000 tane agirligi ve tabla capi izlemistir. Yag veriminin
olusumunda, yag oranina nazaran tane verimi daha belirleyici rol oynarken, tane verimi
ve bitki boyunda lineer, digerlerinde kuadratik iliskiler belirlenmistir. Tabla ¢ap1 ve 1000
tane agirligiyla olan iliskide ise, yine lineere yakin kuadratik bir iliskinin oldugu

belirlenmistir.

Basalma (2009), Ankara kosullarinda; Meri¢ 2002, Leila, Torcaz, Coban, Es Almira,
ArmadaCL, Sanbro, Dolunay, Koral, Sirena, Sanay, Vanko, NKcalifa, Oleco ayg¢igegi
cesitleri ile yiirlittiigli calismada, en yiiksek bitki boyunun 173 cm ile Sanbro cesidinde
oldugunu, cesitler arasinda tabla ¢apinin 15-23 cm, bin tane agirliklarinin 46,0-42,7 g,
yag oraninin %42,6-51,0 tohum veriminin 172-304 kg/da, yag veriminin 74,3-148,0
kg/da arasinda degistigini bildirmistir.

Kili¢ (2010), Trakya ekolojik kosullarinda farkli aygicegi cesitlerinin verim ve verim
unsurlarim1 belirlemek amaciyla 2008-2009 yillarinda yapilan bu caligmada 5 farkh
aycicegi cesidinde (Tunca, NK Califa, P4223, Dkf 2525, C70165 ve Sanbro) bitki boyu,
sap ¢apl, tabla ¢api, yag orani, hektolitre agirligi, tane verimi ve Canavar Otu (Orobanche
spp.)’na dayanimlar1 arastirilmistir. Elde edilen bulgulara gore bitki boyunun cesit
ozelligi olmasma ragmen iklim ve toprak kosullarinin yillara gore farkli olmasindan
etkilendigini ortaya koymustur. Farkli yil ve lokasyonlarda yetistirilen aygicegi
cesitlerinin ortalama sap caplart bakimindan cesitler arasinda farklilik oldugu tespit
edilmistir. Tabla ¢ap1, tane verimi ve Orobanche spp.’a dayanimin etkileri her iki deneme
yilinda da 6nemli bulunmustur. Arastirmada iki yilin ortalamasina gore en yiiksek tane
verimi Tunca (237,2 kg/da) ve Dkf 2525 (224,7 kg/da) gesitlerinde, en yiiksek yag
oranina sahip ¢esit Dkf 2525 (%47,0) olarak belirlenmistir.

Tan (2010), Yaglik ve gerezlik gesit ve ¢esit adaylariyla yiiriitiilen bir arastirmada; yaglik
grupta en diisiik (363 kg/da) ve yiiksek (572 kg/da) verim degerleri sirasiyla Armada ve
ETAE-Y-TM-2007-5 (Turay) ¢esitlerinden elde edilmistir. Cerezlik grupta ise en diisiik
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(202 kg/da) ve yiiksek (563 kg/da) verim degerleri sirastyla ETAE-D1-2-B2 and ETAE-
(C-P-1-2 ¢esitlerinden elde edilmistir. Bu degerler bolgenin aygigegi tarimi i¢in dnemli bir
potansiyele sahip oldugunu ve elde edilen bu yiiksek verim degerlerinin bitkisel yag
acigimizin kapatilmasi ve yerel ¢esitler yerine yiiksek verimli ¢erezlik ¢esitlerin iiretimde

yer almasi acisindan 6nem tasidigi bildirilmistir.

Dogan (2010), 2008 yilinda Manisa ili, Alasehir Ilgesinde sulanmayan kosullarda bolgeye
uygun aygicegi ¢esitlerinin belirlenmesi amaciyla yapilan bu ¢alismada, 15 adet aygicegi
(Tr 3080, Meri¢ 2002, Efe-cl, Pactol-F1, Tarsan 1018, C-70165, Sanay, Sirena, Armada
cl, Tunca, Isera, Sanbro, Teknosol, Dkf 2222, Dkf 2525) cesidinin bitki boyu, bogum
sayisi, tabla capi, tabladaki tohum sayisi, 1000 tohum agirligi, tohum verimi, ham yag
orani, ham yag verimi gibi 6zellikleri incelenmistir. Calisma sonucunda denemeye alinan
aygicegi cesitlerinin incelenen ozellikleri arasinda farkliliklar saptanmistir. Elde edilen
ortalama sonuglara gore, en yiiksek ham yag verimi Armada (33,16 kg/da) ¢esidinden
elde edilmis olup, bunu Merig-2002 (32,28 kg/da) ¢esidi izlemistir. En diisiik ham yag
verimi ise Dkf 2525 (10,70 kg/da) gesidi olarak bulunmustur. En yiiksek tohum verimi
Merig-2002 (92,95 kg/da) ¢esidinden elde edilmis olup, bunu C-70165 (90,82 kg/da)
cesidi izlemistir. En diisiik tohum verimi degeri ise Dkf 2525 (34,16 kg/da) cesidinden
elde edildigini belirlemistir.

Kara ve Basalma (2011), 2008 yilinda, Mahramli/Tekirdag, Biiyiikkaristiran/Kirklareli
olmak tizere, iki ayr1 lokasyonda, farkli aygicegi cesitleri ve hatlarinin, degisik
lokasyonlarda, bazi1 verim ve kalite Ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla yapilan bu
calismada, 5 adet cesit adayr (AG96158, AG96159, AG96160, AGI6161 ve AG96164)
ile bunlarin karsilastirildigt 7 adet hibrit aycicegi ¢esidi (Pactol, P4223, Tunca, Muson,
Califa, 2525, Sanbro) kullanilmistir. Elde edilen sonuglara gore, Mahramli lokasyonunda
¢esitlerden Sanbro, Pactol ve Tunca, ¢esit adaylarindan ise AG96160 ile AG96159 tohum
verimi, bin tohum agirligi ve yag orani gibi 6nemli 6zellikler bakimindan 6n plana
cikmistir. Biiylikkaristiran lokasyonunda ise Pactol ve Sanbro aygigcegi cesitleri ve
AG96159 ile AG96161 aygicegi cesit adaylar1 daha iyi sonuglar vermistir. iki lokasyon
birlikte degerlendirildiginde; 6zellikle AG96159 ayc¢icegi cesit aday1 yiiksek yag orani ve
tohum verimi sonuglar1 ile uzun yillar ve degisik lokasyonlarda yapilacak screening ve

strip denemeler sonucunda tescile sunulabilecegi belirlenmistir.
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Oz vd (2011), 2006 ve 2007 yillarinda 1liman ve nemli bir iklime sahip Giiney Marmara
kosullarinda yeni gelistirilmis ayg¢icegi hibritlerinin sulu ve susuz kosullarda verim ve
kalite 6zelliklerini belirlemek amaciyla yapilan bu ¢alismada materyal olarak, CMS (C
01, C 10 ve C 23) ve restorer (R 03 ve R 10) aycigcegi hatlar1 kullanilarak izoleli
ortamlarda {iiretilen 6 hibrid (C01 x R 03, C10xR 03,C23 xR 03,C0I xR 10,C 10x
R 10 ve C 23 x R 10) ile 2 kontrol cesidi (Sanay ve Muson) kullanilmistir. ki yillik
ortalama sonuglara gore, tablada tane sayis1 380,7-1339,8 adet, tablada tane agirlig1 9,2-
77,0 g, 1000 tane agirhg 17,5-68,0 g, tohum verimi 437,8-3568,8 kg ha-1, yag orani
%36,3-37,6 ve yag verimi de 164,0-1304,7 kg ha-1 arasinda deger alindig: belirlenmistir.

Cil vd (2011), 2010 yilinda Ceyhan ve Adana lokasyonlarinda bazi yaglik aygicegi
(Helianthus annuus 1) hibridlerinin Cukurova kosullarinda bitkisel ve tarimsal
ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla yapilan bu c¢alismada, kontrol olarak li¢ yaglik
aycicegi ticari ¢esidi (Sanbro, Oleko ve Tarsan) ve 8 yaglik aycicegi hibridi (AD-009,
ADO010, ADO11, AD012, ADO013, AD014, ADO15 ve AD025) kullanilmistir. Calismada,
tane verimi (kg/da), %50 ciceklenme giin sayisi(giin), bitki boyu (cm), tabla cap1 (cm),
bin tane agirhig (g), yag oran1 (%) ve yag verimi (kg/da) gibi degerleri belirlenmeye
calistlmistir. 1ki lokasyonun ortalamasina gore en yiiksek verim Sanbro (406,8
kg/da)’dan, en yiiksek yag orani ise %47,6 ile Tarsan ve %46,1 Oleko’dan elde edilmistir.
Caligmada kullanilan aygigegi genotiplerinden Sanbro, AD-013, Oleko ve AD-009 bolge

sartlar1 i¢in tavsiye edilmistir.

Kara vd (2011), Pasinler ovasinda yetistirilen siyah renkli ¢erezlik ayci¢cegi tohumlariin
baz1 karakteristik 6zelliklerini belirlemek amaciyla yapilan bu ¢aligmada, materyal olarak
Pasinler’de siyah cerezlik aygigegi yetistiriciligi yapan sekiz ciftgiden temin edilen
tohumlar ile Trakya Tarimsal Arastirma Enstitiisinden temin edilen tescilli iki gesit
(Cigdem 1 ve 08 TRC 001) kullanilmistir. Yoreden temin edilen tohumlarin ebatlari,
cimlenme orani, 1000 tane agirligi, tane i¢ orani, protein ve yag oranlari incelenmistir.
Sonug olarak; Pasinler’den temin edilen siyah cerezlik aygigeklerinin ebatlar1 ve 1000
tane agirh@inin standartlara gore daha dstiin oldugu, ¢imlenme, tane i¢ orani, protein ve

yag oranlarinin diisiik oldugu belirlenmistir.
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Nasim et al. (2012), Aygiceginin verim ve verim unsurlarinin belirlenmesi amaciyla
yapilan bu calismada, kullanilan aygigegi ¢esitlerinin kendilerine 6zgii ayirt edici

ozelliklerinin oldugu ve verim potansiyellerinin farkli oldugu belirlenmistir.

Katar vd (2012), 2009 yilinda Ankara/Haymana ekolojik kosullarinda ayc¢iceginin verim
ve verim unsurlarin belirlemek amaciyla yiiriitiilen bu ¢aligmada, 7 farkli hibrit aycicegi
cesidi (A71, M69, Califa, Oleko, Oliva, Sanay ve Sanbro) tohumu materyal olarak
kullanilmistir. Arastirmada, c¢esitlere bagh olarak bitki boylarmin 101,77-127,53 cm,
tabla caplarmin 12,67-14,57 cm, tohum veriminin 135,5-240,6 kg/da, yag oranimin
%36,83-46,13 ve yag veriminin 50,07-91,80 kg/da arasinda degistigi goriilmiistiir. En
yiiksek tohum verimi 240,60 kg/da ile A71 ¢esidinden alinirken, en yiiksek yag orani ise

Oliva ¢esidinden alindig1 belirlenmistir.

Karakas (2012), 2010 yilinda, kirag ve taban arazi kosullarinda yaglik aycicegi
cesitlerinin verim ve verim kriterlerinin belirlenmesi amaciyla yapilan ¢alismada; Oleko,
Transol, Megasun, Sirena, Biser, Reyna, Sanbro, Sanay, C70165, Tunca, Oliva, Isera,
64M34, 64A71 ve 64M69 yaglik aycicegi ¢esitlerr kullanilmistir. Calismada bitki boyu,
tabla capi, sap capi, yaprak sayisi, 1000 tane agirhigi, bitkide tohum verimi, dekara verim,
tane i¢ orani, ham yag orani, ham yag verimi, protein orani, biyolojik verim ve hasat
indeksi ozellikleri incelenmistir. Taban lokasyonda dekara verim, ¢esitler arasinda 231,07
kg/da ile 472,17 kg/da arasinda degismistir. En yiiksek verim Isera gesidinden alinmis,
bunu ayni istatistiki grupta yer alan Oliva, 64M69, Reyna, 64A71, Sanbro ve Sanay
cesitleri izlemistir. En diisiik verim ise 231,07 kg/da ile Biser ¢esidinden alinmistir. Kirag
lokasyonda en yiiksek verim Oleko ¢esidinden alinmis, bunu ayni istatistiki grupta yer
alan Reyna ve Isera cesitleri izlemistir. En diisiik verim, 64A71, Biser ve Megasun
cesitlerinden alinmistir. Her iki lokasyonda en yiiksek yag orani Oliva cesidinde
belirlenmistir. Taban arazi kosullarinda en diisiik yag oran1 Oleko cesidinde olg¢iiliirken,
kirag lokasyonda 64M69 cesidi en diisiik yag oranina sahip olmustur. Verim agisindan
taban arazi kosullarda Isera, Oliva, 64M69, Reyna, Sanbro, Sanay cesitleri, kirag arazi
kosullarinda ise Oleko, Reyna, Isera cesitleri ilk sirada yer almistir. Yag oram
bakimindan taban arazi kosullarinda Oleko c¢esidi, kirag arazi kosullarinda Oliva ¢esidi,

yag verimi acisindan ise taban arazi kosullarinda Oliva, Isera, Reyna, 64A71, 64M69,
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Sanbro, Sanay, Sirena ¢esitleri, kirag arazi sartlarinda ise Reyna, Oleko, C70165, Isera

cesitleri diger gesitlerden iistiin oldugu belirlenmistir.

Giil (2013), Erzurum kosullarinda 2013 yilinda yiiriitiilen bu ¢alismada, ele alinan Isera,
Teknosol ve C-70165 aygicegi gesitlerinden Isera (tabla ¢api, bin tane agirligi, tane ve
yag verimi degerleri) ve C-70165 (tane i¢ ve yag orani) ¢esitlerinin ise Teknosol
cesidinden daha iistiin oldugu belirtilmistir. Ayrica, Erzurum sartlarinda yaglik aycicegi

cesidi olarak erkenci (Isera) ve orta erkenci (C-70165) cesitleri onerilmistir.

Cil vd (2013), 2012 yilinda on farkli gerezlik aycicegi genotipinin Afsin-Elbistan Ovasi
kosullarinda verim ve verim unsurlarini belirlemek amaciyla yapilan ¢alismada verim ile
verime etkili; bitki boyu, tabla ¢ap1, 1000 tane agirligi, tane verimi ve protein orani gibi
karakterler incelenmistir. Iki lokasyonun ortalama sonuglarma gore, en yiiksek verim
(301,01 kg/da) TTAE-11-6 genotipinden eclde edilirken, en yiiksek bitki boyu degeri
TTAE-10-5 (188,9 cm) genotipinde, en yliksek protein orami (%22,1) ise Cigdem
cesidinden elde edildigi belirlenmistir.

Polathi (2013), 2011 yilinda baz1 ¢erezlik aygicegi (Helianthus annuus L.)
populasyonlarinda verim ve agronomik 6zelliklerin belirlenmesi ve 6zellikler arasindaki
iligkilerin saptanmasi amaciyla yapilan bu ¢alismada, materyal olarak F3-4 kademesinde
olan tekrarlamali seleksiyonlarla gelistirilmis 4 cerezlik ileri populasyondan rastgele
secilmis 20’°ser bitki kullanilmistir. Arastirmada; tabla capi, bitki boyu, dane boyu, dane
eni, tek bitki verimi, bin dane agirligi, yag orani ve kabuk orani 6zellikleri incelenmistir.
Uzun bitki boyu, genis tabla capi, yiiksek dane boyu, dane eni, tek bitki verimi, yag orani
ve diisiik kabuk orani ile populasyon-4 dikkat ¢ekmistir. Tek bitki verimi ile tabla capi,
bitki boyu, dane eni, bin dane agirlig1 ve yag orani arasinda 6nemli ve pozitif yonde iliski
oldugu saptanmistir. Path analizi sonucunda populasyonlarda yapilacak 1slah
caligmalarinda seleksiyon Olgiitii olarak bitki boyu, tabla ¢ap1 ve dane eninin belirleyici

oldugu belirlenmistir.

Kara vd (2013), Erzurum’da 2011 ve 2012 yillarinda degisik lokasyonlardan temin edilen
cerezlik aygicegi cesitleri (Cigdem-1, 08-TRC-001, Bademi, Bademi-1, Kalemi ve Alaca)

ve ekotiplerinin tarimsal 6zelliklerinin incelenmesi amaciyla yapilan ¢alismada aygigegi
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cesitlerinin ve ekotiplerinin ¢ikis oran1 %83,56-96,66, tabla olusum siiresi 112,38-141,0
giin, cicek agma siiresi 79,88-100,25 giin, yetisme siireleri 128,50-141,00 giin, bitki
boylar1 167,91-269,85 cm, tane i¢ oran1 %47,25-59,58, 1000 dane agirhig1 176,10-220,74
g, yag oranlar1 %17,75-27,59, protein oranlar1 %12,11-17,83 ve dekara dane verimleri
252,03- 412,09 kg/da arasinda degistigi belirlenmistir.

Demirel (2014), Kirsehir ekolojik kosullarima uygun yaglik aycice§i ¢esitlerinin
belirlenmesi amaciyla 2013 yilinda yapilan bu ¢alismada, 20 farkli yaglik aycicegi ¢cesidi
kullanilmig olup, cesitlerin ¢igeklenme tarihi (gilin), fizyolojik olum (giin), bitki boyu
(cm), tabla ¢ap1 (cm), bitki dane verimi (g/bitki), bin dane agirlig1 (g), i¢-kabuk orani (%),
tohum verimi (kg/da), ham yag orani (%), ham yag verimi (kg/da), protein oranit (%),
hasat indeksi (%) gibi verim Ogeleri incelenmistir. Calisma sonucuna gore, gesitler
arasinda dane verimi, ham ya§ orani ve yag verimi bakimindan farkliligi P<0,01
diizeyinde onemli bulunmus ve en yiiksek tohum verimi Sanbro MR (136,24 kg/da)
¢esidinden, en diisiik tohum verimi ise Maximus (65,74 kg/da) ¢esidinden elde edilmistir.
En yiiksek ham yag oram1 Armada CL (%57,37) ve Sirena (%57,21) ¢esitlerinden, en
diisiik ham yag orani ise Transol (%49,51) ¢esidinden elde edilmistir. En yiiksek ham yag
verimi 71,06 kg/da ile Sanbro MR ¢esidinden, en diisiik ham yag verimi ise 34,82 kg/da
ile Maximus CL ¢esidinden elde edildigini belirlemistir.



3. MATERYAL VE METOT

3.1. Materyal
3.1.1. Arastirma Yeri

Bu aragtirma Bingdl Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Béliimiine ait deneme

alaninda 2014 yilinda yiirtitiilmustiir.
3.1.2. Arastirma Yerinin Toprak ve iklim Ozellikleri
3.1.2.1. Toprak Ozellikleri

Dogu Anadolu bolgesinin yukar Firat bolimiinde yer alan Bingdl ili 38° 27" ve 40° 27"
dogu boylamlariyla, 41° 20" ve 39° 54' kuzey enlemleri arasinda bulunmaktadir. Bingdl
ilinde genel olarak iki tip toprak goriilmektedir. Meyilli-dalgali ovalarda hakim olarak
kahverengi ve kirmizi kahverengi topraklar goriiliir. Vadilerde aliiviyal topraklar
goriilmekle beraber, bu topraklar organik maddece degisikliler gdstermektedir. 11 genel
olarak verimli topraklara sahiptir. Denemenin yiiriitiildiigli arazi uzun yillar islenmemis
ham toprak olup, 0-30 cm derinliginde topraktan alinan 6rnegin; tinh (orta biinye), pH’s1
6,37 (hafif asidik), tuz icerigi %0,0315 (tuzsuz), organik madde %1,905 (az) ve kireg
%0,36 (az kiregli), ayrica faydalanilabilir P,Os miktart 7,91 kg/da (yeterli) ve K,O 24,51
kg/da (az) olarak belirlenmistir (Anonim 2014).

3.1.2.2. iklim Ozellikleri

Kuzeyden gelen nemli-serin hava kiitlelerine agik olmasi ve yiikselti faktorii sebebiyle

dogu gecit bolgesinde yer alan Bingdl ve gevresi yazlar sicak, kislart soguk gecmektedir.
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Bing6l ilinin uzun yillar (1984-2013) ve 2014 yilinin sicaklik ortalamalari ve toplam

yagisa ait iklim degerleri Tablo 3.1° de verilmistir.

Tablo 3.1. Bingdl ilinde, uzun yillar (1984-2013) ve 2014 yillarina ait baz1 meteorolojik degerler

Ortalama Minimum Maksimum Ortalama Toplam Yagis
Sicaklik (°C) | Sicaklik (°C) | Sicaklik (°C) Nem (%) (mm)
Uzun Uzun Uzun Uzun Uzun
Aylar Yillar 2014 Yillar 2014 Yillar 2014 Yillar 2014 Yillar 2014
Ocak 211 -04 -5,6 | -10,0 2,2 91| 715]| 71,3 | 1276 | 1431
Subat -1,2 2,0 49| -64 3,6 71| 694 | 57,7 | 1404 | 823
Mart 4,2 8,6 -0,1 2,6 95| 123| 636 629 | 130,0| 835
Nisan 109 | 13,2 5,8 71| 16,7| 199 | 59,8 | 53,3 | 108,7| 41,6
Mayis 16,2| 17,2| 100| 106 | 229 | 246 | 542 | 521 | 748 | 632
Haziran 22,3 | 223| 148| 148| 296| 298| 42,7| 369| 210| 259
Temmuz 268 | 274 | 192 | 194 | 348| 351 | 36,2| 27,7 6,1 4,0
Agustos 264 | 27,7| 188| 196| 349| 361 | 356| 245 4.4 0,9
Eyliil 210| 210| 135| 141 | 29,7| 288 | 415| 365| 13,7| 637
Ekim 140| 139 8,3 91| 214| 208| 580| 624 | 702| 873
Kasim 6,4 6,4 2,1 22| 121| 123| 66,8| 62,9 | 110,6 | 103,6
Ort./Top. | 13,1 | 14,4 7,4 75| 19,7| 214 | 54,4| 498 | 807,5| 699,1

Kaynak: Bingél ili Meteoroloji Genel Miidiirliigii

Arastirmanin yapildigi 2014 yilinda 5 aylik yetisme donemine (Mayis-Eyliil) ait ortalama

sicaklik 23,1 °C, 1984 yilindan 2013 yilina kadar 6l¢iilmiis olan 29 yillik meteorolojik

rasat ortalamalarina gore yetisme donemine ait ortalama sicaklik 22,5 °C olup, arastirma

yerinin uzun yillar ve vejetasyon devresine ait sicaklik degerleri arasinda 6nemli bir fark

goriilmemektedir.

Tablo 3.1’in incelenmesinden goriilecegi gibi uzun yillar toplam yagis miktart 807,5

mm’dir. Mayis-Eyliil aylik yetisme donemi boyunca diisen ortalama toplam yagis miktari

24,0 mm’dir. 2014 yilindaki toplam yagis miktar1 699,1 mm’dir. Yetisme doneminde

(Mayis-Eyliil) ortalama yagis miktar1 31,5 mm’dir. Temmuz ve Agustos aylarinda yeterli

yagisin olmamasi nedeniyle bitkilerin gereksinim duydugu su ihtiyac1 sulama ile

karsilanmistir.
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3.1.3. Arastirmada Kullanilan Aycicegi Cesitleri

Arastirmada, bolgemiz kosullarina uygunlugunu tespit etmek amaciyla degisik
kaynaklardan temin edilen 10 adet ay¢icegi ¢esidi (Cigdem 1, Sirena, Sanbro, Dkf 2525,
Transol, Tr-3080, Vinimik, Confeta, Ege 2001, Alhaja) kullanilmistir.

Cigdem 1: Acik dollenen, gerezlik, kompozit bir ¢esittir. Akdenizde kuru sartlarda, Dogu
Anadolu ve I¢ Anadolu da sulu sartlarda tavsiye edilmektedir. Iri, beyaz taneli ve gri
cizgili olup, verimi kuru sartlarda 180, sulu sartlarda 300 kg/da’dir (Trakya Tarimsal

Arastirma Enstitiisti).

Sirena: 60-64 giinde ¢igeklenen, hibrit bir gesittir. 115-120 giinde hasada gelmekte olup,
bitki boyu 160-170 cm’i bulmaktadir. Tablasi tam egik ve disbiikkeydir. A, B, C, D, E
Orobans 1rklarina yiiksek derecede toleranshidir. EKim normu sulu sartlarda 6000-7000
bitki/da, kuru sartlarda ise 5000 bitki/da’dir (May Tohumculuk).

Sanbro: Erkenci ¢esit olup, gec¢ ekimler ve ikinci tiriin ekimler i¢in uygundur. Toprak
seciciligi yoktur. Uyum kabiliyeti yiiksektir. Kurakliga dayaniklidir. Topraktan ¢ikisi ve
slirme giicli ¢ok yiiksektir. Orta boylu olup tablasi asagi dogru egiktir. Kendine déllenme
kabiliyeti ¢ok yiiksektir. Uygun kosullarda tablanin ortasina kadar dane tutar, daneleri
agirdir. Bu sayede hektolitre agirligr fazladir. Orobangin eski irklarina karst dayanikls,
hibrit bir ¢esit olarak bildirilmistir (Syngenta Tohumculuk).

Dkf 2525: Orobansgin mevcut bilinen irklarina yiiksek seviyede toleranslidir. Erkenci bir
cesittir. Saglam govde ve sap yapisina sahiptir. Kendine dollenme kabiliyeti c¢ok
yiiksektir, tablas1 egiktir. Hektolitre agirhig: yiiksek olup, yag orani yiiksek, hibrit bir ¢esit
olarak bildirilmistir (Syngenta Tohumculuk).

Transol: Cigeklenme siiresi 43-45 giin olup, 105-110 giinde hasada gelmektedir. Erkenci
olarak tanimlanan, hibrit bir ¢esittir. Cesidin bitki boyu 150-180 cm, bin tane agirlig1 40-
75 gr, yag oran1 %44°tlir. Cesidin linoleik yag oran1 yiiksek olup, orobangin eski irklarina
dayaniklidir (Syngenta Tohumculuk).
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Tr-3080: Yaglik, hibrit bir ¢esittir. Marmara, Karadeniz, Ege, Akdeniz’de kuru sartlarda,
I¢ Anadolu bélgesinde sulu sartlarda 6nerilmektedir. Orta boylu, tablas1 tam egik bir
cesittir. Tane verimi ve yag oram yiiksek, orobansin eski irkina dayanakl: bir gesittir.
Kuru sartlarda 180-320 kg/da, sulu sartlarda 360 kg/da verim elde edilmektedir (Trakya

Tarimsal Arastirma Enstitiisii).

Vinimik: Gegei olum grubunda olup, kompozit bir gesittir. Adaptasyon kabiliyeti yiiksek
olup, toprak segiciligi yoktur. Saglam govdeli, dik gévde iizerinde tabla tam asag1 doniik
olup kus zarar1 goriilmez. Glines yanikligina dayaniklidir. Verim potansiyeli yiiksektir.
Yiiksek boyludur. Tabla orta biiyiikliiktedir. Yag oran1 (%) 44-48 olup, orobans olmayan

bolgelerde ekimi 6nerilmistir (Alfa Tohumculuk).

Confeta: Hasat olgunlasma giin sayis1 108-120 giindiir. Orta erkenci, hibrit bir cesittir.
Cigeklenme giin sayis1 58-61 giindiir. Tabla yapis1 egik ve digbiikeydir. Tavsiye edilen
ekim normu; kuru Kkosullarda, 4.000 bitki/dekar, sulu kosullarda, 5.000 bitki/dekar’dur.
Bitki boyu 160-165 cm seviyelerindedir. I¢ c¢ikarmaya ¢ok uygundur. Bicerddver
(makineli) hasadina uygundur. Kabuk rengi kahverengi siyahtir. Danenin kenarlar1 ve
ortast beyaz ¢izgilidir. Dane tam dolu olup, dane orta, uzun, tombul ve genistir.
Maksimum ekim siklig1 40.000 bitki/hektar’dir. En yiiksek verimli ¢erezlik ¢esittir (May

Tohumculuk).

Ege 2001: Erkenci olum grubunda olup, kompozit bir gesittir. Aygigegi tarimi yapilabilen
biitiin bolgeler i¢in tavsiye edilir. Ana ve ikinci lirlin tarimina uygun olup, olgunlagsma
stiresi birinci tirlinde 100-110 giin, ikinci tiriinde 90-95 giindiir. Yag oran1 %45-48’dir

(Ege Tarimsal Arastirma Enstitiisii).

Alhaja: Erkencilik 6zelligi olan, genis ekim periyoduna sahip, stabil bir hibrit cesittir.
Yiiksek hektolitreye sahiptir. Tablas1 egik, ortasina kadar dane doldurma o6zelligi iyidir.
Orta boylu, yatmaya dayaniklidir. Sik ekime uygundur. Giiglii bir bitki yapis1 vardir
(Syngenta Tohumculuk).
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3.1.4. Arastirmada Kullanilan Giibre

Ekimden 6nce dekara saf olarak 3 kg azot, 6 kg fosfor ve 1,5 kg potasyum olacak sekilde
kompoze (15-15-15) ve diamonyum fosfat (18-46-0) giibreleri ayarlanip, el ile atilmustir.
Yetistirme sezonu boyunca iki defa iist giibreleme yapilmistir. flk {ist giibreleme
ciceklenme baslangicinda dekara 7 kg saf azot amonyum nitrat (%33) olarak atilmustir.
Ikinci iist giibreleme dekara 3,5 kg saf azot amonyum nitrat (%33) olarak tane doldurma

doneminde kullanilmustir.
3.2. Metot

Arastirmanin kurulmasindan, sonuclarin elde edilmesine kadar asagidaki yontem ve

islemler uygulanmistir.
3.2.1. Deneme Deseni

Arastirma, Tesadiif Bloklari Deneme Desenine gore 3 tekerriirlii olarak kurulmustur.
Denemede faktor olarak 10 aygigegi cesidi yer almistir. Her parsel, 4 m uzunlugunda, 2,8
m eninde olup, parsel alam 11,2 m*dir. Her parsel 4 siradan ibaret olup, sira arasi mesafe
70 cm, sira lizeri mesafe ise 25 cm olarak belirlenmistir. Denemenin tamami 30 parselden

olusmustur.
3.2.2. EKim, Bakim ve Hasat

Sonbaharda derin siiriilen ve kisa kesekli olarak terk edilen deneme alani ilkbaharda
ylizlek bir sekilde siirtilmistiir. Arazi yapis1 tashik oldugundan taslar toplanmuistir.
Ardindan taban giibresi atilarak, diskaro ve tapan gecirildikten sonra tohum yatagi

hazirlig1 tamamlanmigtir. Ekim islemi 6 Mayis 2014 yilinda elle yapilmstir.

Parsel sira lizeri mesafesi 25 cm olup, her 25 cm’e 2 adet tohum ekilmistir. Cikistan 3-4
hafta sonra tekleme yapilmistir. ilk c¢apa, ¢ikistan hemen sonra fideler 5-6 yaprakli
olduklar1 déonemde yapilmistir. Yetisme mevsimi boyunca yabanci otlarla ¢apalamayla

miicadele edilip, bitkilerin ihtiyaglarina gore, damlama sistemi ile sulama yapilmistir.
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Kus zararmi Onlemek igin tiim parsellerin orta iki sirasindaki tablalara delikli poset
gecirilmistir. Pogetler tablanin kiiflenmesini 6nlemek ve tablanin hava almasini saglamak
amaciyla ufak deliklerle delinmistir. Alt yapraklar ile tabla kenarindaki steril ve tabla
icindeki fertil ¢igeklerin kuruyup dokiildiigii, brakte yapraklarin sar1 veya kahverengi bir
renk aldigi, tablalarin arkasinin biiylik kismmin kahverengiye doniistiigi ve tabladaki
biitiin tohumlarin olgunlastig1 donemde hasat yapilmistir. Hasatta kenarlardan birer sira
ve ug¢ kisimlardaki 0,4 m'lik boliim kenar tesiri olarak birakilip, ortadaki iki sira hasat

edilmistir. Daha sonra hasat edilen tablalar kurutulup ay¢icegi taneleri el ile ¢ikarilmistir.

3.2.3. Arastirmada incelenen Ozellikler

3.2.3.1. Bitki Boyu (cm): Bitkiler hasat olgunluguna ulastiktan sonra her parselin orta iki
sirasindan rastgele 10 bitki segilerek toprak seviyesinden govdenin tablaya baglandigi

yere kadar olan kisim 6l¢iiliip, ortalamalar1 alinarak bitki boyu cm olarak hesaplanmustir.

3.2.3.2. Bogum Sayis1 (adet/bitki): Her parselin orta iki sirasindan rastgele segilen 10
gelismis bitkinin gévdedeki bogum sayilari tespit edilerek ortalama deger adet/bitki

olarak alinmistir.

3.2.3.3. Sap Cap1 (mm): Olgunluk déneminde her parselin orta iki sirasindan rastgele
alinan 10 bitkide, gévdenin kok bogazi mesafesinin lizerinde kalan 2. ve 3. bogum

arasindaki sap ¢ap1 kumpas ile Olciilerek ortalama deger mm olarak alinmistir.

3.2.3.4. Tabla Capr (cm): Hasat olgunluguna ulastiktan sonra her parselin orta iki
sirasindan rastgele segilen 10 bitki tablasi distan disa Ol¢iilerek ortalama deger cm olarak

alimmastir.

3.2.3.5. 1000 Tane Agrhg (g): Her parselin orta iki sirasindan rastgele alinan
bitkilerden 4 adet 100 tohum sayilarak 0.01 g duyarl terazide tartilip, bulunan ortalama
degerler 10 ile ¢arpilip 1000 tane agirligi g cinsinden belirlenmistir.
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3.2.3.6. Tane I¢ Oram (%): Her parselin orta iki sirasindan rastgele aliman bitkilerden
alinan 10'ar gramlik 6rnekler kabuklarindan ayrilip igleri tartilip, tane i¢ oran1 % olarak

hesaplanmustir.

3.2.3.7. Dekara Verim (kg/da): Hasat alanina giren bitkilerin her parseldeki orta iki
sirasindaki tane verimleri toplami parsel tane verimi olarak tartilip, bulunan bu degerler

dekara ¢evrilmek suretiyle dekara verim tespit edilip kg/da olarak ifade edilmistir.

3.2.3.8. Yag Oram (%): Her parsele ait aycicegi tohumlar1 once 6giitiilerek toz haline
getirilmis ve Soxhelet cihazinda, hekzan kullanilarak ekstraksiyon yontemine gore analiz

edilip, yag orani1 % olarak hesaplanmustir.

3.2.3.9. Protein Oram (%): Aygiceginde toplam azot (N analizi) Kjeldahl yontemine
gore yapilmistir. Kalite 6zelliklerinden olan tanede protein, toplam N bulunduktan sonra

6.25 faktorii ile carpilarak tanede % protein orani hesaplanmistir.

3.2.4. Verilerin Degerlendirilmesi

Aragtirma sonucunda elde edilen verilerin varyans analizi; JMP paket programi
kullanilarak, tesadif bloklar1 deneme desenine gore yapilmustir. Etkili farklari gérmek
icin, F testi kullanilmis ve degisim katsayisi hesaplanmigtir. Ortalama degerler
arasindaki karsilastirmalar, LSD testine %5 Onem seviyesine gore yapilarak
gruplandirilmistir. Ayrica, incelenen karakterlerin birbirleri ile iliskilerini gormek igin

korelasyon analizi yapilmstir.



4. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

4.1. Bitki Boyu

Yetistirilen aygicegi ¢esitlerinde bitki boyu yoniinden elde edilen verilere iliskin varyans

analiz sonuglari, Tablo 4.1’de verilmistir.

Tablo 4.1. On ay¢icegi ¢esidinde bitki boyu degerlerine iliskin varyans analiz sonuglar1 ve degisim

katsayisi (%D.K)

Kaynaklar Serbestl[k Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi
Tekerriir 2 21,938 10,969 0,198
Cesit 9 3107,020 345,224 6,259**
Hata 18 992,708 55,150
Genel 29 4121,667
D.K (%) 5,392

**: %1 Diizeyinde 6nemlidir.

Tablo 4.1°den, denemede materyal olarak kullanilan aygicegi cesitlerinin bitki boyu (cm)

yoniinden énemli diizeyde (%1) birbirinden farkli oldugu goriilmektedir.

Calismada materyal olarak kullanilan gesitlere iliskin olusan bitki boyu ortalama
degerleri Sekil 4.1°de ¢esitler arasinda bitki boyu yoniinden olusan gruplar, Tablo 4.2°de

verilmistir.
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Sekil 4.1. On aygicegi ¢esidinde bitki boyu ortalama degerleri (cm)

Tablo 4.2. On ay¢icegi ¢esidinde bitki boyu ortalamalar1 (cm) ve ¢oklu karsilagtirma sonuglar

CESITLER BiTKi BOYU GRUPLANDIRMA
Alhaja 135,80 BCD
Confeta 126,60 DE

Cigdem 1 145,16 BC
DKF 2525 133,13 CDE
Ege 2001 122,86 E
Sanbro 134,26 BCDE
Sirena 138,96 BCD
Tr-3080 146,56 B
Transol 132,60 CDE
Vinimik 159,93 A
LSD: (0,05) 12,739

Tablo 4.2°nin incelenmesinden bitki boyu degerlerinin (122,86-159,93 cm) arasinda

degistigi goriilmektedir. En yiiksek bitki boyu Vinimik (159,33 cm) ¢esidinden elde
edilmis olup, bunu siras1 ile Tr-3080 (146,56 c¢cm), Cigdem 1 (145,16 cm) ve Sirena
(138,96 cm) ¢esitleri izlemistir. En diisiik bitki boyu degeri ise Ege 2001 (122,86 cm) ve

Confeta (126,60 cm) gesitlerinde elde edilmistir.
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Calisma sonuglar1 incelendiginde, cesitler arasinda bitki boyu yoniinden farkliliklar
goriilmiistir. Bunun nedeninin; gesitlerin farkli genetik 6zelliklere sahip olmasi ve
yetisme siirelerinin  (erkencilik durumlarinin) farkli olmasindan kaynaklandigi
distiniilmektedir. Aycicegi tariminda son yillarda makineli hasadin yogun bir sekilde
kullanilmastyla kisa boylu ve saglam sapli ¢esitlerin gelistirilmesi yoluna gidilmektedir.
Bu agidan aygiceginde ¢ok yiiksek bitki boyu arzu edilmemektedir. Nitekim degisik
ekolojilerde yapilan ¢alismalarda elde edilen bitki boyu degerleri ile ilgili bulgularimiz;
Kara (1991), Katar vd (2012)’1n degerlerinden yliksek; Dilci (1993), Ergen ve Saglam
(2005)’mn degerlerinden diisiik; Atakisi (1985), Oral ve Kara (1989), Saglam ve Ulger
(1992), Sefaoglu (2008)’nun sonuglari ile paralellik arz etmektedir.

4.2. Bogum Sayisi

Yetistirilen aygicegi ¢esitlerinde bogum sayisi yoniinden elde edilen verilere iliskin

varyans analiz sonuglari, Tablo 4.3’te verilmistir.

Tablo 4.3. On aygicegi cesidinde bogum sayis1 degerlerine iliskin varyans analiz sonuglar1 ve degisim
katsayisi (%D.K)

Kaynaklar Serbestli_k Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi
Tekerriir 2 0,204 0,102 0,066
Cesit 9 106,174 11,797 7,670**
Hata 18 27,695 1,538
Genel 29 134,074
D.K (%) 5,192

**: %1 Diizeyinde dnemlidir.

Tablo 4.3’ten, denemede materyal olarak kullanilan aygicegi cesitlerinin bogum sayisi

(adet/bitki) yoniinden 6nemli diizeyde (%]1) birbirinden farkli oldugu goriillmektedir.

Calismada materyal olarak kullanilan gesitlere iliskin olusan bogum sayis1 ortalama
degerleri Sekil 4.2’de cesitler arasinda bogum sayis1 yoniinden olusan gruplar, Tablo

4.4°te verilmistir.
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Sekil 4.2. On aygicegi ¢esidinde bogum sayisi ortalama degerleri (adet/bitki)

Tablo 4.4. On aygigegi ¢esidinde bogum sayisi1 ortalamalar1 (adet/bitki) ve ¢oklu karsilastirma sonuglar

CESITLER BOGUM SAYISI GRUPLANDIRMA
Alhaja 23,00 CD
Confeta 23,00 CD

Cigdem 1 24,70 BC
DKF 2525 21,83 D
Ege 2001 21,60 D
Sanbro 23,36 BCD
Sirena 25,40 B
Tr-3080 24,40 BC
Transol 23,16 CD
Vinimik 28,40 A
LSD: (0,05) 2,127

Tablo 4.4’n incelenmesinden bogum sayisi degerlerinin (21,60-28,40 adet/bitki)
arasinda degistigi goriilmektedir. En fazla bogum sayis1 Vinimik (28,40 adet/bitki)
cesidinden elde edilmis olup, bunu sirasi ile Sirena (25,40 adet/bitki), Cigdem 1 (24,70
adet/bitki) ve Tr-3080 (24,40 adet/bitki) gesitleri izlemistir. En az bogum sayisi ise Ege
2001 (21,60 adet/bitki) ve Dkf 2525 (21,83 adet/bitki) ¢esitlerinde elde edilmistir.
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Calisma sonuglari incelendiginde, g¢esitler arasinda bogum sayist yoniinden farkliliklar
goriilmistliir. Bogum sayisinin iilkemizde degisik bolgelerde farkli cesitlerle yapilan
arastirmalarda ekolojik faktorler, yetistirme teknikleri ve kiiltiirel uygulamalardan
etkilendigi, bunlara ilaveten genetik yapmnin kontrolii altinda bulundugu ortaya
konmustur. Nitekim degisik ekolojilerde yapilan ¢alismalarda elde edilen bogum sayisi
degerleri ile ilgili bulgularimiz; Dilci (1993), Krizmanic (2004), Tungtirk vd (2005),
Ekin vd (2005), Turhan vd (2005), Nasim et al. (2012)’1in sonuglar1 ile paralellik arz

etmektedir.

4.3. Sap Capi

Yetistirilen aygicegi cesitlerinde sap ¢ap1 yoniinden elde edilen verilere iliskin varyans

analiz sonuglari, Tablo 4.5°te verilmistir.

Tablo 4.5. On ay¢icegi cesidinde sap ¢ap1 degerlerine iliskin varyans analiz sonuglar1 ve degisim katsayisi
(%D.K)

Kaynaklar Serbestli_k Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 2 0,320 0,160 0,096
Cesit 9 31,446 3,494 2,097
Hata 18 29,999 1,666
Genel 29 61,766
D.K (%) 6,495

Tablo 4.5’ten, denemede materyal olarak kullanilan aygicegi ¢esitlerinin sap ¢apr (mm)

yoniinden 6nemsiz oldugu goriilmektedir.

Calismada materyal olarak kullanilan gesitlere iliskin olusan sap ¢ap1 ortalama degerleri
Sekil 4.3’te gesitler arasinda sap c¢ap1 yoniinden istatistiki olarak fark bulunmadigindan
grup olusmamustir, Tablo 4.6’da verilmistir.
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Sekil 4.3. On ay¢icegi ¢esidinde sap ¢api1 ortalama degerleri (mm)

Tablo 4.6. On ay¢icegi ¢esidinde sap ¢ap1 ortalamalar1 (mm) ve ¢oklu karsilastirma sonuglar

CESITLER SAP CAPI GRUPLANDIRMA
Alhaja 20,70
Confeta 19,36

Cigdem 1 18,73
DKF 2525 19,10
Ege 2001 20,10
Sanbro 19,03
Sirena 19,13
Tr-3080 20,40
Transol 19,76
Vinimik 22,33
LSD: (0,05) OD

OD: Onemli degil

Tablo 4.6’nin incelenmesinden sap ¢ap1 degerlerinin (18,73-22,33 mm) arasinda degistigi
goriilmektedir. En yiiksek sap ¢apt Vinimik (22,33 mm) ¢esidinden elde edilmis olup,
bunu sirasi ile Alhaja (20,70 mm), Tr-3080 (20,40 mm) ve Ege 2001 (20,10 mm) gesitleri
izlemistir. En diisiik sap ¢ap1 degeri ise Cigdem 1 (18,73 mm) ve Sanbro (19,03 mm)
cesitlerinde elde edilmistir.
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Calisma sonuglart incelendiginde, c¢esitler arasinda sap c¢apt yoniinden farklilik
goriilmemistir. Sap capinin lilkemizde degisik bolgelerde farkli ¢esitlerle yapilan
arastirmalarda iklim ve toprak kosullarindan ileri gelen ¢evresel degisikliklerden
etkilenmesine ragmen cesit 6zelliginden de énemli Ol¢lide etkilendigi ortaya konmustur.
Nitekim degisik ekolojilerde yapilan ¢aligmalarda elde edilen sap ¢apt degerleri ile ilgili
bulgularimiz; Krizmanic (2004), Tungtiirk vd (2005), Ekin vd (2005), Turhan vd (2005),

Nasim et al. (2012)’1n sonuglari ile paralellik arz etmektedir.

4.4. Tabla Capr

Yetistirilen aygigegi ¢esitlerinde tabla ¢ap1 yoniinden elde edilen verilere iliskin varyans

analiz sonuglari, Tablo 4.7’de verilmistir.

Tablo 4.7. On aygigegi ¢esidinde tabla ¢ap1 degerlerine iligskin varyans analiz sonuglar1 ve degisim katsayist
(%D.K)

Kaynaklar Serbestli_k Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi
Tekerriir 2 1,520 0,760 1,174
Cesit 9 7,760 0,862 1,332
Hata 18 11,652 0,647
Genel 29 20,933
D.K (%) 4,378

Tablo 4.7°den, denemede materyal olarak kullanilan aygicegi ¢esitlerinin tabla ¢ap1 (cm)

yoniinden 6nemsiz oldugu goriillmektedir.

Calismada materyal olarak kullanilan gesitlere iliskin olusan tabla ¢ap1 ortalama degerleri
Sekil 4.4°te gesitler arasinda tabla ¢ap1 yoniinden istatistiki olarak fark bulunmadigindan
grup olusmamustir, Tablo 4.8’de verilmistir.
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Sekil 4.4. On aygicegi ¢esidinde tabla gap1 ortalama degerleri (cm)
Tablo 4.8. On ay¢igegi ¢esidinde tabla ¢ap1 ortalamalar1 (cm) ve ¢oklu karsilastirma sonuglar
CESITLER TABLA CAPI GRUPLANDIRMA
Alhaja 17,96
Confeta 19,13
Cigdem 1 18,10
DKF 2525 18,26
Ege 2001 18,80
Sanbro 18,03
Sirena 19,00
Tr-3080 17,76
Transol 17,50
Vinimik 18,20
LSD: (0,05) OD

OD: Onemli degil

Tablo 4.8’in incelenmesinden tabla ¢ap1 degerlerinin (17,50-19,13 cm) arasinda degistigi
goriilmektedir. Onemli bir farklilik olmamakla birlikte denemede kullanilan gesitlere
gore, en yiiksek tabla ¢ap1 Confeta (19,13 cm) gesidinden elde edilmis olup, bunu sirasi
ile Sirena (19,00 cm), Ege 2001 (18,80 cm) ve Dkf 2525 (18,26 cm) ¢esitleri izlemistir.
En distik tabla gap1 degeri ise Transol (17,50 cm) ve Tr-3080 (17,76 cm) cesitlerinde

elde edilmistir.
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Calisma sonuglart incelendiginde, cesitler arasinda tabla c¢ap1 yonilinden farklilik
goriilmemistir. Tabla ¢apinin lilkemizde degisik bolgelerde farkli gesitlerle yapilan
arastirmalarda ekolojik faktorler, toprak yapisi, yetistirme teknikleri ve kiiltiirel
uygulamalardan etkilendigi, bunun yaninda genetik yapiin kontrolii altinda bulundugu
ortaya konmustur. Nitekim degisik ekolojilerde yapilan ¢alismalarda elde edilen tabla
capt degerleri ile ilgili bulgularimiz; Oral ve Kara (1989), Kara (1991), Ozer (1999)’in
degerlerinden diisiik; Ergen ve Saglam (2005), Katar vd (2012)’1n degerlerinden yliksek;
Genger (1986), Kaya vd (2005) ve Kaya vd (2009)’nin sonuglar ile paralellik arz
etmektedir.

4.5.1000 Tane Agirhg:

Yetistirilen aygicegi c¢esitlerinde 1000 tane agirligi (g) yoniinden elde edilen verilere

iliskin varyans analiz sonuglari, Tablo 4.9’da verilmistir.

Tablo 4.9. On ay¢icegi ¢esidinde 1000 tane agirligi degerlerine iliskin varyans analiz sonuglar1 ve degisim
katsayisi (%D.K)

Kaynaklar | PO Toplam Ortalamas F Deeri
Tekerriir 2 0,042 0,021 0,012
Cesit 9 6562,760 729,195 426,429%*
Hata 18 30,784 1,710
Genel 29 6593,587
D.K (%) 2,116

**: %1 Diizeyinde 6nemlidir.

Tablo 4.9’dan, deneme materyal olarak kullanilan ay¢igegi ¢esitlerinin 1000 tane agirlig

(g) yoniinden 6nemli diizeyde (%]1) birbirinden farkli oldugu goriilmektedir.

Calismada, materyal olarak kullanilan gesitlere iligskin olusan 1000 tane agirhig: ortalama
degerleri, Sekil 4.5’te gesitler arasinda 1000 tane agirhig yoniinden olusan gruplar, Tablo

4.10’da verilmistir.
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Sekil 4.5. On ay¢icegi ¢esidinde 1000 tane agirligi ortalama degerleri (g)

Tablo 4.10. On aygicegi ¢esidinde 1000 tane agirhigi ortalamalari (g) ve ¢oklu karsilagtirma sonuglar

CESITLER 1000 TANE AGIRLIGI GRUPLANDIRMA
Alhaja 53,96 DEF
Confeta 96,86 A

Cigdem 1 83,70 B
DKF 2525 51,96 F
Ege 2001 55,93 CD
Sanbro 53,40 EF
Sirena 54,83 CDE
Tr-3080 54,26 CDE
Transol 52,66 EF
Vinimik 56,50 C
LSD: (0,05) 2,243

Tablo 4.10’un incelenmesinden 1000 tane agirligi degerlerinin (51,96-96,86 g) arasinda
degistigi goriilmektedir. Denemede kullanilan gesitlere gore, en yiiksek 1000 tane agirligi
Confeta (96,86 g) cesidinden elde edilmis olup, bunu sirasi ile Cigdem 1 (83,70 g),
Vinimik (56,50 g) ve Ege 2001 (55,93 g) ¢esitleri izlemistir. En diisiik 1000 tane agirhg:
degeri ise Dkf 2525 (51,96 g) ve Transol (52,66 g) ¢esitlerinde elde edilmistir.
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Calisma sonuglart incelendiginde, 1000 tane agirh@inin iilkemizde degisik bdlgelerde
farkli ¢esitlerle yapilan arastirmalarda ¢esidin genetik yapisina, iklim kosullarina,
uygulanan kiiltiirel islemlere, yetistirilme sartlarina gore degisen bir 6zellik oldugu ortaya
konmustur. Nitekim degisik ekolojilerde yapilan calismalarda elde edilen 1000 tane
agirhgr degerleri ile ilgili bulgularimiz; Oral ve Kara (1989), Kara (1991), Sefaoglu
(2008), Basalma (2009)’nin degerlerinden yiiksek; Ergen ve Saglam (2005), Kara vd
(2013)’nin degerlerinden diisiik; Ozer (1999), Turhan vd (2005), Kaya vd (2009), Polatl

(2013)’nin sonuglari ile paralellik arz etmektedir.

4.6. Tane i¢ Oram

Yetistirilen aygicegi ¢esitlerinde tane i¢ oranmi yoniinden elde edilen verilere iligkin

varyans analiz sonuglari, Tablo 4.11°de verilmistir.

Tablo 4.11. On aygicegi ¢esidinde tane i¢ oran1 degerlerine iliskin varyans analiz sonuglar1 ve degisim
katsayist (%D.K)

Kaynaklar Serbestli_k Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplam Ortalamasi
Tekerriir 2 0,324 0,162 0,455
Cesit 9 1813,763 201,529 566,092**
Hata 18 6,422 0,356
Genel 29 1820,509
D.K (%) 0,879

**: %1 Diizeyinde 6nemlidir.

Tablo 4.11den, deneme materyal olarak kullanilan aygigegi ¢esitlerinin tane i¢ orani (%)

yoniinden 6nemli diizeyde (%]1) birbirinden farkli oldugu goriilmektedir.

Calismada materyal olarak kullanilan cesitlere iliskin olusan tane i¢ orani ortalama
degerleri Sekil 4.6°da cesitler arasinda tane i¢ orani yoniinden olusan gruplar, Tablo
4.12’de verilmistir.
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Sekil 4.6. On aygicegi ¢esidinde tane i¢ orani ortalama degerleri (%)

Tablo 4.12. On aygicegi ¢esidinde tane i¢ orani ortalamalari1 (%) ve ¢oklu karsilastirma sonuglar

CESITLER TANE iC ORANI GRUPLANDIRMA
Alhaja 72,76 A
Confeta 48,80 F
Cigdem 1 55,20 E
DKF 2525 71,80 AB
Ege 2001 69,26 D
Sanbro 71,20 BC
Sirena 71,76 AB
Tr-3080 71,23 BC
Transol 68,50 D
Vinimik 70,50 C
LSD: (0,05) 1,024

Tablo 4.12°nin incelenmesinden tane i¢ orani degerlerinin (%48,80-72,76) arasinda
degistigi goriilmektedir. Denemede kullanilan cesitlere gore, en yiiksek tane i¢ orani
Alhaja (%72,76) gesidinden elde edilmis olup, bunu siras1 ile Dkf 2525 (%71,80), Sirena
(%71,76) ve TR-3080 (%71,23) ¢esitleri izlemistir. En diisiik tane i¢ orani ise Confeta
(%48,80) ve Cigdem 1 (%55,20) cesitlerinde elde edilmistir.
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Calisma sonugclar1 incelendiginde, genotipler arasinda tane i¢ oran1 yoniinden farkliliklar
goriilmistliir. Bu farklili@in kullanilan g¢esit, ekoloji, iklim ve toprak sartlarindaki
farkliliklardan kaynaklanmis olabilecegi diisliniilmektedir. Tane i¢ orani, yag verimini
etkileyen en 6nemli 6zelliktir. Tane kabugunun igerdigi yag miktar1 olduke¢a diisiik olup,
yag elde edilirken i¢ kismi kabuktan ayrilir. Bu bakimdan tanede i¢ kisminin yiiksek
olmasi istenen Onemli bir kalite oOzelligidir. Nitekim degisik ekolojilerde yapilan
caligmalarda elde edilen tane i¢ oran1 degerleri ile ilgili bulgularimiz; Kara vd (2013)’nin
degerlerinden yiiksek; Kara (1991), Ozer (1999), Ergen ve Saglam (2005), Sefaoglu

(2008)’nun sonuglari ile paralellik arz etmektedir.

4.7. Dekara Verim

Yetistirilen aycicegi ¢esitlerinde dekara verim yoniinden elde edilen verilere iliskin

varyans analiz sonuglari, Cizelge 4.13°te verilmistir.

Tablo 4.13. On aygicegi ¢esidinde dekara verim degerlerine iliskin varyans analiz sonuglar1 ve degisim
katsayisi (%D.K)

Kaynaklar S[(;:’)eeggslik rllfoi:lillgl Oﬁg;:::i;s] F Degeri
Tekerriir 2 58,635 29,317 1,481
Cesit 9 37638,683 4182,070 211,365**
Hata 18 356,160 19,786
Genel 29 38053,478
D.K (%) 1,873

**: %1 Diizeyinde 6nemlidir.

Tablo 4.13’ten, deneme materyal olarak kullanilan aygicegi gesitlerinin dekara verim

(kg/da) yoniinden 6nemli diizeyde (%1) birbirinden farkli oldugu goriilmektedir.

Calismada materyal olarak kullanilan gesitlere iliskin olusan dekara verim ortalama
degerleri Sekil 4.7°de cesitler arasinda dekara verim yoniinden olusan gruplar, Tablo

4.14’te verilmistir.
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Sekil 4.7. On aygicegi ¢esidinde dekara verim ortalama degerleri (kg/da)

Tablo 4.14. On aygicegi ¢esidinde dekara verim ortalamalari (kg/da) ve ¢oklu karsilastirma sonuglart

CESITLER VERIM GRUPLANDIRMA
Alhaja 253,66 C
Confeta 297,64 A
Cigdem 1 282,66 B
DKF 2525 196,89 EF
Ege 2001 190,97 F
Sanbro 249,07 C
Sirena 255,50 C
Tr-3080 203,07 E
Transol 237,80 D
Vinimik 203,24 E
LSD: (0,05) 7,630

Tablo 4.14’lin incelenmesinden verim degerlerinin (190,97-297,64 kg/da) arasinda
degistigi goriilmektedir. Denemede kullanilan gesitlere gore, en yiiksek verim Confeta
(297,64 kg/da) gesidinden elde edilmis olup, bunu siras1 ile Cigdem 1 (282,66 kg/da),
Sirena (255,50 kg/da) ve Alhaja (253,66 kg/da) gesitleri izlemistir. En diisiik verim ise
Ege 2001 (190,97 kg/da) ve Dkf 2525 (196,89 kg/da) gesitlerinde elde edilmistir.
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Yapilan caligmada dekara verim yoniinden ¢esitler arasinda farkliliklar goriilmiistiir.
Aygiceginde tane verimi ¢ok sayida 6ge tarafindan olusturulmakta olup, genetik yapinin
yan1 sira ekolojik, morfolojik, fizyolojik ve agronomik yonden pek ¢ok faktor verime etki
etmektedir. Diger bir ifadeyle, ¢esitlerin tohum verimi yoniinden farkli sonuglar
olusturmasi, genotipik yapilarinin farkli olmasindan kaynaklanmaktadir. Diger kiiltiir
bitkilerinde oldugu gibi aygigegi yetistiriciliginde de bolgeye uygun gesit kullanimi
verimi ve kaliteyi arttiran temel unsurlardandir. Birgok arastirmaci tarafindan farkli
cesitlerde ve farkli ekolojilerde yapilan calismalarda, degisik tohum verimi sonuglari
alinmistir. Calismada elde ettigimiz bulgularimiz; Karaaslan vd (2007), Tan (2010), Kara
vd (2013)’nin degerlerinden diisiik; Tozlu vd (2008), Kilig (2010), Katar vd (2012)’1n
degerlerinden yiiksek; Oral ve Kara (1989), Kaya vd (2005), Ergen ve Saglam (2005),
Kaya vd (2009)’nin sonuglart ile paralellik arz etmektedir.

4.8. Yag Oram

Yetistirilen ay¢igegi cesitlerinde yag orani yoniinden elde edilen verilere iligkin varyans

analiz sonuglari, Tablo 4.15’te verilmistir.

Tablo 4.15. On aygicegi ¢esidinde yag orani1 degerlerine iligskin varyans analiz sonuglar1 ve degisim
katsayist (%D.K)

Kaynaklar Serbestli_k Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi
Tekerriir 2 0,719 0,359 0,294
Cesit 9 718,047 79,783 65,342**
Hata 18 21,992 1,221
Genel 29 740,759
D.K (%) 3,048

**: %1 Diizeyinde dnemlidir.

Tablo 4.15’ten, deneme materyal olarak kullanilan aygicegi ¢esitlerinin yag orani (%)

yoniinden 6nemli diizeyde (%]1) birbirinden farkli oldugu goriilmektedir.

Calismada materyal olarak kullanilan gesitlere iliskin olusan yag ortalama degerleri Sekil

4.8’de gesitler arasinda yag yoniinden olusan gruplar, Tablo 4.16°da verilmistir.
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Sekil 4.8. On aygicegi ¢esidinde yag orani ortalama degerleri (%)

Tablo 4.16. On aygicegi ¢esidinde yag orani ortalamalar1 (%) ve ¢oklu karsilastirma sonuglar

CESITLER YAG ORANI GRUPLANDIRMA
Alhaja 41,85 A
Confeta 26,79 E

Cigdem 1 27,68 E
DKF 2525 39,46 B
Ege 2001 33,15 D
Sanbro 38,28 BC
Sirena 37,96 BC
Tr-3080 38,83 BC
Transol 39,50 B
Vinimik 37,37 C
LSD: (0,05) 1,896

Tablo 4.16’nin incelenmesinden yag orani degerlerinin (%26,79-41,85) arasinda degistigi
goriilmektedir. Denemede kullanilan gesitlere gore, en yiiksek yag oran1 Alhaja (%41,85)
cesidinden elde edilmis olup, bunu siras1 ile Transol (%39,50), Dkf 2525 (%39,46) ve Tr-
3080 (%38,83) gesitleri izlemistir. En diisiik yag oran1 ise Confeta (%26,79) ve Cigdem 1
(%27,68) ¢esitlerinde elde edilmistir.
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Calisma sonuglar incelendiginde, genotipler arasinda yag oranmi yoniinden farkliliklar
goriilmistiir. Bu farkliligin ¢esitlerin genotipinden ve ekolojik faktorlerden kaynaklanmis
olabilecegi diisiiniilmektedir. Onemli kalite karakterleri arasinda yer alan tohumun yag
orani gesitlere gore degisim gdstermektedir. Ozellikle yagisin yetersiz oldugu dénemlerde
tanelerin asir1 su kaybi, onlarin ciliz olmasima bagl olarak kabuk oraninin artmasina ve
tane icerisindeki yag oraninin diismesine neden olmaktadir (Kaya vd 2009). Yaglk
cesitlere ait tohumlarin yag oranlar gerezliklerden (Carter 1978), hibrit gesitlerin yag
oranlar ise eski cesitlere gore ¢cok daha yiiksektir. Bu oranlar eski cesitlerde %30-35,
yeni gelistirilen ¢esitlerde ortalama %44 kadardir. Aygicegi cesitlerinin kabuklu halde
tohumlarindaki yag oraninin %13,0-44,0 ve %31,0-50,0 arasinda degistigi belirlenmistir
(llisulu ve Arslan 1973; Ozer 1999). Nitekim degisik ekolojilerde yapilan galismalarda
elde edilen yag orani1 degerleri ile ilgili bulgularimiz; Basalma (2009), Cil (2011), Katar
vd (2012), Demirel (2014)’in degerlerinden diisiik; Oz vd (2011), Kara vd (2013)’nin

degerlerinden yiiksek; Ergen ve Saglam (2005)’1n sonuglart ile paralellik arz etmektedir.

4.9. Protein Orani

Yetistirilen aygicegi ¢esitlerinde protein orani yoniinden elde edilen verilere iliskin

varyans analiz sonuglari, Tablo 4.17°de verilmistir.

Tablo 4.17. On aygicegi ¢esidinde protein orani1 degerlerine iliskin varyans analiz sonuglar1 ve degisim
katsayisi (%D.K)

Kaynaklar Serbestli_k Kareler Kareler F Degeri
Derecesi Toplami Ortalamasi
Tekerriir 2 2,178 1,089 0,231
Cesit 9 70,387 7,820 1,662
Hata 18 84,682 4,704
Genel 29 157,248
D.K (%) 6,936

Tablo 4.17°den, deneme materyal olarak kullanilan aygigegi ¢esitlerinin protein orani (%)

yoniinden énemsiz oldugu goriilmektedir.

Calismada cesitlere iligkin olusan protein oran1 ortalama degerleri Sekil 4.9’da ¢esitler
arasinda protein orani yoniinden istatistiki olarak fark bulunmadigindan grup

olugsmamustir, Tablo 4.18’de verilmistir.
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Sekil 4.9. On aygicegi ¢esidinde protein orani ortalama degerleri (%)

Tablo 4.18. On aygicegi ¢esidinde protein orani ortalamalari (%) ve ¢oklu karsilagtirma sonuglar

CESITLER PROTEIN ORANI GRUPLANDIRMA
Alhaja 31,55
Confeta 33,36

Cigdem 1 33,01
DKF 2525 30,79
Ege 2001 31,59
Sanbro 30,33
Sirena 28,78
Tr-3080 28,43
Transol 31,53
Vinimik 32,05
LSD: (0.05) OD

OD: Onemli degil

Tablo 4.18’in incelenmesinden protein orani degerlerinin (%28,43-33,36) arasinda
degistigi goriilmektedir. Onemli bir farklilik olmamakla birlikte denemede kullanilan
cesitlere gore, en yiiksek protein oran1 Confeta (%33,36) ¢esidinden elde edilmis olup,
bunu sirasi ile Cigdem 1 (%33,01), Vinimik (%32,05) ve Ege 2001 (%31,59) cesitleri
izlemistir. En diisiik protein orani ise Tr-3080 (%28,43) ve Sirena (%28,78) gesitlerinde

elde edilmistir.




45

Calisma sonuglar1 incelendiginde, genotipler arasinda protein orani yoniinden farklilik
goriilmemistir. Bunun nedeninin g¢esitlerin genotipinden ve ekolojik faktorlerden
kaynaklanmis olabilecegi diisiinlilmektedir. Protein orani, yag bitkilerinde kalite
kriteridir. Bu kriter gesitlerin genetik 6zelliginin yan1 sira sicaklik, yagis gibi ¢evre
faktorlerinden etkilenir. Nitekim degisik ekolojilerde yapilan ¢aligmalarda elde edilen
protein orani degerleri ile ilgili bulgularimiz; Jovanovic et al. (1998), Ergen ve Saglam
(2005), Cil (2013) ve Kara vd (2013)’min bulduklar1 degerlerin oldukg¢a {izerinde
gergeklesmistir.

4.10. incelenen Ozellikler Aras liskiler

Denemeye alinan 10 farkl aygigegi ¢esidinin incelenen 9 tarimsal ve teknolojik 6zellik

yoniinden saptanan korelasyon katsayilari ile 6nem kontrolleri Tablo 4.19°da verilmistir.

Tablo 4.19. Aygicegi cesitlerine ait, incelenen dzellikler arasi iligkiler

Bl B2 B3 B4 B5 B6 B7 B8 B9

Bl 1,0000

B2 | 0,8498** | 1,0000

B3 | 0,5471** | 0,4415* 1,0000

B4 | -0,1193 -0,1012 -0,0618 1,0000

B5 -0,1185 -0,0105 -0,2190 0,2776 1,0000

B6 0,1485 0,0357 0,2390 -0,2219 | -0,9818** 1,0000

B7 -0,1562 -0,0035 -0,3587 0,1445 0,7304** | -0,7075** 1,0000

B8 0,1602 0,0333 0,2598 -0,3043 | -0,8975** | 0,9052** | -0,5245** | 1,0000

B9 -0,0098 0,0339 0,0790 0,0492 0,4460* | -0,4932** 0,2945 -0,3863* | 1,0000

B1: Bitki Boyu (cm), B2: Bogum Sayisi (adet/bitki), B3: Sap Cap1 (mm), B4: Tabla Cap1 (cm), B5: 1000
Tane Agirhigi (g), B6: Tane i¢ Orani (g), B7: Dekara Verim, B8: Yag Orani (%), B9: Protein Orani (%)

**: 01 diizeyinde 6nemli, *: %5 diizeyinde 6nemli
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Tablo 4.19°dan denemeye alinan 10 farkli aygigegi gesitlerinin korelasyon degerlerine
gore; Bitki Boyu ile Bogum Sayisi (%1) ve Sap Cap1 (%]1) arasinda ¢ok 6nemli olumlu
ilisgki goriilmiistiir. Bogum Sayisi ile Sap Capi (%5) arasinda onemli olumlu iliski
goriilmistlir. 1000 Tane Agirligr ile Dekara Verim (%]1) arasinda ¢ok 6nemli olumlu
iliski gortilmustiir. 1000 Tane Agirligt ile Protein Orani (%5) arasinda énemli olumlu
iliski goriilmiistiir. Ayrica 1000 Tane Agirligi ile Tane I¢ Orani1 (%1) ve Yag Oran1 (%])
arasinda ¢ok onemli olumsuz iliski goriilmiistiir. Tane I¢ Orani ile Yag Orani (%1)
arasinda ¢ok 6nemli olumlu iliski goriilmiistiir. Tane I¢ Orani1 ile Dekara Verim (%]1) ve
Protein Orani (%]1) arasinda ¢ok 6nemli olumsuz iligki goriilmiistiir. Dekara Verim ile
Protein Orani (%1) arasinda ¢ok Onemli olumsuz iligski goriilmistiir. Yag Oram ile
Protein Orani (%]1) arasinda ¢ok dnemli olumsuz iliski goriilmiistiir. Bitki Boyu ile Tabla
Cap1, 1000 Tane Agirligi, Dekara Verim, Yag Orani ve Protein Orani arasinda dnemsiz
olumsuz iligki goriilmiistiir. Bogum Sayisi ile Tabla Capi, 1000 Tane Agirligi ve Dekara
Verim arasinda 6nemsiz olumsuz iligki goriilmistiir. Sap Cap1 ile Tabla Capi, 1000 Tane
Agirligt ve Dekara Verim arasinda 6nemsiz olumsuz iliski goriilmiistiir. Tabla Capr ile

Tane I¢ Oran1 ve Yag Orami arasinda dnemsiz olumsuz iliski goriilmiistiir.



5. SONUCLAR VE ONERILER

Aygiceginde verim; temel olarak genotip, ekolojik faktorler ve yetistirme teknikleri gibi
faktorler tarafindan etkilenmektedir. Verim artisi, yetistirme tekniklerinin iyilestirilmesi
yaninda 1slah c¢aligmalar1 sayesinde kaliteli ve yliksek verimli ¢esitlerin gelistirilmesi ve
kullaniminin yayginlastirilmasi ile saglanabilir. Mevcut ekolojik kosullara, hastaliklara,
zararlilara, gilibre ve suya tepkilerine gore en uygun kullanilan ¢esidin se¢cimi dnemli bir
adimdir. Bu nedenle Bing6l ekolojik kosullarinda 2014 yillinda yiiriitiilen bu caligmada,
degisik kaynaklardan temin edilen aycicegi cesitlerinden bolgeye uygun olan cesit ya da

cesitlerin belirlenmesi ve yayginlastirilmasi: amaglanmistir.

Bu caligmanin bir amacida, iilkemizin bitkisel ham yag {iretimini arttirmaya yonelik
yapilacak ¢aligmalara yardimci olmak, Bingdl ilinde tarim alanlarinin en verimli bi¢imde

kullanilmasina yardimci olmaktir.

Bingol ilinde yapilan bu ¢alismada, materyal olarak; (Cigdem 1, Sirena, Sanbro, Dkf
2525, Transol, Tr-3080, Vinimik, Confeta, Ege 2001, Alhaja) aygicegi c¢esitleri
kullanilmistir. Calismada; bitki boyu (cm), bogum sayisi (adet/bitki), sap capt (mm),
tabla ¢ap1 (cm), 1000 tane agirlig (g), tane i¢ orani (%), dekara verim (kg/da), yag orani

(%) ve protein oran1 (%) gibi parametreler incelenmistir.

Calisma sonucunda; bitki boyu (159,93 cm), bogum sayis1 (28,40 adet/bitki) ve sap ¢ap1
(22,33 mm) yoniinden Vinimik; tabla ¢ap1 (19,13 c¢cm), 1000 tane agirligr (96,86 Q),
dekara verim (297,64 kg/da) ve protein orani (%33,36) yoniinden Confeta; tane i¢ orani
(%72,76) ve yag oran1 (%41,85) yoniinden Alhaja ¢esidinin en yliksek degere sahip

oldugu belirlenmistir.
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Denemede ele alinan ozellikler bakimindan ¢esitler arasindaki bitki boyu (cm), bogum
sayisi (adet/bitki), 1000 tane agirligi (g), tane i¢ orani (%), dekara verim (kg/da) ve yag

orani (%) istatistiki agidan 0,01 diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Bu arastirmanin sonuglar1 gostermistir Ki; bitki yetistiriciliginde kullanilan genotipe baglh
olarak elde edilen verimin degisebilecegi, bu nedenle yetistirilen yoreye uygun cesidin
belirlenmesinin ¢ok 6nemli oldugu gortlmistiir. Yetistirme sirasindaki uygulamalara

bitkilerin tepkisi farkli olabilmektedir.

Sonug olarak; Bingdl ilinde yapilan bu calismada dekara verim yoniinden Confeta
(297,64 kg/da), yag oran1 yoniinden Alhaja (%41,85) ¢esitlerinin bu bolge igin timitvar
oldugu goriilmiistiir. Ancak calismanin bir yillik oldugu ve daha saglikli ¢esit tavsiyesi

yapabilmek i¢in ¢alismanin birden fazla yilda yapilmasi uygun olacaktir.
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