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ONSOZ

Hamd, alemlerin rabbi olan Allah’a (c.c.) mahsustur. Salat ve selam ise
kendisinden sonra nebi olmayan Hz. Muhammed’in (s.a.v.) tertemiz alinin ve
ashabinin {lizerine olsun. Hz. Peygamber (s.a.v.), ylce Allah’in (c.c.) kendisine tevdi
ettigi gorevleri hakkiyla yerine getirmis hem yasantisiyla hem de fiili ve sozll

yonlendirmeleriyle de Miisliimanlar i¢in miitkemmel bir 6rnek olmustur.

Hz. Peygamber’in (s.a.v.) siinnetinin muhafaza edilerek sonraki nesillere
saglikli bir sekilde ulagimi ciddi ehemmiyet arz etmistir. Ilk zamanlarda daha gok
sifahi olarak nakledilip sosyal hayat igerisinde yasanilarak korunan stinnet, daha sonra

tedvin ve tasnif siiregleriyle Islam toplumu igerisinde varligini siirdiirmiistiir.

Rivayetlerin aidiyet problemlerine ¢6zim arayan muhaddisler, sahih ile sakim
olani1 birbirinden ayirt edebilmek ¢esitli mekanizmalar gelistirmislerdir. Sadece sahih
rivayetleri derleme niyeti ile tasnif olunan eserlerin en meshurlar1 Buhari ve Miislim’in
kaleme aldiklar1 ve Sahthayn olarak tabir edilen hadis kitaplaridir. islam ulemasinin
tevecciihini kazanan bu iki eser, tasnif edilen en sahih kitaplar unvanini

kazanmiglardir.

Zayif hadis ile sahih hadisi ayirt edebilmek i¢in ¢esitli usQl ve kaideler
gelistiren muhaddisler, onlarca zayif hadis tiiriinden s6z etmislerdir. Bunlardan
bazilar1 i¢in 6zel terimler kullanilmis, bazilari igin de mustakil eserler telif edilmistir.
Bu tir terimlerden biri de tedlis kavramidir. Bazi raviler, hocalarindan isitmedikleri
hadisleri, gesitli sebepten 6tiirii tahdis sigas1 kullanmadan .,c veya JG gibi ihtimalli
lafizlar kullanarak rivayet etmislerdir. Hadis ulemasi, bu tiir uygulamalari tespit edilen
ravilere ve onlarin mu’an’an rivayetlerine karsi temkinli olmak gerektigini

belirtmislerdir.

Sahthayn’da mudellis ravilerin, sayilari binleri bulan mu’an’an rivayetlerine
rastlamak miimkiindiir. Bu durum s6z konusu rivayetlerin arastirilmasini elzem

kilmaktadir. Calismamiz, Sahihayn’da rivayetleri bulunan mudellis réviler esas

Vi



alinarak tartismaya konu olabilecek rivayetlerinin degerlendirildigi bir ¢abanin

drintdar.

Arastirma siirecinde fikir ve yonlendirmeleriyle desteklerini esirgemeyen
danisman hocam, Do¢. Dr. Murat KAYA’ya tesekkiirii bor¢ bilirim. Ayrica

katkilarindan dolay1 Ars. Gor. Garip CAGLAR’a da siikranlarimi sunarim.

18/07/2022

Furkan TUMEN
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OZET

Bingol Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Yuksek Lisans Tez Ozeti

Tezin Bashgi: SAHIHAYN’DA TEDLIS

Tezin Yazari: Furkan TUMEN

Damisman: Do¢. Dr. Murat KAYA

Anabilim Dali: Temel Islam Bilimleri

Bilim Dali: Hadis Bilim Dali

Kabul Tarihi: ...

Sayfa Sayisi: ... (0n kisim) + ... (tez) + ... (ekler)

Sahth-i Buhari ve Sahih-i Mislim, yazildiklar1 dénemden itibaren Islam
diinyasinin tevecciihiinii kazanmig hadis eserleridir. Sadece sahih hadisleri
toplama amaciyla yazilan ilk eserler olmalari, hadis tercih kriterlerinin
giivenilirligi ve mielliflerinin hadis ilmindeki konumlar1 Sahthayn’a 6zel bir deger
yiliklenmesini saglamistir. Zamanla bu eserlerin degerleri artmis ve koklesmelerini
saglayacak ciddi bir literatiir gelismistir. Birtakim elestirilere maruz kalmislar ise

de buyuk oranda kabul gérdukleri malumdur.

Zayif hadis c¢esitlerinden olan ve miidelles hadis olarak tanimlanan
birtakim rivayetlere Sahihayn’da rastlamak miimkiin olmustur. Bu tUr rivayetlerin
zay1f kabul edilmesi bu eserlerin yazilma amaciyla ortligmemektedir. Dolayisiyla
bir paradoks olarak goriilen bu meselenin aydinliga kavusturulmasi farkli bir

oneme haizdir.

Bu c¢alismamiz iki ana bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde
Sahthayn’in tanimi, konumu, miiellifleri; anahatlariyla tedlis, tedlisin gesitleri ve

hikkmii gibi konular islenmistir. ikinci boliimde ise Sahahayn’da rivayetleri

VIl



bulunan mudellis raviler, midellis ravilerin mertebeleri ve Sahihayn’a yansimalari

gibi konular ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Sahthayn, Tedlis, Miidellis Ravi, Zayif Hadis.




ABSTRACT

Bingol University Institute of Social Sciences Abstract of Master’s Thesis

Title of the Thesis: TADLIS IN SAHIHAYN

Author: Furkan TUMEN

Supervisor: Dog. Dr. Murat KAYA

Department: Basic Islamic Sciences

Sub-field: Hadith

Date: ...

Sahih-i Bukhari and Sahih-i Muslim are hadith books that have won the
favor of the Islamic world since the time they were written. The fact that
they are the first books written for the purpose of collecting only
sahih/authentic hadiths, the reliability of the hadith preference criteria and
the positions of its authors in the science of hadiths have provided a special
value to Sahihayn. Over time, the values of these books have increased and
a serious literature has developed that will enable them to take root.
Although they have been subjected to some criticism, it is known that they

are widely accepted.

It has been possible to come across some narrations, which are weak hadith
varieties and defined as mudelles hadith, in Sahihayn. The weak acceptance
of such narrations does not coincide with the purpose of writing these
books. Therefore, it is of different importance to clarify this issue, which is

Seen as a paradox.

This study consists of two main parts. In the first chapter, the definition of
Sahihayn, its position, its authors; Subjects such as tedlis, the types of tedlis

and its provision have been covered with the main outlines. In the second




part, subjects such as the narrators who have narrations in Sahihayn, the

ranks of the narrators and their reflections on the Sahihayn are discussed.

Keywords: Sahihayn, Tadlis, Mudellis Ravi, Weak Hadith.
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GIRIS
1. Konunun Amaci ve Onemi

Hadis, islam alimlerinin yogun caba sarf ettikleri ilimlerden olmustur. Genel
olarak “ulumu’l-hadis” diye isimlendirilen bu ilme ulema farkli katkilar sunmuslardir.
Kimi garib kelimeleri agiklamis, kimi 1stilahlara deginmis, kimi hadislerdeki illetleri
aciklayan ilelu’l-hadise dair eserler te’lif etmis, kimi de tahammulii’l-hadis Gzerine
hacimli eserler kaleme almistir. Zamanla hadis ilimleri olusmus, yeni istilahlar
kullanilmis ve bu istilahlarin tanimlar1 yapilmistir. Sonraki ulem& tarafindan bu

kavramlar, tanim ve igerik agisindan gelistirilmis ve sistemli hale getirilmistir.

Klasik hadis usulii eserlerinde islenen istilahlarin, detayli ve kapsayici bir
sekilde ele alindigimi sdylemek miimkiin degildir. Ornegin, tedlis terimine dair klasik
usul kitaplarinda anlatilan bilgiler daginik olarak verilmistir. Zira midellis olmakla
itham edilen her ravinin, “,e” veya “JB” gibi ihtimal bildiren lafizlarla aktardiklari
rivayetleri, zayif hadis tiirlerinden olan miidelles rivayet olarak kabul etmek

Sahihayn’da bulunan binlerce rivayetin zayif kabul edilmesine yol agacaktir.

Tanim, igerik ve kapsam baglaminda zayif hadis tiirlerinden olan tedlisin
Sahthayn’a yansimalarini incelemek ciddi &nem arz etmektedir. Ilgili ravi ve
rivayetleri incelemek caligmamizin ana temasimni olusturmaktadir. Hem klasik
dénemde hem de giinlimiizde yapilan ¢alismalar incelendiginde sunlar gorilecektir:
Bazi eserlerde Sahthayn’da bulunan bu tiir rivayetler satir aralarinda genel hatlariyla
ele alinmistir dolayisiyla eserler konuya dair doyurucu bilgi icermemektedir. Bazi
eserler rivayet odakli olmayip midellis ravilere yonelik ¢aligmalardir. Bazilarinda ise
tedlis konusu kapsamli olarak ele alinmig fakat Sahihayn baglaminda 6zel bir
arastirmaya yer verilmemistir. Calismamizda temel hedef bir bitiun olarak Sahthayn

0zelinde meseleye odaklanmaktir.

Hadis kitaplar: arasinda en giivenilir iki eser olarak kabul edilen Buhari ve

Miislim’de, zayif hadis tiirlerinden olan miidelles rivayetlerin mahiyetlerini ortaya
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koymak ¢alismamizin ana temasini olusturacaktir. Sahih-i Buhari ve Sahih-i
Muslim’de gegen rivayetler baglaminda boyle bir ¢alismanin yapilmasi, meseleye

somut bir bakis acis1 kazandiracaktir.
2. Konunun Sinirlari ve Arastirma Yontemi

Tedlis; midellis ravinin tedlis yapma sikligi, onu tedlis yapmaya iten sebepler
ve tedlis tiirti g6z oniinde bulundurularak ele alinmasi gereken bir usul konusudur.
Sahihayn ise tellakki bi’l-kabul® ile karsilik bulmus sahih hadis kaynaklaridir. Bu
caligmada zayif hadis tiirlerinden olan tedlis ile Sahthayn’in irtibat1 hadis usulii ilmi

acisindan incelenecektir.

Calismamiz iki ana boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde Sahihayn ve
tedlis kavramlar1 iizerinde durulacaktir. ikinci boliimde ise miidellis raviler
mertebelerine gore siralanacak ve gerekli gorilen yerlerde 6rnekler verilerek ilgili
ravilerin Sahihayn’da bulunan rivayetleri degerlendirilecektir. Midellis réaviler, tedlis
yapma derecelerine gore tabakalara ayrilacak, rivayetler ilgili ravinin oldugu boliimde
islenecektir. Raviler siralanirken Tbn Hacer el-Askalani’nin (61. 852/1449), midellis
ravileri mertebelerine gore siraladigt “Ta rifu ehli’t takdis bi meratibi’l mevsufine bi’t
tedlis” adl1 kitab1 esas alinacaktir. Ibn Hacer el-Askalani’nin hadis ilimlerinde otorite
olmasi ve alaninda énemli bagvuru kaynagi kabul edilen ilgili eserin arastirmamiza
uygun bir tertibe sahip olmasi gibi durumlar kendisinden istifadeyi daha cazip bir hale

getirmigtir.

Siralamada raviler esas alinsa da arastirma rivayet eksenli bir calisma olacaktir.
Senetlerin farkli varyantlari incelenirken ilk dnce Sahithayn’a bagvurulacak burada
bulunmadig: takdirde basta Kiitiib’i Tis’a olmak flizere diger hadis kaynaklar
kullanilacaktir. Rivayet sayilar1 verilirken biitiinliik olmasi agisindan Cami 'u-

hadimi’l-Haremeyn programi esas alinmistir. Bu programin se¢ilme sebebi ravilerin

! Ebu Amr Osman b. Abdurrahman es-Sehreziri Ibnii’s-Salah, Ulumu I-hadis, thk. Nurettin Itr
(Dimask: Daru’l Fikr, 1986), 27.



ve hadis kitaplarindaki rivayetlerinin program igerisinde diizenli bir sekilde
sunulmasidir. Programdan kaynakli hatalarin éniine gecebilmek icin bltun rivayetler
teker teker incelenmistir. Cami u-hadimi’l-Haremeyn programinda listelenmeyen
rivayetler de bulunmaktadir. Sayisi onu gegmeyen bu rivayetler s6z konusu ravinin

rivayetlerine dahil edilmistir.
3. Kaynaklar ve ilgili Calismalar

Klasik usul kitaplari, kisa da olsa tedlis hakkinda derli toplu bilgileri icermesi
adina onemli kaynaklardan goriilmistiir. Alai’nin Cdmiu t-tahsil fi-ahkdami’l-meré&sil
isimli kitab1 ve ibn Hacer’in “Ta 'rifu ehli 't-takdis bi-meratibi’l-mevsufin bi’t-tedlis”
adli eseri miidellis ravilere tertipli bir sekilde ulasabilmemiz adina en Onemli
kaynaklarimizdan olmustur. Tedlise dair yapilan diger ¢alismalarda da bu eserin

onemli bir konuma sahip oldugu goriilmektedir.

Tedlis konusunu kapsamli bir sekilde ele alan kitap tiirii iki arastirmay1 kisaca

tanitmak uygun olacaktir.

1. Misfir b. Garamullah ed-Dimeyni’nin et-Tedlis fi’/-hadis adiyla 1992
yilinda Riyad’da basilan eseri tedlise dair yazilmis en kapsamli ¢alismadir. Miiellif,
Sahthayn’da rivayetleri bulunan ravilere dair kisa bir genel degerlendirmede
bulunmus, Ibn Hacer’in Ta rifu ehli’t-takdis bi-meratibi’l-mevsufin bi’t-tedlis adl
esrinde ismi gegen ravilerin hepsinden bahsetmistir. Ayrica ibn Hacer’in ismini

zikretmedigi bazi ravilere de yer vermistir.

2. Veysel OZDEMIR’in Tedlis Degerlendirmelerinde Usul isimli kitab1
iilkemizde tedlise dair yazilan en kapsamli ¢alismadir. OZDEMIR, Tedlisin tanimiyla
alakali kapsaml bilgiler sunmustur. Miiellif, ibn Hacer’in Ta rifu ehli’t-takdis bi-
meratibi’l-mevsufin bi’t-tedlis adli kitabinda gegen ravilerin isimlerini zikredip Ibn
Hacer’in aciklamalariyla birlikte terciime etmistir. ibn Hacer’in agiklamalarina ek
olarak bu ravilerin tedlis yaptigina dair diger verileri de aktarmistir. Ta rifu ehli’t-

takdis bi-meratibi’l-mevsufin bi t-tedlis isimli eserin genisletilmis haliyle terciimesine
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bu kitap igerisinde ulasmak miimkiindiir. Ayrica bu ravilerden nakledilen rivayetlerin
Sahfhayn da dahil olmak tizere hangi hadis kitaplarinda bulunduguna da deginmistir.
Fakat ¢alisma rivayet eksenli olmadigi igin Sahthayn’da yer alan mu’an’an rivayetlere

dair degerlendirmelere yer verilmemistir.

Ulkemizde tedlisi konu edinen (¢ yiiksek lisans tezi hazirlanmistir. Bunlar

sirastyla su ¢alismalardir:

1. Ciineyt Coskun; Hadis Rivayetinde Tedlis ve Cesitleri (2006); Tiirkiye’de
tedlise dair yapilan ilk akademik ¢alismadir. Miellif tedlis kavramimin farkli
tanimlarina ve bu tanmimlar arasindaki farklara deginmistir. Tedlis cesitlerinden
ornekler vererek tedlisin tespit yontemlerini anlatmistir Sahihhadis kitaplarindaki
miidellisler bashgiyla Sahih-i Buhari ve Sahih-i Muslim’de rivayetleri bulunan
mudellis ravilere genel hatlartyla deginmis, Ibn Hacer’in Ta rifu ehli’t-takdis bi-
meratibi’l-mevsufin bi’t-tedlis kitabinda bu ravileri tabi tuttugu taksimatindan
bahsetmistir. Sonra bu ravilerin listesini okuyucuya aktarmistir. Tedlis ile irsal ve

tedlis ile sahabi miirseli arasindaki farklara da deginmistir.

2. Omer Mehmet Ulusoy; Hadis Rivayetinde Tedlis Uygulamas: ve Ibn
Hacer’in “Tabakatii’l-Miidellisin” Adli Eseri (2008); Arastirmada Ibn Hacer’in
hayat, tedlis ¢esitleri ve Tabakatii’l-Mudellisin’de yer alan ravilerin listelenmesi gibi
konular ¢alisiimistir.

3. Mustafa Tanriverdi; Mudelles Hadis ve Tedlis Yapan Raviler (2013);
Tanriverdi, tedlise dair kavramlardan bahsetmis, tedlis ¢esitlerinden ve bunlara dair
hilkiimlerden s6z etmistir. ibn Hacer’in Tabakatu’I-miidellisin kitabinda ismi gegen
ravileri siralamistir. Calismamizda esas aldigimiz Sahihayn ravilerinin isimleri ayr1 bir
baslik altinda siralanmis ancak onlarin rivayetlerine dair degerlendirmelerde

bulunulmamustir.



Ayrica Avvad Huiseyin el-Halef tarafindan iki ayr1 ¢alisma yapilmistir.
Bunlardan birincisi Rivaydti’[-mudellisin fi Sahih-i Muslim adli yiiksek lisans tezidir.
Ikincisi ise Rivdyatii’l-miidellisin fi Sahihi’l-Buhari isimli doktora ¢alismasidir.
Miiellif iki ¢alismada da aym1 metodu kullanmistir. Oncelikle raviler, Alai’nin
taksimatlandirdigi bes mertebeye ayrilmislardir. Her mertebede bulunan ravilerin
biitlin rivayetleri pes pese siralanmistir. Bu arastirmayi tabakat tiirii eserler arasinda

zikretmek mimkunddr.

Yukarida bahsi gegen ¢aligmalara ek olarak tedlise dair tilkemizde alti makale
ve bir bildiri kaleme alinmistir. S6z konusu makaleleri su sekilde siralamak

mamkandur:

1. Ali TOKSARI tarafindan yazilan Miidelles Hadis ve Sahabeye Tedlis Isndd:
isimli makale 1988 yilinda yayimlanmis olup ililkemizde tedlise dair yazilmis ilk
makale olma 6zelligini tasimaktadir. Miidelles hadisin tanimi ve hitkkmii gibi konulara
deginildikten sonra sahabeye yonelik tedlis ithamlarindan bahsedilmistir. Sahabenin
mudellis olarak nitelendirilmemesi gerektigine dair ulemanin genel kanaatine
deginilmistir.

2-3. Mudellis ravilere dair Ali CELIK tarafindan yazilmis Tedlis Yapmakla
Itham Edilen Basrali Raviler ve Tedlis Yapmakla Itham Edilen Kifeli Raviler adli iKi
makale bulunmaktadir. Bu ¢aligmalarda ilgili beldelerde bulunan miidellis ravilerden
s6z edilmis, bu ravilerin hangi mertebede bulunduklarina deginilmistir. Genellikle sika
ravilerin tedlis yaptigina dikkat ¢ekilmistir. Ayrica miinekkitlerin midellis ravilere

yonelik goriis farkliliklarindan da bahsedilmistir.

4-5. Veysel OZDEMIR tarafindan bir makale ve bir bildiri kaleme almmustir.
Bunlardan birincisi Kiife'de Irsdl ve Tedlisin Cok Olmasinmin Gerekgeleri Uzerine
adiyla yayimlanmig makaledir. Bu makalede miidellis ravilerin en ¢ok Kiife sehrinden
ciktigina vurgu yapilmistir. irsal ve tedlisin basta siyasi gerekgeler olmak iizere

Kife’de yaygin bir sekilde kullanilmasinin sebeplerine deginilmistir. Ikinci calismasi
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ise Ebit Hureyre've Yoneltilen Tedlis Isnddi Baglaminda Sahdbe Zamaninda Tedlisin
Imkdn ya da Imkansiziig: isimli bildiridir. Calismada kisaca tedlis gerekgelerine
deginilmistir. Ozelde Ebi Hureyre olmak iizere sahabeye yonelik tedlis ithamlarmdan
s0z edilmistir. Tedlisin sahabe doneminden sonra ortaya ¢iktigina dair sdylemleriyle

Ali Toksar1’nin makalesine benzer yonler tagimaktadir.

6. Yousef Jirou tarafindan Ibn Hibbdn in Sema’ Sartlar: ve Ravilerin Tedlise
Diismeleri Konusundaki Hiikiimleri Barindiran Eseri adinda bir makalesi mevcuttur.
Ibn Hibban’1in miinekkitlik vasfina deginilmistir. EI-Mecruhin adli eserinde miidellis

olmakla itham ettigi ravilerden bahsedilmistir.

7. Haydar GUNGOR’iin Hadis Usiliinde Yer Alan Tedlis Kavram: Uzerine Bir
Degerlendirme isimli makalesi tedlisin tanimi, gesitleri, sebepleri ve hikmi gibi

konularin kisaca ele alindig1 bir caligmadir.

Calismamiz, yukaridaki caligmalardan farkli olarak rivayet eksenli bir
caligmadir. Miidellis ravilerin Sahihayn’da bulunan rivayetleri degerlendirilmis
bunlardan tenkide tabi tutulanlar ve tenkide tabi tutulabilecek rivayetler ele alinmistir.
S6z konusu rivayetlerin sithhat durumlar1 degerlendirilmistir. Sahthayn’da tedlis
gerekgesiyle zayif kabul edilebilecek rivayetlerin bulunup bulunmadigi ortaya

konulmaya ¢aligilmistir.



BIRINCI BOLUM
SAHTHAYN VE TEDLIS
Bu boliimde Sahthayn’in tanimina, Islam ulemasi nezdindeki konumuna,

muelliflerine ve miielliflerin metotlarina deginilecektir. Akabinde tedlisin tanimina,

cesitlerine, raviyi tedlis yapmaya iten sebeplere yer verilecektir.
1.1. Sahihayn Kavram ve Muellifleri

Calisma Sahihdyn odakli olmasindan otiiri  Sahthdyn kavramina ve

miielliflerine kisaca deginmek yerinde olacaktir.

1.1.1. Sahthayn’in Tanim

Sahthayn: sahih iki kitap anlaminda kullanilan tesniye (ikil) bir kelimedir. Ref’
halinde es-Sahihan (Ol~.>.2ll); nasb ve cer hallerinde ise es-Sahthayn (,>w>.2l)
olarak telaffuz edilmektedir. Hadis ilimlerinde bu kavram, Muhammed b. Ismail el-
Buhari (6l. 256/870) ve Muslim b. Haccac el-Kuseyri’nin (6. 261/875) yazmis
olduklar1 sahih hadislerden olusan cami’ tlrl iki eserin ortak adi olarak

kullanilmaktadir.2

1.1.2. Sahihayn’mn islam Ulemas: Nezdindeki Konumu

Sahih hadisleri toplama amaciyla tasnif edilmis eserler arasindan Buhari ve
Miislim’in el-Camiu’s-Sahih’leri 0zel olarak Sahthayn diye isimlendirilmislerdir.
Onlar1 bu konuma ulastiran, miielliflerinin sahih hadis se¢iminde ortaya koyduklari
hassas tutumdur. Bir¢ok muhaddis Allah’in kitabindan sonra en guvenilir eserler

olarak imam Buhari ve imam Miislim’in sahihlerini kabul etmislerdir.?

2 M. Yasar Kandemir, “Sahihayn”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2008), 35/527.

3 Bkz. Ibnii’s-Salah, Ulumu 'I-hadis, 18; Muhyiddin b. Seref en-Nevevi, et-Takrib ve t-teysir li ma rifeti
stineni’l-begiri’'n-nezir, thk. Muhammed Osman el- Hust (Beyrut: Darii’]-kiitiibi’l-arabi, 1405), 26;
Bedreddin EbG Abdullah Muhammed b Ceméleddin Abdullah b Bahadir ez-Zerkesi, en-Niiket ’ald
Mukaddimeti Ibni’s-Salah, thk. Zeynelabidin b. Muhammed b. Belaferic (Riyad: Edvaii’s-Selef, 1998),
1/163.



Burada su hususa deginmek uygun olacaktir; Bir¢ok muhaddis bu kitaplarin
O6nemine vurgu yaparken “Allah’in kitabindan sonra en sahih” ifadesini kullanmustir.
Klasik dénem hadis ulemasinin eserlerinde “Yazilmis kitaplarin en sahihi” ifadesine

4

pek rastlanmamaktadir.* Bunun sebebi Allah’mn kitabmmi sahihlik siralamasina

koymamak ve en tistiin olanin Allah’in kitab1 oldugunu daima hatirda tutmaktir.

Benzer tsluplara Kur’an ve Siinnet’te de rastlanilmasi bu ifadelerin kiyaslama
amaciyla kullamilmadigimin bir gostergesidir. Bu tirden ifadeler, insan mahsul
kitaplarin degeri ne kadar yiice olursa olsun bu kitaplardan daha 6ncelikli bir kitabin
bulundugu ger¢egini zihinde canli tutmaktadir. Su ayet ve hadislerde benzer ifadelerin

kullanildigini1 goriilmektedir:

“O Allah ki kendisinden baska ilah yoktur. Sizi, kendisinde hi¢hir siiphe

bulunmayan kiyamet giiniinde toplayacaktir. Allah’tan sézce daha dogru olan kim

vardwr.”®

tps 1 e Bl 533 48 i Y el o35 N o8Gaasd 34 V1 a1 Vi
Cabir’den (r.a.) soyle rivayet edildi: ResOlullah (sav) bize bir hutbe irad etti.

O’na hamd ettikten sonra O 'nu hakkiyla sena etti ve séyle buyurdu: “Imdi; Siiphesiz

ki sozlerin en dogrusu Allah’in (cc) kitabidir. Yollarin en giizeli Muhammed’in (sav)

yoludur. Islerin en kotiisii sonradan ortaya ¢ikarilanlardir. Her bid’at delalettir.

456 Ly gl AT a desd elag wle wn Lo bl Jp25 Bt 106 s 52
5V 585 asd da dgl Juadl Bl ol Ll cyusdl Gl B g UT 06 & Jal

4 Tbnii’s-Salah, Ulumu’I-hadis, 18; Zerkesi, en-Niiket, 1/163.

5 en-Nisa 4/87.

6 Ahmed b. Hanbel, Miisnedii’l-Imdm Ahmed b. Hanbel, thk. Suayb el-Arnadt vd. (Beyrut:
Miiessesetii’r-Riséle, 1430), 22/237.
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Bu ayet ve hadiste Allah’1n kitabi ve kelamu i¢in ismi tafdil olan G..sl/en dogru
s0zIU ifadesi kullamilmistir. Dolayisiyla ilk donem hadis ulamasinin bu sozlerini bu

ayet ve hadis ile birlikte diisiinmek daha uygun bir yaklasim olacaktir.

Sahihayn’a verilen 6nemin gostergelerinden bir digeri de bu kitaplar1 anlamaya
yonelik yazilan yiizlerce eserin varligidir. Bazilar1 30 ciltlik eser hacmine ulasmis 200
civart Sahth-i Buhéari serhinden ve 60 civar1 Sahih-i Muslim serhinden bahsetmek
mimkindiir.” Ornegin 26 cilt olarak basilan Fethu’I-Bari ve 25 cilt olarak basilan
Umdetu’I-Kari isimli serhler, Sahih-i Buhari’nin &nemli serhlerindendir. imam
Nevevi’nin (6l. 676/1277) el-Minhac1 ve Muhammed b. Ali b. Adem el-ityabi el-
Vellevi’nin (61. 2020) 42 ciltlik el-Bahri’I-muhiti’s-seccac isimli eserleri Sahth-i

Muslim’in en degerli serhlerine 6rnek olarak zikredilebilir.

Bunlarin disinda Klasik dénemde yazilan onlarca miistahrec, miistedrek, rical
caligmalariyla modern donemde yazilan tez ve makaleler de diistiniildiigiinde bir
kiitiphaneyi dolduracak kadar blyik bir ilmf hazinenin varligi ortaya ¢ikacaktir. [lim
meclislerinde strdurulen Sahthayn okumalari ise bu eserlere verilen ehemmiyetin
bagka bir gostergesidir.

1.1.3. Sahthayn Muellifleri

Sahihayn’dan s6z etmisken miielliflerine kisaca deginmek yerinde olacaktir.
Buhari ve Miislim’in ilmi yolculuklarina, hadis ilmindeki konumlarma ve ilmi
kisiliklerine kisaca deginmek bu eserlerin degerini hatirlatmas1 agisindan fayda

saglayacaktir.
1.1.3.1. Buhari

Muhammed b. Ismail b. Ibrahim b. Mugire b. Berdizbeh el-Buhari el-Cu’fi,

hicri 194 yilinda Sevval ayinin 13. giininde Cuma namazindan sonra Buh&ra’da

" Bkz. Thamer Hatamleh, Kiitiib-i Sitte Serhleri ve Metotlar: (irbid: Mektebetu’r Rafideyn, 2017), 17-
60.
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dogmustur.® Kiiciik yasta ilim talebine baslayan Buhari, devrinin en biyik hadis
alimlerinden ders almistir. Kendi ifadesiyle hadis ilmine on yasindayken veya daha
kiiciikken baslamustir.® Kisa siirede hadis ilminde ilerleyerek erken yaslarda dikkatleri

Uzerine ¢cekmeyi basarmistir.

Zehebi Siyeru a ‘ldmi’n-nibeld’sinda Buhari’nin, Muhammed b. Ebi Hatim’e
anlattig1 su kissay1 nakleder: “Bir giin hocam hadis okurken Slfyan, Eb( Ziibeyr’den
o da Ibrahim’den diyerek rivayeti okumaya basladi. Ona, Eb{ Zubeyr, Ibrahim’den
rivayet etmemistir. dedim. Hocam bu cevabima kizdi. Ona Asil niishaya bakmasini
soyledim. Igeri gidip rivayete bakip geri geldi. Bana ‘ey cocuk bu nasil olur?’ dedi.
Ibrahim’den rivayet eden (Eb( Zubeyr degil) Ziibeyr b. Adiyy’dir. dedim. Kalemi
benden alip kitabini diizelttikten sonra bana doniip ‘Dogru sdyledin.” dedi. Buhari’ye
bu olay1 yasadiginda kag¢ yasinda oldugu sorulunca ‘On bir yasindaydim.” cevabini
verdi.”'% Hocasinin hadis meclisinde yasadig1 bu olay onun erken yaslarda rical ilmini
ogrenmeye basladigimi gostermektedir. Bu yagslardan itibaren edindigi rical ilmi
birikimi et-Tarihu '[-kebir, et-Tarihu’l-evsat ve et-Tarthu’s-sagir gibi hadis ricaline

dair yazmis oldugu eserlerin olusumunda énemli bir rol oynamustir.

Yine Buhéari kendi ifadeleriyle On alti yasina geldiginde Abdullah b. el-
Muibarek (6. 181/797) ve Veki b. el-Cerrdh’mn (6. 197/812) kitaplarin1 ezberledigini

belirtmistir.* Bu yillarda Annesi ve kardesi Ahmed ile birlikte Mekke’ye gitmis, Hac

8 Eb0 Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit el-Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, thk. Bessar ‘Avvad Ma‘rif
(Beyrut: Daru’l Garbi’l Islami, 1422), 2/324; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén ez-Zehebf,
Siyeru a ‘ldmi’n-nibeld, thk. Bessar Avvad Ma‘raf (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1996), 12/392.

® Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 2/324; Zehebf, Siyer, 12/393.

10 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 2/325; Zehebf, Siyer, 12/393.

11 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 2/325; Ebi’l-Kasim Ali b. Hasan b. Hibbetillah b. Abdillah es-
Safii ibn Asakir, Tarihu Dimask, thk. Amr b. Garama el-Umeri (Beyrut: Daru’l Fikr, 1415), 52/57; Eba
Abdullah Semseddin Muhammed b Ahmed b Osman Zehebi, Tarihii 'I-Islam ve vefeyatii’I-mesahir ve 'I-
a’lam, thk. Omer Abdiisselam Tedmiiri (Beyrut: Darii’l-Kitabi’l-Arabi, 1992), 19/243; Ebii’l-Muzaffer
Semsiiddin Yasuf b. Kizoglu et-Turki el-Avni el-Bagdadi Sibt ibnii’l Cevzi, Mir’dti’z-zaman fi
tevarihi’l-a ‘yan, thk. Muhammed Berekat vd. (Dimagk: Darii’r-Risaleti’l-Alemiyye, 2013), 15/374.
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bittikten sonra annesi ve kardesi memleketlerine geri donmiis ancak Buhari ilim talep

etmek amaciyla Mekke’de kalmustir.*?

Burada bircok muhaddisten hadis dinlemis ve daha sonra Medine, Misir, Sam
Bagdat, Kufe, Basra ve daha birgok farkli bolgeye ilmi yolculuklarda bulunmustur.®
MekKi b. ibrahim (6l. 215/830), Ebl Nuaym Fazl b. Diikeyn (6l. 219/834), Ka’nebi
(61. 221/836), el-Humeydi (6. 219/834), Abdullah b. Yusuf et-Tinnisi (6. 218/833),
Ali b. el- Medini (6. 234/848), Ishak b. Rahiye (0l. 238/853), Ahmed b. Hanbel (6l.
241/855), Yahya b. Main (6l. 233/848) basta olmak iizere donemin Onde gelen
simalarindan hadis almistir.'*

“Belh’e girdigimde benden hocalarimdan birer hadis yazdirmami istediler. Ben
de onlara, kendilerinden hadis yazmis oldugum bin hocamdan bin hadis yazdirdim.”*
Muhammed b. Ebi Hatim’in Buh&ri’den naklettigi bu s6zler, onun ilmi yolculugunda
ne kadar ¢ok hocadan hadis dinledigini ortaya koymaktadir. Yine Muhammed b. Eb7

Hatim, Buhari vefat etmeden bir ay dnce “1080 hocadan hadis yazdim.” dedigini

nakletmistir.'®

Kendisinden de ¢ok sayida muhaddis hadis dinlemistir. Tirmizi (61. 279/892),
Eb( Hatim (61. 277/890), ibn EbT Diinya (61. 281/894), ibn Huzeyme (6l. 311/924) ve
el-Firebrt (61. 320/932), Buhari’den hadis dinleyen en meshur muhaddislerdendir.’

es-Sahih’ini yazmasinda hocas1 Ishak b. Rahiiye’nin, &grencilerinden,

Resdlullah’in (s.a.v.) sahih sunnetini toplayan muhtasar bir eser yazmalarini istemesi

12 Tactddin Ebi Nasr Abdulvahhab b. Ali b. Abdilkafi es-Stibki, Tabakatii’s-Safiiyyeti’l-kiibra, thk.
Mahmid Muhammed Tanahi, Abdiilfettah Muhammed el-Hulv (Kahire: Matbaatu Isa el-Babi el-
Halebi, 1964), 2/216; Zehebi, Tarihii’l-Isldm, 19/243.

13 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 2/322; ibn Asakir, Tarihu Dimagsk, 52/50-54.

14 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 2/322; Ibn Asakir, Tarihu Dimagk, 52/53-54; Zehebl, Tarihii’l-
Islém, 6/141.

15 Zehebf, Siyer, 12/395,414.

16 Zeheht, Siyer, 12/395.

7 Tbn Asakir, Tarihu Dimagk, 52/50-51; Zehebf, Siyer, 12/397.
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etkili olmus ve bu talep tizerine el-Camiu ’s-sahih adl1 eserini yazmaya baslamustir.*®
Eserini yazdiktan sonra dénemin hadis ilmi otoritelerinden olan Ahmed b. Hanbel,
Yahya b. Main ve Ali b. Medini’ye arz etmistir. Onlar Buhari’nin bu eserini begenip
dort hadis hari¢ bitiin hadislerinin sahih oldugunu sodylemislerdir. Kaynaklarda
bunlarin hangi hadisler olduguna ulasamasak da Buhari’nin bu hadisleri eserinden
¢ikarmadig1 soylenmistir. Ukayli (6. 322/934) bu dort hadis hakkinda da Buhari’nin

verdigi hilkmiin dogru oldugunu dile getirmistir.*°

Mustafa el-A’zami, Imam Buhari’nin yirmi iki eser kaleme aldigini tespit

etmistir.2° Bu kitaplari isimlerini sdyle siralamak miimkiin olacaktir;

1. el-Cdami ‘u’s-sahih

2. Kazdya 's-sahdbe ve t-tdbi ‘in
3. Refu’l-yedeyn fi’s-salat

4. Hayrii’l-kelam fi’l-kird ati halfe’l-imam
5. Halku ef“ali’l- ibad

6. et-Tefsirii 'I-kebir

7. el-Miisnedii’l-kebir

8. et-Tarihu’s-sagir

9. et-Tarihu 'l-evsat

10.  et-Tarihu'l-kebir

11.  el-Edebii’l-miifred

12.  Birrii’l-valideyn

13.  Kitdbii’d-du ‘afd’i’s-sagir

18 Sihabuddin Ahmed b. Ali ibn Hacer el-Askalani, Hiida 's-sari li mukaddimeti Fethi’l-Bari, thk. Adil
Miirsid, Amir Gadban (Beyrut: er-Risaletu’l-’ Alemiyye, 1434), 1/8; Burhaniiddin ibrahim b. Omer el-
Bikai, en-Niiketii'I-vefiyye bima fi serhi’[-Elfiyye, thk. Mahir Yasin el-Fahl (Riyad: Mektebetii’r-Riisd,
1428), 1/111.

19 {bn Hacer el-Askalani, Hiida ’s-sari, 1/9; Celaliiddin Ebii’l-Fazl Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Siiydt,
el-Bahrii’llezi zehar fi serhi Elfiyyeti’l-eser, thk. Ebu Enes Uneys b. Ahmed b. Tahir el-Endunusi
(Medine: Mektebtii’l-Guraba el-Eseriyye, 1420), 2/576.

20 Muhammed Mustafa el-A’zami, Studies in Hadith Methodology and Literature (Indianapolis-USA:
American Trust Publications, 1977), 88-89.
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14.  el-Cami ‘u’l-kebir
15.  el-Esribe

16.  el-Hibe

17.  Esmaii’s-Sahabe
18.  el-Vuhdan

19.  el-Mebsut

20.  el-Tlel

21.  el-Kina

22.  el-Fevaid
1.1.3.2. Mislim

Eb0’lI-Huseyn Mduslim b. Haccac b. Muslim el-Kuseyri en-NisabQri, farkli
rivayetlerler olmakla birlikte meshur olan rivayete gore hicri 204/819 yilinda
dogmustur.?! Hadis ilmine, kendi beldesinde 218/833 yilinda on dort yasindayken
Yahya b. Yahya et-Temimi’den (6. 226/840) hadis dinleyerek baslamistir.?? On alt1
yasindayken hacca gidip basta Ka’nebi olmak Uzere donemin 6nde gelen
muhaddislerinden ders almistir.?® Sam, Hicaz, Misir, Irak ve daha birgok bolgeye ilmi
yolculuklar yapmus,?* ok sayida hocadan hadis dinlemistir. es-Sahih’inde kendisinden

hadis rivayet ettigi iki yiiz yirmi hocas1 bulunmaktadir.?®

Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Ma’in, Ishak b. Rahlye, Darimi (6l. 255/869),
Kuteybe b. Said (6l. 240/855), Said b. Mansar (6l. 227/842), Eb( Bekir b. Ebi Seybe

(6l. 235/849) gibi dénemin 6nde gelen muhaddislerinden hadis dinlemistir.?® Bu

2L Zehebt, Siyer, 12/558; Zehebi, Tarihii’I-Islam, 6/431.

22 7ehebt, Siyer, 12/558.

23 Zehebi, Siyer, 12/558; Zehebi, Tarihii’l-Islam, 6/431.

24 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 15/121; ibn Asakir, Tarihu Dimask, 58/88.

25 Zehebi, Siyer, 12/561; Zehebi, Tarihii’I-Islam, 6/431.

2 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 15/121; Ibn Asakir, Tarihu Dimask, 58/85; Zehebf, Siyer, 12/558;
Zehebl, Tarihii’l-Islam, 6/431; Ebii’l-Haccac Cemaluddin Ydsuf b. Abdirrahman b. Yasuf el-Mizz1,
Tehzibu’l-Kemal fi esmai’r-ricll, thk. Bessar ‘Avvad Ma‘raf (Beyrut: Miiessesetu’r-Riséle,
1984/1404), 27/499-504.
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hocalar1 arasinda en biiyiigii Ka’nebi?’ (Tebe-i Tabiin) iken, kitabinda kendisinden en
cok hadis tahric ettigi hocas1 Eb(l Bekir b. Ebi Seybe’dir.?® imam Buhari, Ali b. Medini
ve Muhammed b. Yahya ez-Zuhli (6l. 258/872), Sahih’inde kendilerinden hadis

nakletmese de hadis dinledigi meshur hocalarindandir.?®

Imam Miislim, dénemin onde gelen muhaddislerinden kabul edilmektedir.
Aralarinda meshur hadiscilerden Salih Cezere (6. 293/906), Tirmizi, ibn Ebi Hatim
(6. 327/938) ve ibn Huzeyme gibi isimlerin bulundugu ¢ok sayida kisi kendisinden

hadis almstir.*°

Muhammed b. Bessar (61. 252/866) onun engin hadis bilgisine su sozleriyle
dikkat ¢ekmistir; “Diinyada hafizlar dort kisidir: Rey’de Ebu Ziir‘a (6l. 264/878),
Nisdbur’da Miislim, Semerkand’da Abdullah ed-Darimi ve Buhara’da Muhammed b.

fsmail.”3?

Kendisi es-Sahih’inden bahsederken “Bu kitabimi sema’ ettigim ii¢ yiiz bin
hadis arasindan segerek yazdim.” demistir.>? Eb( Alf en-Nisabdri (6. 349/960); “Gok
kubbe altinda Miislim b. Haccéc’1n kitabindan daha sahih bir hadis kitab1 yoktur.”3

Seklindeki sézii Imam Miislim’in eserinin dnemini ortaya koymaktadir.

Imam Miislim Sadece hadis ezberlemekler kalmamis rical ilmiyle de
ilgilenmigtir. Hadislerin illetlerini 6grenmek ic¢in yogun c¢abalar sarf etmistir.
Kaynaklarda Imam Buhari’ye bir hadisin illetini sordugu da aktarilmaktadir.3* Hicri
261 yilinda Recep aymin bitmesine yakin pazartesi giinii yats1 vaktinde vefat

etmistir.>®

2" Ka’nebi Hicri 221 yilinda vefat etmistir. Tabiinden Zeyd b. Eslem’den hadis isitmistir. Uzun yillar
Omiir siirmiis iki nesil arasinda koprii vazifesi gormustiir.

2 Meshur Musannef yazarlarindan Ibn Ebi Seybe, imam Miislim’in énde gelen hocalaridandir. imam
Muslim, Sahih’inde ondan aldig1 1300 civari hadisi rivayet etmistir.

2 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 15/122; Zehebf, Siyer, 12/561.

30 Mizzi, Tehzibu’I-Kemal, 27/504-505; Zehebi, Siyer, 12/562; Zehebi, Tarihii’I-Islam, 6/431.

31 {bn Asakir, Tarihu Dimask, 58/89; Zeheb, Siyer, 12/564.

32 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 15/122; Zehebf, Siyer, 12/565.

33 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 15/122; ibn Asakir, Tarihu Dimask, 58/92.

3 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 15/124; ibn Asakir, Tarihu Dimask, 52/68.

% Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 15/125; Zehebi, Tarihii’l-Islam, 2/324.
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Mustafa el-Azami, imam Miislim’e nispet edilen yirmi bir eser oldugunu tespit

etmistir.®® Eserleri su sekilde siralamak miimkiin olacaktir:

© © N o g ~ w b -

[ T e e e e o e
© © oo N o o &~ w N = O

21.

es-Sahihu’I-musned
el-Esma ve’[-Klna
Ifradu’s-Samiyyin
el-Akran

el-Intifa * bi-ciiliidi’s-siba ‘
Evladii’s-sahabe

Evh&mu ’I-muhaddisin
et-Tarih

Kitdbii’'t-Temyiz

el-Cami*

Kitabu hadisi ‘Amr b. Su‘ayb
Ricalu ‘Urve

Sudlatiihit Ahmed b. Hanbel
Tabakat

el-Ilel

el-Muhadramun
el-Miisnedii’l-kebir
Megdyihu’s-Sevri
Mesdyihu Su’be
Mesdyihu Malik
el-Vuhdan

Bu ¢alismalar disinda imam Miislim’e nispet edilen baska eserler de mevcuttur.

22.
23.

Intihdbii Miislim ‘ald Ebi Ahmed el-Ferrd’

Kitabu’l Ma’rife

3% A’zami, Studies in Hadith Methodology, 95.
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24.  el-Mufred

25.  Ruvatii’l-i tibar

26. Tafdilu’s-Slnen

27.  Zikru Eviadi’I-Huseyn.*’
1.1.4. Muelliflerin Metotlar:

Sahih-i Buhéri ve Sahih-i Muslim’de bulunan es-Sahih ifadesi bu eserlerin
sadece sahih hadisleri toplama amaciyla yazilmasindan kaynaklanmaktadir. Genel
kabule gore bir hadisin sahih olabilmesi icin bes sart zikredilmistir. Buhari ve
Miislim’in kendilerine miinhasir sartlari, yaklasimlar1 ve metotlar1 bulunmakla beraber
asagida zikredecegimiz bes sart bir hadisin sahih olmasi i¢in onlarn da gerekli

gordiikleri sartlardir.
1.1.4.1. Sahih Hadiste Aranan Sartlar

Bir hadisin sahih kabul edilmesi i¢in bir¢ok sarttan sz edilmistir. Bu sartlardan
bazilar1 biiylik ¢ogunluga gore gerekli goriilen sartlardir. Asagida ele alinacak olan

sartlar genel kabule gore sahih hadiste aranan sartlardir.
a. Senedin Muttasil Olmasi

Senedin muttasil olusu; réviler arasinda kopuklugun bulunmadigi, sened
zincirindeki her ravinin, rivayeti sonraki seyhten araya vasita koymaksizin rivayet
etmesidir.®® Senette diisiiriilen ravinin hali bilinmedigi i¢in inkita’ bir eksiklik olarak

goriilmiistiir.

Ali b. Hagrem’in (6l. 257/871) naklettigi, Siifyan b. Uyeyne’nin (6l. 198/814)
meclisinde ger¢eklesen bu olayda ravinin bizzat kendi bildirmesiyle rivayetin muttasil
olmadig1 anlasilmistir, Ali b. Hasrem soOyle anlatir; “Slfyan b. Uyeyne’nin

meclisindeydik. ‘Ziihri dedi ki’ diye s6ze basladi. Size Ziihri mi tahdis etti diye soruldu

" M. Yasar Kandemir, “Miislim b. Haccac”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaynlari, 2006), 32/94.

3 Muhammed b. Muhammed Ebl Sehbe, el-Vasit fi ulumi ve mustalahi’l-hadis (Cidde: Alemii’l-
Ma’rife, 1983), 225.
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biraz sustuktan sonra tekrar ‘Ziihri dedi’ diyerek devam etti. Kendisine bunu Ziihri’den
mi igittin diye sorulmasi iizerine; ‘Hayir! Bunu Ziihri’den isitmedim hatta Ziihri’den
isitenden de isitmedim. Bize Abdurrezzak tahdis etti, o da Ma’mer’den, o da

Ziihri’den.” dedi.”%

Bazen ravi, aym zamanda yasadigi hocasindan (tedlis yaparak) ondan
isitmedigi hadisi isitmis izlenimi vererek rivayet edebilir. Muttasil gibi gbriinen bu
rivayetler 6ziinde munkati’ rivayetlerdir. Mudellis ravilerin sema’ bildirmeyen

ifadelerle aktarmis olduklar1 haberler muttasil kabul edilmemektedir.*°

Hadisin sahih kabul edilmesi i¢in senedin muttasil olmasi gerektigine dair
ittifak edilirken, senedi muttasil kabul etmek i¢in aranan sartlarda birtakim ayriliklar
s6z konusudur. Mudellis olmayan ravilerin mu’an’an rivayetlerini muttasil kabul
etmek icin Buhari sema’in bilinmesini sart kosarken. Imam Miislim muasir olmalarin

yeterli kabul etmistir.*!

Miislim’in muasarat1 yeterli gormesinin altinda “révinin miidellis olmamas1”
kayd1 vardir. Mudellis olmayan ravi, isitmedigi kimseden rivayette bulunurken s,
«s [ “ondan soyle rivayet edildi”, 14S «s il / “ondan bize soyle ulasti” benzeri
ifadeler kullanir veya rivayeti kimden aldiysa onun ismini zikreder. Ravinin, hadisi
naklettigi raviden isitmedigi halde rivayeti isitmis gibi nakletmesine tedlis ad1 verilir.%?

Boyle yaptig1 bilinmeyen -mudellis olmayan- ravinin mu’an’an rivayetlerinin muttasil

39 Ebfi Abdullah Tbnii’l-Beyyi” Muhammed Hakim en-Nisablri, el-Medhal ila kitabi’I-iklil, thk. Fuad
Abdiilmiin’im Ahmed (Iskenderiye: Darii’d-Da’ve, 1983), 45-46; Ibnii’s-Salah, Ulumu I-hadis, 74.

40 Muhammed b. Salih el-Useymin, Mustalahu’I-Hadis (Kahire: Mektebetii’l Ilm, 1415), 11.

41 Zerkesi, en-Nuket, 1/166; Abdurrahman b. Ahmed el-Hanbeli Tbn Receb, Serhu Ileli 't-Tirmizi, thk.
Hemmam Abdurrahim Sa’id (Zerka: Mektebetu’1-Menar, 1407), 1/195-196; Eb( Hafs Siraceddin Omer
b. Ali b. Ahmed Ibnii’1-Miilakkin, el-Mukni’ fi Ulumi’l-hadis, thk. Abdullah b. Yusuf el-Cedi’ (Suudi
Arabistan: Daru Fevvaz li’n-nesr, 1413), 1/58; Ahmed b. Ali ibn Hacer el-Askalani, Niizhetii'n nazar fi
tavdiki nuhbeti’l fiker, thk. izzeddin Dulli (Beyrut-Dimask: Miiessesetii’r-Risaleti’n Nasirtin, 2014), 64-
65.

“2 Tbnii’s-Salah, Ulumu ’I-hadis, 73; Ebli Amr Takiyyiiddin Osman b. Salahiddin Abdirrahman b. Miisa
Ibnii’s-Salah, Siydnetu Sahih-i Miislim mine’l-ihlal ve’l-galat ve himdyetuhu mine’l-iskdt ve’s-sakat,
thk. Ahmed Hac Muhammed Osman (Beyrut: Darii’l1-Garbi’l-Islami, 1428), 131.
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olmas: beklenir. Rivayette kullanilan e ve JG gibi lafizlar ise sema’ lafz1 olarak

diistiniiliir.*

Buhari’nin, miidellis olmamasina ragmen raviler arasinda sema’in bilinmesini
sart kosmasi onun ihtiyati elden birakmamasindan kaynaklanmaktadir. Cunki
kendisiyle karsilasmadigi veya kendisinden sema’mnin olmadigi rviden mu’an’an
olarak hadisi nakleden ravi, senedi ihtisar etmek icin bdyle rivayet etmis olabilir.*
Kendisinden naklettigi hocayla talebe-hoca iliskisi olmadigi i¢in bunu tedlis olarak

diistiinmemis olmas1 miimkiindiir.

Butlin hadis ravilerinin, muasir olduklar1 seyhlerden hangisinden sema’inin
oldugu veya hangisinden olmadig1 eksiksiz bir sekilde bilinemedigi i¢in bu tiir
tablolarla karsilasmak olasidir. Buh&ri’nin ihtiyath tutumu, senetteki bu trden gizli

kopukluklarin gézden kagmasina engel olmak icindir.
b. Révilerin Adil Olmasi

Sahih hadiste aranan ikinci sart, ravilerin adalet vasfina sahip olmalaridir.
Adalet vasfi, ravinin dinen ve ahlaken giizel vasiflara sahip olmasidir. Ravinin, dini
yonden giizel vasiflara sahip olmasi; sirkten, bid’attan ve agikca giinah islemekten

uzak durmasi olarak kabul edilmistir.*®

Tedlisin, adalet vasfina engel olup olmadigi tartismali bir husustur. Bazi
muhaddisler tedlis bizatihi cerh sebebi oldugunu sdylerken bazilari bunu cerh sebebi
olarak gormemis aksine tedlis yapmaktan hi¢ kimsenin kurtulmadigini ifade

etmislerdir.

43 Eb(i Abdullah Ibnii’l-Beyyi’ Muhammed Hakim en-Nisabdri, Ma rifetu uliimi’l-hadis, thk. Seyyid
Mu’zam Hiiseyin (Beyrut: Darii’l Kiitiibi’l-ilmiyye, 1397/1977), 34.

4 Ciineyt Coskun, Hadis Rivdyetlerinde Tedlis ve Cesitleri (Istanbul: Istanbul Universitesi, 2006), 57.

5 Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b Abdirrahman b Muhammed es-Sehavi, Fethii ’I-mugis bi-serhi
Elfiyyeti’l-hadis, thk. Abdulkerim b. Abdullah b. Abdurrahman el-Hudayr, Muhammed b. Abdullah b.
Fuheyd Al-i Fuheyd (Riyad: Mektebetii Dari’l-Minhac, 1426), 2/158; ibn Hacer el-Askalani, Niizhetii'n
Nazar, 58.
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c. Ravilerin Zabt Sahibi Olmasi

Ravide aranan bir diger 6zellik de ravinin zabt sahibi olmasidir. Zabt sézllikte
kesin bir sekilde korumak manasina gelir. Araplar bir seyi saglam bir sekilde tutan kisi
icin “&;ﬁ‘ :}é-jj\ L25” ifadesini kullanirlar.*® Hadis ilminde ise zabt, ravinin, rivayet
edecegi hadisi muhafaza etmesidir. Imam Safii er-Risale’sinde bu sarta su sozleriyle
isaret etmistir; “Sozii hiiccet olarak alinan ravi... ezberinden naklediyorsa iyice
hifzetmeli, kitabindan naklediyorsa kitabin1 muhafaza etmeli ve rivayetleri hifz ehli

muhaddislerin rivayetlerine muvafakat etmelidir.”*’
d. Hadiste illetin Bulunmamasi

Illet, hadisin sthhatine zarar veren gizli bir kusurdur.*® Sahih hadislerde illetli
olmamasi sart kabul edilir.*® Buhari ve Miislim kitaplarma aldiklar1 hadislerin illetten
kurtulmus olmasini gerekli gérmiislerdir. Ibn Hacer, Imam Buhari’nin ve Imam
Miislim’in onlarla ayn1 zamanda yasayan ve onlardan sonra gelen hadis ilminin
imamlar1 arasinda hadislerin sihhat durumunu ve illetlerini en iyi bilen kimseler
olduklarina dair siiphe olmadigin ifade etmistir.>® Yine Ibn Hacer, Alf b. Medini*nin
akranlari igerisinde hadislerini illetlerini en iyi bilen muhaddis olduguna dair ihtilafin

olmadigin1 séylemis ve Buhari’nin de bu ilmi ondan aldigin1 hatirlatmistir.>
e. Hadisin S&z Olmamasi

Sahih hadiste aranan besinci sart ravinin rivayetinin kendisinden daha sika

ravilere muhalefet etmemesidir.>2 Bu muhalefet bazen senette bazen de metinde de

46 Ebii’l-Feyz Murtaza Muhammed b. Muhammed b. Muhammed Zebidi, Tdcii’l-aris min cevéhiri’l-
Kamas, thk. Abdiissettar Ahmed Ferrac (Kuveyt: Vizaretii’l-irsad ve’l-Enba’, 1385), 19/439.

47 Ebi Abdullah Muhammed b. Idris es-Safii, er-Risale, thk. Mahir Yasin el-Fahl, Abdullatif el-
Humeym (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1435), 344.

“8 Tbnii’s-Salah, Ulumu’I-hadis, 90.

49 Tbnii’s-Salah, Ulumu’I-hadis, 12.

50 fbn Hacer el-Askalani, Hiida s-sari, 2/278.

51 fbn Hacer el-Askalani, Hiida s-sari, 2/278.

52 fbnii’s-Salah, Ulumu’l-hadis, 12; ibn Hacer el-Askalani, Niizhetii'n Nazar, 74; Semseddin
Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, el-Miikiza fi ilmi mustalahi’l-hadis, thk. Abdiilfettah Ebti Gudde
(Beyrut: Mektebetu’l-Matbu’ati’l-Islamiyye-Darii’l-Besair Islamiyye, 1437), 24.
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vuku bulmaktadir. Sayet bir rivayet, daha sika ravilerin rivayetleriyle ¢elisirse bu

rivayet saz adi verilir.>

[bn Tahir el-Makdisi SurOtu'l-eimmeti's-sitte adli kitabinda Buhari ve
Miislim’in sartlarmi zikrederken “c L3y el e Sl e e [ Glvenilir sika
raviler arasinda ihtilaf olmaksizi...”%* ibaresini kullanmistir. Bu ifadesiyle Buhari ve

Miislim’in hadisin saz olmamasini sihhat sartlarindan gordiiklerini kastetmistir.
1.2. Ana Hatlariyla Tedlis

Bu bolimde tedlis kavrami tizerinde durup; cgesitlerinden, ravilerin tedlis

yapma sebeplerinden ve muhaddislerin tedlise yaklasimlarindan bahsedilecektir.

1.2.1. Tedlisin Tanimi

Tedlisin liigat anlami: Arapca “_.—J-»5" kokiinden tiiretilip, tef’il babindan
gelen masdar bir kelimedir. Miisteriden malin ayibini gizlemek manasina gelir.
Karanlik ve karanligin ¢6kmesi manalarma gelen “ ,.J.JI” kelimesinden tiiretilmistir.>®
Ibn Hacer, 4! kelimesini karanligin ve aydmligin birbirine karismasi olarak
tanimlamustir.>® Tedlisin 1stilahi anlami: Tedlisin farkli cesitleri bulunmakla birlikte
her tedlis cesidinin ayri1 tanimi bulunmaktadir. Biitlin bu cesitleri su ifadelerle
tanimlamak miimkiindiir: Tedlis, rivayette var olan bir kusurun gizlenerek, kusursuz

bir sekilde arz edilmesidir.>’

53 Eb( Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi ma ‘rifeti usili ‘ilmi’r-rivaye, thk.
Mahir Yasin el-Fahl (Demmam: Daru ibni’l Cevzi, 1441), 1/339; Ibnii’s-Salah, Ulumu I-hadis, 76.

% Ebuw’l-Fadl Muhammed b. Tahir el-Makdisi, “Surutu’l-eimmeti’s-sitte”, Selasetu resail fi ’ilmi
mustalahi’l-hadis, ngr. Abdufettah Ebu Gudde (Beyrut: Mektebetu’l-Matbu’ati’l-islamiyye, 1426), 86;
Ibn Hacer el-Askalani, Hiida ’s-sari, 1/13.

5 Abdulkerim el-Hudayr, el-Hadisu d-da’if ve hiikmu I-inticaci-bihi (Riyad: Mektebtii Dari’l-Minhac,
1435), 98.

% {bn Hacer el-Askalani, Niizhetii 'n Nazar, 92.

57 Abdulkerim el-Hudayr, el-Hadisu 'd-da’if, 99.
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1.2.2. Tedlisin Cesitleri

Tedlis temelde iki kisimdir. Bazi alimler daha fazla kisim zikretmis olsa bile®®
biitiinciil bir yaklasimla bakildiginda tedlisin iki kisimdan ibaret oldugu gériilecektir.>®
Bunlar suyuh ve isnad tedlisidir. Tesviye tedisi, kat’ tedlisi gibi kisimlar ise isnad

tedlisinin kisimlarindandir.
1.2.2.1. Suyuh Tedlisi

Hatib el-Bagdadi suyuh tedlisini su sozleriyle tanimlamistir: Bir ravinin,
kendisinden daha 6nce hadis isittigi bir hocasindan, hocasinin taninmamasi i¢in ismini,
kiinyesini, nisbesini veya kendisiyle tanindig1 bir vasfini degistirerek ondan hadis

nakletmesidir.5°

Ibnii’s-Salah ise su sekilde bir tanim yapmustir: Suyuh tedlisi, Mudellis bir
ravinin seyhinden hadis rivayet ederken, taninmamasi i¢in onu bilinmeyen bir ismi,
kiinyesi veya lakabiyla zikretmesidir.%! Suyuh tedIisi diger tedlis tiirlerine gore daha
az tenkid edilmistir. Hatta Ibnii’s-Salah (6. 643/1245) Ulumu’l-Hadis te Hatib el-
Bagdadi (6l. 463/1071) gibi bazi musanniflerin bu kisma miisamaha ile yaklastigini

nakletmistir.%?

Suyuh tedlisinde senetten herhangi bir ravinin disiiriilmesi s6z konusu
degildir. Ravi, hadis aldigr hocasini bilinmeyen bir ismiyle andig1 i¢in rivayette
birtakim karigikliklara yol agabilmektedir. Ancak, ravinin kim oldugu tespit edildikten

sonra ravinin durumuna gore hadise hikim verilebilmektedir.

58 Celaluddin es-Suyti, Tedribu r-ravi fi serhi Takribi’n-Nevavi, thk. Muhammed Avvame (Medine:
Darii’l-Yisr-Darii’l Minhac, 2016), 3/239.

% Ebu’l Fida Ismail b. Omer ibn Kesir, [itisaru Ulumi’l Hadis, thk. Mahir Yasin el-Fahl (Riyad: Daru’l
Meyman, 1434), 151.

8 Eb( Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit el-Hatib el-Bagdadi, Kitabu I-kifaye fi-ilmi’r-rivaye, thk. Ebl
Abdullah es-Suraki (Haydarabad: Dairetli’l-Mearif el-Osmaniyye, 1357), 365.

61 fbnii’s-Salah, Ulumu ’I-hadis, 74.

62 Thnii’s-Salah, Ulumu ’I-hadis, 75.
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[bn Dakik el-‘Id, tedlisin, bir muhaddisin hafizasini test etmek, onun rical

bilgisini sinamak gibi bir maslahatiin da bulundugunu dile getirmistir.®®
1.2.2.1.1. Tedlisu’l-Buldan

Suyuh tedlisine benzeyen bir diger tedlis ¢esidi de tedlisu’l-buldan diye
isimlendirilen tedlistir. Bu tiir tedliste, iki beldenin ayn1 isme sahip olmasi veya ayni
lafizlarla tabir edilmesinden dolay1 bir karisiklik yasanmaktadir. Ornegin bir ravi,
falankes bu hadisi bana Endiiliis’te rivayet etti der fakat kastettigi Kahire yakinlarinda

bulunan Endiiliis kéyidiir.%*

Ravi, bu davranistyla ilmi yolculuklar yaptig1 izlenimi vermektedir. BOylece
insanlar onu yiiceltip ondan hadis almaya yoneleceklerdir. Aldatma amaciyla yapilan

bu tiir tedlis, ravinin adalet vasfiyla ortiismemektedir.
1.2.2.2. isnad Tedlisi

Tedlis kisimlardan en ¢ok vuku bulan kisim isnad tedlisidir. En ¢ok tenkid
edilen kisim da bu kisimdir.%® Diimeyni, isnad tedlisinin taniminda alimlerden

nakledilen dort farkli goriis oldugunu dile getirmistir.

Birinci goriis: Bir rvinin sema’t oldugu seyhinden isitmedigi, baskasindan
almus oldugu baz rivayetleri “,e-J5” gibi sema izlenimini uyandiran lafizlarla ondan
rivayet etmesidir.%® Bu gériis, Eb( Bekr el-Bezzar (61. 292/905) ve Ebii’l-Hasen Ibnii’l-
Kattan’a (6l. 628/1231) nispet edilmektedir.8” Mahmud et-Tahhan bu tarifin diger

tarifler igerisinde en dogru ve en dakik tarif oldugunu dile getirmistir.%® Bu tanima gére

8 Muhammed b. Ali Ibn Dakik el-’1d, el-fktirah fi beydni’l-istilah, thk. Kahtan Abdurrahman ed-Dar?
(Beyrut: Books Publisher, 1440), 258; Misfir b. Garamullah ed-Diimeyni, et-Tedlis fi’I-hadis (Riyad,
1412/1992), 78.

% Dlimeynt, et-Tedlis fi’I-hadis, 79.

85 {bnii’s-Salah, Ulumu 'I-hadis, 74-75.

% Ebii’l-Fazl Zeyniiddin Abdrrahim b. el-Huseyn b. Abdirrahnman el-1raki, et-Takyid ve’l-iddh serhu
Mukaddimeti Ibnii’s-Salah, thk. Abdurrahman Muhammed Osman (Medine: Mekttebetii’s-Selefiyye,
1389/1969), 97.

67 Sihabuddin Ahmed b. Ali Tbn Hacer el-Askalani, en-Niiket 'ald Ibni’s-Salah, thk. Rebi’ b. Hadi
"Umeyri (Medine: el-Cami’atii’l-Islamiyye, 1404/1984), 2/614.

8 Mahmd et-Tahhan, Teysiru mustalahi’l-hadis (Riyad: Mektebetii’l Me’arif, 1432/2011), 97.
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sadece ravinin, kendisinden hadis isittigi hocasindan tedlis yapabilecegi

anlasilmaktadir.%®

Ikinci goriis: Ravinin, kendisinden daha 6nce farkli bir hadis aldig1 hocasindan
veya kendisiyle likasinin oldugu bir seyhten isitmedigi bir hadisi isitmis izlenimi veren
bir lafizla rivayet etmesidir.”® Tbn Hacer el-Askalani bu tanimi tercih etmistir. Bir
onceki tanimdan farkli olarak bu tanimda hocadan daha 6nce hadis isitmis olma sart1

aranmamaktadir.

Ugiincii goriis: Ravinin, likisinin oldugu bir seyhten isitmedigi bir hadisi
isitmis izlenimi vererek riviyet etmesi veya muasir oldugu bir seyhten hadis
naklederek onunla likAsinin bulundugunu ve ondan hadis isittigini vehmettirmesidir.*
Bu Ibnii’s-Salah ve Irdki'nin tercih ettikleri goriistiir. Ulemanin ekseriyeti tedlis igin
bu tanimi tercih etmislerdir. Lik&nin sart kosulmadigi bu tanimda ravilerin muasir

olmalar yeterli goriilmiistiir.

Dordiincii goriis: Ravinin, sema’ lafz1 kullanmadan isitmedigi bir hadisi
rivayet etmesidir. Diimeyni, bunun kabul edilebilecek bir yaninin olmadigini, miirsel,

munkati’, mu’dal ve muallak hadisin de bu tanima dahil olacagini ifade etmistir.’?

Bazi tedlis tiirleri isnad tedlisine dahil olduklar1 halde birtakim 6zel
durumlardan 6tiirii ayri isimlerle anilmiglardir. Bu kisimlarin her biri kendilerine has

sekillerde vuku bulmuslardir.
1.2.2.2.1. Tedlisu’t-tesviye

Tesviye tedlisi asil itibariyle isnad tedlisidir. Ancak, tesviye tedlisinde ravi
kendi hocasini degil hocasinin hocasini senetten diisirmektedir.”® Mudellis ravi,

hocasinin hadis aldig1 zayif raviyi senetten diisiirmek i¢in hocasi, zayif ravinin

8 Dlimeynt, et-Tedlis fi’I-hadis, 37.

0 fbn Hacer el-Askalani, Niizhetii 'n Nazar, 93.

™ Tbnii’s-Salah, Ulumu’I-hadis, 73; IraKi, et-Takyid ve’l-idah, 95; ibn Hacer el-Askalani, en-Niiket,
2/614.

2 Dlimeynt, et-Tedlis fi’I-hadis, 46.

73 Hatib el-Bagdadsi, el-Kifaye, 365.
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hocasindan hadisi dogrudan almis gibi nakleder ve senedi mu’an’an vb. sema’
bildirmeyen lafizlarla diizenler. Miidellis ravinin tesviye yapabilmesi i¢in zayif ravinin
hocasi ile kendi hocasinin karsilasmis olmalar sarttir. Béylece hocasinin zayif ravinin
hocasindan dogrudan aldigin1 vehmettirir ve senette zayif ravi yokmus gibi hadisi
rivayet eder.”* Baz1 durumlarda zayif ravi yerine sika ravi diisiiriilerek de tesviye
tedlisi yapilmustir.” Tesviye tedlisi, tedlis kisimlar1 icerisinde en serli olandir. Ciinkii
kendisinde tesviye yapilan ravi, miidellis ravi olmayabilir, mu’an’an rivayeti de sema’

lafziyla nakledilmis gibi kabul goriir.”®
1.2.2.2.2. Tedlisu’l-kat’

Rivayet sigasinin terk edilerek ravi ismiyle senede baslanmasi kat’ tedlisidir.
Ornegin, “Ziihri, Enes b. Malik’ten sdyle rivayette bulundu” denilmesi gibi.”” Ibn
Uyeyne, bazen Amr b. Dinar, Cabir’in s6yle dedigini isitmistir. Diyerek hadis rivayet

ederdi. ibn Uyeyne’nin bu davranisi kat’ tedlisine drnek olarak zikredilmektedir.”®
1.2.2.2.3. Tedlisu’s-sukat

Ravinin, L3u> gibi bir rivayet lafz1 kullandiktan sonra bir siire susmasi ardindan
kat’ tedlisinde oldugu gibi ravi ismiyle senede baslamasidir.”® Onceki kisimdan farkls
olarak siikiit tedlisinde rivayet lafz1 diismemis ancak ravi bir siire sustuktan sonra

senedi zikretmistir.
1.2.2.2.4. Tedlisu’l-atf

Ravi, bir hocasindan hadis naklederken sema’ lafz1 kullanir, ardindan o hadisi

kendisinden isitmedigi diger bir hocasin1 da dnceki hocasina atfederek hadisi rivayet

4 Dlimeynt, et-Tedlis fi’I-hadis, 53.

> Dlimeynt, et-Tedlis fi’I-hadis, 56.

6 Suyti, Tedribu r-ravi, 3/242.

7 Ahmed b. Ali el-Askalani Ibn Hacer, Ta rifu ehli’t-takdis bi-merdtibi’l-mevsiifine bi t-tedlis, thk.
Asim b. Abdullah el-Karyuti (Zerka: Mektebetii’l-Menar, 1980), 16; Dimeyni, et-Tedlis fi’I-hadis, 62.
78 Tbn Hacer el-Askalani, en-Niket, 1/617; Diimeyni, et-Tedlis fi’I-hadis, 62.

S DUmeynt, et-Tedlis fi’I-hadis, 64.
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eder.®’ Bu kisimda ravi hem rivayet sigasi kullanmis hem de susmadan hadisi

nakletmistir.
1.2.2.2.5. Tedlisu’s-siyag

Ravinin, rivayet lafizlarin1 1stilahi anlamlar1 disinda kullanarak hadisi
nakletmesi siga tedlisidir. Ravinin, icazet yoluyla aldig1 bir hadisi kiraat sigasiyla
nakletmesi buna 6rnek olarak verilebilir. Bu tiirden tedlis yapan ravilerden olan Fitr b.
Halife, hocasindan isittigi hadisler i¢in <o lafzim1 kullanirken hocasindan
isitmedigi hadisler i¢in Liua> lafzim kullanirdi.2* Bu tir tedlis, ravinin, rivayet

lafizlarina dikkat etmemesinden kaynaklanmaktadir.

1.2.3. Tedlis Yapmaya iten Sebepler

Raviyi tedlis yapmaya iten sebepler ¢coktur. Bunlardan yaygin olanlarini soyle

siralamak mimkindiir:

a. Hadisin senedinde var olan zayif bir ravinin bulunmasindan dolay1 bu ravinin
gizlenmek istenmesi: Bazen ravinin yaninda kendi fikhi goriisiinii destekleyen bir
rivayet veya insanlari salih bir amele tesvik eden 6nemli gordiigii bir hadis vardir fakat
hadisi aldig1 hocasi veya sened zincirindeki herhangi bir ravi cerh edilmis zayif bir
ravidir. Kisi, insanlara bu hadisi aktarmak istediginde ilgili raviyi senetten diisiirerek
veya bilinmeyen bir isimle anarak rivayetteki bu kusuru gizlemeye calisir.8? Tedlis

hem suyuh tedlisi hem de isnad tedlisi seklinde karsimiza gikabilmektedir.

b. Ravinin hadisi aldig1 hocasinin kendisinden yasga kii¢iik olmasi: Bu tlr
tedlis, zayif raviyi gizlemek icin degil, hadisi alan talebenin kendisinden kiigik
birinden ilim aldigmm gizlemek amaciyla yapitigi bir tedlistir.®® Muhaddise

yakismayan bu tedlis tdrl, mddellis révinin adaletine zarar verip vermedigi

8 {bn Hacer, Ta rifu ehli’t-takdis, 16.

81 Dlimeynt, et-Tedlis fi’l-hadis, 66; Coskun, Hadis Rivdyetlerinde Tedlis ve Cesitleri, 29.
82 \veysel Ozdemir, Tedlis Degerlendirmelerinde Usil (Ankara: ilahiyat, 2014), 65.

8 Ozdemir, Tedlis Degerlendirmelerinde Usil, 63.
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tartismalidir. Zira tedlis yapan ravinin, insanlar1 o hadise tesvik etmek i¢in boyle bir

tedlis yapmis olma ihtimali de vardir.

c. Hadisin ali senetle kendisine ulastig1 izlenimini uyandirmak: Ravi, senetten
bir ravi diisiirerek bu isnadin daha kisa bir yoldan Hz. Peygamber’e (s.a.v.) ulastigini

gostermeye ¢alismustir. Miidellis ravi boyle yaparak ilgi gekmeyi amaglamistir. 84

d. Cok sayida hocasi oldugu izlenimini vermek®: Bazi raviler hocalarmmn
kiinyelerini, nisbelerini degistirerek o hadisi farkli bir hocadan almis izlenimi
vermektedir. Boylece kendisini ¢ok sayida hocanin dersine katilmig, ilmi yolculuklar
yapmis gibi gosterebilmektedir. ibn Dakik el-‘Id: “Miiteahhirun doneminde yapilan
tedlisin en yaygin gerekgeleri, ali isnad talebi ve (tedlis yapan ravinin) ¢ok sayida

hocasinin oldugu izlenimini vermektir.”® demistir.

e. Siyasi etkenlerden dolayi raviyi gizlemek: Mevcut yonetimin zararlarindan
korunmak igin yonetime muhalif biri oldugu disiiniilen kimseleri gizlemek igin
yapilmis olabilir. Abbasiler doneminde Emevi hanedanindan olan bir raviyi gizlemek
gibi. Mudellis ravi mutlaka rivayet etmeye deger gordiigii bir rivayeti raviyi gizleyerek
bu sekilde rivayet eder.®” Hadis sahih ise bu durum miisamaha ile karsilanabilir fakat

yine de gizlenen révinin zayif bir ravi oldugu ihtimalini de unutmamak gerekir.

Goriildiigii tizere mudellis diye isimlendirilen ravinin yaptig: tedlis, her zaman
zayif raviyi gizlemek amaciyla yapilmamustir. Zayif raviyi gizlemekten ziyade baska
sebepler de mevcuttur. Dolayisiyla miidellisin yaptig: tedlis tlriniin ve sebebinin
farkina varmakta fayda vardir. Tedlis yaptigi sOylenen her révinin ayni kefeye
konulmasi, onlara ayni hiikmiin verilmesi bu sebepleri goéz ardi etmekten

kaynaklanmaktadir.

8 bn Dakik el-"1d, el-Iktirdh, 255.

8 Sehavi, Fethii’l-Mugfs, 1/335.

8 [bn Dakik el-"1d, el-Iktirdh, 255.

87 Ozdemir, Tedlis Degerlendirmelerinde Usil, 68.
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1.2.4. Muhaddislerin Tedlise Yaklasimlar:

Tedlis hakkinda alimler farkli degerlendirmelerde bulunmuslardir. Kimi ¢ok
sert tavir takinirken kimi daha miisamahakar davranmistir. Ali Celik’in tespitine gore
tedlise dair goriis belirten ilk alim Avfb. Ebi Cemile’dir (1. 146/763).8 Avf b. Ebi
Cemile, &JS .33 tedlis yalandir diyerek tedlise dair goriisiinii ifade etmistir.®®
Su’be b. Haccac (61. 160/776), tedlise en sert tepki veren alimlerdendir.®® Nitekim o,
tedlisi “yalanin kardesi”®' olarak nitelemis ve “zina islemem bana tedlis yapmamdan
daha sevimlidir.”®? demistir. Su’be, “iginde L ve U il olmayan her sz ger ¢optiir.”
seklindeki ifadeleriyle tedlisten korunmak i¢in rivayet lafizlarinin yayginlasmasini
hedeflemistir.%® ibnii’s-Salah (61. 643/1245), Su’be’nin bu sozlerinin ifrat oldugunu bu

miibalagali sozlerin sakindirma ve nefret ettirmek amaciyla sdylenmis olduguna

hamledilmesi gerektigini ifade etmistir.%*

Ibn Receb el-Hanbelt (6. 795/1393); Imam Safii (6. 204/820), imam Ahmed
b. Hanbel ve baska imamlarm tedlisi yalan kabul etmediklerini nakletmistir.®® Onlara
gore “,e OM” demek yalan degildir. Bu ancak ravinin hadis aldigi seyhi

gizlemesidir.%

Ilk dénemlerde tedlise dair ortak bir tamimin olmayisi, tedlise karsi farkli
yaklagimlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Ahmet Yicel, hicri ikinci asrin ilk
yarisindan itibaren yaygin olarak kullanilan ve hos karsilanmadig ifade edilen tedlisin

ilk tarifinin imam Safii tarafindan yapildigini ifade etmektedir.®” Dolayistyla tedlisin

8 Ali Celik, “Tedlis Yapmakla itham Edilen Basra’li Raviler”, Bingil Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 13 (2019), 191; Ali Gelik, Basra’da Hadis (Ankara: {1ahiyat, 2020), 290.

8 Eb( Ahmed Abdullah el-Ciircani ibn Adi, el-Kdmil fi du ‘afdi’r-rical, thk. *Adil Ahmed Abdu’l-
Mevcud (Beyrut: Darii’l Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1418/1997), 1/107; Celik, Basra 'da Hadis, 290.

% Tbnii’s-Salah, Ulumu ’I-hadis, 74.

9% Tbnii’s-Salah, Ulumu ’I-hadis, 74.

92 Tpnii’s-Salah, Ulumu’I-hadis, 74-75.

% bn Adi, el-Kamil, 107; Ebl Said Salahaddin Halil b. Keykeldi b Abdullah el-Al&i, Cami ‘u t-tahsil fi
ahkédmi’l-merasil, thk. Hamdl Abdiilmecid es-Selefi (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1982), 58.

% fbnii’s-Salah, Ulumu’I-hadis, 75.

% fbn Receb, Serhu fleli 't-Tirmizi, 2/584.

% fbn Receb, Serhu fleli 't-Tirmizi, 2/584.

9 Ahmet Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi: Hicri Ik Ug Asir (Istanbul: IFAV, 2014),
184.
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ilk kez ikinci asrm sonlarma dogru taniminin yapildig1 tespitinde bulunmustur. imam
Safii’nin haberi vahidin delil olabilmesini agiklarken “karsilastigi bir hadis seyhinden,
isitmedigi bir hadisi rivyet eden miidellis olmamasi gerekir.”% sozii, mudellis

ravinin, dolayisiyla tedlisin ilk kez tanimlandig ifadelerdir.®®

Su’be b. Haccac ve baska alimlerden de nakledilen *“JsJl y’-i ol Ttedlis
yalanin kardesidir ve “oJs .Jud” /tedlis yalanin kendisidir.!® [bnii’s-Salah’n da
ifade ettigi gibi bu sozler sakindirma icindir.'®* Zira tedlisin yalanla esdeger oldugu
kabul edilirse mudellisin sadece “..¢” ile aktardig: rivayetlerin degil, higbir rivayetinin
kabul edilmemesi gerekirdi. Clnku tedlisin yalan oldugunu veya yalan ile esdeger
oldugunu kabul etmek, sadece sema’ disindaki rivayetlerine degil, ravinin adaletine de
zarar vermektedir. Buhari ve Miislim’de yer alan rivayetlerin dnemli bir blumu tedlis
ile itham edilen révilerden gelmistir. Yahya b. Ma’in’e tedlis hakkinda soru
yoneltilince tedlisi ayiplamis, sika miidellislerin ancak tedlis yapmadiklar1 hadislerinin

hiiccet olabilecegini dile getirmistir.1%2

Tedlis yalan olarak kabul edildigi takdirde miidellis raviler yalanci ravilerden
sayllmasi1 gerekecekti. Yalanciya uygulanan tavir bu révilere de uygulanirdi.
Yalancinin rivayetinin “.,¢” veya “G rﬂ ,L5u>"" ile olmasinin higbir 6nemi yoktur.
Bunlarin higbirinin kabul edilmeyecegine dair muhaddislerin icmar vardir. Yalanci
kimselerin rivayetlerinin kabul edilmemesinin sebebi kullandiklari eda lafizlar1 degil,

bizatihi yalanci olmalaridir.

Su’be b. el-Haccéc ve diger alimlerin tedlis hakkindaki bu tiir sert ifadelerinin
mutlak manada anlasilip kabul edilmesi beraberinde buyuk problemler doguracaktir.

Oyle Ki biitiin hadis ilmi adeta sil bastan ele alinacak, asirlardir sahih kabul edilmis,

% Safii, er-Risale, 344.

% Ahmet YUcel, Hadis Istilahlarinin Dogusu ve Gelisimi, 184.

100 Halid Mans(r Abdillah ed-Derris, Mevkifu 'I-imameyn el-Buhari ve Miislim min istirati’I-likyd ve’s-
semd’i fi’s-senedi’l-muan’ani beyne’l-mutedsirayni (Riyad: Mektebetii’r Riisd, ts.), 428-429.

101 {pni’s-Salah, Ulumu’I-hadis, 75.

102 fhn Adi, el-Kamil, 1/107.
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kendisiyle amel edilmis binlerce hadis “tedlis yalanin kardesidir” denilerek

reddedilecektir.

Tedlisin cerh kabul edilmesi midellis ravilerden kabul edilen bircok hadis
imaminin Sahthayn’da bulunan rivayetlerinin zayif kabul edilmesine yol agacaktir.
Boylesi bir yaklasimin kabul gérmeyecegi de ortadadir. Dogru olan, tedlisin cerh kabul
edilmemesi fakat tedlis yapildig1 ortaya ¢ikan rivayetlerin zayif kabul edilmesidir.
Nitekim Imam Ziihri, imam Malik, Siiyfan es-Sevri, ibn Uyeyne ve daha birgok biiyiik
muhaddis miidellis raviler arasinda zikredilmislerdir.%®

1.2.5. Mdelles Hadisin Hukm{U

Tedlisin farkli kisimlar1 vardir. Bu kisimlara gore hiikiim de degismektedir.
Ornegin suyuh tedlisinde senetten ravi diisiiriilmedigi i¢in sahih hadiste aranan
ittisalu’s-sened sart1 kaybolmamistir. Dolayisiyla ravinin senetten diisiiriildiigii isnad
tedlisi elestirilerin daha fazla odagi olmustur. Genel itibariyle tedlis yapmak mekruh
kabul edilmis ve alimler bundan men etmislerdir.'% Bazi alimlerin konu hakkinda

soyledikleri tedlisin haram olduguna delalet etmektedir.'%

Ibn Abdilberr (6. 463/1071) bu alimlerin rivayetlerinden tedlis oldugu
sOylenen bazi ifadeleri naklettikten sonra onlar hakkinda sunlari dile getirmistir: “Eger
bunlar da tedlis sayilacaksa ne eski alimlerden ne de sonrakilerden tedlis yapmaktan
kurtulmus kimseyi bilmiyorum. -Allah en dogrusunu bilendir- Su’be b. el-Haccéc ve

Yahya b. Said el-Kattan (6l. 198/813) harig zira onlarin bu tiir rivayetleri yoktur.””*%

Bir rivayete midelles hadis hikmi vermek icin, isnadda bulunan ve miidellis
oldugu soylenen ravilerden birinin hadisi mu’an’an olarak rivayet etmesi yeterli
degildir. S6z konusu ravinin hangi mertebeden olduguna dikkat etmek gerekir. Imam

Malik ve Ibn Uyeyne gibi ravilerin bulundugu ilk iki mertebede bulunan ravilerin

103 Tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 23,32,45.

104 {pnii’s-Salah, Ulumu’I-hadis, 74.

195 Thnii’s-Salah, Ulumu ’I-hadis, 74-75.

106 yysuf b. Abdullah b. Muhammed Ibn Abdilber, et-Temhid lima fi’l muvatta mine’l-me’ani ve’l-
esanid (Magrib: Vizaretii’-EvKaf ve’s-Sutini’l-islamiyye, 1412), 1/15.
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rivayetleri tartisma konusu degildir.2%” Ug, dort ve besinci mertebede bulunan ravilerin
naklettigi hadisler ise tenkide tabi tutulmustur.!® Mertebeler hakkindaki bilgiler

detaylica ikinci boliimde islenecektir.

Son (¢ mertebede bulunan mudellis ravilerin rivayetleri arastirilmali, sema’
tespit edilmedigi takdirde rivayetlere zayif hiikkmii verilmelidir. Ravinin hadisi
mu’an’an olarak rivayet etmesi, rivayetlerinde tedlis yaptig1 anlamina gelmez. Fakat
bazi miidellis raviler, zayif ravileri diisiirerek ¢okga tedlis yapmislardir. Rivayetlerinde
sema’ tespit edilmedigi durumda ilgili rivayetlerin zayif bir ravi tarafindan kendilerine
ulagsmis olma ihtimalini gozden kagirmamak gerekmektedir. Bu ihtimal hadisin
sthhatini siipheli hale getirmektedir. Bu giiglii siipheden 6tiirii bu tiirden rivayetler

zayif kabul edilmelidir.

Miidelles hadisin zayif kabul edilme sebebi senedinde gizli bir inkita’
bulunmasidir. Bir rivayet ancak saglam yollarla geldigi takdirde delil olarak
kullanilabilir. Senedden diisiiriilen ravinin kim oldugu tespit edilip sika oldugu ortaya
¢ikmasi halinde rivayetin zayif kabul edilme gerekgesi ortadan kalkmis olur. Nitekim
el-Bera’ b. Azib (6. 71/690) ve ibn Abbas gibi kii¢iik sahabilerin bizzat sahit
olmadiklar1 olaylar1 diger sahabilerden isitip onlarin isimlerini zikretmeden
aktardiklar1 vuku bulmustur.’®® Bu rivayetler olay1r miisahede eden sahabinin ismi
hazfedilmesine ragmen hadis makbul rivayetler arasinda yer almistir. Sonug olarak
sahabenin hepsi sika kabul edildigi i¢in isnaddan diisiiriilen sahabinin kim oldugunun

belirtilmemesi hadisin sihhatine bir engel teskil etmemistir.

107 Al&T, Cami i ’t-tahsil, 113.
108 AlAT, Cami i t-tahsil, 113-114.
109 7erkest, en-Niket, 1/502.
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IKiNCi BOLUM
SAHTHAYN’DA RiVAYETLERI BULUNAN MUDELLIS RAVILER
VE RIVAYETLERI

Bu boliimde Sahihayn’da yer alan mudellis raviler ve bu ravilerin “:¢” ve
“JB” gibi sigalar ile yapmus oldugu rivayetler islenecektir. Iki miiellif de sadece sahih
hadisleri toplamak amaciyla bu eserleri kaleme almislardir. Yer yer bazi tenkitlere
ugramislarsa da cumhiri’l-ulemd onlarin immet tarafindan kabul gordiigiini
aktarmistir.'® Ancak zayif hadis tiirlerinden olan yiizlerce miidelles hadisin bu
kitaplarda olmasi bu eserlerin yazilis amaglarina aykiridir. Sahihayn’da tedlis

konusunun aydinliga kavusturulmasi bu béliimiin ana temasi olacaktir.
2.1. Sahthayn’da Rivayetleri Bulunan Mudellis Ravilere Genel Bakis

Islam aleminde Sahihayn’in diger hadis kitaplarindan iistiin bir konumda
tutuldugu bilinen bir gergektir. Ummetin bu iki kitabr biiyiik kabul ile karsilamasi
bircok hususta eserlere yonelik giiven temelli yaklagimlara yol agmistir. Zayif hadis
tirlerinden olan mudelles hadisin Sahihayn’da bulunup bulunmamasindan ziyade
Sahthayn’da rivayetleri bulunan midellis ravilerin mu’an’an rivayetlerinin

arastirilmasinin gerekliligi tartisilmastir.

2.1.1 Hadis Munekkidlerinin Konu Hakkindaki Goriisleri

Miidellis ravilerin Sahihayn’da yer alan mu’an’an rivayetleri hususunda ulema
iki farkli goriise sahiptir. Bir grup alim bu rivayetlerin Sahthayn’da yer almasin
onlarin sahihligi i¢in yeterli goérmiistiir. Buhari ve Miislim’in bu tiir rivayetlere
eserlerinde yer vermeleri bu rivayetlerin sema’ yoluyla alindigini bilmelerinden
dolayidir. Ikinci grup ise bdyle bir yaklagimim hiisnii zandan kaynaklandigimi, delili

olmayan bir hiikiim oldugunu &ne siirmiislerdir.** Kisaca iki goriise deginildikten

10 {hnii’s-Salah, Ulumu’l-hadis, 18; Tbnii’s-Salah, Stydnetu Sahih-i Mislim, 85; Iréki, et-Takyid ve’l-
1dah, 41.
111 Thn Hacer el-AskalanT, en-Niiket, 1/636.
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sonra miidellis ravilerin mertebelerinden ve bu mertebede yer alan ravilerin mu’an’an

rivayetlerine deginilecektir.
2.1.1.1. Sahihayn’daki Ilgili Rivayetleri Tenkide Tabi Tutmayanlar

Muhaddislerin 6nemli bir b6lim( Sahithayn’daki miidellis ravilerin mu’an’an
rivayetlerini elestiriye tabi tutmamistir. Onlarin iddiasina gére Imam Buhari ve Imam
Miislim, ancak sema’ yoluyla alindigin1 bildikleri hadislere eserlerinde yer

vermiglerdir.

Ibnii’s-Salah, bu konuya dair su ifadeleri kullanmustir: ‘Sahthayn’da ve
kendisine itimat edilen kitaplarda mtdellis ravilerden “..¢” ile yapilan rivayetleri
oldukga fazladir. Katade (61. 117/735), A’mes, Siifyan es-Sevri, Stfyan b. Uyeyne,
Hiiseym b. Besir (6l. 183/799) ve baskalar1 gibi. Bu tedlisin yalan olamamasi

sebebiyledir.’1*2

Imam Nevevi ve Ibnii’l Mulakkin (6l. 804/1401), Sahihayn ve benzeri
eserlerdeki mudellislerden “.,e” ile yapilan rivayetlerin baska bir cihetten sema’ ile

nakledildiklerini dile getirmislerdir.**®

Imam Suydti (61. 911/1505), “Sahihayn ve benzeri sadece sahih hadisleri
toplayan eserlerdeki mudellislerden “-.¢” ile yapilan rivayetler baska bir cihetten
sema’ yoluyla nakledildigini ifade eder. Sahih sahiplerinin ‘an’ane tarikiyle gelen
rivayeti sema’ yoluyla gelen rivayete tercih etmelerinin sebebi digerinin degil de
mu’an’an rivayetin kendi sartina uymasindandir.”*** diyerek konuya aciklik

getirmigtir.

Goriildiigii gibi hadis ilimlerinde 6nde gelen bazi alimler Sahthayn’daki

mudellis ravilerin mu’an’an rivayetlerinin sema’ ile sabit olduguna dair bir tutum

12 {pniy’s-Salah, Ulumu’I-hadis, 75.
113 Nevewi, et-Takrib ve 't-teysir, 39; Ibnii’l-Miilakkin, el-Mukni’, 158.
14 Suyti, Tedribu r-ravi, 3/263-266.
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sergilemislerdir. Yukarida ismi gegen muhaddisler disinda da bir¢cok alimin aym

kanaati paylastig1 nakledilmistir.!*
2.1.1.2. Sahihayn’daki Ilgili Rivayetleri Tenkide Tabi Tutanlar

Midellis ravilerin Sahthayn’daki mu’an’an rivayetlerini tenkide tabi tutan bir
grup ulema bulunmaktadir. Bunlar bir 6nceki grubun bu rivayetlerin toptan sahih kabul

edilmesi gerektigine dair iddialarini kabul etmemislerdir.

Ibn Dakikul’id’in bu konudaki sdzleri oldukca tarafsiz bir yaklasima sahip
oldugunu ortaya koymaktadir. O, s6z konusu meseleye su sozleriyle agiklik
getirmistir: “Dogru olan, bu tiirden rivayetlerin hangi kitapta olursa olsun zayif ya da
sahih kabul edilmesidir. Sahthayn’in ayri bir muameleye tabi tutulmasi ispatlanmasi

gii¢ bir iddiadir.”11®

Safif ulemasindan Ibnii’1-Murahhil (61. 716/1317) bu rivayetlerin tendkide tabi
tutulmamasi gerektigi iddialar1 tizerine su ifadeleri kullanmigtir; “Sahthayn’in bu tiir
tenkitlerden istisna tutulmasi akillarda soru isareti birakmaktadir. Ciinkii bu delili
olmayan bir iddiadir.”*t" Takiyiiddin es-Subki, (6l. 756/1355) imam Mizzi’ye (0.
742/1341) birinci grubun goriisii sorulunca “Bu ancak onlarm hiisnii zannindan

55118

kaynaklanmaktadir.”**° cevabin1 vermistir.

Ibn Hacer el-Askalani, Sahih-i Buhari savunuculuguyla bilinmesine ragmen
ikinci grubun goriisiinii tercih etmistir. Ibn Hacer’e gdre bu rivayetler diger kitaplarda
oldugu gibi arastirmaya tabi tutulmalidir.!*® ibn Hacer, Sahthayn’daki bu tiirden
rivayetleri ikiye ayirmaktadir. Birinci kisimda mutabaat olarak verilen mu’an’an

rivayetler yer almaktadir. Bu rivayetler hususunda miisamaha gdsterilmesi gerektigi

115 {pn Hacer el-Askalani, en-Niiket, 1/635.

116 Zerkesi, en-Niiket, 2/94; ibn Hacer el-Askalant, en-Niiket, 1/636.

17 {bn Hacer el-Askalani, en-Niiket, 1/635.

118 Eb Abdillah izziiddin Muhammed b. Ibrahim ibnii’l-Vezir, el-’Avdsim ve l-kavéisim fi'z-zeb ‘an
stinneti Ebi’[-Kasim, thk. Suayb el-Arnafiit (Beyrut: Miiessesetu’r-Risale, 1415/1994), 1/394; Ibn Hacer
el-Askalant, en-Nuket, 1/636.

119 {hn Hacer el-Askalant, en-Niket, 1/636.
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goriisiindedir. Ciinkii bunlar zaten kendisiyle ihticacda bulunulan rivayetler degildir.
Fakat bu misamaha sadece Sahihayn’a degil diger hadis kitaplarina da

gosterilmelidir.*?°

Miielliflerin asil rivayetlerine gelince bunlarin  durumlar
degismektedir. Miidellis raviler farkli mertebelere sahip olduklari igin her ravi kendi
kategorisinde degerlendirilmelidir.*?! seklindeki sozleriyle meseleye yaklasimini ifade

etmistir.

Ibn Hacer, en-Niiket’inde miidellis ravileri {i¢ gruba ayirmstir. Birinci grup
nadiren tedlis yapan raviler, ikinci grup sadece sikalardan tedlis yapanlar ve dglnci
grup ise tedlise gok¢a basvuranlardan olusmaktadir.!?? ibn Hacer’in bu yaklasiminin
sirf hiisnii zanla meseleye yaklasmaktansa daha isabetli oldugu kanaatindeyiz.
Sahthayn’in hadis camiast igerisinde ulastigi konumu onlara hiisnii zanla
yaklagilmasindan degil hadis tenkit kriterlerinin giivenilirligindendir. Tedlis
konusunda da ayni tutum sergilenmeli, bu tiirden mu’an’an rivayetler arastirilarak bir

sonuca ulasiimalidir.
2.2. Mudellis Ravilerin Mertebeleri

Tedlisin biitiin tiirleri ayn1 olmadig1 gibi miidellis ravilerin hepsi de mertebe
olarak ayni degildir. Bu ravilerden bazilari ¢okga tedlis yaparken bazilari nadiren tedIfs
yapmustir. Bazilari zayif raviyi gizleme amaciyla tedlis yapmisken bazilar1 da hadisin
senedini uzun uzadiya zikretmemek i¢in yalnizca sika ravileri hazfetme suretiyle tedlis

yapmis olabilir.

Ibn Hacer el-Askalant, Ta'rifu ehli't-takdis adli eserinde miidellis ravileri bes
mertebe olarak zikretmis ve her bir mertebenin altinda bu mertebede yer alan ravileri

zikretmistir. Ayrica ibn Hacer, her mertebe icin bir degerlendirmede de bulunmustur.

120 {hn Hacer el-Askalani, en-Nilket, 1/636.
121 {hn Hacer el-Askalant, en-Niiket, 1/636.
122 Thn Hacer el-Askalant, en-Niket, 1/636-640.
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fbn Hacer’den 6nce Alaf bu taksimatlar1 yapmus ve ilgili ravilerin isimlerini
zikretmisse de'?® ibn Hacer, Alai’nin bu taksimatin1 daha sistemli hale getirmis,
ravileri net ¢izgilerle birbirinden ayirmis ve daha fazla miidellis ravi ismine yer
vermistir. Alai’nin Cdmi ‘u 't-tahsil adli eserinde hangi ravinin hangi mertebede oldugu
net olarak anlagilmamakta ve bu taksimat bir boliim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Ancak Ibn Hacer, miistakil bir eser telif ederek bu ravileri tanitmistir. Konuya dair
yapilan ¢alismalarda da ¢cogunlukla ibn Hacer’in eserinin baz alindig1 gériilmektedir.
Bu gibi sebeplerden otiiri bu calismada da mertebelerine gore raviler siralanirken ibn

Hacer’in Ta'rifu ehli't-takdis kitabindaki siralama esas alinmustir.

Asagida miidellis ravi mertebeleri anlatildigindan miidellis raviler bes mertebe
seklinde tanzim olunmuslardir. ilgili mertebelerin genel kasitlarini kisaca agiklamak

yerinde olacaktir.

Birinci Mertebe: Nadiren tedlis yapan sika raviler bu mertebededir. Bu
ravilerin rivayetleri tedlis agisindan elestiriye tabi degildir.'** Binlerce veya on
binlerce rivayeti olan bu ravilerin sadece birkag kez tedlis yapmalar1 onlar1 miidellis
ravi kilmaz. Bu mertebedeki ravilerin miidellisler arasinda zikredilmesi onlarin
tedlisinin de tesbit edildigini bildirmek igindir. Yoksa bu ravileri elestirmek igin
degildir. Eyylb es-Sahtiyani, Yahya b. Sa’id, Imam Malik gibi raviler bu

mertebededir. 1%

Ikinci Mertebe: Sadece sika ravilerden tedlis yaptigi bilinen raviler bu
mertebede yer almaktadir.!®® Bir ravi bazen hadisin senedini kisa tutmak gibi
gerekgelerle hocasiyla arasindaki vasitayir zikretmek istemeyebilir. Mudeliis ravi,
Senetten diislirdiigii ravinin sika olmasindan dolayr bunda bir aldatma olmadigini

diislinlip raviyi zikretmez. Yas itibariyle kiiclik olan sahabilerin aradaki vasitayi

123 Bkz. Al&T, Cami i t-tahsil, 113-114.

124 Al&T, Cdmi‘ii't-tahsil, 113; Ibn Hacer, Ta rifu ehli’t-takdis, 13; Ibn Hacer el-Askalani, en-Niiket,
1/636.

125 AlaT, Cami i 't-tahsil, 113; Tbn Hacer, Ta rifu ehli ‘t-takdis, 13,19,23-24.

126 AI&T, Cami ‘i 't-tahsil, 113; Ibn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 13.
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zikretmeksizin sahit olmadiklari olaylar1 veya dinlemedikleri hadisleri nakletmeleri bu
duruma benzemektedir. Dolayisiyla bu mertebede bulunan ravilerin mu’an’an
rivayetleri sthhat agisindan bir problem teskil etmemektedir.*?’ Bu mertebede bulunan
raviler de sika ravilerdir. Ibn Uyeyne, A’mes, Siifyan es-Sevri gibi raviler bu

mertebededir.

Uclincti Mertebe: Sadece tahdis vb. sigalarla naklettikleri hadislerin tedlisten
salim oldugu bilinen raviler bu mertebededir.!?® Bu ravilerin mu’an’an rivayetleri
arastirmaya tabi tutulur, sema’ tespit edildigi takdirde rivayetlere sahih hiikm verilir.
Sema’ tespit edilmediginde tedlis yapmis olma ihtimalleri yiiksek kabul edilir. Bu
mertebe bulunan ravilerin hem sika ravilerden hem de zayif ravilerden tedlis yaptiklar
bilinmektedir. Uclincii mertebede yer alan bazi raviler hakkinda tartismalar
mevcuttur.’?® Bir muhaddis bu mertebede bulunan bir rAvinin mu’an’an rivayetlerine
giivenirken bagka bir muhaddis ayni ravinin zayif ravilerden tedlis yaptigini kabul
ederek mu’an’an rivayetlerini zayif kabul edebilmektedir. Sahihayn’da bu
mertebedeki ravilerin mu’an’an rivayetlerinin bulunmasi kismen buna yorumlanabilir.
Seyhayn, onlarin mu’an’an rivayetlerinin sema’ halini bildikleri i¢in veya onlarin
mu’an’an rivayetlerine giivendikleri i¢in eserlerinde onlarin mu’an’an rivayetlerini
tahric etmislerdir. Bu mertebede sika raviler bulunmaktadir. Katade, ibn Ciireyc, Ziihri

gibi raviler bu mertebede zikredilmistir.3

Dorduncu Mertebe: Zayif ravilerden tedlis yaptiklari sabit olan raviler bu
mertebededir. Bu mertebedeki ravilerin ancak tahdis vb. sigalarla naklettikleri
rivayetler sahih kabul edilmektedir.*®® Uciincii mertebe ile doérdiincii mertebe
arasindaki fark ise dordiincii mertebe ravilerinin mu’an’an rivayetlerinin kabul

edilmeyecegine dair bir ittifak s6z konusu iken ii¢lincli mertebe i¢in boyle bir ittifaktan

127 AlaT, Cami i 't-tahsil, 113; Tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 13.
128 AlT, Cdmi i 't-tahsil, 113; Tbn Hacer, Ta rifu ehli’'t-takdis, 13.
129 AlT, Cdmi i 't-tahsil, 113; Tbn Hacer, Ta rifu ehli’'t-takdis, 45.
130 Tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 41,43,45.

181 AIAT, Cdmi ‘i ’t-tahsil, 113; Ibn Hacer, Ta rifu ehli t-takds, 14.
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s6z etmek mimkiin degildir. Sahthayn’da bu mertebede bulunan ravilerin
rivayetlerinin sayis1 olduk¢a azdir. Her ne kadar bu mertebede yer alan ravilerin
mu’an’an rivayetleri sahih kabul edilmese de genel itibariyle sika kabul edilen raviler
bu mertebede bulunmaktadir. el-Velid b. Muslim, Haccac b. Ertat, Siiveyd b. Sa’id bu

merdebede bulanan ravilerdendir.32

Besinci Mertebe: Tedlis disinda baska gerekgeler ile zayif kabul edilen raviler
bu mertebededir. Bu raviler sika veya =zayif ravilerden tedlis yapmalarina
bakilmaksizin cerh edilmislerdir.®3 Rivayetlerinde tahdis sigas1 kullanmis olsalar bile
hadisleri zayif kabul edilmektedir.®* Besinci mertebe ravilerini ikiye ayirmak
mumkandur. Birincisi zayifligi siddetli olmayan ravilerdir. Bunlarin hadisleri itibar
icin yazilir. Sahihayn’da bu ravilerin rivayetlerine ancak mutabaat olarak yer
verilmistir.!®  Sahfhayn’in asil rivayetlerinde onlardan nakledilen hadisler
bulunmamaktadir. Ikincisi ise zay1flig1 siddetli olan ravilerdir. Bunlarin rivayetlerine

itibar edilmez. Sahihayn’in asillarinda bu tir ravilerden nakledilen hadisler yoktur.

2.3. Mudellis Ravilerin Mertebelere Gore Sahihayn’daki Yansimalari

Ana hatlariyla miidellis ravi mertebelerinden bahsettikten sonra bu
mertebelerde bulunan révilerin rivayetlerinin Sahthayn’daki dagilimlarini islemek

yerinde olacaktir.

2.3.1. Birinci Mertebe

Midellis olarak nitelendirilmeyecek kadar az tedlis yapan raviler bu mertebede

yer almaktadir.® Ibn Hacer, Bu mertebe hakkinda su ifadeleri kullanmistir: “Nadiren

132 Al&T, Cdmi i 't-tahsil, 114; Ibn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 49.

133 Alaf, Cdmi i 't-tahsil, 114; Ibn Hacer, Ta rifu ehli't-takdis, 14.

133 AlaT, Cami i t-tahsil, 114.

135 Ebii’l-Hiiseyn [bnu’l-Haccac el-Kuseyri en-Nisabdri Mislim, Sahihu Muslim, thk. Muhammed Fuad
Abdulbaki (Beyrut: Daru ihyai Turasi’l-Arabi, ts.), “Mesacid”, 34.

136 A&, Cdmi ‘i 't-tahsil, 113; Ibn Hacer, Ta rifu ehli t-takdis, 13.
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tedlis yapmakla vasfedilmis ravilerden olusur. Yahya b. Said el-Ensari (6l. 143/760)
gibi. 13

Ibn Hacer bu mertebede 33 ravi zikretmistir. Sahthayn’da rivayetleri bulunan
ravilerin sayist ise 22°dir. Somut veri olmasi agisindan bu mertebede bulunan
ravilerden 3 tanesi secilerek kendilerinden kisaca bahsedilecek ve bu ravilerin
rivayetleri incelenecektir. Raviler segilirken bu mertebede yer alan raviler arasindan
Sahthayn’da en cok rivayeti bulunan ilk 3 ravi tercih edilmistir. Ornek olmasi
acisindan birka¢ hadisin zikredilmesi yeterli olacagindan arastirmay1 tabakat
caligmasina ve dipnot yogunluguna doniistirmemek icin sayisi binleri asan Oteki

rivayetlere yer verilmeyecektir. Sahthayn’da rivayet yogunlugu esas alinarak birinci

mertebede bulunan ravileri su sekilde tanitmak miimkiin olacaktir:

1. Eyylb es-Sahtiyani (6l. 131/749): Hadis ilminin 6nde gelen
simalarindandir. Rivayetlerinin delil olarak kullanilabilecegine dair ittifak vardir. Enes
bin Malik’i (6. 93/711) gormiis ancak ondan hadis isitmemistir.*® Darekutni (6l.
385/995) ve Hakim en-Nisabari (6l. 405/1014) kitaplarinda onun Enes b. Méalik’ten

‘an’ane ile rivayet ettigi birkagc rivayeti zikretmislerdir.**

Eba Aliye, Said b. Cibeyr, Ebu Kilabe (61. 104/722), ibn Sirin (61. 110/729)
ve daha bircok muhaddisten hadis almistir.2*° Ondan da Su’be b. Haccac, Ma’mer b.
Rasid, Siifyan es-Sevri, Ibn Uyeyne ve Isma’il b. Uleyye gibi muhaddisler hadis

nakletmistir.!*! Tedlise karsi en sert durusu sergileyen Su’be, hocast Eyyiib es-

187 Ahmed b. Ali el-Askalani Ibn Hacer, Ta rifi ehli’t-takdis bi-meratibi’l-mevsufin bi’t-tedIis, thk.
Asim b. Abdullah el-Karyuti (Zerka: Mektebetii’l-Menar, 1980), 13.

138 Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Buhari, et-Tdrihii’I-kebir, thk. Hasim en-Nedvi (Dairetii’l-Mearif
el-Osmaniyye, ts.), 1/409.

139 Tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 19.

140 Semseddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Tezkiretu’I-huffaz, thk. Abdurrahman b. Yahya el-
Muallimi (Beyrut: Dairetii’l-Mearif el-Osmaniyye, 1374), 1/130.

141 Zehebi, Tezkiretu’I-huffaz, 1/130.
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Sahtiyani’ye “alimlerin efendisi” tinvanini layik gormiistiir.}4? 63 yasindayken h. 131

yilinda veba salgininda hayatin1 kaybetmistir.'43

Eyylb es-Sahtiyani’nin Sahth-i Buhari’de 237 rivayeti mevcuttur. Bunlardan
yaklasik 50 tanesi Enes bin Malik’ten (r.a) rivayet edilen hadislerden olusmaktadir.
Hicbir rivayetinde Eyydb es-Sahtiyani, Enes’ten dogrudan rivayette bulunmamustir.
Bu rivayetlerin ¢ogu Muhammed b. Sirin ve Ebl Kildbe araciligiyladir. Sahih-i
Buhari’de bulunan rivayetlerinde 11 tanesi sema’ lafziyla 1 tanesi ise mikatebe
lafziyla tahric edilmistir. Geriye kalan 225 rivayet ise mu’an’an rivayetlerden

olugmaktadir. Bu say1 oransal olarak yiizde 94,93 e tekabiil etmektedir.

Sahth-i Muslim’de ise kendisinden 240 hadis rivayet edilmistir. Sema’ lafziyla
nakledilen 10 rivayet ve 1 mikatebe tiirii rivayet'** disinda biitiin hadisler, mu’an’an
olarak nakledilmistir. Sahih-i Mislim’de de sema’ gibi yollarla geldigi agik¢a
belirtilmeyen rivayetlerin orani1 yiizde 95,41 olarak tespit edilmistir. Konuya dair

ornekleri su sekilde siralamak miimkiin olacaktir:
1. Ornek: (Sahih-i Buharf)
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Goriildig tizere Eyyldb es-Sahtiyani, bu hadisi Abdullah b. Sa’id’den
mu’an’an olarak rivayet etmistir. EyyQdb es-Sahtiyani’nin Sahih-i Buhari’de bulunan

rivayetlerinin tamamina yakini bu tiirden hadislerdir.

142 Buharf, et-Tarihii’I-kebir, 1/409; Zehebi, Tezkiretu I-huffaz, 1/131.

143 Buharf, et-Tarihii’I-kebir, 1/409; Zehebi, Tezkiretu I-huffaz, 1/132.

143 Miikatebe tiirii rivayet igin bkz. Miislim, "Buyt’" 18.

145 Ebfi Abdillaih Muhammed b. Ismail b. ibrahim el-Cu’fi el-Buhari, el-Cami 'u ’s-Sahih, thk. Suayb el-
Arnadd vd. (Beyrut: er-Risaletu’l-> Alemiyye, 2019 1441), “Azan”, 59.
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2. Ornek: (Sahth-i Muslim)

Do gl e Bada 43 sles Bis aisa g B ad Gl as s

Sl 0y sy dgtall 5 355 13 OB 41a e D Lol ey O] o ool 8 il

MO el ST i3 B36 a3 i 5 o sl 8 155 5l 4S5 e
Altr ¢izili yerde gorilldigi Uzere bu hadis Eyydb es-Sahtiyani, bu hadisi

Nafi’den mu’an’an olarak rivayet etmistir. Sahih-i Mlslim’de bulunan rivayetleri

cogunlukla mu’an’an rivayetlerden olugsmaktadir.

2. Hisam b. Urve (61. 146/763): Birinci mertebe ravilerinden olup Sahihayn’da
cok sayida rivayeti bulunan bir muhaddistir.}*” Abdullah b. Omer, Enes b. Malik ve
Cabir b. Abdullah’t gérmiis, amcast Abdullah b. Ziibeyr’den hadis isitmistir.1*3
Tabiinin kiigiiklerinden kabul edilen Higdm b. Urve, Babast Urve B. Ziibeyr’in

hadislerini sonraki nesillere aktarmada énemli bir rol oynamistir.

Sahih-i Buhari’de 352 rivayeti bulunmaktadir. Bu rivayetlerden 59 tanesini
naklederken sema’ yoluyla aldigin1 belirten ifadeler kullanmustir. 1 rivayet harig!4®
Sahih-i Buhari’de ondan nakledilen biitiin rivayetler babasi veya esi Fatima bint
Miinzir’den aldigi hadislerden olusmaktadir. Irak’a gidene kadar tedlis ile itham
edilmemisti.’®® Irak’ta babasindan tahdis sigasi kullanmadan ¢ok sayida rivayet
nakledince babasinda isitmedigi hadisleri ondan isitmis gibi rivayet etmekle itham
edilmistir.®* Sahth-i Miislim’'de 272 rivayeti bulunmaktadir. Bunlardan sadece 17
tanesinde tahdis veya kiraat sigas1 kullanmigtir. Bu rivayetlerden bazilarin su sekilde

zikretmek yerinde olacaktir;

146 Miislim, “Mesacid”, 115.

147 Tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 26.

148 Eb(i Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit el-Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad ve zuyuluhu (Beyrut: Darii’l
Kiitiibi’-ilmiyye, 1418), 14/36.

149 Byhari, “Nikah” 82.

10 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad ve zuyuluhu, 14/40.

151 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad ve zuyuluhu, 14/40.
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1. Ornek: (Sahth-i Buhar?)
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2. Ornek: (Sahth-i Muslim)
193 |1 aalss OIS o 13] 5 Al Ly “,wa r“ﬁ cle Lo wl Jsa; 06 1206

Hisdm b. Urve bu iki hadisi babasindan mu’an’an olarak rivayet etmistir.

Hisam b. Urve, Urve b. Ziibeyr’in rivayetlerini sonraki nesillere en ¢ok aktaran raviler

arasindadir. Sahthayn’da da bu isnad ile tahric edilmis bir¢ok hadis bulunmaktadir.

3. Malik b. Enes (6l. 179/795): ibn Hacer, tebe-i tabiin muhaddislerinden
Imam Malik’i de mudellis raviler arasinda zikretmistir.*>* Imam Malik kiigiik yaslarda
ilim talebine baslayan ve'®® kisa siire icerisinde fetva vermeye ehil hale gelen kendi
zamanin en bilylik muhaddislerinden birisidir. Hicret yurdunun imami, Hiiccetii’l
Umme?®® ve daha birgok oviicii vasiflarla anmilmistir. imam Zehebi onun hakkinda:
“Medine’de tabiinden sonra ilim, fikih, yiicelik ve hifz yonlerinden Malik’e denk

9157

kimse yoktu. demistir. Imam Safil onu hadis ilminin yildiz1 olmakla

nitelendirmistir. >

Sahih-i Buhari’de imam Malik’ten rivayet edilen 651 hadis mevcuttur.
Sema’1n agikca belirtildigi sadece 8 rivayeti vardir. imam Malik’in miidellis oldugunu

soyleyip “:s” ile rivayet edilen bu 643 hadisi zayif kabul etmek makul degildir.

152 Byhari, “Gusl”, 1.

153 Miislim, "Salatu’l-Musafirin", 90.

154 Tbn Hacer, Ta rifu ehli ‘t-takdis, 23-24.

155 Zehebf, Siyer, 8/55.

156 Zehebf, Siyer, 8/48.

157 Zehebf, Siyer, 8/58.

158 Eb( Bekr Ahmed b. el-Hiseyn el-Beyhaki, Menakibii’s-Sdfii, thk. es-Seyyid Ahmed Sakr (Kahire:
Mektebtu Dari’t-Turas, 1390), 519.
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Ustelik hadis usulii kitaplarinda nakledildigi iizere imam Buhari’ye gore senetlerin en

sahthi (JslY! CT’T) “ Ak A oF Cfb ‘e UG tarikiyle gelen hadislerdir.t%°

Sahih-i Miislim’de Imam Malik’ten nakledilen 355 rivayet bulunmaktadir.
Sema’ yoluyla nakledilen rivayetlerin sayis1 10°dur. Bu 10 rivayetin 6 tanesinde
ravilerden Yahya b. Yahya el-Minkari en-Nisabdri’nin (61. 226/840) .. .falanca ravi

53160

sana tahdis etti mi?” sorusu iizerine Imam Malik “evet cevabini vererek sema’

2

yoluyla aldigmi bildirmistir. Yine bu 6 rivayette de Imam Malik, “.” ifadesini
kullanarak rivayette bulunmustur. Yahya b. Yahya’nin tahdis sigasi gibi hadis rivayet
lafizlarim kullanirken gésterdigi titizlik Imam Malik’in bunlar1 sema’ yoluyla aldigini

belirtmesine yol agmustir.
1. Ornek: (Sahih-i Buharf)
B o AERA B et 3 5 B o FIG B3 1 el 4yl s B3
J&05 gy JasN) 06 g e wl o wl gty 810 i e 65 o il e
G b LI a3 cal 5233 bl ) 653 cad 5255 bl ] S5 L35 (305 53 G 5
161 3¢ - (< (- T ab o & (-3 s oF ot Fios s
) A G J) G5k 35 800 ol tad

Imam Malik bu hadisi Yahy4 b. Said’den mu’an’an olarak nakletmistir.
2. Ornek: (Sahth-i Muslim)
L;L&A”‘Jfﬂjdi LJ’“"‘U"‘U"“be“‘ﬂJL‘JpQT} :JB ;;?Hu-’d:"i[-:’j-;
25531 e g B 3 S O pd e iU L ads
Bu hadisi Yahya b. Yahya (el-Minkar{) “Malik-Nafi’-Ibn Omer” tarikiyle

rivayet etmistir.

159 {pnii’s-Salah, Ulumu’I-hadis, 16.

160 Grnek igin bkz. Miislim, “Buyu’” 14.
161 Byhérd, “Iman”, 41.

162 Miislim, “Esribe”, 76.
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3. Ornek: (Sahth-i Muslim)

.uu,,oLchd,Uuu»\wadwj‘MJWUJMMu»
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Imam Miislim bu hadisi tek bir yerde ii¢ farkli sened ile rivayet etmistir. Bu

senetler sirasiyla soyledir:
Birinci sened: 531 o 4l k2 o3 ele 32« UL BAs o fpan A
Ikinci sened: J_,:,J\ Al 3 sle e AL Bis NG Il 0 :L..;

Ugtinct sened: "..." 5301 o3 bl w2 (3 3ale SB35 -l RN ISRt

[k iki senette goriildiigii iizere Abdullah b. Mesleme ve Kuteybe b. Sa’id hadisi
naklederken Imam Malik’in Amir b. Abdullah’tan mu’an’an olarak kendilerine
rivayette bulunduklarini belirtmislerdir. Bu iki ravi Imam Malik’e Amir b.
Abdullah’tan hadisi isitip isitmedigini sormamuislardir. Fakat {igiincii rivayette
goriilecegi gibi daha ihtiyatl davranan ve rivayet lafizlarina dikkat eden Yahya b.
Yahya, Imam Malik’e bu hadisi Amir b. Abdullah’tan isittin mi diye sormustur.

Ogrencisinin talebi {izerine Imam Malik, hadisi sema’ yoluyla aldigin1 ifade etmistir.
Yahya b. Yahya’min Imam Malik’e bdyle bir soru ydneltmesi giivensizlikten
dolay1 degildir. Ciinkii ikinci 6rnekte goriildiigii gibi Imam Malik e bu hadisi isittin mi

diye sormamustir.

163 Miislim, “Salat”, 41.
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Degerlendirme

Buhari ve Mdislim, birinci mertebe ravilerine karst ayni tutumu
sergilemislerdir. Tahdis sigasi kullanip kullanmadiklarina bakmaksizin onlardan gelen
hadisleri eserlerinde tahric etmislerdir. Birinci mertebede bulunan ravilerin

rivayetlerinin ¢cogunlugunu mu’an’an rivayetler olusturmaktadir.

Ibn Hacer mezkir kitabinda birinci mertebede bulunan miidellis raviler
arasinda Abdullah bin Vehb (6l. 197/813),1%* Amr b. Dinar (6l. 126/744),1% Yahya b.
Said,'® ve Yezid b. Hardn (6l. 206/821)'%" gibi cokca rivayeti bulunan ravileri de
zikretmistir. Hatta imam Buhari ve Imam Miislim’i de birinci mertebe miidellislerden

saymlstlr.168

Birinci mertebede bulunan ravilerin biiyiik hadis imamlarindan olmasi tedlisin
her zaman bir cerh sebebi olmadiginin gdstergesidir. Oyle ki, Buhari ve Miislim’in de
bu mertebeden sayilmalari nerdeyse hi¢ kimsenin tedlis ile itham edilmekten
kurtulmadiginin kanitidir. Tedlisin her tiirlisiintnin cerh sebebi kabul edilmesi
Sahthayn’da bulunan biitiin rivayetlerin miielliflerinin de midellis olusu gerekge

gosterilerek zayif kabul edilmesi anlamina gelecektir.

Sahth-i Buhari’de rivayetleri mevcut olup birinci mertebe bulunan mudellis
ravilerin sayist 19°dur. Cami 'u-hddimi’l-Harameyn bilgisayar programi esas

alindiginda Sahth-i Buhari’de rivayetleri bulunan révilerin toplam sayis1 1587°dir.

Cami 'u-hddimi’l-Harameyn programinda Sahih-i Mislim ravilerinin sayist ise
1993’tlr. Birinci mertebede tedlis ile itham edilen ravi sayis1 21°dir. Toplam révi

sayisina oranla bu mertebede yer alan ravilerin sayis1 az goriinsede bu révilerden

164 Tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 22.
165 Tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 22.
166 Tbn Hacer, Ta rifu ehli ‘t-takdis, 27.
167 Tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 27.
188 Tbn Hacer, Ta 'rifu ehli’‘t-takdis, 24-26.
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nakledilen rivayetler oldukga fazladir. Birinci mertebe midellis ravilerin Sahihayn’da

bulunan rivayetleri asagidaki tabloda listelenmistir.
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Tablo 1. Birinci mertebe mudellis ravilerin Sahthayn’daki rivayetleri

Sahth-i SETIT Sahfth-i SElH
. Bunarrde | | e | Mastimde |
SR Relioiln At toplam | 50 nakledilen | ©OP1AM | e nakledilen

rivayet = s rivayet R .

rivayetlerinin rivayetlerinin

sayisl sayist sayis1 sayis)
1. | Ishak b. Rasid 4 3 0 0
2. Eyy(b es-Sahtiyant 237 225 240 229
3. Eyy(b b. en-Neccér 1 1 1 0
4, Cerir b. Hazim 50 26 39 12
5. | El-Huseyn b. Vakid 0 0 2 2
6. Hafs b. Giyas 94 2 72 51
7. Halid b. Mihran 85 83 57 52
8. Zeyd b. Eslem 71 67 55 54
0. Tavds b. Keysan 87 76 94 87
10. | Abdullah b. Zeyd 71 56 65 56
11. | Abdullah b. Ata 0 0 6 5
12. | Abdullah b. Vehb 127 27 561 57
13. | Abdurabbih b. Nafi’ 10 10 1 1
14. | Amr b. Dinér 203 106 151 94
15. | el-Fadl b. Dukeyn 188 3 14 2
16. | Malik b. Enes 651 643 355 345
17. | Mahreme b. Bukeyr 0 0 17 17
18. | M0séa b. Ukbe 95 70 63 58
19. | Hisam b. Urve 352 293 272 255
20. | Lahik b. Humeyd 13 13 8 6
21. | Yahyab. Sa’id el-Ensari 123 73 116 84
22. | Yezid b. Hardn 28 5 68 28

Toplam (22 ravi) 2.490 1.781 2.257 1.495
(19 ravi) (21 ravi)

2.3.2. ikinci Mertebe

Ikinci mertebede bulunan raviler sadece sika ravilerden tedlis yapmakla bilinen

ravilerdir.’®® ibn Hacer, bu mertebeyi su sozleriyle tanitmistir: “Imamlarin, tedlis

yaptigina ihtimal verdikleri ravilerden olusur. Hadis ilmindeki imamligindan ve

rivayetlerinin geneline oranla az sayida tedlis yapmasindan dolay1 sahih sahiplerinin

169 Al&T, Cami i 't-tahsil, 113.
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kitaplarinda hadislerini tahric ettigi Stfyan es-Sevri (6. 161/778) ve sadece sika

ravilerden tedlis yapan Siifyan b. Uyeyne gibi.”*°

Ibn Hacer bu mertebede 33 ravinin ismini zikretmistir. Sahthayn’da rivayetleri
bulunan ravi sayisi ise 26°dir. Birinci mertebede bulunan miidellis raviler cok nadiren
tedlis yapmus ravilerdir. Ikinci mertebede bulunan raviler de ¢ok az tedlis yapmis
olmalarina karsin birinci mertebede bulunan ravilerden daha fazla tedlise
basvurmuslardir. Tkinci mertebede bulunan ravilerin sadece sika ravilerden tedlis

yaptiklar1 sdylenmistir.t"

Birinci mertebe tedlise dair daha giivenilir kabul edilmis olmalarina ragmen
sadece sika ravilerden tedlis yaptiklart sdylenmemistir. Bunun sebebi yok denecek
kadar az tedlis yapmalarindan dolayidir. Bu mertebede bulunan ravilerin mudellisler
arasinda zikredilmelerinin sebebi hadisgileri onlarin rivayetlerine karsi uyarmak degil
bilakis ravi bir kez dahi tedliste bulunmus ise buna kars1 farkindalik olusturmaktir. On
binlerce rivayeti bulunan révilerin bir iki kez dahi olsa yaptiklar1 tedlisin fark edilmesi

cerh ta’dil ilminin ulastig1 noktanin gosterimi agisindan 6nemlidir.

Ikinci mertebede bulunan ravilerin, senedden diisiirdiikleri ravi veya ravilerin
sika oldugunun bilinmesi rivayeti zayif kilan etkeni ortadan kaldirmistir. Bu grupta

bulunan ravilerin mu’an’an rivayetleri hadis kitaplarinda oldukga fazladir.

Birinci mertebe ravileri tanitilirken yapildig: gibi burada da Sahihayn’da en
cok rivayeti bulunan {i¢ ravi ele alinacaktir. Bu ravilerin birkag rivayetinin zikredilmesi
yeterli olacaktir. Sahithayn’da en ¢ok rivayetleri bulunan ikinci mertebe mudellis

ravileri sunlardir:

1. Suleyman b. Mihran el-A'mes (6l. 148/765) Hadis ilminin meshur

imamlar1 arasindadir. Aslen Rey sehrinden olup ailesiyle Kiife’ye tagmmuslardir.!’?

170 tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 13.
171 Al&T, Cami i 't-tahsil, 113.
172 Zehebf, Siyer, 6/227.
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Ibrahim en-Nehéf, Sa’id b. Ciibeyr, Miicahid (61. 103/721) ve Sa’bi (6. 104/722) gibi
meshur muhaddislerden hadis dinlemistir. Ondan da Zeyd b. Eslem, Imam Eb{ Hanife
(6l. 150/767), Evzai, Sa’id b. EbT Arlbe, Su’be, Ma’mer (6l. 153/770), Sufyan es-
Sevri, Veki’, Siifyan b. Uyeyne, Yahya b. Sa’id el-Kattan, el-Fazl b. Dikeyn (6l.
219/834) ve daha birgok alim hadis nakletmistir.!”® Nesai, A’mes’in ¢ok sayidaki
talebelerini yedi tabakaya ayirmustir.’ Hicri 60 yilinda dogmus,'’® 148 yilinda vefat

etmistir.>’®

Imam Buhari onun Enes b. Malik’i gérdiigiinii soylemistir.’” Ali b. Medint,
Enes’i gordiigiinii ama ondan hadis isitmedigini bildirmistir.!”® Enes b. Malik’ten
hadis isitip isitmedigi tartismali olsa bile ondan hadis rivayet ettigi bilinmektedir.1®
Imam Zehebi, salih bir isnad ile aktardigi bir rivayette A’mes, Enes b. Malik’i
gordiigiinii Enes’in kendi evinde onlara namaz kildirdiktan sonra onlara bazi hadisleri
rivayet ettigini dile getirmistir.’®® Alaf onun tedlis yapmakla meshur oldugunu ¢okca
tedlis yaptigim aktarmistir. '8! el-Kerabisi (61. 248/862), Nesai ve Darekutni onu tedIis

yapmakla vasiflandirmislardir.82 Zehebi, A’mes’in hadis ilmindeki imamligina

ragmen tedlis yaptigin1 sdylemistir.8

a3 p-e-U‘ Gasgh 0355 Cals pLYI adas ale D Lo al Jp5 J6 :J6 G5k

SR HERE e

173 Zehebf, Siyer, 6/227-228.

174 Zehebf, Siyer, 6/248.

175 Buharf, et-Tarths 'I-kebir, 4/37.
176 Buhari, et-Tdrihii ’I-kebir, 4/38.
177 Buharf, et-Tarihii’I-kebir, 4/37.
178 Al&T, Cami ‘i 't-tahsil, 188.

179 Al&T, Cami ‘i 't-tahsil, 188.

180 Zehebf, Siyer, 6/239.

181 Al&T, Cami ‘i 't-tahsil, 188.

182 Tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 33.
183 Zehebf, Siyer, 6/227.
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Suinen-i Tirmizi’de gecen bu rivayette tedlis yaptig1 sdylenmistir.%* Beyhaki

onun bu hadisi kesinlikle Ebi Salih’ten isitmedigini vurgulamistir.®

JG 43}3}&: L,Fj‘ U’é‘ cC;/SL(a ;53‘ u,&« c&; U'; LJWY\ Lo ‘3}5’” U'; Aises LSos
saely AN sl Sl (Gaigh 033815 (Gald pLY1 il wle al Lo wil Jpa5 J6

186m ¢ 3z

. -

A’mes, Miisned’de gegen bu rivayette ise Ebil Salih ile arasinda bir vasita
oldugunu “ J>, -¢” diyerek isim vermeksizin belirtmistir. Isim zikretmemesi zay1f bir
raviden hadisi aldig1 ihtimalini akillara getirmektedir. Hadis alimleri onu ikinci
mertebe miidellis raviler arasinda saymay1 uygun gormiislerdir.'®’ Dolayisiyla
A’mes’in yaptig1 tedlis hadisin sthhatine zarar veren bir tedlis olarak gériilmemistir.1%
Yukarida verilen 6rnekte zayif ravilerden tedlis yapmis oldugu farz edilse bile bu tiir

rivayetlerinin oran1 az oldugundan ikinci mertebeye dahil edilmesi daha isabetlidir.

Alai, A’mes’in el-Hasen b. Umare gibi zayif ravilerden tedlis yaptigini aktarip
sadece sika ravilerden tedlis yaptig1 iddiasinin dogru olmadigini sdylemistir.'®® Buna
karsin kitabinin ilerleyen sayfalarinda hadis ilmindeki konumu ve bu ttrden tedlisinin
0

az oldugunu gerekge gostererek onu ikinci mertebeye eklemeyi uygun gérmiistiir.'°

Ibn Hacer de ona uyarak A’mes’i ikinci mertebe ravileri arasina eklemistir.

A’mes, Sahihayn’da en ¢ok rivayeti bulunan raviler arasindadir. Sahfth-i
Buhari’de 379 rivayeti bulunmaktadir. Bunlardan 252 tanesi mu’an’an vb.
rivayetlerdir. Sahih-i Buhari’deki mu’an’an rivayetlerinin oran1 %66,49’dur. Sahih-i
Muslim’de ise 504 rivayeti bulunmaktadir. Bunlardan 481 tanesi mu’an’an vb.

rivayetlerden olusmaktadir. Bu say1 oransal olarak %95,43’e tekabiil etmektedir.

184 Al&T, Cami ‘i t-tahsil, 189.

185 Eb( Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn el-Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibra, thk. Muhammed Abdilkadir Ata
(Beyrut: Darti’l kiitiibi’l ilmiyye, 1424), 1/632.

18 Ahmed b. Hanbel, Misned, 12/89.

187 Tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 33.

188 AlaT, Cami 4i’t-tahsil, 113.

189 Alaf, Cami i’t-tahsil, 103.

190 Al&T, Cami i 't-tahsil, 113.
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Sahih-i Buhari ile Sahth-i Mlslim arasinda mu’an’an rivayetlerin oraninda
bariz bir farkin oldugu goriilmektedir. Imam Miislim, A’mes’in hem daha ¢ok
rivayetine kitabinda yer vermis hem de onun mu’an’an rivayetlerine daha ¢ok glivene
dayal1 bir yaklasim sergilemistir. Daha 6nce inceledigimiz ravilerin aksine A’mes’in
rivayetlerine karsi Buhari ve Miislim’in farkli tutum igerisinde olduklar1 ortadadir.
Bunun sebebi iki imamin farkli igtihadlarinin olmasidir. Bir raviyi bir alim miidellis
olarak goriirken baska bir alim onun mu’an’an rivayetlerine farkli gerekgelerle giiven

duyabilmektedir. Burada da benzer bir durum yasanmastir.
1. Ornek: (Sahth-i Buhar?)
o Lo 5o (eI B35 106 Slhs Bas 106 (Fumsd i 5 A de Bis
Se bt lag wle il Lo 200 OB m 58 el o op cci S e arsd)
e g Al Al 8,05 Lo 5 5 el & sl gy Qs & o B e (s
191.55'1%_) [ .4

Bu hadisi A’mes’ten mu’an’an olarak rivayet eden Imam Buhari bir 6nceki

rivayeti'®? A’mes’ten sonrasini ayni isnadla tahdis sigasiyla tahric etmistir.
2. Ornek: (Sahth-i Muslim)
LE é,j.é JG ‘C;}-é‘ &5 cu,a.;-jj\ ./).f.é‘« JT&E 4/3.:\.}’.2‘« U:’ B &,5 cu}i.é«xﬂ u.é 421;,&2 jﬁ [jj}
Jsds di 6irs &4 FERIAE 0 oo VS.\..:«J (U SLELs 255 b o5 S L al Jed
193-33@35‘&-‘3;;’:'13‘3‘ LGJL‘JJ’JYLPL ;(;ng.jlain\ ;1.¢ 4

A’mes bu rivayeti Sa’d b. Ubeyde’den mu’an’an olarak rivayet etmistir.

A’mes’in Sahih-i Mislim’deki rivayetlerinin biiyiik cogunlugu bu tiirden rivayetlerdir.

Tahdis sigastyla gelen rivayetlerinin sayis1 oldukga azdir.

191 Byhari, “Gusl”, 8.
192 Byhari, “Gusl”, 7.
193 Miislim, “Rida’”, 11.
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2. Sufyan b. Said b. Mesrdk es-Sevri (6l. 161/778): Hicri 97 yilinda
dogmustur.'®* Ebi Ishak es-Sebii, Amr b. Miirre, A mes, Eyyib es-Sahtiyani, Amr b.
Dinar, Yunus b. Ubeyd gibi 6nde gelen birgok muhaddisten hadis almistir.**> Ondan
da Malik b. Enes, Abdullah b. el-Mbarek, Stifyan b. Uyeyne, Abdurrahman b. Mehd,
Yahya b. Sa’id el-Kattan, Abdullah b. Vehb ve Veki’ gibi dénemin ilm1 otoriteleri

hadis nakletmistir.'%

Siifyan es-Sevri, heniiz geng yaslardayken ilmi birikimiyle {in salmigtir.*®’
Ilerleyen zamanlarda ise hadis ilminin otoritelerinden biri olmustur. Su’be ve Yahya

b. Ma’in kendisi igin “Emirii’l-Mii’minin fi’l-Hadis” lakabin1 uygun gérmiislerdir.'%

Sahih-i Buhari’de Sufyan es-Sevri’den 349 hadis tahric edilmistir. Bu
hadislerden 280 tanesi mu’an’an vb. sema’ bildirmeyen yontemlerle gelmistir. Sahih-
I Mislim’de ise ondan nakledilen hadislerin sayis1 261°dir. Mu’an’an vb. rivayetlerin
sayisi ise 240’tir. Ibrahim en-Nehai’nin rivayetlerinde oldugu gibi Siifyan es-Sevri’nin
de hadisleri bilyiik oranda mu’an’an rivayetlerden olusmaktadir. Ustelik Siifyan es-
Sevri, rivayet lafizlarinin biraz daha yayginlik kazandigi bir donemde yasamasina
ragmen ¢ok az hadisi sema’ lafizlariyla rivayet etmistir. Sifyan es-Sevri’nin
Sahihayn’da bulunan rivayetlerine 6rnekler:

1. Ornek: (Sahih-i Buhar?)

2
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194 7ehebl, Tarihii’l-Isldm, 10/224.

195 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 10/219.

19 Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 10/219; Zehebf, Tarihii’l-Isldm, 10/225.
197 7ehebl, Tarihii’l-Isldm, 10/225.

198 7eheb, Tarihii’l-Isldm, 10/226.

199 Byhard, “Iman”, 16.
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Hadisin basinda Siifyan, A’mes’ten mu’an’an olarak hadisi nakletmistir. Imam
Buhari bu hadisin sonunda (/s 2N u,:« cw 4x6) diyerek Siifyan’in mu’an’an
rivayetinin Su’be tarikiyle de geldigini belirtmistir. Boylece hadis ikinci bir senet ile
desteklenerek sihhati arttirilmistir. Su’be, tedlise karsi sert tutumuyla bilinen bir ravi
olmasina ragmen Imam Buhari onun mu’an’an rivayetini degil de miidellis raviler
arasinda ismi gegen Siifyan es-Sevri’nin mu’an’an rivayetini asil rivayeti olarak
kitabinda tahric etmistir.

2. Ornek: (Sahih-i Buharf)
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Birinci 6rnekte imam Buhari’nin Siifyan’m mu’an’an rivayetini farkli bir isnad

ile destekledigi goriilmiisti. Bu tutum Siifyan’in mu’an’an rivayetlerine olan
giivensizligin gostergesi degildir. imam Buhari farkli isnadlar1 zikrederek o hadise
olan giiveni pekistirmeyi amaglamistir. Bu durum, Hz. Omer’in bir sahabiden isittigi
bir hadis igin farkli bir sahabiyi sahit olarak getirmesini istemesine benzetilebilir.2%!
Eger bunun sebebi giivensizlik olsayd: Siifyan’dan nakledilen diger 280 mu’an’an

rivayette de ayni tutumu sergilemesi beklenirdi. Fakat ikinci 6rnege bakildiginda

hadisi farkli bir isnad ile destekleme ihtiyaci hissetmedigi goriilmektedir.
3. Ornek: (Sahth-i Muslim)
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200 Byhari, “Ideyn”, 21.
201 Byhard, “Isti’zan”, 13.
202 Miislim, “Taharet”, 57.
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Sahih-i Mislim’de gecen bu rivayeti Siifyan hem A’mes hem de Mansiir’dan
mu’an’an olarak nakletmistir. Bu iki ravi de Siifyan’in kendilerinden ¢ok sayida hadis

aldig1 hocalar1 arasindadir.

3. Sufyan b. Uyeyne (6. 198/814): “Meshur imam ve kendi zamaninda hicazin
fakihi olan Sufyan b. Uyeyne el-Hilali de tedlis yapardi. Fakat o, sadece sika olan
ravilerden tedlis yapardi. Ibn Hibban (6l. 354/965), onun bu sekilde tedlis yapan
(sadece sika ravilerden) yegane kisi oldugunu iddia etmistir. Nesai (6l. 303/915) ve

baskalar1 da onu tedlis yapmakla vasfetmistir.”?%3

Hicri 107 yilinda Kufe’de dogmustur.’®® Zamaninin meshur hafizlari
arasindaydi. Kii¢iik yastan itibaren ilim talebine baslamistir.?%® Hadis talebeleri ali
isnad elde etmek icin farkli beldelerden ilim yolculuklar1 yapip onun derslerine
katilmislardir.2% Amr b. Dinér, el-Esved b. Kays (6l. 75/694), ibn Sihab, Zeyd b.
Eslem (61. 136/754), Eyy(b es-Sahtiyani, Hisam b. Urve, Yahya b. Sa’id el-Ensari,
Humeyd et-Tavil (6l. 143/760), A’mes, Siifyan es-Sevri ve daha bircok muhaddisten

hadis dinlemistir.2%

Ondan; Hammad b. Zeyd (6l. 179/795), Yahya el-Kattan, Abdurrahman b.
Mehdi, Abdullah b. Miibarek, Imam Safii, Abdiirrezzak es-San’ani (6l. 211/826-27),
el-Humeydi (6l. 219/834), Yahya b. M4&’in, ibnii’l Medini, Sa’id b. Mansur (6.
227/842), Ishak b. Rahliye, Ahmed b. Hanbel, ibn Ebi Seybe (6l. 235/849) ve baska
alimler hadis nakletmistir.2®® Hocalar1 ve dgrencileri goz éniinde bulunduruldugunda
nesiller arasinda adeta koprii vazifesi gordiigii ortaya ¢ikacaktir. Ikinci mertebe raviler

arasinda Sahihayn 'da en ¢ok rivayeti bulunan ravi ibn Uyeyne’dir.

203 Tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 32.

204 Eb{i Abdillah Muhammed b. Sa‘d b. Meni® ez-Ziihri Ibn Sa‘d, et-Tabakdtu 'I-Kiibra, thk. Muhammed
Abdiilkadir Ata (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’I-ilmiyye, 1410/1990), 6/41; Zehebi, Siyer, 8/455.

205 Zehebf, Siyer, 8/455.

206 Zehebf, Siyer, 8/455.

207 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad ve zuyuluhu, 9/174; Zehebi, Siyer, 8/455.

208 Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad ve zuyuluhu, 9/174; Zehebi, Siyer, 8/456.
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ibn Uyeyne’nin (Sahihayn disinda) tedlis yaptig1 bir rivayeti birinci bélimde
aktarmistik. Burada tekrar o riveyeti nakletmekte fayda vardir: Ali b. Hasrem soyle
anlatir; “Sifyan b. Uyeyne’nin meclisindeydik. ‘Ziihri dedi ki’ diye soze basladi. Size
Zuhri mi tahdis etti diye soruldu biraz sustuktan sonra tekrar ‘Ziihri dedi’ diyerek
devam etti. Kendisine bunu Ziihri’den mi isittin diye sorulmasi iizerine; ‘Hayir! Bunu
Zuhri’den isitmedim hatta Ziihri’den isitenden de isitmedim. Bize Abdurrezzak tahdis

etti, 0 da Ma’mer’den, o da Ziihri’den.” dedi.”?®

.....

Goriildiigii gibi Ibn Uyeyne tedIis yaparak senetten iki raviyi diisiirmiistiir. Bu
iki ravi de sika kabul edilmekle beraber rivayet ilminin 6nde gelen simalarindandir.
Hakim (61. 405/1014); Darekutni’ye, ibn Uyeyne’nin tedlis yaptig: rivayetleri sorunca

5210

“Ibn Uyeyne sadece sika ravilerden tedlis yapar.”?'? cevabini almustir.

Sufyan b. Uyeyne’den Sahih-i Buhari’de 423 hadis nakledilmistir. 234
rivayette tahdis vb. sigalart kullanmamistir. 189 rivayette hocasindan vasita
olmaksizin aldig1 bildirilen rivayet lafizlarmi kullanmistir. Asagida verilen
rivayetlerde de goriildiigii gibi Siifyan b. Uyeyne’den gelen rivayetler hem tahdis
sigasi ile hem de ‘an’ane ile nakledilmistir. imam Buhari iki tir rivayeti de kendi

sartlarina uygun goriip Sahih’inde tahric etmistir.
1. Ornek: (Sahih-i Buhar?)
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209 Hakim en-N1sabdri, el-Medhal ila kitabi l-iklil, 45-46; Tonii’s-Salah, Ulumu I-hadis, 74.
210 {hn Hacer el-Askalant, en-Niiket, 1/625.
211 Byhari, "Vudu’" 74.
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2. Ornek: (Sahih-i Buharf)
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Ziihri’den nakledilen iki rivayetten biri “la>" digeri ise “ 7 ile

nakledilmistir. Imam Buhari bunlar arasinda bir fark gézetmemistir.

Sahth-i Miislim 'de ise 503 rivayeti bulunan Ibn Uyeyne bu rivayetlerden 417
tanesini “JB” veya “.¢” gibi ihtimalli lafizlar kullanarak rivayet etmistir. Imam
Muslim, Imam Buhari’ye nazaran ibn Uyeyne’nin mu’an’an rivayetlerine eserinde
daha cok yer verdigi goriilmektedir. Bu kadar ¢ok sayida mu’an’an rivayete yer
vermesi tedlis hususunda Ibn Uyeyne’ye olan giiveninin bir gostergesidir. Bu
rivayetlerin biiyiik bir boliimiinii Ziihri’den nakletmistir. Bazen Zuhri yoluyla gelen
hadisleri “s ;)1 7 diyerek naklederken bazen de Ziihri ile arasinda bagka bir
ravinin de ismini zikretmistir.

3. Ornek: (Sahth-i Muslim)
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Sika ravileri senetten diisiirme suretiyle Ziihri’den tedlis yaptigi tespit edilen

Ibn Uyeyne’nin hadislerinin ¢ogunu Ziihri’den almis olmasina ragmen yukaridaki
rivayette aradaki vasitayr zikrettigi goriilmektedir. Kendisi Ziihri’nin 6nde gelen
talebelerinden olmasma karsin ondan bizzat almadigi rivayetleri yine Ziihri’nin
ashabindan onde gelen sika raviler vasitasiyla almigtir. Amr b. Dinar’1 senetten
diigirmeyip sika ravilerden olan Abdurrezzak’1 dislirmesi, yas itibariyle

Abdurrezzak’in kendisinden kii¢iik olmasiyla iligkilendirilebilir. Amr b. Dinar ise yas

212 Byhari, "Fadlu’s-salat" 1.
213 Miislim, "Salatu’l-musafirin” 14.

55



itibariyle Ibn Uyeyne’den biiyiiktiir. ibn Uyeyne onun &grencileri arasindadir. Amr b.

Dinar kendisinden en ¢ok hadis dinledigi hocalarindan biridir.?'4

Degerlendirme

Ibn Hacer bu mertebede biiyiik hadis imamlarindan su ravileri de zikretmistir;
Ibrahim b. Yezid b. Esved en-Nehai (61. 96/714), Hasan-1 Basri (6. 110/728), Said b.
EbT Arlbe (6l. 156/773), Ebl David et-Tayalisi (6l. 204/819), Abdirrezzak b.
Hemmam es-San‘ani (61. 211/826-27) ve Yahya b. Ebi Kesir (6l. 129/747).

Ikinci mertebede adi gegen bu ravilerin Sahthayn’da binlerce rivayeti vardur.
Bunlarn biiyiik bir kism: mu’an’an olarak nakledilmistir. imam Buhari ikinci
mertebede bulunan 19 raviden hadis almisken Imam Miislim 26 ravinin hadislerini

kitabinda tahric etmistir.

Yukarida detaylica kendilerinden bahsedilen A’mes, Sifyan es-Sevri ve
Siifyan b. Uyeyne’nin rivayetleri bile tek basina disiiniildiigiinde bu mertebede
bulunan ravilerin hadis ilmindeki konumlar1 fark edilecektir. Midellis ravilerin
degerlendirildigi bes mertebe icerisinde Sahihayn’da rivayet sayisi en ¢ok olan
mertebe ikinci mertbedir. Sahihayn’da bulunan ikinci mertebe ravilerinin toplam
rivayetlerinin sayis1 5199’dur Bunlardan 3688 tanesi mu’an’an rivayetlerdir. Ikinci

mertebede bulunan ravilerin Sahthayn’daki rivayetleri asagidaki tabloda listelenmistir.

214 Zehebf, Siyer, 8/455.
56



Tablo 2. Ikinci mertebe miidellis ravilerin Sahihayn’daki rivayetleri

- Sahih-i o Sahih-i
Sl Buharde | oMl il de
Buhari’de . Miislim’d NS

Sira Réavinin Ad1 toplam mu an an L e toplam mu an an e
rivayet .ngkled”?n. rivayet .n?kled”?n.
- rivayetlerinin - rivayetlerinin

sayisl sayis1

1. Ibrahim en-Nehai 149 140 157 149

2. Ismail b. Ebi Halid 101 59 69 53

3. Besir b. el-Muhacir 0 0 1 0

4, Clbeyr b. Nifeyr 0 0 27 21

5. el-Hasen el-Basri 42 26 39 33

6. el-Hakem b. Uteybe 54 44 62 49

7. Hammad b. Usame 174 124 248 187

8. Hammad b. Ebi Sileyman 0 0 1 1

9. Halid b. Me’dan 5 4 2 0

10. Zekeriyya b. Ebi Zaide 22 18 42 37

11. Salim b. Ebi’l-Ca’d 36 31 41 37

12. Sa’id b. Abdilaziz 0 0 8 8

13. Sa’id b. Ebi Arlibe 54 46 89 85

14, Siifyan es-Sevri 349 280 261 240

15. Sufyan b. Uyeyne 423 234 503 417

16. Eb( David et-Tayélisi 1 0 44 8

17. Suleyman b. Tarh&n 62 34 95 64

18. el-A’mes 379 252 504 481

19. Serik b. Abdillah 0 0 7 7

20. Abddurrezzak b. Hemmam | 113 27 406 43

21. Ikrime b. Halid 4 2 2 1

22. Muhammed b. Hazim 32 16 261 225

23. Yahya b. Ebi Kesir 131 104 135 57

24. Ynus b. Ubeyd 21 21 23 23

25. Yinus b. Abdila’la 0 0 19 0

26. | Yinus b. Ebi ishak 0 0 1 0

Toplam (26 ravi) 2(.11952révi) 1.462 3('%7%) 2.226

2.3.3. Uglincli Mertebe

Senetten zayif ravileri de diisiirmek suretiyle tedlis yapan raviler bu mertebede

yer almaktadir.?*® ibn Hacer bu mertebeyi tanitirken su ifadeleri kullanmistir: “Cokea

25 AlAT, Cami 4 't-tahsil, 113.
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tedlis yapan ravilerden olusur. Hadis imamlar1 bu mertebede bulunan ravilerin ancak

sema’1ni agikladiklari rivayetlerinin delil olacagini kabul etmislerdir.”?'®

fbn Hacer bu mertebede 50 ravinin ismini zikretmistir. Bu ravilerden 26
tanesinin Sahthayn’da rivayetleri vardir. DOrdiinci mertebeden bahsederken ‘sema’
belirtmedikleri rivayetlerin kabul edilmeyecegine dair ittifak edilen raviler’ ifadesini
kullanmustir.?!” Bu ifade Gigiincii mertebedeki ravilerin ‘an’ane vb. lafizlarla nakledilen
rivayetlerinin kabul edilmeyecegine dair ittifak olmadigi seklinde yorumlanabilir.

Aksi halde {igiincii ve dordiincii mertebe arasinda bir fark kalmayacaktir.

Bir muhaddis bu mertebedeki ravilerin mu’an’an rivayetlerini reddederken
baska biri bunlar1 kabul edebilir. Ornegin Alai’nin ikinci mertebede adini zikrettigi
bazi ravileri?'® Ibn Hacer ticiincii mertebe miidellis ravilere dahil etmistir.?!° Nitekim
Buhari ve Muslim tcunct mertebeden olan ravilerin bu turden binlerce rivayetine
Sahih’lerinde yer vermislerdir. Bu mertebedeki raviler ilk iki mertebeye gore daha gok
tenkide ugramislardir. En cok arastirmaya ve dikkate ihtiya¢ duyan mertebenin bu
oldugunu soyleyebiliriz. Ciinkii bu mertebede zikredilen révilerin sayisi hem daha ¢ok
hem de ‘an’ane ile yaptiklar rivayetlerin sayis1 daha fazladir. Asil tartisma konusu
olan raviler de bu mertebedeki ravilerdir. Ibn Hacer’in iigiincii mertebede adini
zikrettigi bazi ravilerin Alai tarafindan ikinci mertebede zikredildigi goriilmektedir.
Bu durum, Gg¢linci mertebedeki ravilerin mu’an’an vb. rivayetlerinin terkine dair bir

ittifakin bulunmadig: sonucuna goturmektedir.

Sahfth-i Buhari’de en fazla rivayeti olan ravi Ibn Sihab ez-Zihri (61. 124/742),
ticiincli mertebede bulunan miidellislerden kabul edilmistir. ibn Sihib’m Sahih-i

Buhari’deki rivayetlerinin sayist1 Eb0 Hureyre’nin (6l. 58/678) rivayetlerinden bile

216 Tbn Hacer, Ta rifu ehli t-takdis, 13.
27 Tbn Hacer, Ta rifu ehli't-takdis, 14.
218 Al&T, Cami ‘i 't-tahsil, 113.

219 [bn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 45.
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daha fazladir. Sadece Ibn Sihdb’1n yiizlerce mu’an’an rivayetini diisiiniildiigiinde bile

bu mertebede bulunan ravileri incelemenin ne kadar 6nem arz ettigini gorilecektir.

Ibn Hacer’in: “Hadis imamlar1 bu mertebede bulunan ravilerin ancak sema’n1
acikladiklari rivayetlerinin delil olacagii kabul etmislerdir.” 22° sozii, bu rivayetlerin
arastirilmasini daha elzem kilmaktadir. ilk etapta ibn Hacer’in bu ifadelerine aykiri
yluzlerce rivayetin oldugu gorilecektir. Calismamizda bu rivayetlerin farkli yerlerde
sema’ yoluyla almip alinmadigi tespit edilecektir. Uclincii mertebede isimleri

zikrolunup Sahihayn’da en ¢ok rivayeti bulunan raviler sunlardir:

Buhari ve Miislim’in {i¢ilincii mertebede bulunan miidellis ravilerin mu’an’an
rivayetlerine yaklasimlarini anlayabilmek i¢in mu’an’an rivayetlerin sema’ yoluyla
hangi hadis kitaplarinda bulundugu tespit edilmeye g¢aligilmistir. Ornegin, Ibn
Ciireyc’in Sahih-i Buhari’deki mu’an’an rivayetleri incelenirken oncelikle Sahih-i
Buhéri’de farkli bir yerde tahdis sigasiyla rivayet edilmigse tahdis sigasiyla gelen
rivayet belirtilecektir. Sahih-i Buhari’de tahdis sigasiyla rivayet edilmemisse ikinci
asamada Sahih-i Miislim 'de tahdis sigasiyla gelen rivayetler siralanacaktir. Boylece
Sahihayn’in birbirlerini tamamlayan rolleri 6n plana ¢ikacak ve tahdis sigasiyla
nakledilen rivayet Sahih-i Muslim gibi giivenilir bir kaynakta bulundugu i¢in hadisin
sthhatine olan giiven artacaktir. Uciincii asamada ise Sahthayn disinda farkli eserlerde
tahdis sigasiyla gelen rivayetler toplanacaktir. Sonrasinda sema’ yoluyla alindig: tespit
edilemeyen rivayetler degerlendirilecektir. Sahih-i Muslim’de de ayni yontem

uygulanacaktir.

Birinci ve ikinci mertebe ravilerinden bahsedilirken bu tur tablolara ihtiyag
duyulmamistir. Cilinkii hatirlanacagi tizere ilk iki mertebe ravilerinin mu’an’an
rivayetleri tedlis agisindan problem teskil etmemektedir. Ayrica ilk iki mertebede

bulunan ravilerin rivayetleri genellikle mu’an’an rivayetlerden olusmaktadir.

220 fbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 13.
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1. Katade b. Di’ame (6l. 117/735): Basra’nin en biiyiik alimlerinden biridir.
Ama olmasina ragmen keskin hafizasi sayesinde hadis ve tefsir imamlarindan
sayilmistir.??! Enes b. Malik, Ebd Tufeyl, Sa’bi, Said b. el-Miiseyyeb, Ebii’l1-Aliye ve
daha bircok alimden hadis almistir.??? Said b. Ebi Artibe, Ma’mer, Su’be, Evzai,
Hammad b. Seleme ve ¢ok sayida muhaddis ondan hadis dinlemistir.??® Kuvvetli
hafizas1 insanlar arasinda darb-1 mesel olarak anlatilirdi.??* Katade, hicri 117 yilinda
vefat etmistir.??® Imam Zehebi, sema’ belirttigi zaman rivayetlerinin kabul edilecegine
dair icmanin oldugunu fakat bunun yaninda miidellis olmakla bilindigini dile

226 1bn Hacer onun hakkinda su ifadeleri kullanmaktadir: “Enes b. Malik’in

getirmistir.
ashabindandir. Kendi zamaninin hafiziydi. Tedlis yapmakla meshurdur. Nesai ve
baskalar1 onu miidellis olmakla itham etmislerdir.”??” Tedlise kars1 sert tutumuyla
bilinen Su’be, kimi zaman ondan hadis alirken sema’ belirmedigi yerlerde onu
durdurur isitip isitmedigini sorard1.??® Baz1 rivayetlerinde ise hadisi kimden aldigim
soylemezdi, bunun iizerine Su’be hadisi kimden aldigin1 sorardi.??® Su’be’nin
Katade’yi isnad igin durdurdugum zaman ofkelenirdi®®® ifadesi Su’be’nin bu
davranisint ¢ok kez tekrarladigini gostermektedir. Bundan dolayr Katade’nin
mu’an’an rivayetlerini Su’be rivayet etmisse tahdis sigasiyla geldigi tespit edilmemis
olunsa dahi bu rivayetlere giiven duyulmaktadir. Nitekim Sahihayn’da tahric edilen
mu’an’an rivayetleri arasinda sema’ini tespit edemedigimiz rivayetlerin ¢ogunlugu

Su’be araciligryla miielliflere ulasmustir.?!

221 7ehebl, Tarihii 'I-Isldm, 3/301.

222 {bn Sa‘d, et-Tabakdtu’I-Kubra, 7/171; Zehebl, Tarihii’I-Islam, 3/302; Zehebi, Siyer, 5/270.
223 7ehebl, Tarihii 'I-Islam, 3/302.

224 Zehebf, Siyer, 5/270.

225 7ehebl, Tarihii’l-Islém, 3/302.

226 Zehebf, Siyer, 5/271.

227 Tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 43.

228 Bkz. Miislim, "Kitabu’s-Salat", 51.

229 Zehebf, Siyer, 5/273.

230 Zehebf, Siyer, 5/273.

231 Orp. Buhard, “Ezan”, 74; “Savm”, 38; Miislim, “Salat”, 131; “Musakat”, 24.
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Katide b. Di’ame’nin Sahih-i Buhari’de bulunan rivayetleri:

Tablo 3. Katade’nin Sahih-i Buhari’de mu’an’an olarak zikrolunan ancak

farkh bir yerde tahdis veya benzeri sigalarla tahric edilen rivayetleri tablosu

Sirano | Mu’an’an rividyet numarasi Tahdis vb. sigalarla gelen rivayet
(Buhar) numarasi (Buhari)
1. 65 2938
2. 81 6808
3. 531 412
4, 532 413
5. 575 575
6. 576 576
7. 710 709
8. 742 6644
9. 822 413
10. 1031 3565
11. 1214 413
12. 1317 3878
13. 1495 1495
14, 1593 1593
15. 1921 1921
16. 1986 1986
17. 2079 2082
18. 2108 2082
19. 2110 2082
20. 2114 2082
21. 2320 2320
22. 2413 6884
23. 2440 2440
24. 2441 4685
25. 2492 2526
26. 2504 2526
27. 2527 2526
28. 2528 6664
29. 2746 6684
30. 2857 2627
31. 2867 2862
32. 2920 2921
33. 2922 2921
34. 2968 2927
35. 3064 3064
36. 3393 3207
37. 3413 3395
38. 3430 3207
39. 3478 3478
40. 3562 6102
41, 3686 3675
42, 3805 465
43. 3810 5003
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44. 3887 3207
45. 4068 4562
46. 4630 3395
47. 4685 4685
48. 4842 4841
49. 4867 3637
50. 4868 3637
51. 5046 5045
52. 5059 5020
53. 5100 5100
54. 5231 6808
55. 5269 6664
56. 5386 5385
57, 5415 5385
58. 5427 5020
59. 5558 5564
60. 5565 5564
61. 5577 6808
62. 5600 5600
63. 5686 5727
64. 5756 5776
65. 5813 5812
66. 5839 2919
67. 5864 5864
68. 5872 2938
69. 5875 2938
70. 5904 5903
71. 5906 5905
72. 6012 2320
73. 6070 4685
74. 6119 6102
75. 6167 6167
76. 6212 2627
7. 6267 5967
78. 6344 6336
79. 6362 7091
80. 6378 6334
81. 6450 5385
82. 6481 6481
83. 6535 2440
84. 6538 6538
85. 6581 6581
86. 6876 6884
87. 6885 6884
88. 7089 7090
89. 7131 7408
90. 7134 7408
91. 7162 2938
92. 7399 5564
93. 7440 7440
94, 7450 7450
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95. 7473 7408
96. 7508 3478
97. 7514 7514
98. 7516 4476
99. 7539 3395
100. 7553 7554
Toplam 100 rivayet

Katade, Sahih-i Buhari’de en ¢ok rivayeti bulunan ravilerden biridir. Onun,

232 gnun

Sahih-i Buhari’deki rivayetlerinin sayis1 283’tiir. Tedlis ile meshur olmasi
rivayetlerini incelemeye deger kilmaktadir. Katade tedlis yapmasi ile bilinmesine
ragmen Sahih-i Buh&ri’de ¢ok sayida mu’an’an rivayeti bulunmaktadir. Katade’nin
Sahih-i Buhari’de bulunan rivayetlerinden 182 tanesi mu’an’an rivayetlerden
olugmaktadir. Yukaridaki tabloda goriildiigii ilizere bu mu’an’an rivayetlerin

cogunlugu Sahth’in farkli yerlerinde tahdis sigasiyla tahric edilmistir. Bu durum Imam

Buhari’nin Katade’nin rivayetlerini eserine alirken 6zenle sectigini gostermektedir.

Imam Buhari, Katdde’nin mu’an’an rivayetlerini naklettikten sonra bazen
rivayetin sonunda tahdis sigasiyla da geldigini belirtmistir. Bazen de eserinin farkli
yerlerinde bu rivayetleri tahdis sigasiyla naklederek sema’ yoluyla alindig bilgisini
bizlere ulastirmistir. Asagida verilen rivayetleri bu iki duruma 6rnek olarak sunmak

mamkandur:

1. Ornek:

Ml oy ol o @38 e plon Wus (VB folon] o ooy oo ol L
o3la) I3V LI LS Y cla S5 13] Jads 8o o pn " 1B s e all Lo 1 e
JB (5,53 el V.ZTJ:J.\E 1 s dimans ples JB : e JB " [14 :ab] {éJSJU L

s e @l Jo ) el B @l W cplen s 10k JBy il e ]

233 .
0 95w

232 Tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 43.
233 Byhari, "Mevakitu’s-salat", 37.
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Yukaridaki drnekte goriildiigii gibi rivayetin basinda hadis * -, u*j o ald
<UL lafziyla mu’an’an olarak rivayet edilmistir. Rivayetin sonunda ise Katade’nin

bunu Enes’ten sema’ ettigini belirten apagik bir ifade (wj LSo> ¢ssL3) kullanilmastr.
2. Ornek:
Mu’an’an rivayet;

JB 1B gtV pmge o o il o BB e Eile pl W S s

Lpanb 5 oo Lgomyy el Y1 J2aS OT 30 T2 o) o gadl Jo 2o ade bl Lo bl J o

Shdl Jtay sl Lparbs W s ¥ hjadll JaoS 01,0 T8 Y Gl pogall Jros b

J2eS O, a1, N gl 3ladl oo g ¢ po Lgamb s b Lgomy s cBilmy I 20 OT &1 1,2 (g1
e lanbs e ) ol el

Tahdis sigasiyla gelen rivayet;

e Al by pwgn ol 5o ¢l W @318 LS cplon Lt cllls o ks LS

Lty b Lpanbs o SIS OT 301 T (gl cpaodl Joo 2B (s ale il Lo 1 e
JooS O 1 Ul ol oy g oy V5 o Lganbs 6,018 1 Y (g1 oy s
Yy o Lgand cllliodl 205 0T, a1 1,8 Y il oWl J2as ¢ po Lganb s b Lgomy s ilomy I

235

oy

Eb0 Avane el-Vasiti’den (61. 176/792) gelen birinci rivadyet mu’an’an bir isnad
ile nakledilmistir. Imam Buhari bu hadisi kitabmin farkli bir yerinde Hemmam b.
Yahya (61. 163/779) araciligiyla ikinci bir isnad ile rivayet etmistir. Hemmam’in
rivayetinde ise bu kez Katdde’ nin sema’ yoluyla hadisi Enes b. Malik’ten rivayet ettigi

gorilmektedir.

Tablo 4. Katade’nin Sahth-i Buhari’de mu’an’an olarak bulunan ancak

Sahth-i Mislim’de tahdis sigasiyla tahric edilen rivayetleri tablosu

Sira no Mu’an’an riviyet numarasi Tahdis vb. sigalarla gelen rivayet
(Buharf) numarasi (Miislim)

234 Byhari, “Et’ime”, 30.
23 Tahdis sigasiyla iki yerde rivayet edilmistir: Buhari, "Fedailu’l-Kur’an", 17; “Tevhid”, 57.
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1. 1338 2870
2. 1374 2870
3. 2577 1074
4. 3239 165
5. 3470 2766
6. 4172 1786
7. 4834 1786
8. 4848 2848
9. 5252 1471
10. 5258 1471
11. 6117 37
12. 6504 2951
13. 6661 2848
14. 7384 2848
Toplam 14 rivayet

Sahih-i Buhari’de tahdis sigasiyla nakledilmis hali bulunmayan 14 rivayetin

Sahih-i Muslim’de sema’ yoluyla gelen tarikleri tespit edilmistir. Boylece Katade’nin

mu’an’an rivayetlerinin Sahthayn’da tahdis sigasiyla nakledilmis tariklerinin sayisi

114’e ulasmustir.

Tablo 5. Katade’nin Sahih-i Buhari’de mu’an’an olarak bulunan ancak

Sahthayn dis1 diger hadis kitaplarinda tahdis vb. sigalarla tahric edilen

rivayetleri tablosu

Sira no Mu’an’an rividyet numaras1 | Tahdis vb. sigalarla gelen rivayet
(Buharf) numarast  (Sahihayn disinda

kalan diger hadis kitaplar)

1. 13 Siinen-i Neséi: 5016

2. 15 Sinen-i Neséi: 5013

3. 21 Siinen-i Neséi: 4988

4. 44 es-Stinne”*® (Ebl Bekr b. el-
Hallal): 1590

5. 291 Sinen-i Neséi: 191

6. 597 el-Misned: 13.848

7. 1015 el-Musned: 13.743

8. 1292 ez-Ziihd ve 'r-Rekaik”®’: 827

9. 1501 Sunen-i Nesai: 305

10. 1690 el-Musned: 12.774

11. 2069 Sunen-i Kibra (Nesai): 6159

12. 2621 el-Musned: 2529

13. 2645 el-Musned: 1952

236 Eb( Bekr b. Ahmed b. Muhammed el-Hanbeli el-Hallal, es-Siinne, thk. Atiyye ez-Zehrani (Riyad:

Darii’r-Raye, 1410).

37 Ebi Abdirrahman Abdullah b. el-Mubarek, ez-Ziihd ve r-Rekaik, thk. Habibu’r-Rahman el-A’zami
(Beyrut: Darii’l Kiitiibi’l-Ilmiyye, ts.).
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14. 2754 el-Misned: 12.774

15. 3528 el-Musned: 13.322

16. 3637 el-Musned: 13.154

17. 3792 Sinen-i Tirmizi: 2189

18. 3795 el-Musned: 12.722

19. 3809 el-Misned: 13.286

20. 3868 el-Musned: 13.154

21. 4089 el-Misned: 12.990

22, 4476 Sunen-i Kiibra (Nesai): 11.369
23. 4959 el-Musned: 13.286

24, 4960 el-Musned: 13.286

25. 4961 el-Musned: 13.286

26. 4964 el-Musned: 13.425

27. 5148 el-Musned: 13.904

28. 5194 el-Musned: 9013

29. 5684 el-Musned: 11.871

30. 5716 el-Musned: 11.871

31. 5908 el-Musned: 10.053

32. 5909 el-Misned: 10.053

33. 6041 Siuinen-i Nesai: 4988

34. 6093 el-Musned: 13.743

35. 6159 el-Musned: 12.774

36. 6342 el-Musned: 13.743

37. 6345 el-Musned: 3147

38. 6346 el-Musned: 3147

39. 6507 el-Musned: 22.696

40. 6565 Sunen-i Kiibra (Nesah): 11.369
41, 6762 el-Musned: 13.322

42. 6773 Stnen-i Kiibra (Neséi): 5255
43. 6776 Stnen-i Kiibra (Neséi): 5255
44, 6987 Sinen-i Tirmizi: 2271

45, 7057 Sinen-i Tirmizi: 2189

46. 7410 Sunen-i Kiibra (Neséi): 11.369
47, 7426 el-Musned: 3147

48. 7431 el-Musned: 3147

49. 7536 Miisnedii Ebi Ya’la**®: 3270
Toplam 49 rivayet

Sahthayn’da tahdis sigasiyla nakledilmis hali bulunmayan 49 rivayetin diger
hadis kitaplarinda tahdis vb. sigalarla nakledildigi goriilmiistiir. Boylece toplamda
Kat&de’nin Sahih-i Buhari’de bulunan 182 mu’an’an rivayetinden 163 tanesinin sema’
vb. yollarla alindig1 tespit edilmistir. Sema’ tespit edilmeyen rivayetlerin sayis1 19’dur.

Sahih-i Buhari’de bulunan 283 rivayetinden sadece 19 tanesinde sema’ tespit

238 Ahmed b. Ali b. el-Miisenna Eb Ya‘la, Miisnedii Ebi Ya’ld, thk. Hiiseyn Selim Esed (Dimask:
Daru’l-Me’min li’t-Turds, 1404).
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edilememistir. Bu kadar az rivayette sema’in tespit edilememesi Imam Buhari’nin

Katade’nin rivayetlerine titiz yaklasimindan kaynaklanmaktadir.

Sema’ yoluyla alinip alinmadig1 tespit edilmeyen 19 rivayetin ¢ogunlugu Su’be
kanaliyla gelen rivayetlerden olusmaktadir. imam Buhari’nin hadis se¢imindeki titiz

uygulamasi Katade’den naklettigi su rivayette goriilmektedir;

db 4.&4\3\ 6"&) u.;ULAu.:u,w\u&co)L& Lq.l;- wa Lq.)o- LWA‘J" VL.ALAJQ-
ob/njiﬁ‘d}bjcdw‘w du“”}..iurb‘ U“J&' rbjd&w\yw\dy)db

Hadisin senedinde goriildiigli iizere Katadde, bu hadisi Enes b. Malik’ten
mu’an’an olarak rivayert etmistir. Yaptiimiz arastirma sonucunda da bu hadisin
sema’ lafziyla rivayet edildigi bir varyantina da rastlamadik. Katade’nin miidellis
ravilerden olmas sebebiyle imam Buhari hadisin sonunda 33U RS cg.;;..f:/ “Su’be,
Katade’den rivayet etti” seklinde bir not ekleyerek hadisin miidelles bir rivayet
olmadigim1 vurgulamak istemistir. Cilinkii Su’be, miidellis ravilerden rivayette

bulunurken yalmizca onlarin sema’ yoluyla aldiklarmi bildigi rivayetleri naklederdi.?*°

Ibn Hacer, ilgili hadisin serhinde yaptigi su agiklamalar oldukga onemli
aciklamalardir; Imam Buhari’nin hadisin sonuna ekledigi bu ta’likin amac1 hadisin
senedinde kopukluk oldugu vehmini ortadan kaldirmaktir. Ciinkii Katade miidellis bir
ravidir ve bu hadisi ‘an’ane ile rivayet etmistir. Su’be ise miidellislerden rivayette
bulunurken sadece sema’ yoluyla alman rivayetleri naklederdi. Su’be’nin

rivyetlerinde sema’m bildirilmesiyle mu’an’an rivayet edilmesi ayni hiikiimdedir.?*!

Katade b. Di’ame’nin Sahih-i MUslim’de bulunan rivayetleri:

Katade’nin Sahih-i Muslim’de 369 rivayeti bulunmaktadir. Bu rivayetlerin 293

tanesi mu’an’an rivayetlerdir. Imam Miislim, Katdde nin mu’an’an rivayetlerine Imam

239 Byhari, “Rikak™, 5.

240 Sihabuddin Ahmed b. Ali Ibn Hacer el-Askalani, Fethii’l-Bari bi-serhi Sahihi’l-Buhari, thk. Suayb
el-Arnat, Adil Mirsid (Beyrut: er-Risaletu’l-’ Alemiyye, 1434), 20/28.

241 Thn Hacer el-Askalani, Fethii I-Bari, 20/28.
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Buhari’den daha fazla yer vermistir. Fakat tekrarlar1 ¢ikarildiginda bu say1 oldukca

diismektedir.

Tekrarlari

hari¢ Katade’nin Sahfh-i

Muslim’de

bulunmaktadir. Mu’an’an rivayetlerin sayis1 ise 155°tir.

sigalarla tahric edilen rivayetleri tablosu

190 rivayeti

Tablo 6. Katade’nin Sahth-i Muslim’de farkh bir yerde tahdis sigas:1 vb.

Ml.l’im’an Sl;lellz:’jllas g]lslen Mu’an’an . Tahdis vb.
Sira No rivayet . A sigalarla gelen
numarasi rivayet Swra No rlvayet"n umaras riviyet numarasi
(Mislim) numarasi (Mdslim) (Miislim)
(Mslim)
1. 165 165 25. 2025 2024
2. 193 193 26. 2076 2076
3. 398 398 217. 2079 2079
4. 399 399 28. 2089 2089
5. 487 487 29. 2279 2279
6. 552 552 30. 2303 2303
7. 799 799 31. 2307 2307
8. 895 895 32. 2338 2338
9. 946 946 33. 2469 2469
10. 1074 1074 34. 2480 2480
11. 1097 1097 34. 2511 2511
12. 1244 1244 36. 2612 2612
13. 1393 1393 37. 2639 2639
14. 1447 1447 38. 2683 2683
15. 1533 1537 39. 2688 2690
16. 1706 1706 40. 2730 2730
17. 1774 1774 41, 2747 2747
18. 1786 1786 42, 2766 2766
19. 1845 1845 43. 2805 2805
20. 1854 1854 44, 2848 2848
21. 1877 1877 45, 2865 2865
22. 1966 1966 46. 2870 2870
23. 1996 18 47, 2875 2875
24. 2024 2024 Toplam 47 rivayet

Katade’nin Sahth-i Mislim’de bulunun rivayetlerinden 47 tanesi ¢ogunlukla

mu’an’an rivayetle ayn1 yerde olmak iizere Sahih-i Mislim’de tahdis sigasiyla tahric
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edilmistir. Yaklasik olarak her {i¢ mu’an’an rivayetten biri Sahth-i Mislim’de tahdis

sigasiyla ikinci bir isnadla rivayet edilmistir.

Tablo 7. Katade’nin Sahih-i Mislim’de mu’an’an olarak bulunan ama

Sahih-i Buhari’de tahdis sigasiyla gelen rivayetleri tablosu

Sira no Mu’an’an riviyet numarasi Tahdis vb. sigalarla gelen
(Mslim) rivayet numarasi (Buhari)

1. 127 6664
2. 164 3207
3. 425 742
4. 470 709
5. 551 413
6. 677 3064
7. 797 5020
8. 798 4937
9. 1226 1571
10. 1502 2526
11. 1503 2526
12. 1532 2082
13. 1673 6892
14, 1954 6220
15. 1980 5600
16. 2092 2938
17. 2110 5963
18. 2133 3114
19. 2224 5776
20. 2359 7091
21. 2671 6808
22. 2768 4685
23. 2953 6167
Toplam 23 rivayet

Katade’nin mu’an’an rivayetlerinden 23 tanesi Sahih-i Buh&ri’de tahdis
sigastyla nakledilmistir. Boylece Sahthayn’da sema’ sabit halde gelen rivayetlerin

sayist 70’e ulagmistir.

Tablo 8. Katade’nin Sahih-i MUslim’de mu’an’an olarak bulunan ancak
Sahthayn disi diger hadis kitaplarinda tahdis vb. sigalarla tahric edilen

rivayetleri tablosu

Sira no Muw’an’an riviyet numarasi | Tahdis vb. sigalarla gelen rivayet
(Muslim) numarasi1  (Sahihayn disinda
kalan diger hadis kitaplar1)
1. 43 ez-Ziihd ve 'r-Rekaik: 827
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2 44 Suinen-i Nesai: 5016

3 45 Siinen-i Nesai: 5016

4, 178 el-Musned: 21.527

5. 348 Siinen-i Nesai: 191

6 391 Slinen-i Kiibra (Nesai): 647

7 469 el-Musned: 12.773

8. 493 Sinen-i Tirmizi: 276

9. 612 el-Musned: 6993

10. 627 el-Musned: 1151

11. 684 el-Musned: 13.848

12. 688 el-Musned: 2632

13. 752 el-Musned: 5126

14, 753 el-Musned: 5126

15. 809 el-Musned: 27.541

16. 811 el-Misned: 27.495

17. 927 Muisnedii Bezzar?*?: 104

18. 1048 el-Misned: 12.996

19. 1116 el-Misned: 11.870

20. 1198 Miisnedii Ishik b. Rahiye®*®: 1102

21. 1217 Musnedii Ebf David et-Tayalisi>**:
1901

22. 1243 el-Misned: 2296

23. 1427 el-Misned: 13.904

24, 1436 el-Musned: 9013

25. 1622 el-Misned: 2529

26. 1625 el-Misned: 14.174

27. 1626 el-Misned: 14.174

28. 1671 Siinen-i Nesal: 305

29. 1672 el-Misned: 13.840

30. 2163 Sdnen-i Tirmizi: 3301

31. 2217 el-Musned: 11.871

32. 2258 Musnedu EbT David et-Tayalist:
199

33. 2264 Sdnen-i Tirmizi: 2271

34. 2506 el-Musned: 19.292

35. 2802 el-Misned: 13.154

36. 2958 el-Misned: 16.324

Toplam 36 rivayet

Katade’nin mu’an’an rivayetleri arasinda bulunan 36 rivayet, Sahihayn disinda
kalan diger hadis kitaplarinda tahdis vb. sigalarla rivayet edilmistir. Boylece 106

mu’an’an rivayetinde sema’in oldugu bilgisine ulasilmistir. 49 mu’an’an rivayetin

242 Eb( Bekr Ahmed b. Amr el-Bezzar, el-Bahrii’z-Zehhar, thk. Mahfiizu’r-Rahman Zeynullah
(Medine: Mektebetii’l-Ulum ve’l-Hikem, 2009).

243 Eb{i Ya‘kiib Ishak b. Ibrahim b. Mahled et-Temimi ibn Rahtye, Miisnedii Ishdk b. Réhiiye, thk.
Abdulgafur Abdulhak el-Belisi (Medine: Mektebetii’l-iman, 1412).

24 giileyman b. David b. el-Cartid EblG Davld et-Tayalisf, Musnedi Ebi David et-Tayalist, thk.
Muhammed Abdilmuhsin et-Tirki (Misir: Darii’1-Hicr, 1419).
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sema’ yoluyla alindigina dair bilgilere ulasilmamistir. Fakat bu rivayetlerin arasinda

da Su’be araciligiyla imam Miislim’e ulasan rivayetlerin sayis1 oldukca fazladur.

2.1bn Sihab ez-Ziihri (6. 124/742): Kendi zamaninin hafiziydi. Hadis ilminin
en meshur isimlerindendir. Hicri 50. y1lda dogmustur.?* Ibn Sihab, ibn Omer ve Cabir
b. Abdullah gibi sahabilerden az da olsa hadis rivayetinde bulunmustur.?*® Enes b.
Malik’ten ise ¢ok sayida hadis almistir.?*” Ebi Hatim onu Enes b. Malik’in ashab1
arasinda en giivenilir kisi olarak tanitmistir.?*® Ayrica Sehl b Sa’d (61. 91/712), Said b.
el-Miseyyeb, Alkame b. Vakkas (61. 86/705), Urve b. Zubeyr (6l. 94/713), Salim b.
Abdillah b. Omer (61. 106/725) ve daha bir¢ok alimden hadis almistir.?*® Ondan hadis
nakledenlerin sayisi ise oldukga fazladir. Atd b. Ebi Rebah (6l. 114/732), Omer b.
Abdilaziz (6l. 101/720), Amr b. Dinar (6l. 126/744), Katade, Zeyd b. Eslem (6l.
136/754), ibn Ciireyc, Eyytb es-Sahtiyani kaynaklarda ismi verilen dgrencilerinden

sadece birkacidir.?®° Hicri 124°te Sam’da vefat etmistir.?>!

[lme olan sevgisi, caliskanlig1 ve giiclii hafizasiyla yasadigi dsnemden itibaren
hadis imamlar1 arasinda amlir olmustur. Imam Malik: “Ziihri yamimiza gelmek igin
evinden ¢ikinca kapisinda izdiham olurdu.”?®? diyerek ilim ehli arasinda sahip oldugu
konuma dikkat ¢ekmistir. Seksen giinde Kur’an-1 Kerim’i ezberledigine dair
rivayetler?®® keskin zekasinin bir gostergesidir. Hocas1 Said b. el-Miiseyyeb’den ¢okea
istifade etmistir. “Sekiz y1l boyunca dizlerimi onun dizlerine dayadim” seklindeki

sozleriyle hocasiyla arasindaki giiclii miinasebeti vurgulamistir.?>*

Birgok ulemanin 6vgiisine mazhar olmustur bunlarindan bazilarin1 sdyle

siralamamiz miimkiindiir: Eyy(b es-Sahtiyani: “Ziihri’den daha alim bir kimseyi

245 Mizzi, Tehzibu’I-Kemal, 26/440-441; Zehebf, Siyer, 5/326.

246 Mizzi, Tehzibu’I-Kemal, 26/421; Zeheb, Siyer, 5/326.

247 Zehebf, Siyer, 5/327.

248 Zehebf, Siyer, 5/335.

249 Mizzi, Tehzibu’I-Kemal, 26/419-427; Zehebi, Siyer, 5/327.

250 Mizzi, Tehzibu’I-Kemal, 26/427-431; Zehebf, Siyer, 5/327-328.
251 Buhari, et-Tarihii’I-kebir, 1/220; Mizzi, Tehzibu’I-Kemal, 26/441.
252 Zehebf, Siyer, 5/343.

253 Buhari, et-Tarihii I-kebir, 1/220.

24 Mizzi, Tehzibu’I-Kemal, 26/433; Zeheb, Siyer, 5/332.
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gormedim.”?® el-Leys b. Sa‘d (6. 175/791): “Ibn Sihab gibi ¢ok yonlii bir alimi
gormedim”?®® imam Ahmed ise “Ziihri, hadis ve isnad bakimindan insanlarmn en 6nde

gelenidir.” diyerek onu ¢ok farkli bir konumda gordiigiinii ifade etmistir.?>’

Kaynaklarda hem miidellis?®® hem de mirsil?®® raviler arasinda ismi
gecmektedir. Tedlis yapmada meshur oldugu?®? sdylense de genellikle hadis isitmedigi
kimselerden irsal yapmasiyla elestirilmistir.?®® ibn Hacer ise onun hakkinda su
ifadeleri kullanmistir: “Medine fakihlerindendir, Sam’a yerlesmistir. Tabiun arasinda
imamiyyeti ve yiice sahsiyetiyle meshur olmustur. Imam Safii (1. 204/820), Darekutni

(6. 385/995) ve baska alimler onu tedlis yapmakla itham etmislerdir.”2%2

Sahih-i Buhari’de en ¢ok rivayeti olan ravi ibn Sihab ez-Zihri’dir. Ibn Sihab’mn
Sahih-i Buhari’deki rivayetleri Eba Hureyre’nin rivayetlerinden bile daha fazladir.
Tespitlerimize gore Sahih-i Buh&ri’de ondan nakledilen hadislerin sayis1 1230’dur.
Bu, Sahih-i Buhari’deki her alt1 hadisten birinin Ziihri’den nakledildigi anlamina gelir.
Sadece bu oran diigiiniildiigiinde bile onun hadis ilmindeki konumu ve otoritesi ortaya
cikacaktir. Imam Ziihri’den nakledilen hadislerden 667 tanesi ‘an’ane tarikiyle
nakledilmistir. Diger bir deyisle, Sahih-i Buhari’deki rivayetelerin %8,81’inin Ibn

Sihab’dan mu’an’an olarak geldigini s6ylemek miimkiindiir.

Sahth-i Miislim’de en cok rivayeti olan ravi ibn Sihab olmasa bile en ¢ok
rivayeti olan raviler arasindadir. Imam Miislim’in kitabinda tahric ettigi hadislerinin
onemli bir boliimii Ziihri araciligiyla gelen tariklerden olusmaktadir. Tespitlerimize
gore Sahih-i Muslim’de Ziihri’den nakledilen 899 rivayet bulunmaktadir. Bunlardan

568 rivayet mu’an’an vb. yollarla gelen rivayetlerdir. Sadece Sahthayn’da bulunan

255 Buharf, et-Tdrihii 'I-kebir, /.

256 Zehebf, Siyer, /.

257 Zehebf, Siyer, /.

258 Tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 45.

29 Alal, Cami 4i’t-tahsil, 269.

260 Abdurrahman b. Ebf Bekr Celaliiddin es-Suy(ti, Esmd i ’I-mudellisin (Beyrut: Daru’l-Ciyl, 1412),
84.

21 AlaT, Cami i’t-tahsil, 269.

262 [bn Hacer, Ta rifu ehli 't-takds, 45.
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rivayetleri goz dniinde bulunduruldugunda Ibn Sihab’in sahih hadisleri bize ulastiran

onemli bir dayanak noktas1 oldugu ortaya ¢ikacaktir.

Uclincti mertebede bulunan ravilerin mu’an’an rivayetlerinin zayif oldugunu
kabul etmek, Sahih-i Buhari’deki rivayetlerin %8,81’inin Ibn Sihab’dan mu’an’an
olarak nakledildigi i¢in zayif kabul edilmesi anlamia gelecektir. Ilim ehlinden hig
kimsenin boyle bir iddiada bulunmas1 miimkiin degildir. Zira bitin bu rivayetleri zayif
kabul etmek Sahihayn’a yonelik makul olmayan bir elestiri olarak gortilecektir.

fbn Ciireyc’de oldugu gibi®®® ibn Sihdb’in da mu’an’an rivayetleri tartigma
konusu olmustur. Alaf, Ibn Sihab’in sadece sika ravilerden tedlis yaptigm?®®*
aktarmasina karsin Ibn Hacer onu iiciincii mertebe miidellis raviler arasinda
zikretmistir.?® Ziihri’nin hadis ilmindeki konumu ve rivayetlerinin coklugu
diisiiniildiiglinde zay1f ravilerden ¢ok az sayida yaptigi tedlisin bu rivayetler arasinda
yok hiikmiinde olacag: asikardir. Imam Buhari ve Imam Miislim’in toplamda sayis1
binleri agsan mu’an’an rivayetlerine yer vermeleri bu iki imam nazarinda Ziihri’nin
tedlisinin problem tegkil etmedigi anlamindadir. Aksi halde bu kadar ¢ok sayida
mu’an’an rivayeti eserlerine almalar1 beklenmezdi. Dolayisiyla Buhari ve Miislim’in

de Alai ile ayn1 goriiste oldugunu varsaymak miimkiindiir.

Ibn Hacer’in Ziihri’yi {iglincii mertebeden saymasi Sahihayn muelliflerinin
tutumuna aykiridir. Kanaatimizce Ibn Sihab’in ikinci mertebeye dahil edilmesi daha
dogrudur. Ciinkii kaynaklarda onun zayif ravilerden tedlis yaptigina dair somut veriler
bulunmamuistir. Zayif ravilerden tedlis yapmis olsa bile bu rivayetlerinin sayisi, biitiin
rivayetleriyle birlikte diisiiniildiiglinde diisiik bir oran olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Dolayisiyla Ibn Ciireyc ve Katdde’de uygulanan detayli bir sekilde biitiin

rivayetlerinin incelendigi metodun takibe ihtiyact yoktur. Bunun yerine ikinci

263 AlAT, Cami ‘Gi 't-tahsil, 113.
264 AlaT, Cami ‘i 't-tahsil, 113.
265 [bn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 45.
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mertebede yapildigi gibi bazi rivayetlerini drnek olarak zikretmek yeterli olacaktir. Ibn

Sihab’mn Sahihayn’daki rivayetlerinden bazilarini sdyle zikretmemiz miimkiindiir.
1. Ornek (Sahih-i Buhar?)

G35k be «Old b BIs 106 s pesly Bls 06 g 4 desl Bl

Ll Gl e ) et el W s b o los sle an Lo G0 st e

56 G 20T G0 (i il S5 i o Lol pnnates 128300 206 G

S 5T L e an o 1301 06 Bsle fe a2 358 5 plis 363 (Do
200, skt O Sl sal p T3 dgale

Yukaridaki rivayette goriildiigii iizere Ibn Sihab, bu hadisi el-A‘rec’den (0.
117/735) mu’an’an olarak rivayet etmistir. Imam Buhari bu hadisi kitabinda farkl1 bir

yerde daha tahric etmistir®®’ fakat o rivayette de tahdis sigas1 kullanilmamistir.

2. Ornek (Sahih-i Buharf)

L3 dsed B 06 Oles o3l o8 st B8 e i B 106 2k 43 des B

Z

s 50k oo e B Lo o) Eani: Ok bk Byl Eaad 1as )l as
ihsds Y bl AT e 2 BN o J15F 05 ¢kt 15 B U L35 c ol o 448 1552
Pl b Bl

Ibn Sihb, yukaridaki rivayeti hocasindan naklederken ;s34 use 3 dst JG
seklinde bir ifade kullanmugtir. "JG" lafzi hadisin sema’ yoluyla alindigina delalet
etmeyen bir terimdir. Imam Buhari bu hadisi farkli bir yerde de zikretmis tahdis

sigasiyla nakledilen tariki eserine dahil etmistir. Hadisin s6z konusu diger rivayeti su

sekildedir:

Cigis 106 aa sl 1Olas ol o8 Ui Op ehs G Bs : Juslas) Bis
I3 & @54 ba ik s oo @l o ) S B Chdg Dlas T 5 e

266 Byhari, "Ebvabu’s-Salat", 19.
267 Byhari, “Libas”, 18.
268 Byhard, “flim”, 13.
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3. Ornek (Sahth-i Muslim)

deo B 85550 58 cqandd) o dns 18 Olad il (8t 1 ki~ gl i) B

o Sl 106 936 506wl Sy 16 ¢ LAl JeNI & oo ele an Lo J 25
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Imam Ziihri bu hadisi hocas1 Said b. el-MUseyyeb’den mu’an’an olarak rivayet
etmistir. Diger hadis kaynaklarinda yapilan aramada da bu rivayetin sadece mu’an’an
tariklerine ulasilmistir.?’* Goriildiigii iizere Imam Miislim, Ibn Sihab’1n sema’1n1 tespit

edemedigimiz mu’an’an rivayetlerine de kitabinda yer vermistir.

3. Ibn Ciireye (6l. 150/767): Hicaz’mn fakihi olup, ilim ve giivenilirligiyle
meshur bir ravidir.?> Mekke’de ilk kez hadisleri tedvin eden kisidir.?”® Ata b. Ebi
Rebah’tan ¢ok hadis rivayet etmistir.2’* ibn Ebi Muleyke, Nafi’, Taviis ve Tkrime gibi
donemin 6nde gelen simalarindan rivayette bulunmustur.?’® Evzai, Siifyan es-Sevri,
Ibn Uyeyne, Leys b. Sa’d ve daha bircok muhaddis onun hadis meclislerine

katilmistir.2"®

Nesai ve baskalar1 onu tedIis yapmakla itham etmislerdir.2’” imam Suyiti (6.
911/1505) de onun gokga tedlis yaptigimi aktarmistir.2’®Darekutni, tedlisin en serlisinin

ibn Ciireyc’in tedlisi oldugunu soylemis,?”® gerekce olarak da onun sadece cerh

269 Byhard, “I’tisam”, 10.

270 Miislim, “fman”, 135.

271 Ornek icin bkz. Buhari, “Hac”, 4.
272 Tbn Hacer, Ta rifu ehli ‘t-takds, 41.
213 Zehebf, Siyer, 6/326.

214 Zehebf, Siyer, 6/326.

215 Zehebf, Siyer, 6/326.

276 Zehebf, Siyer, 6/326.

27 Tbn Hacer, Ta rifu ehli t-takdis, 41.
218 Suyati, Esma i’ I-mudellisin, 73.
219 Tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takds, 41.
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edilmis ravilerden tedlis yaptigmi one siirmiistiir.?®® Ibn Ciireyc’in ¢okga tedlis
yaptigini ileri siiren?®'Alai ise Darekutni ve Ibn Hacer’in aksine Ibn Ciireyc’i ikinci

mertebe miidellis raviler arasinda saymistir.2%?

Ibn Ciireyc’in Sahih-i Buhari’de bulunan rivayetleri:

Tablo 9. ibn Ciireyc’in Sahih-i Buhari’de mu’an’an olarak zikrolunan

ancak farkh bir yerde tahdis veya benzeri sigalarla tahric edilen rivayetleri

tablosu
Sira no Mu’an’an Rivayet numarasi Tahdis vb. sigalarla gelen rivayet
(Buharf) numarasi (Buhari)
1. 1260 1261
2. 1621 1620
3. 1910 5202
4. 2457 7188
5. 2590 1434
6. 2973 2265
7. 3877 1320
8. 4523 7188
9. 6436 6437
10. 6702 6703
11. 6893 2265
12. 7385 7499
13. 7442 7499
Toplam 13 rivayet

Ibn Ciireyc’in Sahih-i Buhari’de 61 tanesi mu’an’an olmak lizere toplam 183
rivayeti bulunmaktadir. Bu mu’an’an rivayetlerden 13 tanesi yine Sahih-i Buhari’nin
farkl1 yerlerinde tahdis sigasiyla rivayet edilmistir. imam Buhari’nin Ibn Ciireyc’den
nakledilen 61 mu’an’an rivayetin sadece 13 tanesini kitabinin farkli yerlerinde tahdis
sigastyla tahric etmesi Ibn Ciireyc’in mu’an’an rivayetlerinin imam Buhari nazarinda
problem teskil etmedigini gostermektedir. Aksi takdirde bu rivayetleri, tahdis sigasi

kullanilmis haliyle eserine almasi gerekirdi. Asagidaki rivayetler Sahth-i Buhari’de

280 Tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 41.
281 Al&T, Cami i ’t-tahsil, 108.
282 AlaT, Cami i’t-tahsil, 113.
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mu’an’an olarak bulunup eserin farkli bir yerinde tahdis sigasiyla nakledilmesine

ornek olarak zikredilebilir:
Mu’an’an rivayet:

G o R W 25 A b8 G Gl o it Gl O peele sl B
a0 BN ) de g Gaad 806 (L e L

Tahdis sigasiyla tahric edilen rivayet:

Y ) J g ast sadag ale il Lo d Jpas J6 06 e D ) Aksle
284 ¢
.6..4.&J|

Ibn Ciireyc’den nakledilen bu rivayet birinci senette ibn Ebi Miileyke’den

mu’an’an olarak rivayet edilmis fakat kitabin farkli bir yerinde tahdis sigasi ile gelen
tarikine de yer verilmistir. ikinci tarikte gériilecegi iizere imam Buhari ile Ibn Ciireyc
arasindaki ravi sayis1 mu’an’an rivayette yer alan ravi sayisindan daha fazladir. Ali
isnada sahip olmasina ragmen nazil olan ikinci senedi de eserine alma sebebi ibn

Ciireyc’in sema’ lafziyla hadisi naklettigi bildirmek olabilir.

Tablo 10. Ibn Ciireye’in Sahih-i Buhari’de mu’an’an olarak bulunan

ancak Sahth-i Muslim’de tahdis sigasiyla tahric edilen rivayetleri tablosu

Sira | Mu’an’an rivayet numarasi (Buharf) Tahdis vb. sigalarla gelen
no rivayet numarasi (Miislim)
1. 398 1330

2. 1169 724

3. 1557 1216

4, 1685 1281

5. 1730 1246

6. 1782 1256

7. 1984 1143

8. 2189 1536

9. 2381 1536

10. 2505 1216

11. 3088 716

12. 3359 2237

283 Byhari, “Mezalim”, 15.
264 Buhari, “Ahkam”, 34.
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13. 4352 1216
14. 4568 2778
15. 4584 1834
16. 4912 1474
17. 5267 1474
18. 6691 1474
19. 6946 1420
20. 6971 1420
21. 7239 642
22. 7367 1216
Toplam 22 rivayet

Sahih-i Buhari’de Ibn Ciireyc tarafindan rivayet edilmis 22 mu’an’an rivayet,

Sahih-i Mislim’de tahdis vb. sigalarla ile tahric edilmistir. Sahih-i Mislim’de bulunan

tarikilere bakildiginda Ibn Ciireyc’in bu hadisleri sema yoluyla hocasindan aldig

sonucuna ulasilacaktir. Mu’an’an rivayetlerin sema’ yoluyla gelen tariklerine daha ¢ok

yer verdigi i¢in Imam Miislim, Ibn Ciireyc’in mu’an’an rivayetlerine Imam Buhari’den

daha temkinli bir yaklasimda bulundugunu sdylemek miimkiindiir.

Tablo 11. Ibn Ciireye’in Sahih-i Buhari’de mu’an’an olarak bulunan

ancak Sahthayn dis1 diger hadis kitaplarinda tahdis vb. sigalarla gelen rivayetleri

tablosu

Sirano | Mw’an’an riviyet numarasi | Tahdis vb. sigalarla gelen rivayet

(Buhér) numarasi (Sahithayn disinda kalan
diger hadis kitaplari)

1. 764 Siinen-i EbT David: 812

2. 2309 Mistahrecii Ebi Avane: 4017

3. 2505 Sinen-i Kibré (Nesai): 3773

4, 3061 el-Muisned: 3231

5. 3224 Mistahrecii Ebi Avane: 9204

6. 4019 el-Musned: 23.831

7. 4028 el-Musned: 6368

8. 4552 Sahih-i Ibn Hibban: 5082

9. 5207 el-Musned: 15.072

10. 5327 Mistahrecii Ebi Avane: 4632

Toplam 10 rivayet

Ibn Ciireyc’in Sahthayn’da tahdis sigasiyla tahric edilmeyen 10 rivayeti

Sahthayn disinda kalan diger hadis kitaplarinda hocasindan dogrudan aldigi

gorilmektedir. Boylece toplamda ibn Ciireyc’in Sahth-i Buhari’de tahric edilmis 61

mu’an’an rivayetinden 45 tanesinin tahdis vb. sigalarla rivayet edildigi tespit
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edilmistir. Dolayisiyla Ibn Ciireyc’in Sahth-i Buhari’deki her 4 mu’an’an rivayetinden
3 tanesini sema’ yoluyla aldig1 bilgisine ulasilmistir.

Tablo 12. ibn Ciireyc’in Sahih-i Buhari’de mu’an’an olarak bulunan

ancak farklh isnadlar ile desteklenen rivayetleri tablosu

Sira no Mu’an’an riviyet numarasi Mu’an’an rivayeti destekleyici
(Buharf) rividyet numarasi (Buhari ve
Mauslim)

1. 1770 Sahih-i Buhari: 2050

2. 1774 Sahih-i Buhari: 1774

3. 1853 Sahih-i Buhari: 1853

4. 2040 Sahih-i Buhari: 2040

5. 2160 Sahih-i Buhari: 2161

6. 4074 Sahih-i Buhéari: 4076

7. 4076 Sahih-i Buhari: 4074

8. 4664 Sahih-i Buhari: 4666

9. 4665 Sahih-i Buhari: 4666

10. 4752 Sahih-i Buhari: 4751

11. 6213 Sahih-i Buhéari: 7561

12. 943 Sahih-i Muslim: 839

13. 3206 Sahih-i Muslim: 1949

Toplam 13 rivayet

Geriye kalan 16 rivayetin 11 tanesini Sahih-i Buhari’de, 2 tanesini de Sahih-i

Mislim’de tahric edilen farkl: tarikleriyle destekleyip takviye etmek mimkuindur.

Boylece Ibn Ciireyc’in Sahth-i Buhari’deki 61 mu’an’an rivayetinden 58
tanesinin tedlis agisindan bir sorun teskil etmedigi goriilmiistiir. Diger 3 rivayette tedlis
bulunma ihtimali oldugundan bu haberlerin detayli bir sekilde incelenmeleri

gerekmektedir.

1. Rivayet:
555 o il o RS 65 esh il b plis Usl oyt L aal) B3
B3l IS G355 UT A Goall b s e 0 336 BB wsle gt
o Be (Gl cight o B ol SIS Sk Ul (il 36 s Gl (Jais!
055 be Gedlo Ja Sl S (63 U saaad G355 Ul cDlasg) G388 6 5 Ul
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2. Rivayet:
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3. Rivayet:

ks i i e e Tl L K SIS o e e OG5
G B o Al S5 Dl J‘ < o5l (" Ei55 Dlad J‘ 5 st s
P G S 0 i 55 il
Yukarida nakledilen ii¢ rivayetin benzer 6zellikler tasidiklar1 goriilmektedir.
Ug rivayet de Ibrahim b. Musa> Hisdm> Ibn Ciireyc> Ata> Ibn Abbas tarikiyle

gelmistir. Dolayisiyla ii¢ rivayetin degerlendirmesini bir arada yapmak miimkiindiir.

Ibn Ciireyc, Atd b. Ebi Rebah’tan (6l. 114/732) yaptigi rivayetlerdeki
giivenilirligiyle bilinmektedir.?%® Zira imam Ahmed, Amr b. Dinar ve Ibn Ciireyc’in
Ata’nin hadislerini en iyi bilen kisiler olduklarmi sdylemistir.?3® Béylece bu hadislerde
ismi yer alan Ata’nin, Ata b. Ebi Rebah olmasi halinde hadislerin sihhatine zarar veren
herhangi bir durum ortaya ¢ikmayacaktir. Fakat baz1 muhaddisler burada ismi gegen
ravinin Ata b. Ebi Rebah degil, Ata el-Horasani (6l. 135/752) oldugunu iddia

etmislerdir.?®® Hatta bu riviyetin bazi tariklerinde Ibn Ciireyc’in “Ata el-

285 Byhari, “Tefsir”, 71.
286 Byhari, “Talak”, 19.
287 Byhari, “Talak”, 19.
288 Zehebf, Siyer, 6/326.
289 Zehebf, Siyer, 6/328.
29 Thn Hacer el-Askalan?, Fethii’l-Bari, 14/462.
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Horasani’den” diyerek rivayet ettigi de aktarilmistir.?®! Eba Mes’ud ed-Dimaski (6l.
401/1010), Ibn Ciireyc’in bu rivayeti Ati el-Horasani’den, Atd’nin oglu Osman b. Ata
araciligryla aldigimi dolayisiyla Ata’dan bu hadisi isitmedigini aktarmistir.?% Ali b.
Medini hocas1 Yahya el-Kattan’a ibn Ciireyc’in Ata el-Horasani’den rivayetlerini
sorunca Yahya el-Kattan bunlarin hepsinin zayif oldugunu ¢iinkii Ibn Ciireyc’in ondan
naklettigi rivayetleri dogrudan kendisinden almadigini, kitabindan rivayet ettigini

bildirmistir.2%

Sayet ibn Ciireyc, bu hadisi el-Horasani’den almissa burada isnad tedlisi
yaptig1 izhar olacaktir. Ustelik senetten diisiiriildiigii soylenen Osman b. At ise zay1f
ravilerdendir.?** Dolayistyla bu hadis zayif kabul edilecektir. Ayrica Ibn Ciireyc’in Ata
el-Horasani’nin ismini tam vermeyip sadece Atd demekle yetinmesi hocasinin hangi
Ata oldugu hususunda bir karigikliga neden olmustur. Bilingli bir sekilde hocasinin
tam ismini dile getirmemisse isnad tedlisini gizleme amaciyla suyuh tedlisine de

basvurdugu ortaya ¢ikacaktir.

Bu rivayetleri Ibn Ciireyc’den nakleden Hisdm b. Yusuf’un konuya dair su
sozleri oldukga muhimdir: “Ibn Ciireyc’in Bakara ve Ali-imrén sureleri hakkinda Ibn
Abbas’tan naklettigi rivayetleri yaziyorduk. Ilk baglarda Atd el-Horasani> Ibn
Abbas’tan diye kitaplarimiza gegiriyorduk. Sonrasinda her seferinde el-Horasani
yazmaktan usandik ve Atd> Ibn Abbas’tan diye yazmaya basladik.”?®® Hisam b.
Yusuf’un bu agiklamalari, Ibn Ciireyc’in hocasmin kimligini gizleme amaciyla suyuh

tedlisi yapmadigini gostermektedir.

Rivayette suyuh tedlisi olmasa bile isnad tedlisi ihtimali var olmaya devam
etmektedir. ibn Hacer bu hadisin serhinde orta yolu bulan su agiklamalar1 yapmistir:

“Benim giiclii buldugum goriise gore Ibn Ciireyc, bu hadisi hem Ata el-Horasani’den

291 {pn Hacer el-Askalan?, Fethii’I-Bari, 14/462.
292 {pn Hacer el-Askalan?, Fethii’I-Bari, 14/462.
293 {pn Hacer el-Askalan?, Fethii’I-Bari, 14/462.
294 {hn Hacer el-Askalant, Fethii’I-Bari, 16/165.
295 Thn Hacer el-Askalan?, Fethii’I-Bari, 14/463.
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hem de Atd b. Ebi Rebah’tan almistir. Ata el-Horasani’den tefsire dair rivayetleri
nakletmesi Atd b. Ebi Rebah’tan tefsire dair rivayette bulunmasina engel degildir.
Buhari, hadislerinin muttasil senetle gelmesine bu kadar énem vermesine ve Ilelu’l
hadis ilminde hocast Ali b. Medini’ye olan itimadina ragmen bu hadisin senedinde
kopukluk oldugunu fark etmemesi nasil miimkiin olabilir ki! Ustelik Ibn Ciireyc’in
Até el-Horasani’den tefsire dair bir sey isitmedigi hususunda uyarisini yapan kisi de

Ali b. Medini’dir.”2°®

Ibn Hacer’in agiklamalar1 makul goriilmektedir. Ciinkii ibn Clreyc, Ata b. Ebi
Rebah’tan ¢ok fazla rivayetiyle bilinmektedir.?®’ Ondan tefsire dair rivayetlerde
bulunmasi da beklenen bir durumdur. Hafizasinin kuvveti ve ilelu’l hadis ilmindeki
yetkinligiyle bilinen imam Buhari’den sdz konusu illetin gizli kalmas: diisiik bir
thtimaldir. Yakin miinasebeti oldugu hocas1 Ali b. Medini’den bu agiklamalar1 duymus

olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Ayrica bu hadisteki ravinin At el-Horasani oldugunu sdyleyen alimlerin
ifadelerindeki geliskiler de gdzden kagmamaktadir. Bir grup ibn Ciireyc’in bu hadisleri
Osman b. Ata araciligiyla aldigin1 sdylerken?®® diger bir grup ise Ata el-Horasani’nin
kitabindan naklettigini soylemektedir.?®® Osman b. Ata aracihigryla aldigim sdyleyen
Ebl Mes’ud ed-Dimagki’nin bunu ispatlayacak bir delil zikretmedigi goriilmektedir.
Dolayisiyla senetten Osman b. Ata’nin diisiiriildiigiine dair ileri surtilen iddia zay1f bir

goriis olarak durmaktadir.

Hadis ilminde yetkinlikleriyle bilinen Yahyé el-Kattan ve Ali b. Medini’den
nakledilen, Tbn Ciireyc’in Ata’nin kitabindan rivayet ettigi*® yaklasimi daha makul
bir goriistiir. Ibn Ciireyc eger bu hadisleri Atd’nin kitabindan nakletmisse burada

herhangi bir tedlisten bahsetmek miimkiin degildir. Kitabet yoluyla bir hadisin rivayet

29 {pn Hacer el-Askalan?, Fethii’I-Bari, 14/463.
297 Zehebf, Siyer, 6/326.

298 {pn Hacer el-Askalan?, Fethii’I-Bari, 14/462.
29 hn Hacer el-Askalan?, Fethii’I-Bari, 14/462.
300 {hn Hacer el-Askalan?, Fethii’l-Bari, 14/462.
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edilmesi o hadisin miidelles hadis olmasin1 gerektirmez. Hatta miikatebe yoluyla
alinan hadislerin hocanin izniyle rivayet edilmesi bircok muhaddis tarafindan kabul

goren bir rivayet yontemidir.>0!

Boylece Ibn Ciireyc’in Sahth-i Buhari’deki 183 rivayetinden higbirinin tedlis
acisindan problem teskil etmedigi sonucuna ulasilmistir. ibn Ciireyc’in Sahih-i
Muslim’deki rivayetleri incelenirken ayn1 metot uygulanacaktir.

Ibn Ciireyc’in Sahih-i Miislim’de bulunan rivayetleri:

Tablo 13. ibn Ciireyc’in Sahih-i Mislim’de mu’an’an olarak zikrolunan

ancak tahdis sigas1 veya benzeri sigalarla tahric edilen rivayetleri tablosu

Sira no Mu’an’an riviyet numarasi Tahdis vb. sigalarla gelen rivayet
(Muslim) numarasi (Miislim)

1. 686 686

2. 724 724

3. 970 970

4. 1273 1273

5. 1299 1299

6. 1319 1319

7. 1471 1471

8. 1536 1536

9. 1554 1554

10. 1565 1565

11. 1608 1608

12. 1972 1972

13. 2116 2116
Toplam 13 rivayet

Ibn Ciireyc’in Sahth-i Mislim’de toplamda 310 rivayeti bulunmaktadir. Bu
rivayetlerden 47 tanesi mu’an’an rivayetlerdir. Sahih-i Buh&ri’deki rivayetlerine
kiyasla Imam Miislim’in onun mu’an’an rivayetlerine daha az yer verdigi dikkatleri
cekmektedir. Yukaridaki tabloda rivayet numarasi verilen 13 rivayet Sahih-i
Muslim’de mu’an’an olarak tahric edilmistir. Bu rivayetler ayni yerde farkli senetler
ile desteklenmistir. Imam Miislim’in ayn1 yerde zikrettigi bu senetlerin igerisinde bu

kez Ibn Ciireyc’in hocasindan tahdis sigasiyla hadisi naklettigi tarikleri zikretmistir.

301 Thnii’s-Salah, Ulumu ’I-hadis, 173.
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Tablo 14. Ibn Ciireyc’in Sahih-i Mislim’de mu’an’an olarak bulunan

ancak Sahih-i Buhari’de tahdis sigasiyla tahric edilen rivayetleri tablosu

Sira no Mu’an’an rividyet numaras1 | Tahdis vb. sigalarla gelen rivayet
(Muslim) numarasi (Buharf)
1. 396 772
2. 769 7499
3. 952 1320
4. 1153 2840
5. 1234 1647
6. 1315 1744
7. 1459 3555
8. 2668 7188
Toplam 8 rivayet

Sahih-i Mislim’de mu’an’an olarak rivayet edilen 8 rivayet Sahih-i Buhari’de
tahdis sigasiyla tahric edilmistir. Mudellis réavilerin rivayetlerinde sema’in tespiti

hususunda Sahthayn’in birbirlerini destekledigi ve tamamladig1 gorilmektedir.

Tablo 15. ibn Ciireyc’in Sahih-i Muslim’de mu’an’an olarak bulunan

ancak Sahthayn dis1 diger hadis kitaplarinda tahdis vb. sigalarla gelen rivayetleri

tablosu

Sira no Mu’an’an riviyet numarasi | Tahdis vb. sigalarla gelen rivayet

(Muslim) numarast  (Sahihayn disinda
kalan diger hadis kitaplari)

1. 95 el-Misned: 23.831

2. 958 el-Misned: 15.677

3. 985 Musannef Abdiirrezzak%?: 5787

4. 1263 Miistahrecti Ebi Avane®®®: 3872

5. 1335 Siinen-i Tirmizi°**: 928

6. 1430 Mistahrec( Ebi Avane: 4191

7. 1445 el-Misned: 25.651

8. 1550 Miistahrec( Ebt Avane: 5177

9. 1711 Siinen-i Kiibra®® Nesaf: 5951

10. 1766 el-Misned: 6368

11. 1835 el-Misned: 10.637

12. 1970 el-Musned: 4643

302 Eb(i Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam es-San‘ani, el-Musannef, thk. Habibu’r-Rahman el-A’zami
(Beyrut: el-Mektebii’l-Islami, 1403).

393 Ebli Avane Ya’kub b. Ishak el-Isferayini, el-Miisnedii’s-sahihu’I-muhdrrec "ala Sahih-i Miislim, thk.
Medine islam Universitesi (Medine: el-Cami’atii’l-Islamiyye, 1433).

34 Ep( Tsd Muhammed b. Tsa et-Tirmizi, Siinen-i Tirmizi, thk. izeddin Dalli vd. (Beyrut-Dimask:
Miiessesetii’r-Risale NagirGn, 1438).

305 Eb(i Abdurrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesal, es-SiineniiI-KUbra, thk. Hasan Abdiilmun’im
Silbi (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1421).
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13. 2515 el-Musned: 15.113

14, 2532 Miistahrecl Ebi Avane: 10.045
15. 2670 Stinen-i Ebi David>"®: 4608
Toplam 15 rivayet

Sahih-i Mislim’de mu’an’an olarak rivayet edilip Sahihayn’da sema’ haliyle
rivayeti tespit edilemeyen 15 rivayetin Sahthayn disinda kalan diger hadis kitaplarinda
Ibn Ciireyc’in hocasindan sema’ yoluyla aldig tespit edilmistir. Ibn Ciireyc’in Sahth-
i Mislim’de bulunan toplam 47 mu’an’an rivayetinden 36 tanesinde sema’ vb. yollarla

alindig bilgisine ulagilmistir.

Tablo 16. ibn Ciireyc’in Sahih-i Mislim’de farkh isnadlar ile desteklenen

rivayetleri tablosu

Sira no | Mu’an’an riviyet numarasi Mu’an’an rivayeti destekleyen
(Mslim) riviyet numarasi (Miislim)

1. 490 490

2. 921 921

3. 1021 1021

4. 1178 1178

5. 1229 1229

6. 1405 1405

7. 1691 1691

8. 1726 1726

9. 1943 1943

10. 2102 2102

11. 2228 2228

Toplam 11 rivayet

Ibn Ciireyc’in, Sahth-i Muslim’de bulunan 310 rivayetinden sadece 11
mu’an’an rivayetin ibn Ciireyc tarafindan hocasindan sema’ yoluyla alinip alinmadig:
tespit edilememistir. Bu 11 rivayetin de yukaridaki tabloda goriildiigii izere miitabi’
rivayetleri mevcuttur. Dolayistyla Sahih-i MUslim’de bulunan Ibn Ciireyc’in

rivayetlerinin (tedlis a¢isindan) zayif kabul edilmesine gerek¢e bulunamamistir.

3% Sijleyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistini Ebli Davdd, Siinen-i Ebi Davdd, thk. Muhammed
Muhyiddin Abdilhamid (Beyrut: el-Mektebetu’l-Asriyye, ts.).
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Degerlendirme

Sahihayn mdaellifleri Uclinci mertebede bulunan ravilerden 6nemli bir
boliimiiniin rivayetlerini eserlerine almislardir. Bunlar arasinda yukarida ismi gegen
ravilere ek olarak Humeyd et-Tavil (61. 143/760) ve Hiiseym b. Besir (61. 183/799)
gibi hadis ilminin meshur isimleri de mevcuttur. ibn Hacer’in bu mertebede ismini
zikrettigi 50 raviden 26’smin Sahthayn’da rivayetleri bulunmaktadir. Imam Buhari
bunlar arasinda 19 raviden hadis alirken imam Miislim 23 ravinin hadislerine eserinde

yer vermistir.

Sahih-i Buhari’de Ucuncl mertebe ravilerinin toplam 2.174 rivayeti
bulunmaktadir. Bunlardan 1.199 tanesi mu’an’an vb. rivayetlerdir. Sahih-i Mislim’de
ise 2.421 rivayeti bulunan bu ravilerin 1508 mu’an’an rivayeti bulunmaktadir. Sahth-
i Buhéri’de bulunan mu’an’an rivayetlerin orant %55,15 iken Sahih-i Muslim’de bu
oran %62,28e tekabiil etmektedir. Imam Buhari’nin miidellis ravilerin rivayetlerini
eserine alirken Imam Miislim’e nazaran daha temkinli bir yaklagim icerisinde
oldugunu séylemek de mimkuind(r.

Bu meretebede rivayetleri bulunan raviler hakkinda farkli goériisler mevcuttur.

307 308

Ornegin Alai’nin®"" ikinci mertebede zikrettigi ibn Ciireyc’i Ibn Hacer®® Uglinci
mertebe raviler arasma dahil etmistir. Rivayetlerinin incelenmesi sonucunda Ibn
Hacer’in tercihinin daha isabetli oldugu kanisina varilmistir. Ibn Sihab’da da aym
ihtilaf vuku bulmustur. Yapilan degerlendirmede bu kez Alai’nin tercihi daha isabetli
goriilmiis, Ibn Sihdb’m ikinci mertebeye dahil edilmesi gerekti§i sonucuna
ulasilmistir. Uglinci mertebede bulunan ravilerin Sahthayn’daki rivayetleri asagidaki

tabloda listelenmistir:

07 AV, Cami ‘i't-tahsil, 113,
308 bn Hacer, Ta 'rifu ehli t-takdis, 41.
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Tablo 17. Uctincii mertebe mudellis ravilerin Sahihayn’daki rivayetleri

o Sahth-i o Sahth-i
Sahth-i A~ Sahth-i S
Buharide | Buharde | o rimide | Muslim'de
Sira Ravinin Adi toplam mu’an’an ile toplam mu’an’an ile
rivayet _nfi\kledllgn_ rivayet _ngkledllc_an_
rivayetlerinin rivayetlerinin
sayis1 sayisi sayisi sayisi
1. el-Hasen b. Zekvan 1 0 0 0
2. Humeyd et-Tavil 121 76 34 29
3. Talha b. Naft’ 4 4 62 57
4, Abdullah b. Ebi Necth 28 28 14 14
5. Abdurrahman b. Abdillah
b. Mes’ad 1 0 1 0
6. Abdurrahman b.
Muhammed el-Muharibi 2 0 1 1
7. Abdilmecid b. Abdiilaziz 0 0 1 1
8. Ibn Ciireyc 183 61 310 47
9. Abdiilmelik b. Umeyr 46 35 48 39
10. Abdilvehhab b. Ata 0 0 9 8
11. Ikrime b. Ammar 0 0 42 9
12. Amr b. Abdullah es-Sebit 162 96 101 69
13. Katade b. Di’ame 283 182 369 293
14, Muhammed b.
Abdurrahman et-Tufavi 3 1 0 0
15. Muhammed b. Aclan 0 0 15 12
16. Muhammed b. Isa b. 2 0 0 0
Necih
17. Muhammed b. Miislim b.
Tedrus (Ebii’z-Zibeyr el- 2 1 274 169
Mekki)
18. Ibn Sih&b ez-Ziihri 1230 667 899 568
19. Mervan b. Mu’aviye 13 8 48 34
20. el-Mugire b. Miksem 19 16 19 18
21. Mekh(l es-Samit 0 0 4 4
22, Hisdm b. Hassan 22 10 63 61
23. Hiseym b. Besir 50 12 97 66
24. Yngld b. Ebi Ziyéd el- 0 0 1 0
Kafi
25. Eb( Hurre er-Rakkasi 0 0 1 1
26. Ebl Ubeyde b. Abdillah
b. Mes’ud 2 2 8 8
Toplam (26 ravi) 2(115 L:évi) 1.199 2(';513\/0 1,508
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2.3.4. Dorduncu Mertebe

Dordiincii mertebe ravilerinin mu’an’an rivayetleri tedlis agisindan problem
teskil etmektedir. Seyhayn, bu mertebede bulunan ravilerin ¢ok rivayetine eserlerinde
yer vermislerdir. Ibn Hacer dordiincii mertebeyi su sozleriyle tanitmistir: “Bakiyye b.
el-Velid (6. 197) gibi zayif ve mechul ravilerden ¢okca tedlis yapmalarindan dolay1
hadis imamlarmin sema’larim1  beyan etmedikleri rivayetleriyle ihticacda

bulunulmayacagna dair ittifak ettikleri raviler bu kisimdadir.” 3%°

Ibn Hacer bu mertebede 12 ravi zikretmistir. Ismi bu mertebede gegen ravilerin
hem sayis1 hem de Sahih-i Buhari’deki rivayetlerinin sayis1 oldukga azdir. Ibn Hacer
bu raviler hakkindaki agiklamalarina dikkat etmek gerekir. Clnkl o bu mertebedeki
ravilerin sema’in1 belirtmedikleri rivayetlerinin delil olarak kullanilamayacagina dair
ittifak edildigini soylemistir.>1°

Ibn Hacer’in bu ifadesinden onlarin biitin mu’an’an rivayetlerinin
reddedilecegini ¢ikarmak bir yanilgidir. Zira bu mertebede bulunan ravilerden Kitub-

i Sitte alimleri hadis almis ve eserlerinde onlarin mu’an’an rivayetlerine yer

vermislerdir.

Ibn Hacer’in “hadis imamlarinin sema’larini beyan etmedikleri rivayetleriyle
ihticacda bulunulmayacagina dair ittifak ettikleri raviler bu kisimdadir.”®!! ifadesi
onlarin mutabaat babindan nakledilen rivayetlerinin de reddedilmesi gerektigini
diiginmek yanlis olacaktir. Zira hadis imamlar1 zayif hadisleri bile mutabaat ve
sevahid olarak eserlerine almiglardir.

1. Bakiyye b. el Velid el-Hims1 (6l. 197/812): Hicri 110 yilinda diinyaya
313

gelmi§tir.312 Imam Malik, Ibnii’l Miibarek, Evzai gibi alimlerden hadis almistir.

Imam Zehebi onu ‘ilmin kaplarindan biri’ diyerek tanitmus fakat zayif ravilerden gok

399 Tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 14.
310 Al&T, Cami i ’t-tahsil, 113.

311 Tbn Hacer, Ta rifu ehli t-takdis, 14.
312 Zehebf, Siyer, 8/519.

313 Zehebf, Siyer, 8/519.
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sayida rivayet etmesinin bu 6zelligine golge diisiirdiigiinii dile getirmistir.3* Cok tedIis
yapmakla meshur ravilerdendir.3!® Sahih-i Buhari’de Bakiyye’den nakledilen sadece
bir rivayet vardir.Bu rivayette imam Buhari’nin asil rivayetlerinden olmayip, asil

rivayetin ardindan mutabaat olmasi i¢in zikredilmistir.

G 5N B 6 L AR G 106 st a1 Bis

S :J6 u&m\&uwj\ mudm\fmud\dmmuwrsg\
61./9 T: ‘;‘jw@)ﬁ‘bcM‘p&&uLcL@dd)}\b\&d‘gw‘&rﬁy
do\JjY\u,ccch_bLJ| bﬁu} wjti«g‘i

_—v \

Sahih-i Muslim’de de Bakiyye’den nakledilen bir hadis vardir. Sahih-i
Buhari’deki rivayetin aksine Sahih-i Mislim’de gecen rivayet Mislim’in asil

rivayetlerindendir.

Sahih-i Mislim’deki rivayet:

5o S BIs dgm Bls Qi e B3 el b Sl B35
s 3 sk N ged Haelas e Lo w Jp25 J6 6 c,u,u,\upc@u
317 ]

Imam Miislim bu rivayeti Midellis ravi olan Bakiyye’den tahdis sigasiyla
Ziibeydi’den> Nafi’> Ibn Omer kanayliyla rivayet etmistir. Aym hadis Nafi*’den;
Eyyub es-Sahtiyani,®'® Ubeydullah b. Omer,3!°® Malik b. Enes ve baska muhaddisler

tarafindan da nakledilmistir.

Buhari, Nafi‘ kanaliyla gelen bu rivayeti Imam Malik vasitasiyla almistir.
Buhari’de yer alan bu senet ilgili rivayet i¢in giiglii bir takviyedir. S6z konusu rivayeti

su sekilde aktarmak miimkiindiir:

314 Zehebf, Siyer, 8/519.

315 Tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 49.
316 Byhard, “Azan” 65.

317 Miislim, “Nikah”, 101.

318 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 10/50.
319 Ahmed b. Hanbel, Musned, 9/15.
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Zubeydi midellis ravilerden olmasa bile Nafi’den bu hadisi mu’an’an olarak
rivayet etmistir. Bakiyye’nin tesviye tedlisi yapmis olma ihtimalini de g6z 6nlnde
bulundurarak Zubeydi’nin Nafi’ araciligiyla naklettigi rivayetleri inceledik. Hadis
mecmualarinda buldugumuz 13 rivayetin hepsini Zilbeydi, Nafi’den dogrudan rivayet

etmis olup higbirinde baska bir ravi araciligiyla hadisi nakletmemistir. Dolayisiyla

tesviye tedlisi de gucli bir ihtimal olarak géziikmemektedir.

2. Siiveyd b. Sa’id el-Hadesani (6l. 240/854): imam Buhari Siiveyd b. Said’i
cerh ettigi igin kitabinda ondan nakledilmis herhangi bir hadise yer vermemistir.

Siiveyd’in hadislerinin miinker oldugunu sdylemistir.3%

Imam Buhari disinda; Ali b. Medini,®?? Yahya b. Ma’in®?® ve Nes&i®* gibi cerh
ta’dil alimleri de Siiveyd b. Sa’id’i cerh etmislerdir. Ahmed b. Hanbel: “Hadislerini
nakletmede bir problem yoktur. Saduk ravilerden olmasini iimit ederim.”3?® Ebi
Hatim, Salih Cezere ve Imam Zehebi gibi alimler de onun saduk oldugunu

sdylemislerdir. 32

Imam Miislim, Siiveyd’den aracihigiyla gelen 54 rivayete kitabinda yer
vermistir. Bunlardan 10 tanesi mu’an’an olarak nakledilmis digerleri ise tahdis

sigastyla rivayet edilmistir.

320 Byhari, “Nikah”, 71.

321 Ep(i Abdullah Semseddin Muhammed b Ahmed b Osman Zehebi, Mizanu 'I-I'tidal fi nakdi’r-rical,
thk. Ali Muhammed el-Bicéavi (Beyrut: Darii’l Ma’rife, 1382), 2/248.

322 Tbn Asakir, Tarihu Dimask, 72/341; Zehebf, Siyer, 11/412-413.

323 7ehebf, Siyer, 11/412; Tbn Asakir, Tarihu Dimask, 72/341; Zehebl, Tarihii’I-Islam, 5/836; Zehebf,
Mizanu’I-I'tidal, 21248.

324 7ehebl, Mizanu 'I-I'tidal, 2/248; EbG Abdullah Semseddin Muhammed b Ahmed b Osman Zehebf,
Divanii’d-duafa ve’l-metrukin: ve halkun mine’l-mechuline ve sikatun fihim leyyin, thk. Hammad b.
Muhammed el-Ensari (Mekke: Mektebetii’n Nahda el-Hadisiyye, 1387), 182; Zehebi, Tarihii I-Islém,
5/836; Zehebf, Siyer, 11/413; Ibn Asakir, Tarihu Dimask, 721341.

325 Zehebf, Siyer, 11/412; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 10/316.

3% Zehebi, Siyer, 11/410-413; Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagdad, 10/316; Zehebi, Mizanu’l-I tidal,
2/248.
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Stiveyd b. Sa’id, Sahth-i Muslim’de rivayetleri olan tartismali ravilerden
biridir. Ibnii’s-Salah bu tartismalara su sozleriyle deginmistir; “Mislim, Stiveyd b.
Sa’id ve kendileri hakkinda tenkidin meshur oldugu bazi ravilerle ihticacda
bulunmustur. Ebd Davud es-Sicistani de boyle yapmistir. Bu durum -onlara gore- cerh

miifesser olmadig1 zaman kabul edilmedigine delalet eder.”®?’

Stiveyd’i tenkit eden muhaddislerden Ebl Zir’a, onun kitabindan naklettigi
rivayetleri i¢in sunlar1 sGylemistir; “Kitaptan naklettiklerine gelince; Bunlar sahihtir.
Ben onun asil niishasindaki rivayetlerine bakar ve oradan hadis yazardim.

Hafizasindan naklettiklerine gelince bunlar1 yazmazdim.”3?8

Buhari, Salih Cezere, el-Hakim Ebd Ahmed, (6l. 378/988) ve daha bircok
muhaddis Siiveyd’in cerh edilme sebebinin &ma olduktan sonra rivayetlerinde telkine
ugramasi oldugunu soylemistir. 32° Al&T onu muhtelit riviler arasinda zikretmis ve &ma

olduktan sonra miinker rivayetler naklettigini sdylemistir.33°

Ibn Hacer, Siiveyd’in Sahih-i Muslim’deki riveyetlerine dair sunlar
sOylemistir: “Baz1 hadis imamlarinin Siiveyd b. Sa’id’i cerh etmesine ragmen Miislim
ondan aldig1 hadisleri Sahih’inde tahric etmistir. Sahih’inde bu rivayetlere yer
vermesinden dolay1 Miislim mazur goriilmiistiir. Ciinkii Miislim ondan aldig1 hadisleri
bagkasi araciligiyla da nakletmistir. Muslim, o daha amé& olup hadislerinde telkine
ugramadan onunla karsilasmis ve ondan hadis dinlemistir. Onun miinker rivayetleri

ise ama olduktan sonra cogalmistr.”3%!

Yine baska bir yerde; “Miislim ondan rivayetleri hususunda mazurdur. Oyle ki

Miislim onun teferriid ettigi hadisleri kitabina almamaistir. Bununla beraber Siiveyd’in

327 {pnii’s-Salah, Ulumu ’I-hadis, 218.

328 [bn Receb, Serhu fleli 't-Tirmizi, 766.

329 Zehebf, Siyer, 11/413; ibn Asakir, Tarihu Dimask, 72/339-344; Zehebl, Tarihii’l-Islim, 5/836;
Zehebt, Mizanu’I-I 'tidal, 2/248.

330 Salahuddin Ebu Sa’id el-Alaf, Kitabii’I-muhtelitin, thk. Raf et Fevzi Abdulmuttailb, Ali Abdulbasit
Mezid (Kahire: Mektebetii’l Hanci, 1417), 51.

331 Tpn Hacer el-Askalani, en-Nuket, 1/411.
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rivayetleri saglamdi. Daha sonra 4&ma olup rivayetlerinde degisime ugradi ve ¢ok¢a

miinker riveyetler nakletti.””3*?

Hafiz Bikai (6. 885/1480) hocas1 Ibn Hacer’in sozlerinin aksine Siiveyd ama
olduktan sonra da Miislim’in ondan rivayette bulunmus olabilecegi ihtimaline
deginmistir. Fakat Miislim rivayetlerini naklederken telkine ugramadigini diistindiigii
rivayetleri kitabina aldigini da eklemistir. “Muhaddisler, Siiveyd b. Sa’id hakkinda
sunlart soylediler; Ama olduktan sonra telkine ugradi. Hadislerinde muzdariplik
artmaya basladi. Miislim ondan rivayette bulunmus olsa da telkine ugramadigini

bildigi rivayetleri kitabia almis olmas1 muhtemeldir.”%%®

Ibn Hacer’in diger 6grencisi Sehavi ise hocasini destekleyen su aciklamalarda
bulunmustur; “Siiveyd’i miifesser bir sekilde cerh edenler onun améa olduktan sonra
telkine ugramis olabilecegini sdylemislerdir. Bu durum cerh edilme sebebi olsa bile
ama olduktan sonraki rivayetlerin sithhatine zarar verir. Onceki rivayetlerine zarar
vermez. Miislim’in ondan aldig1 hadislerin Stiveyd’in sahih hadislerinden oldugu ya
da ali isnad ile rivayet etmek i¢in aldig1 ve teferriid etmedigi rivayetler oldugu agikca

ortadadir.”3%*

Ibn Hacer ve Sehavi’nin; Miislim’in ondan 4ma olmadan énce hadis aldigina
dair agiklamalari tercihe sayandir. Kaynaklarda bunu destekleyecek sekilde soyle bir
rivayet nakledilmektedir; “Ibrahim b. Ebi Talib (6l. 295/908) der ki: Miislim’e, Nasil
olur da Sahih’inde Siiveyd’den nakilde bulunmayi caiz gordiin? diye sordum. Bunun
335

tizerine ‘Hafs b. Meysere’nin niishasin1 nereden getirseydim?” cevabini verdi.

Bilindigi {izere imam Muslim rivayet lafizlarindan olan “lSu>" ile “G I&T” lafizlar

332 Tpn Hacer el-Askalani, en-Nuket, 1/275.

333 Bikai, en-Niiketii 'I-vefiyye, 1/247.

334 Sehavi, Fethii’I-Mugis, 2/185.

335 Ebii’1-Fazl Zeyniiddin Abdirrahim b Hiiseyin Iraki, Serhu ‘t-tebsira ve 't-tezkire., thk. Mahir Yasin
el-Fahl, Abdullatif el-Humeym (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-llmiyye, 1423), 1/343; Semsuddin
Muhammed b. Ammar b. Muhammed b. Ahmed el-Misri ibn Ammar, Miftdhii’s-saidiyye fi serhi’l-
Elfiyyeti /-hadfsiyye, thk. Sadi b. Muhammed b. Salim Al-i Nu’man (San’a: Merkezu’n Nu’man, 1432),
187; Sehavi, Fethii’I-Mugis, 2/185,186; Zeynuddin Ebu Yahya Zekeriyyd b. Muhammed b. Zekeriyya
el-Ensari, Fethii’l-baki bi-serhi Elfiyyeti’l-lraki, thk. Abdullatif el-Humeym, Mahir Yasin el-Fahl
(Beyrut: Darii’l kiitiibi’l ilmiyye, 1422), 1/317; Zehebi, Siyer, 11/418; Zehebl, Mizanu’'I-I 'tidal, 2/250.
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arasinda fark gormiistiir.3%® “LSu>~" lafzin1 hocasindan isiterek aldigi rivayetler icin
kullanirken, “U J.;’-T” ifadesini kiraat yoluyla aldig1 rivayetler igin tercih edilmistir.3*’
Imam Miislim, Hafs b. Meysere’den rivayet edilen yirmi iki hadisi kitabina almustir.
Bunlardan yirmi bir tanesi Stiveyd b. Sa’id tarafindan nakledilmistir. Bu rivayetlerin
hepsi “Liu>" veya “%;'3.);-” lafizlariyla rivayet edilmistir. Hafs b. Maysere’nin
hadislerini Siiveyd’de bulunan hadis niishasindan aldigina gore Stiveyd heniiz ama
olmamisken Imam Miislim’e okuyarak rivayet etmistir. Bu hadisleri naklettigi sirada
Siiveyd ama olmus olsayd: hadisleri Imam Miislim veya bagka biri bu hadis

nlishasindan okuyacakti. Bu durumda da hadisleri kitabina yazarken “Liu>" ve

a7 degil “G ,?‘T” Ve g J?'-T” lafizlarini1 kullanacakti.

Diger bir ihtimal ise Siiveyd’in ezberinden bu hadisleri nakletmis olmasidir.
Fakat Imam Miislim’in Siiveyd’den bu hadisleri niishadan aldigina dair zikredilen
rivdyet bu ihtimali de devre dis1 birakmaktadir. Dolayisiyla bunlardan imam
Miislim’in  Stiveyd b. Sa’id’den kendisi heniiz 4ma olmamig ve ihtilata da

ugramamisken hadis dinledigi sonucu ortaya ¢ikacaktir.

Suveyd b. Sa’id’in tedlis yaptigina dair bilgiler oldukca azdir. Alal, Siiveyd’i
Muhtelit raviler arasinda zikretmistir.>*® Diimeyni de onun miidellis olusuna dair
ithamlarin azligindan dolay1 onu birinci mertebe miidellis ravilerden kabul edilmesi
gerektigini savunmustur.®®® Siiveyd’e yapilan ithamlar onun muhtelit olmasiyla
alakalidir.®*® Miidellis raviler arasinda zikredilmesinin sebebi ama olup telkinlere

ugradiktan sonra naklettigi hatali rivayetlerinden kaynaklanmaktadir.

Siiveyd’in Sahih-i Muslim’de gecen 10 mu’an’an rivayetinden 9 tanesini imam

Miislim, Siiveyd disinda baska bir hocasindan da almigtir. Bu 9 rivayetin hepsinde

336 Sehavi, Fethii’l-Mugis, 2/351; Suyti, Tedribu r-ravi, 4/1246.

337 {bnii’s-Salah, Stydnetu Sahih-i Muslim, 37.

338 Alaf, el-Muhtelitin, 50; Ali CELIK, Hadis IIminde Ihtilat Problemi ve Muhtelit Raviler (Ankara:
flahiyat, 2021), 136,227.

339 DUimeyni, et-Tedlis fi’l-hadis, 202.

340 Bkz. CELIK, Hadis Ilminde Ihtilat Problemi, 136-137,227-228.

93



hadis metni verilirken Siiveyd’in hadisi aktardig1 lafz1 degil, diger hocalarinin lafzini
tercih etmistir.>*' Siiveyd’den de hadisin nakledilmesi hadisin senedini giiclendirmek

amaciyladir.

Stiveyd’in teferriid etmedigi mu’an’an rivayetlere 6rnek:

2
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Ornekte de goriildiigii gibi Miislim, Ali b. Miishir’den nakledilen bu hadisi hem
Mincab b. Haris’ten hem de Siiveyd b. Sa’id’den almistir. Daha sonra “Cl=w JB”
diyerek onun senediyle gelen lafz1 kitabinda nakletmistir. Stiveyd’in rivayeti ise
mutabaat olarak senedi gii¢lendirme amaciyla tahric edilmistir. Diger dokuz rivayette
de benzer durumlar goriilmektedir. Bunlardan bazilarin1 Siiveyd ile beraber baska bir
ravi de naklederken bazilarini Stiveyd disinda iki rdvi daha nakletmistir.

Ibn Hacer’in “Miislim, Siiveyd’in teferriid ettigi -mu’an’an- herhangi bir hadisi

343 s6zii bityiik 6lglide dogrudur. Sahih-i Miislim’de Siiveyd’in

kitabina almamustir.
teferriid ettii sadece bir mu’an’an rivayet vardir. Muhtemeldir ki: Ibn Hacer ve
Ogrencisi Sehavi’nin goéziinden kactigi igin bu tiir rivayetlerin Sahih-i Mislim’de

bulunmadigina hiikmetmislerdir.

S6z konusu rivayet:

- pa

Z)\K ‘9M iﬂ\}g.;.’:y;b\j J\; );\.;-j:) ;yj_;. ‘A /‘}f\.;.l.&«im ‘_;LZ}“\ d}..ij :)T cu:l::;-

- z
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1

i

31 Mu’an’an rivayetler i¢in bkz. Mu’an’an rivayetler i¢in bkz. Miislim, “Iman” 148; “Taharet” 32;
“Taharet” 36; “Salat” 255; "Salatii’l-miisafirin" 204; “Siyam” 97; “Hacc” 129; "Fedailu’s-sahabe™ 49;
“Birr” 137; “Zikir” 98.

342 Miislim, “Iman” 148.

343 Tbn Hacer el-Askalani, en-Nuket, 1/275.
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Sahih-i Mislim’de Stiveyd’den nakledilen elli dort rivayet arasindan miidelles

hadis hikmi verilebilecek tek rivayet yukarida aktarilan haberdir. Sitiveyd’in,
Mu’temir b. Siileyman’dan “uLMLi« o yesms e lafzr ile naklettigi bu rivayet baska

bir ravi araciligiyla Sahth-i Muslim’de tahric edilmemistir.
Diger hadis kitaplarinda bu rivayet arastirildiginda su bilgilere ulasilmistir;

1- Hadis, Mu’temir b. Siilleyman kanaliyla Siiveyd b. Sa’id disinda bagka

ravilerden de nakledilmistir.

L VG Y1 a5 sk DI833 o o3l G Al U dasT (3 Dl s

:{;:L;j ale wl o il J525 J6 16 (OXi% e Olsae o 58l 52 Dl 13 5eias
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el-Mu ‘cemii’I-kebir’de gecen bu rivayet, Sahith-i Muslim’deki rivayetle ayni
lafizla nakledilmistir. Bu kez Mu’temir’den nakleden ravi Siiveyd degil, Hireym b.

Abdu’l- ‘A’la’dir.

2- Imam Miislim disinda baska miiellifler de Siiveyd> Mu’temir senediyle
nakilde bulunmuslardir. imam Miislim’in aksine bu rivayetler mu’an’an olarak degil,

tahdis sigasiyla tahric edilmistir.

1. Miitabi’ rivayet:
2

Ly olie Bas L;,,J\Mu,w\ um.ny\ Bis Juldidwe S0

jﬁ jﬂurj\ cL/a}I.;-;\—j cl)‘}é.o ‘_;’T :),c c‘u\ U’° o Y UJ.}- cw u; .JJ}..» L‘J.Jo- cép)‘:ﬂ‘ dxl

344 Muslim, “Birr” 137.
35 Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu ‘cemii’l-kebir, thk. Hamdi Abdllmecid es-
Selefi (Kahire: Mektebetu Ibn Teymiyye, ts.), 2/165.
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Osman b. Sa’id ed-Darimi bu rivayeti Sahih-i Muslim’de gegen lafizlarin
aynistyla ve ayni isnad ile *“%o2xs s hads B Ay S 535" seklinde nakletmistir.
2. Miitabi’ rivayet:
(S Ol g1 BAs 06 ol 55 Oldll 15 seiaddl Bis cama & Jipa Bis
15 o5 i 3k ¥ bl 16 S5 O :ds g e Lo i Jp05 01 103 42
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Ibn Ebi Diinya tarafindan nakledilen bu rivayet, 6nceki rivayette oldugu gibi
“Olazls 13 5eiadll B35 cama 13 J334 3357 seklinde rivayet edilmistir. ibn Ebi Diinya
rivayeti ayni lafizlarla nakletmemis olsa da mana itibariyle iki rivayet aynidir.

Yukaridaki bulgulardan hareketle Sahih-i Buhari ve Sahih-i Muslim’de Stiveyd

b. Sa’id araciligiyla nakledilmis olup tedlis ihtimali bulunan herhangi bir rivayet

goriilmemistir.

3. Abbad b. Mansar el-Naci el-Basri (6l. 152/769-70): Sahth-i Buhari’de
Abbad’dan nakledilen iki rivayet vardir. ilgili rivayetlerden biri hadisin sonunda
mutabaat olarak zikredilmistir. Diger rivayet ise hadisin senedini guclendirmek
amactyla ikinci bir sened olarak asil sened ile birlikte aktarilmistir. Dolayisiyla
Abbad’in Sahih-i Buh&ri’nin asillarinda bulunan rivayeti yoktur. SOz konusu

rivayetler su sekilde nakledilmistir:

346 Ep( Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn el-Beyhaki, el-Adab, thk. Ebu Abdullah es-Sa’id el-Menduh (Beyrut:
Miiessesetii’l-kiitiibi’s-sekafiyye, 1408), 118.

47 Ebu Bekir Abdullah b. Muhammed b. Ubeyd b. Siifyan el-Kuresi Ibn Ebi Diinya, Hiisnii z-zanni
billahi, thk. Abdulhamid Sanuha (Beyrut: Milessesetii’l-kiitiibi’s-sekafiyye, 1413), 36,37.
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Imam Buhari ayni1 hadisi iki farkli isnad ile rivayet etmistir. Abbad b. Mansiir,

ikinci isnadi1 Eyy(b es-Sahtiyani’den mu’an’an olarak rivayet etmistir.

Sahih-i Mislim’de ise Abbad b. Mansur’dan rivayet edilmis herhangi bir hadis

tespit edilememistir.

4. Omer b. Ali el-Mukaddemi (6. 190/805) Omer b. Ali’den Sahth-i
Buhari’de 5 hadis nakledilmistir. Bunlardan 2 tanesinde sema’ agik¢a beyan edilmistir.

3 rivayet ise mu’an’an’dur.

1. Rivayet:

‘}2‘466‘)@‘&&@&&.&& qLQuJJQ.QLJJ.} JLQ J@.Iaxdrsw\j.iél:jj}
‘j":‘:’.‘:ﬁ.‘,ﬂ‘dl:db//jf\;'l'pm‘dud;;“"/“fﬁg;" ‘LSJJ"J‘WU;"U"W
o s B35 30l Vkental sl 65 155058l V) BsT G B 55
123
Omer b. Ali’den “455 BiSar & lafziyla nakledilen bu rivayet Sahth-i /bn
Hibban’da “uis [ Sas e’ ifadesiyle rivayet edilmistir. Dolayisiyla Omer b.
Ali’nin Ma’n’dan tedlis yapmadigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
Sahthi /bn Hibban’daki rivayet:
i
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38 Buhari, “Tibb”, 26.
349 Byhard, “Iman” 29.
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2. Rivayet:

U,L,,Jm;u,mwrw‘ du,wdu,}m};z;:mxs :J6

Imam Buhari, Omer b. Ali’den mu’an’an olarak nakledilen bu mevkuf rivayeti,

Sahih’inin bagka bir yerinde farkli bir senetle rivayet etmistir.
Miitabi’ rivayet:

JM&\ u.n}d,\ 5 sl Gl sl 53 Gy Bk e 13 5508 33s

z

-
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Sahih-i Buh&ri’nin tam isminde bulunan el-misned kelimesi bilindigi {izere
muttasil ve merfu rivayetleri kastetmek i¢in kullanilmistir. Sahth-i Buhari’de bulunan
mevkuf rivayetler, merfu rivayetler ile bir tutulmamalidir. Buna ragmen bu mevkuf
rivayetin de zayif oldugu sdylenemez ¢iinkii farkli bir sened ile desteklenmistir. Fakat
bu mu’an’an senet merfu rivayetlerden birinde bulunsayd: Imam Buhari’nin sartlarina

uygun olmadigini sdylenebilecektir.

3. Rivayet:

wuocdjud\.xwu;uuuodlp sk B35 Jg.la.ad(awh\.&d;,\}

Ag,‘um\,»\ Juv.u sdewl o 30 o8 55k o 5 G gt
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%0 Alaeddin Ali b. Balaban Ibn Hibban, el-fhsan fi takribi Sahihi Ibn Hibban, thk. Suayb el-Arna(it
(Beyrut: Miiessesetu’r-Riséle, 1408/1988), 2/63,64.

351 Buhari, “Megazi” 44.

352 Byhari, "Fedailu’s-sahabe" 10.

353 Byhari, “Rikak™ 5.
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Omer b. Ali tedlisi ile istigali yaygin olan ravilerden biridir. ibn Hacer onu
dordinct mertebe miidellislerden zikretmistir. Bu hadisi mu’an’an olarak rivayet
etmistir. ibn Hacer dordincii mertebede bulunan midellis ravilerin mu’an’an

rivayetlerinin delil olarak kullanilmayacagina dair ittifak oldugunu nakletmistir.3%*

Bu hadis Sahih-i Buhari’nin baska bir yerinde zikredilmedigi gibi diger hadis
kitaplarinda da Omer b. Ali’nin sema’1 beyan ettigi haliyle de nakledilmemistir. Fakat
bu hadis Sahih-i Buhari disinda diger hadis kitaplarinda da nakledilmistir.
Muhaddisler farkli farkli isnadlar ile bu hadisi tahric etmislerdir. Sadece Imam
Ahmed’in el-Misned’inde bu hadis 4 farkli sahih sened ile rivayet edilmistir.>*>® Bu
isnadlardan bir tanesi Buhari ve Miislim’in sartlarina uygun rivayetlerdendir. Bir
rivayetin ne kadar ¢ok senedi varsa hadisin sthhati de o derecede artmaktadir. Bu hadis
ise yirmiden fazla sened ile rivayet edilmistir. Bu rivayetler Sahth-i Buhari’deki
rivayetin sihhatini arttirmaktadir. el-Miisned ‘de gegen asagidaki rivayetleri bu hadise

takviye olarak kullanmak mimkandr:

1. Rivayet:

UM}\WCLJ.}L;\wdum,mwdugw,wmywnffﬁ
0 ) Bl 5361 38 ) B 53t e

Ibn Hacer el-Askalani, Fethii’l Bari’de Miisned’deki bu rivayetin Sahih-i
Buhari’deki rivayet icin glcli bir mutbadt oldugunu sdylemistir. Ibn Hacer yine ayni
sekilde miibhem ravinin Ma’n bin Muhammed oldugunu bildirmistir.**’ Boylece Omer
b. Ali disinda bagka bir sika rdvinin daha hadisi Ma’n b. Muhammed’den naklettigi

ortaya ¢ikmaistir.

354 Tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 14.

355 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 13/139; 14/14; 15/142; 15/230-231.

3% Ahmed b. Hanbel, Musned, 13/139.

357 Sihabuddin Ahmed b. Ali el-Askalani Ibn Hacer, Fethii’l-Bari bi-serhi Sahthi’/-Buhari, thk. Suayb
el-Arnait, Adil Miirsid (Beyrut: er-Risaletu’l-’ Alemiyye, 1434/2013), 20/25.
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2. Rivayet:
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Bu sened bu hadisin Misned’de bulunan en gii¢lii senedidir. Buhari ve

Mislim’in sihhat sartlarina uygundur.

Hadisin farkli isnadlar1 olmasina ragmen zikredilen bu 2 rivayet, hadisi takviye
etmek icin yeterlidir. Bir diger 6nemli husus; Imam Buhari’nin hadisi naklettikten
sonra “LZSJ;‘:";J‘ N OME i3 el ji\ 4256/ Eb( Hazim ve Ibn Aclan, Makburi’den
rivayette ona tabi olmustur.” dedigi gortilmektedir. Bu ifadelerinden anlasilacag iizere
bahsi gecen hadis Imam Buhari’nin yaninda Eb( Hazim ve Muhammed b. Aclan
tarikiyle de sabit idi ancak Imam Buhari, onlarin rivayetleri yerine mudellis bir ravi
olan Omer b. Ali kanaliyla gelen rivayeti esas almistir. Bu da hayli diisiindiiriiciidiir.
Ustelik Eb( Hazim, imam Buhari’nin kendisinden c¢ok¢a hadis rivayet ettigi
ravilerdendir.®*° Buna ragmen imam Buhari, Eb( Hazim’1n rivAyetini mutabaat olarak
zikrederken kendisinden daha diisiik bir mertebede bulunan Omer b. Ali’nin rivayetini
asil rivayet olarak vermistir. Imam Buhari’nin byle yapmasimin birtakim gerekgeleri

olabilir:

1. Imam Buhari’ye gore Omer b. Ali mu’an’an rivayetleri muteber olan

ravilerdendir.

2. Imam Buhari, Omer b. Ali’nin tedliste siddetli oldugu iddialarmi kabul

etmemistir.

3. Ebld Hazim ve Muhammed b. Aclan’in ayn: hadisi rivayet ettikleri tarikler

muhaddisler arasinda yaygindir. Ornek olarak verdigimiz hadislerin senedlerine

%8 Ahmed b. Hanbel, Musned, 15/230,231.
3% Buhari, Omer b. Ali’den sadece 5 hadis nakletmisken Eb( Hazim’den rivayet edilen 100’den fazla
hadisi kitabina almistir.
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bakildiginda ikinci rivayetin ibn Aclan, dérdiinci rivayetin de Ebll Hazim kanaliyla
geldigi goriiliir. ki rivayette sahfhtir. Imam Buhari kendi sartlaria uyan bir diger
senedi naklederek hadisin tashihini arttirmayi amaglamistir. Zira sahih isnadlarin

fazlalagmasi rivayete duyulan giiveni arttiracaktir.

4. Diisiik bir ihtimal de olsa, hadisi ali isnad ile rivayet etmek icin Omer b.
Ali’nin rivayetini esas almis olabilir. Bunun diisik bir ihtimal olarak
degerlendirilmesinin sebebi, Ebl Hazim rivayetinin Kuteybe b. Said tarikiyle ayni
sayida ravi ile gelmesinden dolayidir. Kuteybe, imam Buhari’nin en ¢ok hadis aldig
hocalarindan biridir. Kuteybe, imam Buhari’ye Abdusselam b. Mutahhar’dan (Imam

Buhari’nin, Omer b. Ali tarikiyle gelen rivayeti aldig1 hocasi) daha yakindur.

Sahih-i Muslim’de ise Omer b. Ali’den rivayet edilmis sadece bir rivayet
vardir. Bu rivayet imam Miislim’in asil hadislerinden olmayip asil rivayetten sonra

zikrettigi ¢ok sayida miitabi’ rivayet arasinda nakledilmistir.
Sahih-i Mislim’de gecen rivayet:
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Bu rivayette goriildiigii iizere Imam Miislim, Omer b. Ali’nin hadisini asil
rivayetin hemen ardindan hadisin metnini vermeden ilk senette gegen metni
guclendirmek icin zikretmistir. Ayrica hadisin sonunda Omer b. Ali tarikiyle gelen

rivayette bulunan kisa bir ziyadeyi de zikretmistir.

5. 1sa b. M@sa el-Guncar (6. 187/802): Sahih-i Buhari’de ondan rivayet
edilmis sadece bir rivayet vardir. Mu’an’an olarak nakledilen bu rivayet Imam
Buhari’nin asil rivayetlerinden degildir. Muallak isnada sahip bu rivayet mutabaat
olarak verilmistir. Sahih-i Mislim’de ise Ts& b. M0sa’nin rivayetlerine yer

verilmemistir.
Sahih-i Buhari’deki rivayet:
q‘*?)}“‘é‘w‘jg 9@&@9&&5‘&&&&5‘&;)&"%6j)ﬁ
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Yukaridaki rivayette ismi sadece “Isd” olarak gecen ravi miidellis ravilerden
olan Ts& b. M(is&’dir.*2 Sahihayn’da Isa b. Misa’min isminin gectigi tek rivayet budur.
fbnii’l-Feleki (6. 427/1036) bu rivayette 1sd b. Masa ile Rakabe arasinda Ebi
Hamza’ nin bulundugunu séylemistir.3%® Ebtt Hamza’nin Firebri rivayetinde senetten
diistiigii Hammad b. Sakir rivayetinde ise isminin zikredildigi aktarilmistir.*** ibn
Hacer, Ciircani’nin Firebri’den yaptig1 rivayette EbG Hamza nin zikredildigini ifade

etmistir. Ibn Hacer, bu ziyadenin Ciircani rivayetine eklendigini sdylemistir. Sahih-i

360 Miislim, “Ilim”, 13.

31 Byhari, "Bedu’l-halk", 1.

362 {pn Hacer el-Askalani, Fethii’I-Bari, 9/536.
363 {hn Hacer el-Askalant, Fethii’I-Bari, 9/536.
364 Thn Hacer el-Askalan?, Fethii’I-Bari, 9/536.
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Buhari’nin aslinda Eb&i Hamza nin ismi yer almamaktadir. iddalarin aksina bu hadiste

tedlis s6z konusu degildir. Niisha farkliligindan dolay1 bir karisiklik olmustur.3%

6. Muhammed b. Ishdk b. Yesar (6l. 151/768): Sahih-i Buhari’de ibn
Ishak’tan nakledilen 28 rivayet vardir. 7 rivayette Ibn Ishak’m tarihe dair
aciklamalarina yer verilmistir. Geriye kalan 21 rivayetten hicgbiri Buhari’nin
asillarindan degildir. BUtin rivayetlerinde hadisin sihhatini arttirmak igin mutabadt
olarak ismi zikredilmistir. 6 rivayette Ibn Ishak hocasindan sema’ yoluyla hadisi
aldigini belirtmistir. Diger rivayetleri ise mu’an’an rivayetlerdir. Sahih-i Muslim’de
ise Ibn Ishak’tan rivayet edilen yedi tane mutabaat tiirli rivayet vardir. Bunlardan biri
hari¢ hepsi mu’an’andir. ibn Ishak’m Sahthayn’in asillarinda rivayeti olmadig1 icin

bunlarin sihhat degerlendirmesini yapmaya gerek duyulmamustir.

7. el-Velid b. Muslim ed-Dimaski (61. 195/810): Dérdlnci mertebe midellis
raviler arasinda Sahthayn’da en cok rivayeti bulunan ravi el-Velid b. Miislim’dir.
Sahth-i Buhari’de el-Velid’den nakledilmis edilmis 37 rivayet vardir. Ustelik el-
Velid’in rivayetleri ibn ishak’1n rivayetlerinde oldugu gibi mutabaat tiirii rivayetlerden
degildir. 1 muallak rivayet haric bitiin rivayetleri Imam Buhari’nin asil
rivayetlerindendir. Bu 37 rivayetten 8 tanesi hari¢ hepsinde sema’ agik¢a beyan
edilmistir. Sahih-i Buh&ri’de mu’an’an olarak verilen bu 8 rivayetten 1 tanesinin tahdis

sigastyla nakledildigi tarikleri bulunamamustir. ilgili rivayet sudur:

RN [ I A R T I P4 " oz 2o A o5 (%
dwd‘yL&MQ{JQ}.’\L.’J}c*mjwaj\sbbcc.gjj\%&wmub

OB G 1508 g K a0l G2l Akt 355 ool e 106 oy e a Lo o312

366 i oa. i s

365 {hn Hacer el-Askalan?, Fethii’I-Bari, 9/536.
366 Byhari, "Keffaratu’l-iman", 6.
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Yukaridaki rivayet, senedinde el-Velid b. Muslim’in yer almadigi farkli
tariklerle hem Sahih-i Buhari’de®®’ hem de Sahih-i Muslim’de®® rivayet edilmistir.
Farkli tariklerle desteklendigi igin hadisin sithhatine duyulan giiven artmistir. el-Velid
b. Miislim senetten bir raviyi diisiirmiis oldugu farz edilse dahi bu ravinin rivayeti sika

ravilerin rivayetiyle uyumlu oldugu i¢in hadise sahih hilkmi vermek gerekecektir.

Sahih-i Muslim’de el-Velid b. Miislim’den nakledilen 45 rivayet mevcuttur.
Bunlardan 20 tanesi mu’an’andir. Bunlardan 5 tanesinin tahdis sigasiyla gelen

tariklerine ulasilamamustir. Bu rivayetleri su sekilde degerlendirmek miimkiindiir:
1. Rivayet:

(¢ e Ul B B e BT VB e ey ol ol oy Blons] LS

ot e Bt 5 o (2351 e s 1y A ) W (g LV e 1y Gl LS

s e @1V Ll sl i o) e e g cpl Ul (G151 e s ¢l
Y oy sal Lls tayd 6 jeme Ll ol JB LS @b ol 1B Lgid o6 o >
0 N ALY 6

Yukaridaki rivayeti imam Miislim, asil rivAyetinden sonra zikrederek ilgili
rivayeti desteklemistir. Oncesinde ve sonrasinda birgok isnad ile takviye edilmistir.
Dolayisiyla tahdis sigastyla gelmemis olsa dahi ¢ok sayida senetle birlikte zikredildigi

icin sihhatine dair bir problem bulunmamaktadir.

2. Rivayet:
JG dL; 8als %;’Tup ) iju.»dm J....C«j ‘:\.QJ\.«.N‘:;’;"‘J.Q Lﬁs%;’iu;ﬁu.b- Cg_ﬁ‘)».éj\
15 il pl JBs (g3 o Tge 6 DMl condl 3] sl s acle all Lo atl J e,

ot et U ol ) oy Blowa] B 5 :JB - cOlae T o el g e ol Lo

37 Buhard, “itk”, 1.
368 Miislim, “Itk”, 5:22.
369 Miislim, “fman”, 156.
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Imam Miislim, el-Velid’den naklettigi bu rivayeti farkli isnadlarla birlikte
rivayet etmistir. el-Velid b. Miislim’in rivayeti onceki rivayeti desteklemektedir.
Miidellis ravi, rivayette teferriid etmedigi i¢in hadisin zayif sayilmasini gerektirecek

bir durum s6z konusu olmamustir.

3. Rivayet:

o s S 1B VN e el A BT ol Gl Lo
Gty DUl o jes Lty 16 8l B el s o el T i 28
Ay 055k by JU Lo 2l pee & 5 08 Olie o Olate J3 3] cdmoll gy ol
e JU (3T 05 ool 5 0T il e o 33 Lo e gl el b tOlete JUab S5l
Gzl JI (oSl el 13] 1k ooy adde dll Lo @ J ey L gmens oI L] 650015
371.‘}“::;&

el-Velid b. Miislim’den mu’an’an olarak gelen bu rivayet de farkli isnadlar ile

birlikte nakledilmistir. Hadis dncesinde de bu rivayeti destekleyen farkli isnadlar

mevcuttur.

4. Rivayet:

&o@w\owgg,bdm&mw&pjﬂtjbc,\.:.z,dsjbtj»
“”‘JL”“”‘JJ“J(;"Sﬂz“’;ﬁ‘(f‘:‘5\?;‘&‘@&‘&&*&&’&‘&“‘&%5
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372

Imam Miislim, Daviid b. Resid’den itibaren bu rivayeti Imam Buhari ile ayni

isnadla rivayet etmistir. Imam Buhari ile Daviid b. Resid arasinda baska bir ravi

370 Miislim, “Mesacid”, 156.
371 Muslim, “Cum’a”, 4.
372 Miislim, “itk”, 22.

105



olmasina karsin Imam Miislim dogrudan David b. Resid’den hadisi almustir.
Dolayistyla Imam Miislim’in rivayeti daha ali isnada sahiptir. el-Velid b. Miislim’in
Sahih-i Buhari’deki rivayetleri degerlendirilirken bu rivayetin degerlendirilmesi
yapildig1 i¢in ikinci bir degerlendirmeye ihtiya¢ duyulmamaktadir. imam Miislim, bu

rivayetin farkli senetlerini de ayn1 yerde tahric etmistir.

5. Rivayet:

u“‘q‘\‘pgjju"‘QJL’J‘JJI“&%S’J"T‘MJJ‘UJ"‘“Jjﬂddj)uuk

M".*‘,‘C)F)TVS‘J;* c..d...w"." Jﬂvbjwm‘yw\dy)w d\écfl.od?a.j.c
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Imam Miislim, el-Velid b. Miislim’den gelen bu mu’an’an rivayeti dncesinde
gecen senedi desteklemek amaciyla zikretmistir. el-Velid b. Miislim’in sema’ tespit
edilmeyen bes rivayetinin ortak 6zelligi onceki rivayetleri desteklemeleridir. Bu bes

rivayetin higbirinde ilk sirada el-Velid b. Miislim’in rivayeti yer almamustir.
Degerlendirme

Dordiincii mertebe ravilerinin, diger mertelere kiyasla rivayetleri oldukca
azdir. Sahih-i Buhari’de 6 ravinin rivayetleri bulunmaktadir. Bu ravilerin toplam
rivayetlerinin sayis1 67°dir. Bu 6 ravinin 30 mu’an’an rivayeti bulunmaktadir. lgili
rivayetler incelendiginde bunlarin; ya farkli yerlerde tahdis sigasiyla nakledildigi ya
Buhéri’nin asillarindan olmadigi ya da farkli rivayetlerle desteklendigi goriilmiistiir.
Ayni durum Sahfth-i MUslim igin de gegerlidir. Fakat imam Miislim’in dérdiincii
mertebede bulunan ravilerin rivayetlerine Imam Buhari’den daha fazla yer verdigi

gortlmiigtiir. Sahih-i Mlslim’de bu mertebedeki ravilerin 108 rivayeti mevcuttur.

373 Miislim, “fmare”, 168.

106



Bunlardan 37’si mu’an’an rivayetlerden olusmaktadir. Dordiincii mertebede bulunan

ravilerin Sahthayn’daki rivayetleri asagidaki tabloda listelenmistir.

Tablo 18. Dérdinct mertebe mudellis ravilerin Sahthayn’daki rivayetleri

Sahih-i Sahih-i Sahih-i
Sahth-i Buhéri’de Miislim’de Miislim 'de
A . Buhéri’de mu’an’an ile mu’an’an ile
Sira | Ravinin Adi . . toplam .
toplam rivayet | nakledilen fivavet nakledilen
sayisl rivayetlerinin sa 135/1 rivayetlerinin
Sayis1 y Sayis1
1. Bakiyye b. el
Velid ! ! L 0
2. Siiveyd b. Sa’id 0 0 54 10
3. Abbad b. Mansar 2 2 0 0
4, Omer b. Ali el-
Mukaddem? S 3 . .
5. Tsa b. Misa el-
Guncar 1 1 0 0
6. Muhammed b.
ishak 21 15 7 6
7. el-Velid b.
Miislim 37 8 45 20
A 67 108
Toplam (7 ravi) (6 ravi) 30 (5 ravi) 37

2.3.5. Besinci Mertebe

Bu mertebe bulunan raviler zayif ravi olarak kabul edilmektedir.3’* Tbn Hacer
besinci mertebe su ifadeleriyle tanitmaktadir: “Tedlis disinda baska bir sebepten Gtiirti
zayif kabul edilen raviler bu mertebededir. Bu mertebedeki ravilerden ibn Lehia gibi
zay1flig1 hafif olan raviler hari¢ diger raviler sema’larin1 agiklasalar dahi hadisleri

merduddur.”®"®

Ibn Hacer besinci mertebede yirmi dort ravinin ismini zikretmistir. Bu
rivilerden bazilarinin rivayetleri mutabaat olarak yazilmaktadir.3"® Bazilar ise

yalancilikla itham edilmis metruk ravilerdir.®”” Besinci merebede bulunan raviler

374 AlaT, Cami i ’t-tahsil, 114,

375 Tbn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 14.

376 Orn. Ibn Lehia Ibn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 54.

377 Orn. el-Heysem b. Adiy ibn Hacer, Ta rifu ehli 't-takdis, 57.
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rivayetlerinde tahdis sigasini kullansalar dahi rivayetlerinin sihhatine hitkkmedilmez.
ClnkU bu raviler baska sebeplerden otiirii cerh edildiginden rivayetleri zayif kabul
edilmis ve Sahthayn’in asillarinda bunlarin rivayetlerine yer verilmemistir. Bu
mertebede bulanan ravilerin sadece bir rivayeti Sahithayn’da bulunmaktadir. Sahih-i
Muslim de yer alan Ilgili rivayet su sekildedir:
BT - ae 83 e ool Gala 13 dasas (&l s b pee Bls
e e lsdl ke s a1 s 02T 065 (T e JB - Byl
A 5 ol ol s o ek 12 B3 el G it B e o o e
o s be J45 801 Goall Gl it (o e an o i Jp25 6 Lo 06 &
Gty G0 a8 06 W st T ol 1255 U 1555 525 01 B el 0525 4 1
T lNia eyl 55 285 g Sl B s GBI G54 J6;

Altr cizili yerde goriildiigii iizere Imam Miislim, besinci mertebe ravilerinden
olan Ibn Lehia’nin bir rivayetine eserinde yer vermistir. Fakat bu rivayet Miislim’in
asillarindan olmayip mutabadt olarak hadisin sonunda zikredilmistir. Sahihayn’da bu
rivayet disinda besinci mertebe ravilerinden nakledilen herhangi bir hadis

bulunmamaktadir.

378 Miislim, “Mesacid”, 34.
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SONUC

Ravinin hocasindan isitmedigi herhangi bir hadisi isitmis izlenimini vererek
rivayet etmesi olarak tanimlanan tedlis, zayif hadis tiirlerinden biri olarak kabul
edilmektedir. Sahih hadisin sartlarindan biri de senedin muttasil olmasidir. Midelles
hadiste ise gizli bir kopukluk s6z konusudur. Bu kopukluk hadisin zayif kabul
edilmesine yol agmaktadir. Hadis tenkid ¢alismalar1 sonucunda ad1 tedlise karisan ¢ok
say1da ravi olmustur. Oyle ki bu tiir ravilerin isimleri en muteber hadis kaynaklarmdaki
senetlerde de yer alabilmistir. Sahthayn’da tedlis yapmakla itham edilen ravilerin gok
sayida rivayetleri mevcuttur. Bu ravilerin tedlis yapma siklig1 ve tedlis yapma sekilleri
degisim gostermektedir. Ornegin bazi raviler nadiren tedlis yaparken bazilari ise gokga
tedlise bagvurabilmislerdir. Bazilar1 sadece sika ravilerden tedlis yaparken bazilari da
zayif raviyi gizleme amaciyla da tedlis yapmustir. Alai ve Ibn Hacer el-Askalant,
raviler arasinda bu farkliliga dikkat ¢gekmek amaciyla miidellis ravileri mertebelere
ayirmis ve mertebeler arasindaki farklara deginmislerdir. Calismamizda bu mertebeler

dikkate alinmis, degerlendirmeler bu baglamda yapilmistir.

Sahthayn’daki miidellis ravilerin mu’an’an rivayetlerine bir grup alim hiisni
zan ile yaklasip tenkide ihtiya¢ olmadigini ifade ediyor iken diger bir grup alim ise bu
goriisiin ilmi bir delilinin olmadigini belirtmis, bu rivayetlerin diger hadis kitaplarinda
oldugu gibi tenkid ve arastirmaya tabi tutulmasi gerektigini savumuslardir. Bu tenkid
ve arastirmalarda miidellis ravilerin mertebeleri géz 6nilinde bulundurularak rivayetleri

degerlendirilmelidir.

Sahihayn’da rivayetleri bulunan ve adlari tedlise karisan bu révilerin
mertebeleri incelendiginde tedlis ihtimali arttikga ilgili ravilerin mu’an’an
rivayetlerinin de azaldig1 gériilmiistiir. Alai ve Ibn Hacer, miidellis ravileri bes mertebe
olarak taksim etmislerdir. Birinci mertebede Eyy(b es-Sahtiyani, Hisdm b. Urve ve
Imam Malik gibi hadis ilminin 6nde gelen alimleri yer almaktadir. Bunlar nadiren

tedlis yapmis ravilerdir. Cogunlukla mu’an’an olarak rivayette bulunmalarina ragmen
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kendilerine duyulan giiven dolayisiyla birinci mertebede bulunan ravilerin mu’an’an
rivayetleri tenkide tabi tutulmamistir. Imam Buhari bu mertebede bulunan 19 raviden

hadis naklederken imam Miislim 21 ravinin hadislerini eserinde tahric etmistir.

Ikinci mertebede bulunan raviler, sadece sika ravilerden tedlis yapmakla
bilinmektedirler. el-A’mes, Slfyan es-Sevri ve Sufyan b. Uyeyne gibi alimler bu
mertebede zikredilmistir. Sahthayn’da en ¢ok bu mertebede bulunan ravilerin
rivayetleri yer almaktadir. Ikinci mertebe ravilerinin de rivayetleri biiyiik oranda
mu’an’an rivayetlerdir. Seyhayn, bu mertebede bulunan ravilerin mu’an’an
rivayetlerini problemli gérmemistir. Ikinci mertebede yer alan ravilerin rivayetleri
genellikle mu’an’an rivayetlerdir. Imam Buhari bu mertebede bulunan 19 raviden

hadis naklederken imam Miislim 26 ravinin hadislerini eserinde tahric etmistir.

Ugiincii mertebede bulunan raviler, hem sika hem de zayif ravilerden tedlis
yapmakla bilinmektedirler. Ulema bundan dolayr bu ravilerin sema’1 agiklanan
rivayetlerini makbul goriirken sema’1 agiklanmayan mu’an’an rivayetlerini ise zayif
kabul etmislerdir. Katade, Ibn Sihab ve Ibn Ciireyc gibi muhaddisler bu mertebede
zikredilmistir. Sahthayn’da t¢iincii mertebede bulunan ravilerin binlerce mu’an’an
rivayeti bulunmaktadir. Bu mertebede yer alan ravilerden bazilarmi Ibn Hacer, tiglincii
mertebeye dahil ederken Alai ise onlar1 ikinci mertebe ravileri arasinda zikretmistir.
Ornegin ibn Hacer, Ibn Sihab’1 iigiincii mertebe ravileri arasinda anmis iken Alai, onu
ikinci mertebe raviler arasinda zikretmistir. Arastirmamiz sonucunda Sahthayn’da
bulunan mu’an’an rivayetlerinin ¢oklugu ve tedlise dair ithamlarin az olusundan
dolay1 Alai’nin taksimatinin daha uygun oldugu sonucuna varilmistir. Ibn Sihab’in
ikinci mertebeye dahil edilmesiyle {igiincli mertebe bulunan ravilerin rivayetleri yari
yartya azalmustir. Alai’nin ikinci mertebede Ibn Hacer’in ise iigiincii mertebede
zikrettigi Ibn Ciireyc’in de zayif ravilerden tedlis yaptigi tespit edildiginden ibn
Hacer’in taksimatinin daha makbul oldugu gériilmiistiir. Ugiincii mertebede bulunan

ravilerin Sahthayn’da yer alan mu’an’an rivayetleri ilk iki mertebeye gore daha azdir.
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Imam Buhéri bu mertebede bulunan 19 raviden hadis naklederken imam Miislim 23

ravinin hadislerini eserinde tahric etmistir.

Mu’an’an rivayetleri tedlis agisindan ciddi problemler olusturan dordinci
mertebe ravilerinin Sahihayn’da yer alan rivayetleri olduk¢a azdir. Bu ravilerin
mu’an’an rivayetlerinin reddedilmesi gerektigine dair bir ittifaktan s6z edilmistir.
Fakat bu ravilerden bazilarmin az da olsa Sahihayn’da mu’an’an rivayetleri
bulunmaktadir. Bu tiirden mu’an’an rivayetleri ikiye ayirmak miimkiindiir. Birincisi
tahdis sigasi ile nakledildigi tespit edilip miidelles hadis olmadiklar1 ortaya ¢ikanlar.
Ikincisi ise tahdis sigasiyla nakledildikleri tespit edilemeyenlerdir. Bu rivayetler, ya
mevkuf ya mutabaat ya da farkli senetlerle birlikte zikredilmislerdir. Ali isnad elde
etmek gibi gayelerle Buhari ve Muslim, bu tlrden rivayetleri eserlerinde tahric
etmislerdir. Imam Buhari dordiincii mertebde yer alan ravilerden (¢ tanesinin
rivayetlerine asil rivayetlerinde yer vermistir. Ug ravinin rivayetlerini ise mutabaat
olarak almistir. Toplamda 6 raviden hadis almistir. imam Miislim bu mertebede dort
ravinin rivayetlerini asil rivayetleri arasinda zikrederken bir raviden mutabaat olarak
hadis almigtir. imam Miislim bu mertebede toplamda 5 ravinin rivayetlerini eserinde

nakletmistir. Bu rivayetler icerisinden mu’an’an olarak rivayet edilenler oldukga azdir.

Besinci mertebede bulunan raviler, tedlis disinda farkli gerekgelerle cerh
edilmiglerdir. Bunlardan bazilarinin rivayetleri, sevahid ve mutabadt olarak
kullanilirken bazi raviler ise agir ithamlarla cerh edildikleri i¢in mutlak olarak
rivayetleri reddedilmistir. Sahih-i Buhari’de besinci mertebeden higbir ravinin rivayeti

yoktur. Sahth-i Mlslim’de ise mutabaat tiirii bir rivayet bulunmaktadir.

Toplamda Sahih-i Buhari’de tedlis ile itham edilmis 63 ravinin rivayetleri
bulunmaktadir. Sahth-i Muslim’de ise 76 ravinin rivayetleri mevcuttur. Ozellikle
tedlisi siddetli olan ravilerin mu’an’an rivayetleri incelendiginde bazen ayni eserin
farkli bir yerinde miiellifin ayn1 haberi tahdis sigasiyla zikrettigi goriilmiistiir. Bazen

de farkli bir eserde ayni ravinin, hocasindan rivayeti tahdis sigasiyla naklettigi
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goriilmiistiir. Sayilar1 daha az olmakla birlikte bazi rivayetlerin aynmi raviden tahdis
sigastyla nakledilmis hali bulunmamistir. Ancak bu rivayetlerin de mutabaat ve

sevahidlerle desteklendigi tesbit edilmistir.

Sonug olarak Imam Buhari ve Imam Miislim’in, miidellis ravilerin rivayetlerini
mutlak olarak reddetmedikleri, onlarin mu’an’an rivayetlerine de Sahihayn’da yer
vermislerdir. Miidelles hadis olma ihtimali olan rivayetler tespit edilmekle birlikte
farkli senetlerle bu rivayetlerin sihhatinin pekistirildigi gérmiistiir. Dolayisiyla
Sahithayn’da yer alan bu tiir rivayetlerin zay1f hadis olarak kabul edilmemesi gerektigi

sonucuna ulagilmistir.

112



KAYNAKCA

Abdullah b. el-Mibarek, Eb(O Abdirrahman. ez-Ziihd ve’r-Rekaik. thk.

Habibu’r-Rahman el-A’zami. Beyrut: Darii’l Kiitiibi’l-IImiyye, ts.
Abdulkerim el-Hudayr. el-Hadisu’'d-da’if ve hiikmu’l-ihticaci-bihi. Riyad:
Mektebtii Dari’l-Minhac, 6. Basim, 1435.

Ahmed b. Hanbel. Miisnedii’l-Imam Ahmed b. Hanbel. thk. Suayb el-Arnadt

vd. Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1. Basim, 1430.

Ahmet Yicel. Hadis Istilahlarimn Dogusu ve Gelisimi: Hicri Ik Ug Asr.

Istanbul: IFAV, 2. Basim, 2014.

Al&i, Eb( Said Salahaddin Halil b. Keykeldi b Abdullah el-. Cédmi ‘u 't-tahsil fi
ahkami’l-merasil. thk. HamdT Abdiilmecid es-Selefi. Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1982.

Alai, Salahuddin Ebu Sa’id el-. Kitdbi’[-muhtelitin. thk. Raf’et Fevzi

Abdulmuttailb, Ali Abdulbasit Mezid. Kahire: Mektebetii’l Hanci, 1. Basim, 1417.

A’zami, Muhammed Mustafa el-. Studies in Hadith Methodology and

Literature. Indianapolis-USA: American Trust Publications, 1977.

Beyhaki, Ebl Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn el-. el-Adab. thk. Ebu Abdullah es-

Sa’id el-Menduh. Beyrut: Miiessesetii’l-kiitiibi’s-sekafiyye, 1. Basim, 1408.

Beyhaki, Eb(0 Bekr Ahmed b. el-Hiseyn el-. es-Siinenii’l-Klbra. thk.
Muhammed Abdiilkadir Ata. Beyrut: Darii’l kiitiibi’l ilmiyye, 1424.

Beyhaki, Eb( Bekr Ahmed b. el-HUseyn el-. Menakibii’s-Sdfii. thk. es-Seyyid

Ahmed Sakr. Kahire: Mektebtu Dari’t-Turas, 1. Basim, 1390.

Bezzar, Eb( Bekr Ahmed b. Amr el-. el-Bahrii’z-Zehhar. thk. Mahfizu’r-

Rahman Zeynullah. Medine: Mektebetii’l-Ulum ve’l-Hikem, 1. Basim, 2009.

Bikai, Burhaniiddin Ibrahim b. Omer el-. en-Niiketii I-vefiyye bima fi serhi’l-

Elfiyye. thk. Mahir Yasin el-Fahl. Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1. Basim, 1428.

113



Buhari, Ebl Abdillah Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu’fi. el-Cami 'u’s-
Sahih. thk. Suayb el-Arnadd vd. Beyrut: er-Risaletu’l-’Alemiyye, 3. Basim, 2019
1441.

Buhari, Muhammed b. Ismail b. Ibrahim. et-Tdrihii’I-kebir. thk. Hasim en-

Nedvi. Dairetii’l-Mearif el-Osmaniyye, ts.

COSKUN, Ciineyt. Hadis Rivayetlerinde Tedlis ve Cegitleri. istanbul: Istanbul

Universitesi, 2006.
CELIK, Ali. Basra’da Hadis. Ankara: 11ahiyat, 1. Basim, 2020.

CELIK, Ali. Hadis IIminde Ihtilat Problemi ve Muhtelit Raviler. Ankara:

[lahiyat, 1. Basim, 2021.
CELIK, Ali. “Tedlis Yapmakla Itham Edilen Basra’li Raviler”. Bingdl

Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 13 (2019), 185-210.

Derris, Halid Mansar Abdillah. Mevkifu 'I-imameyn el-Buhari ve Muslim min
istiratt’l-likyd  ve’s-semd’i  fi’s-senedi’l-muan’ani beyne’l-mutedsirayni. Riyad:

Mektebetii’r Riisd, ts.

Diimeyni, Misfir b. Garamullah. et-Tedlis fi’l-hadis. Riyad, 1. Basim,
1412/1992.

Eb( David et-Tayalisi, Stileyman b. Davad b. el-Carld. Musnedl EbT Davad
et-Tayalisi. thk. Muhammed Abdulmuhsin et-Tirki. Misir: Darii’l-Hicr, 1. Basim,
1419.

Eb( Dav(d, Stileyman b. el-Es*as b. ishak es-Sicistani. Stinen-i Ebi Davad. thk.
Muhammed Muhyiddin Abdilhamid. Beyrut: el-Mektebetu’l-Asriyye, ts.

Ebi Sehbe, Muhammed b. Muhammed. el-Vasit fi ulumi ve mustalahi’l-hadis.

Cidde: Alemi’l-Ma’rife, 1983.

114



Ebi Ya‘la, Ahmed b. Ali b. el-MUsennad. Miisnedii Ebi Ya’la. thk. Hiseyn

Selim Esed. Dimagk: Daru’l-Me’mn li’t-Turas, 1. Basim, 1404.

Hakim en-Nisabari, Eba Abdullah ibnii’l-Beyyi’ Muhammed. el-Medhal ila
kitabi’I-iklil. thk. Fuad Abdiilmiin’im Ahmed. Iskenderiye: Darii’d-Da’ve, 1983.

Hakim en-Nisabari, Ebli Abdullah ibnii’l-Beyyi’ Muhammed. Ma rifetu
ulimi’l-hadis. thk. Seyyid Mu’zam Hiiseyin. Beyrut: Darii’l Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2.

Basim, 1397/1977.

Hallal, Eb Bekr b. Ahmed b. Muhammed el-Hanbeli. es-Siinne. thk. Atiyye

ez-Zehrani. Riyad: Darii’r-Réye, 1410.

Hatamleh, Thamer. Kitiib-i Sitte Serhleri ve Metotlari. Irbid: Mektebetu’r

Rafideyn, 1. Basim, 2017.
Hatib el-Bagdadi, Eb Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit. Kitabu’I-kifaye fi-ilmi r-
rivaye. thk. Eb0 Abdullah es-Suraki. Haydarabad: Dairetii’l-Mearif el-Osmaniyye, 1.

Basim, 1357.

Hatib el-Bagdadi, Ebt Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit. Tarihu Bagdad. thk. Bessar

‘Avvad Ma‘raf. Beyrut: Daru’l Garbi’l Islami, 1. Basim, 1422.

Hatib el-Bagdadi, Ebii Bekir Ahmed b. Ali b. Sabit. Tdrihu Bagdad ve
zuyuluhu. Beyrut: Darii’l Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1. Basim, 1418.

Hatib el-Bagdadi, EbG Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit. el-Kifdye fi ma ‘rifeti usili
‘ilmi 'r-rivaye. thk. Mahir Yasin el-Fahl. 2 Cilt. Demmam: Daru ibni’l Cevzi, 3. Basim,
1441.

Ibn Adi, Ebd Ahmed Abdullah el-Ciircani. el-Kdmil fi du‘afdi’r-rical. thk.
’Adil Ahmed Abdu’l-Mevcud. Beyrut: Darii’l Kiitiibi’l-ilmiyye, 1. Basim, 1418/1997.

115



Iraki, Ebii’l-Fazl Zeynuddin Abdlrranim b. el-Hiseyn b. Abdirrahman. et-
Takyid ve’l-iddh serhu Mukaddimeti Ibnii’s-Salah. thk. Abdurrahman Muhammed
Osman. Medine: Mekttebetii’s-Selefiyye, 1. Basim, 1389/1969.

Iraki, Ebi’l-Fazl Zeyniiddin Abdirrahim b Huseyin. Serhu’t-tebsira ve't-
tezkire. thk. Mahir Yasin el-Fahl, Abdullatif el-Humeym. Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-

[lmiyye, 1. Basim, 1423.

[bn Abdilber, Yusuf b. Abdullah b. Muhammed. et-Temhid lima fi’l muvatta
mine’l-me’ani ve’ l-esanid. Magrib: Vizaretii’l-Evkaf ve’s-Sulini’l-Islamiyye, 1412.

Ibn Ammar, Semsuddin Muhammed b. Ammar b. Muhammed b. Ahmed el-
Misri. Miftahii’s-saidiyye fi serhi’l-Elfiyyeti’l-hadisiyye. thk. Sadi b. Muhammed b.

Salim Al-i Nu’man. San’a: Merkezu’n Nu’man, 1. Basim, 1432.

Ibn Asakir, Ebii’l-Kasim Ali b. Hasan b. Hibbetilldh b. Abdillah es-Safii.

Tarihu Dimask. thk. Amr b. Garama el-Umeri. Beyrut: Daru’l Fikr, 1415.

Ibn Dakik el-’id, Muhammed b. Ali. el-Iktirdh fi beydni’l-istilah. thk. Kahtan

Abdurrahman ed-Diri. Beyrut: Books Publisher, 3. Basim, 1440.

Ibn Ebi Diinya, Ebu Bekir Abdullah b. Muhammed b. Ubeyd b. Siifyan el-
Kuresi. Hiisnii’z-zanni billahi. thk. Abdulhamid Sanuha. Beyrut: Miiessesetii’l-

kiitiibi’s-sekafiyye, 1. Basim, 1413.

Ibn Hacer el-Askalani, Ahmed b. Ali. Ta'rifu ehli’t-takdis bi-meratibi /-
mevsiifine bi't-tedlis. thk. Asim b. Abdullah el-Karyuti. Zerka: Mektebetii’l-Menar,
1980.

Ibn Hacer el-Askalani, Ahmed b. Ali. Niizhetii 'n nazar fi tavdihi nuhbeti’l fiker.

thk. izzeddin Dulli. Beyrut-Dimask: Miiessesetii’r-Risaleti’n Nasir(in, 1. Basim, 2014.

Ibn Hacer el-Askalani, Sihabuddin Ahmed b. Ali. en-Niiket 'ald Ibni’s-Salah.
thk. Rebi’ b. Hadi 'Umeyri. 2 Cilt. Medine: el-Cami’atii’l-Islimiyye, 1. Basim,
1404/1984.

116



[bn Hacer el-Askalani, Sihabuddin Ahmed b. Ali. Fethii’l-Bari bi-serhi
Sahihi’[-Buhari. thk. Suayb el-Arnait, Adil Miirsid. Beyrut: er-Risaletu’l-’ Alemiyye,
1. Basim, 1434.

[bn Hacer el-Askalani, Sihabuddin Ahmed b. Ali. Hiida ’s-sari li mukaddimeti
Fethi’l-Bari. thk. Adil Miirsid, Amir Gadban. Beyrut: er-Risaletu’l-’Alemiyye, 1.
Basim, 1434.

bn Hibban, Alaeddin Ali b. Balaban. el-Ihsan fi takribi Sahihi Ibn Hibban. thK.

Suayb el-Arnaiit. Beyrut: Miiessesetu’r-Risale, 1. Basim, 1408.

Ibn Kesir, Ebu’l Fida ismail b. Omer. Ihtisaru Ulumi’l Hadis. thk. Mahir Yasin

el-Fahl. Riyad: Daru’l Meyman, 1. Basim, 1434.

Ibn Rahiiye, Ebii Ya‘kiib Ishak b. ibrahim b. Mahled et-Temimi. Musnedd
Ishdk b. Rahiiye. thk. Abdulgafur Abdulhak el-Belisi. Medine: Mektebetii’l-Iman, 1.
Basim, 1412.

Ibn Receb, Abdurrahman b. Ahmed el-Hanbeli. Seriu lleli't-Tirmizi. thk.

Hemmam Abdurrahim Sa’id. Zerka: Mektebetu’l-Menar, 1. Basim, 1407.

Ibn Sa‘d, Eba Abdillah Muhammed b. Sa‘d b. Meni* ez-Zihri. et-Tabakdtu I-
Kubra. thk. Muhammed Abdiilkadir Ata. Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1. Basim,
1410/1990.

Ibnii’l-Miilakkin, Ebt Hafs Siraceddin Omer b. Ali b. Ahmed. el-Mukni’ fi
Ulumi’l-hadis. thk. Abdullah b. Yusuf el-Cedi’. Suudi Arabistan: Daru Fevvaz li’n-

nesr, 1. Basim, 1413.

Ibnii’1-Vezir, Eba Abdillah izziiddin Muhammed b. Tbrahim. el-’Avdsim ve’l-
kavasim fi’z-zeb ‘an siinneti Ebi’l-Kdsim. thk. Suayb el-Arnaiit. Beyrut: Miiessesetu’r-

Risale, 3. Basim, 1415/1994.

Ibnii’s-Salah, Ebu Amr Osman b. Abdurrahman es-Sehreziri. Ulumu ’I-hadis.
thk. Nurettin Itr. Dimask: Daru’l Fikr, 1986.

117



[bnii’s-Salah, Ebl Amr Takiyyiiddin Osman b. Salahiddin Abdirrahman b.
MUOsa. Swydnetu Sahih-i Miislim mine’l-ihldl ve’l-galat ve himdyetuhu mine’l-iskat
ve’s-sakat. thk. Ahmed Hac Muhammed Osman. Beyrut: Darii’l-Garbi’l-Islami, 1.

Basim, 1428.

Isferayini, Eba Avane Ya’kub b. ishak. el-Miisnedii’s-sahihu’I-muhdrrec ’ala
Sahth-i Mislim. thk. Medine Islam Universitesi. Medine: el-Cami’atii’l-Islamiyye,

1433.

Kandemir, M. Yasar. “Miislim b. HaccaAc”. Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi. 32/93-94. Istanbul: TDV Yayinlari, 2006.

Kandemir, M. Yasar. “Sahihayn”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi.
35/527-530. Istanbul: TDV Yayinlar1, 2008.

Makdisi, Ebu’l-Fadl Muhammed b. Tahir. “Surutu’l-eimmeti’s-sitte”. Selasetu
resail fi ’ilmi mustalahi’l-hadis. nsr. Abdufettah Ebu Gudde. 82-105. Beyrut:

Mektebetu’I-Matbu’ati’1-Islamiyye, 3. Basim, 1426.

Mizzi, Ebii’l-Haccac Cemaluddin Yasuf b. Abdirrahman b. Y{suf. Tehzibu'I-
Kemal fi esmai’r-rical. thk. Bessar ‘Avvad Ma‘rif. Beyrut: Miiessesetu’r-Riséle,

1984/1404.

Miislim, Ebii’l-Hiiseyn ibnu’l-Haccéc el-Kuseyri en-Nisabdri. Sahthu Mslim.

thk. Muhammed Fuad Abdulbaki. Beyrut: Daru Ihyai Turasi’l-Arabi, ts.

Nesai, Ebl Abdurrahman Ahmed b. Suayb b. Ali. es-Siinenii’l-Kubra. thk.

Hasan Abdiilmun’im Silbi. Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 1421.

Nevevi, Muhyiddin b. Seref. et-Takrib ve 't-teysir li ma rifeti siineni’l-begiri 'n-

nezir. thk. Muhammed Osman el- Hust. Beyrut: Darii’1-kiitiibi’l-arabi, 1. Basim, 1405.

Ozdemir, Veysel. Tedlis Degerlendirmelerinde Usil. Ankara: ilahiyat, 1.
Basim, 2014.

118



San‘ani, Eb( Bekr Abdirrezzak b. Hemmam. el-Musannef. thk. Habibu’r-

Rahman el-A’zami. Beyrut: el-Mektebii’l-Islami, 1403.

Sehavi, Ebli’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b Abdirrahman b Muhammed.
Fethii’I-mugis bi-serhi Elfiyyeti’l-hadis. thk. Abdilkerim b. Abdullah b. Abdurrahman
el-Hudayr, Muhammed b. Abdullah b. Fuheyd Al-i Fuheyd. Riyad: Mektebetii Dari’l-
Minhac, 1. Basim, 1426.

Sibt ibnii’l-Cevzi, Ebii’l-Muzaffer Semsiiddin Yasuf b. Kizoglu et-TurkT el-
Avni el-Bagdadi. Mir datii’z-zaman fi tevariki’l-a ‘yan. thk. Muhammed Berekat vd.

Dimagk: Darii’r-Risaleti’l-Alemiyye, 1. Basim, 2013.

Suydti, Abdurrahman b. Ebi Bekr Celaluddin. Esmad 7i’l-mUdellisin. Beyrut:

Daru’l-Ciyl, 1. Basim, 1412.

Suydti, Abdurrahman b. Ebi Bekr Celdliddin. Tedribu'r-ravi fi serhi
Takribi 'n-Nevavi. thk. Muhammed Avvame. 5 Cilt. Medine: Darii’l-Yusr-Dari’l

Minhac, 1. Basim, 2016.

Siiyuti, Celaliiddin Ebii’l-Fazl Abdurrahman b. Eb1 Bekr. el-Bahrii llezi zehar
fi serhi Elfiyyeti’l-eser. thk. Ebu Enes Uneys b. Ahmed b. Tahir el-Endunusi. 4 Cilt.

Medine: Mektebtii’l-Guraba el-Eseriyye, 1. Basim, 1420.

SibkT, Taclddin Ebi Nasr Abdulvahhab b. Ali b. Abdilkafi. Tabakatii’s-
Safiiyyeti’l-kubra. thk. Mahm(d Muhammed Tanahi, Abdulfettah Muhammed el-

Hulv. Kahire: Matbaatu Isa el-Babi el-Halebi, 1. Basim, 1964.

Safii, Ebi Abdullah Muhammed b. idris. er-Risale. thk. Mahir Yasin el-Fahl,

Abdullatif el-Humeym. Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 3. Basim, 1435.

Taberani, Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed. el-Mu ‘cemii’I-kebir. thk. Hamdi

Abdilmecid es-Selefi. Kahire: Mektebetu Ibn Teymiyye, 1. Basim, ts.

Tahhan, Mahm(d. Teysiru mustalahi’l-hadis. Riyad: Mektebetii’l Me’arif, 11.
Basim, 1432/2011.

119



Tirmizi, Eb( 1sa Muhammed b. Tsa. Siinen-i Tirmizi. thk. izeddin Dalli vd.

Beyrut-Dimagsk: Miiessesetii’r-Risale Nasirtn, 1. Basim, 1438.

Useymin, Muhammed b. Salih. Mustalahu’I-Hadis. Kahire: Mektebetii’l IIm,
1. Basim, 1415.

Zebidi, Ebi’l-Feyz Murtaza Muhammed b. Muhammed b. Muhammed.
Tacii’l-artis min cevdhiri’l-KamQs. thk. Abdissettar Ahmed Ferrac. Kuveyt:

Vizaretii’l-irsad ve’l-Enba’, 1385.

Zehebi, Eb Abdullah Semseddin Muhammed b Ahmed b Osman. Divanii’d-
duafa ve 'l-metrukin: ve halkun mine’l-mechuline ve sikatun fihim leyyin. thk. Hammad

b. Muhammed el-Ensari. Mekke: Mektebetii’n Nahda el-Hadisiyye, 1387.

Zehebi, Ebi Abdullah Semseddin Muhammed b Ahmed b Osman. Mizanu'l-

I'tidal fi nakdi’r-rical. thk. Ali Muhammed el-Bicavi. Beyrut: Darii’l Ma’rife, 1382.

Zehebi, Ebi Abdullah Semseddin Muhammed b Ahmed b Osman. Tarihii’l-
Islam ve vefeyatii’l-mesahir ve’l-a’lam. thk. Omer Abdiisselam Tedmiri. Beyrut:

Dar(’1-Kitabi’l-Arabi, 1. Basim, 1992.

Zehebi, Semseddin Muhammed b. Ahmed. el-Miikiza fi ilmi mustalahi’l-hadis.
thk. Abdiilfettath Ebii Gudde. Beyrut: Mektebetu’l-Matbu’ati’l-Islamiyye-Darii’l-

Besair Islamiyye, 9. Basim, 1437.

Zehebi, Semseddin Muhammed b. Ahmed. Tezkiretu’l-huffaz. thk.

Abdurrahman b. Yahyé el-Muallimi. Beyrut: Dairetii’l-Mearif el-Osmaniyye, 1374.

Zehebi, Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman. Siyeru a ‘Idmi’n-niibela.

thk. Bessar Avvad Ma‘rlif. Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1. Basim, 1996.

Zekeriyya el-Ensari, Zeyniddin Ebu Yahya Zekeriyya b. Muhammed b.
Fethii’l-baki bi-serhi Elfiyyeti’l-lraki. thk. Abdullatif el-Humeym, Mahir Yasin el-

Fahl. Beyrut: Darii’] kiitiibi’l ilmiyye, 1. Basim, 1422.

120



Zerkesi, Bedreddin Ebi Abdullah Muhammed b Cemaéleddin Abdullah b
Bahadir. en-Niiket ’ald Mukaddimeti Ibni’s-Salah. thk. Zeynelabidin b. Muhammed b.
Belaferic. 3 Cilt. Riyad: Edvaii’s-Selef, 1. Basim, 1998.

121



