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ONSOZ
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Isgali ve Taksim Gezi Parki olaylari, kentlerdeki demokratik katilm ve kamusal
alanlarin korunmas1 gibi konularin tartisgitimasini saglamustir. Wall Street Isgali ve
Taksim Gezi Parki olaylarina odaklanilarak, kent hakki kavramimin 6nemi ve etkileri
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GIRIS

Kentler, degisim ve donlisiim siirecinde bulunan mekanlar olarak var olurken,
kiiresellesme ve onun etkisiyle birlikte sermaye unsurunun odak noktasi haline
gelmistir. Ozellikle 1980'li yillardan itibaren neoliberal politikalarin kentlerde
uygulanmasiyla, sermayenin mekansal boyutta somut etkileri agikgca goriilmeye
baglamistir. Bu durum, kentlerde sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik anlamda
degisikliklere yol a¢mig ve esitsiz niteliklere sahip mekanlar olusturmustur. Kent
sakinlerinin ortak kullandiklar1 kentsel mekanlar iizerine deger katma, temel ihtiyag ve
arzularina uygun olarak cesitli kentsel hizmetlerden yararlanabilme ve bu hizmetlere
kolaylikla erisebilme, kent yasaminin en temel amaglarindan biri olarak ortaya
cikmaktadir.

Kentler, insanlik tarihinin baslangicindan itibaren gesitli sosyal, siyasal, kiiltiirel
ve ekonomik yapilartyla zengin bir mozaik olarak kabul edilir. Bu degisken yapi iginde,
bireylerin bireysel veya toplu yasami siirdiirebilmelerini saglayan kentsel ortam,
tarthten glinlimiize kadar siirekli bir gelisme gostermistir. Kentlerde yasayan bireyler,
zamanla kendi deger sistemlerini olustururlar ve belirli durumlarda orgiitlii veya
bireysel olarak toplumsal mekanlarda etkinlik gosterirler. Kent kavrami, sinirlart i¢inde
bulunan insanlara temel ihtiya¢ ve arzularin1 gergeklestirme, geleceklerini belirleme ve
sosyal, kiiltiirel ve diger bir¢ok alanda kendilerini gelistirme firsati sunan mekanlar
olarak ortaya ¢ikar. Bu tanimlarin 6tesinde, kent kavrami daha genis bir anlama sahiptir.
Kent hakki kavrami, dogrudan kent sakinlerinin haklariyla iliskilendirilir. Insanlarin
kentte paylastiklar1 toplumsal mekanlarda ve ortak alanlarda katilim hakkina sahip
olmalari, kentin siireklili§i acisindan biiyiik bir 6neme sahiptir. Ayn1 zamanda, kent
sakinlerinin yasam kosullarim1 en saglikli sekilde siirdiirebilmeleri i¢in gereklidir.
Ozellikle mekanlari sekillendirme ve yeniden insa etme siirecinde kent hakki dnemli bir
geligmedir.

Henry Lefebvre tarafindan 1968 Paris protestolar1 ayaklanmalarindan hemen
once ortaya atilan kent hakki kavrami, kullanim degerinin 6nemini vurgulamaktadir.
Gegmisten giiniimiize kentlerde yasanan degisim ve doniisiimler, kent sakinleri i¢in
bazen firsatlar yaratirken, bazen de esitsizliklere neden olmustur. Bu firsatlarin varligi,

bazi kent sakinleri i¢in beraberinde ¢esitli sorunlar1 getirmistir. Bu olumsuz durumlarin



sonucunda, toplumsal mekanlarin kent sakinleri i¢cin daha gilivenli ve yasanabilir bir
nitelik kazanmasi, kent hakki kavramiyla yakindan iligkilidir. Bu durumu esitlik
prensibi ¢er¢evesinde degerlendirmek miimkiindiir. Kent, icinde barindirdig1 olanaklar
ve kriterler araciligiyla kent sakinleri icin esit faydayr saglama misyonuna sahip
olmalidir. Aksi takdirde, kent adi verilen yasam ortami, esitsiz mekanlar olarak
nitelendirilir. Bu olumsuz nitelendirme, idari, sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ekonomik
gelismeler acisindan kentsel ilerleme stireglerinde tikanikliga neden olur. Ayn sekilde,
kentsel hizmetlere erisim konusunda faydanin miimkiin oldugunca maksimize
edilmemesi, sikintili stiregleri destekler ve kentlerde huzursuz bir ortam olusturur.

Kentlerde daha iyi yasam kosullarinin saglanmasi, kentli bireylerin yasadiklari
kentsel mekana aidiyet duygusuyla bag kurmalar1 ve kosullarin kentli lehine gelismesi,
ancak katilm unsuru kentsel ilerleme siireglerine dahil edildiginde gergeklesebilir.
Toplumsal aktorlerin karar ve eylemlerinde etkili bir rol oynamasi, kent hayalinde
onemli bir gelismedir. Kentsel politikalarin uygulanmasi, vatandas odakli bir anlayisla
gerceklestirilmelidir. Kent sakinleri ve sahip olduklar1 haklar i¢in yasal giivenceler
saglanmasi gerekmektedir. Bu baglamda, 1992 yilinda Avrupa Kent Konseyi tarafindan
kabul edilen "Avrupa Kentsel Sarti", kentsel haklarin somut olarak tanimlandigi bir
metin olup, daha genis ve kapsayici dzelliklere sahip olmasi hedeflenmektedir. Insan
haklarinin korunmasi ve temel Ozgiirliiklerin kentte ifadesi, bu sart g¢ercevesinde
gerceklestirilmistir. Ayrica, cevre, saglik, ulasim gibi birgok hak da devam eden
varligini stirdiirmektedir.

Marksist bir perspektiften kentlesmeyi degerlendiren Lefebvre, Harvey, Castells,
De Souza ve Purcell, kent hakki kavramimni reform niteligi tasiyan bir sekilde
tanimlamislardir. Kentler, iiretim bigimleri ve sermayenin yonlendirdigi yerler olarak
kabul edilmis ve sermayenin beklentileri dogrultusunda yeniden yapilandirilmistir.
Kapitalizm ve kentlesme siirecleri arasinda kurulan iligkiler ag1 da mimkiin bir
gelismedir. Ozellikle neoliberal kentsel politikalarm etkisiyle kentlerde dncelikli olarak
meta degeri tastyan faaliyetlerin gerceklestigi goriilmektedir.

Kentlerin korunmasi, gelistirilmesi ve siirdiiriilebilirligi acisindan, kentsel
mekanda haklarin varligt zorunlu bir gereklilik arz etmektedir. Bu sistemin
gelistirilmesinde, hem kamusal hem de 06zel sektordeki tiim aktorlerin aktif bir rol

listlenmesi gerekmektedir. Ozellikle kent yoneticilerinin giindemlerinde yer almasi ve
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kalic1 nitelikte politikalar tiretmeleri, kent hakki konusunu benimsemeleri, iyi yasam
standartlarinin ger¢eklesmesi agisindan hayati bir durumdur.

Kent hakki talepleri, bazi tilkeler ve kentlerde demokratik katilim mekanizmalari
kullanilarak dile getirilebilmektedir. Ancak, bu talepler bazen kentsel-toplumsal
miicadeleler yoluyla elde edilmeye c¢alisilmaktadir ve toplum, maruz kaldig: baski ve
hak ihlallerine eylemsel tepkiler gosterebilmektedir. Bu durumda, her kentsel-toplumsal
hareketin kent hakki talebi olarak degerlendirilmesi miimkiin miidiir? Bu sorunun
yanitini bulabilmek i¢in kent hakki yaklasiminin iyi anlasilmasi ve ortaya ¢ikan kentsel-
toplumsal hareketlerin kent hakk: taleplerini igerip icermediginin sorgulanmasi
gerekmektedir.

Bu calismada, Wall Street Isgal Et hareketi ve Taksim Gezi Parki eylemleri
ornek alinarak kent hakki yaklasimi merkeze alinarak tartisilmak istenmistir. Bu iki
Oornegin se¢ilmesinin temel nedeni, Amerika Birlesik Devletleri ve Tiirkiye'nin sivil
toplum anlayislari ve demokrasi gelenegi arasindaki farkliliklardir. Calisma siirecinde,
bu cografyalarda sivil toplum ve demokrasi geleneginin farkli olmasi nedeniyle, kent
hakki deneyimlerinin nasil ortaya ¢iktigi, nasil gelistigi ve hangi sonuglart dogurdugu
sorularia cevap aranmistir.

Bu ¢alismanin temel amaci, Wall Street Isgal Et hareketi ve Taksim Gezi Parki
eylemlerinden yola ¢ikarak "kent hakki" konusunda bir tartisma sunmaktir. Bu amag
dogrultusunda, segilen kentsel-toplumsal hareketlerin kent hakki yaklagimiyla nasil
iliskilendigi veya farklilastigi, belirlenen ¢esitli kriterler {izerinden tartigilmistir.
Calismada, kentsel-toplumsal hareketlerin kent hakki talebini igerip igermedigi,
toplumsal taban tarafindan kabul gormesi, ve kentsel miicadele yoluyla gerceklesip
gerceklesmedigi gibi sorulara cevaplar aranmistir.

Bu calismada, odak noktasi olarak kent hakki yaklasimi ele alinmistir. Kent
hakki yaklasimi, farkli kiiltiirlere, yonetim bi¢imlerine ve kosullara sahip olan kentsel-
toplumsal hareketler iizerinden tartisilmistir. Calisma, Wall Street isgal Et hareketi ve
Taksim Gezi Parki eylemlerini temel alacak sekilde sinirlanmstir.

Bu tez c¢alismasinda, Wall Street Isgal Et hareketi ve Taksim Gezi Parki
eylemlerinden yola ¢ikarak karsilastirmali 6rnek olay incelemesi yontemi kullanilmagtir.
Karsilagtirmali 6rnek olay incelemesi, belirli toplumlar ve kiiltiirler arasindaki benzerlik

ve farkliliklar1 analiz etmek amaciyla kullanilan bir aragtirma yontemidir. Bu yontemde,
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benzerlik ve farklilik kaliplar1 incelenerek ¢esitlilikler ortaya konmaya ¢alisiimaktadir
(Neuman, 2014: 629).

Bu calisma, karsilastirmali olay incelemesi yaklagimini benimseyerek oncelikle
Wall Street isgal Et hareketini ele almaktadir. Baslangicta, ¢esitli karsilastirma kriterleri
belirlenmistir. Bu kriterlerin belirlenmesinde, Wall Street Isgal Et hareketinin Taksim
Gezi Parki eylemleriyle benzer ve farkli nitelikleri dikkate alinmistir. Bu nitelikler
dogrultusunda kriterler "¢ikarimlar" yoluyla belirlenmistir. Kriterler daha sonra gesitli
karsilagtirmali gostergelere ayrilmistir. Calisma, veri saglanan kriterlerle smirh
tutulmustur.

Bu tez calismasi, yukarida belirtilen amaglar ve smirlamalar g¢ergevesinde ii¢
boliimden olusmaktadir. {1k boliimde, kent hakki kavraminin teorik gercevesi ve tarihsel
arka plani ele alinmistir. Ayrica, ilk boliimde teorik cergeve sunulduktan sonra, kent
hakkiyla ilgili uluslararasi gelismelere deginilmistir. Uluslararasi konferanslar ve
toplantilar, kent hakki kavraminin diinya ¢apinda daha fazla bilinirlik kazanmasina ve
tartisilmasina katkida bulunmustur. Bu nedenle, ilk boliimde bu gelismelerin 6nemi
vurgulanmustir.

Ikinci boliimde, Tiirkiye'deki ve Diinya genelindeki Kent Hakki taleplerinin
gelisimi incelenmis olup, ayrica kent hakki yaklasimimin siirdiiriilebilirlik agisindan
onemini vurgulamak i¢in sivil toplum ve demokrasi geleneginin kurumsallasmasinin
Onemi agiklanmustir.

Ugiincii boliimde ise, Wall Street Isgal Et hareketi ve Taksim Gezi Parki
Eylemleri {izerinden kent hakki yaklagiminin tartisilmasi amaglanmaktadir. ilk olarak,
hareketin ortaya ¢ikmasinda etkili olan nedenler detayli bir sekilde aciklanmustir.
Harekete katilanlarin talepleri ve beklentileri incelenmis ve hareketin kent hakki
yaklasimiyla nasil iligkilendirilebilecegi agiklanmaya ¢alisilmistir. Karsilastirmali 6rnek
olay incelemesi yontemi kullanilarak, Wall Street Isgal Et hareketi ¢esitli kriterler
lizerinden analiz edilmistir. Ardindan, Wall Street isgal Et hareketinden yaklasik iki yil
sonra ortaya c¢ikan Taksim Gezi Parki eylemleri, kent hakki yaklasimi temelinde
tartisilmistir. Eylemlerin ortaya ¢ikmasinda ve yayilmasinda sosyal medyanin 6nemli
bir rol oynadig1r vurgulanmistir. Ayrica, ¢alismanin objektifligini saglamak amaciyla
cesitli kamuoyu arastirma sirketlerinin calismalarina da yer verilmistir. Taksim Gezi

Parki eylemlerinin analizi, katilimcilarin talepleri ve toplumun farkli kesimlerinin
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eylemlere yaklagimlarindan hareketle gergeklestirilmistir. Boliim sonunda ise, Wall
Street Isgal Et hareketinde oldugu gibi ¢esitli kriterler {izerinden Taksim Gezi Parki
eylemlerinin kent hakki talebi olup olmadig1 degerlendirilmeye ¢alisiimistir.

Bu caligma kapsaminda, bircok makale, tez, rapor, bildiri ve kamuoyu
arastirmasi detayli bir sekilde incelenmistir. Temel amag, bilimsel bilgiyi saglamak ve
objektiflik ilkesine bagli kalmaktir. Ancak, sosyal aragtirma her zaman politik bir
siirectir ve bu durum degismezdir. Bu sebeple, konusmalarimizin ve yazilarimizin
kacinilmaz olarak politik bir baglama sahip olmasina ragmen, tiim ifadelerimiz politik

bir nitelik tasimaktadir (Punch, 2005:133).



BIiRINCi BOLUM

1.KENT HAKKI KAVRAMI KURUMSAL VE KAVRAMSAL
CERCEVE

Kent hakki kavrami ilk kez 1968 Paris protestolar1 sirasindaki Ogrenci
ayaklanmasindan kisa bir siire 6nce Henri Lefebvre tarafindan kullanilmig, kavram
sosyal adalet arzusunun bir yansimasi olarak ortaya atilmistir (Celik, 2017, s. 673).
Insanligin varolusundan bu yana kent hakki; Birey ve toplum igin iyi olani inga etmek,
barisin kalici nitelikte olmasi i¢in de vazgegilmez bir unsur olarak kabul edilmektedir.
Daha esitlik¢i ve yasanabilir bir kentsel ¢evre olusturmak ve siirdiirmek igin kentlilerin
kentsel alandan en iyi sekilde yararlandigin1 anlamak 6nemlidir.

Kavramin ortaya c¢ikisini en temel haliyle ele alacak olursak, ortaya cikis
nedenlerine ve ihtiyaglara deginmek faydali olacaktir. Kent haklari kavramini
tanimlarken temelinde “insan odakli” kavraminin yattigimi unutmamak gerekir. Tabii
kent merkezli yaklagim da bu kavrami kisitlayici kilmaktadir. Bu nedenle kenti paylasan
tim unsurlarin dikkate alinmasi, kavramimn ana hatlarina geri getirilmesine yardimci
olacaktir. Kentsel alanlarin paylasim derecesi ve birgok ortak faktor, kent temelli
haklarin olusumunda 6nemli bir faktor olarak ortaya ¢ikmaktadir

Gegmiste ve giiniimiizde kentlerde siiregelen birgok demografik, sosyal, siyasal,
ekonomik, kiiltirel ve teknolojik sorun, vatandaslarin haklarmin sekteye ugradigimi
gostermektedir. Vatandaslik haklarinin anlami hem kent sakinleri hem de hiikiimetin bazi
kesimleri tarafindan anlasilmalidir. Bu sayede mekansal olarak yogunlasan kentlerin
sorunlarinin  6nceden tahmin edilmesi ve en aza indirilmesi saglanmaktadir. Kavram,
vatandaglarin haklar1 olarak tanimlanmakta ve kentsel yapinin igerigini olusturan, temel
haklarin, sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasal ve sendikal haklarin kentsel mekanda somutlagsmasi
olarak ifade edilmektedir (Karasu, 2008, s.39). Bu kavram vatandaslarin haklarinin neler
oldugu, nasil korunacagi ve ihtiyaglar karsisinda ne ol¢iide uygulanacagi seklinde bir biitiin
olarak ifadesini bulmaktadir.

Kent haklari, kentli 6znenin yasadigi mekana karsi daha duyarli hale geldigi,
icinde yasadigi mekani algilayarak doniisim ve degisimin izlerini gosterdigi bir

olgudur. Deneyimlerini hem yapisal hem de bigimsel olarak daha etkili hale getirdikleri



ve keyif alma duygularmi en st diizeye cikardiklari bir siire¢ olarak karsimiza
cikmaktadir. Bireylerin zihnen ve bedenen siirece dahil oldugu, olaylara tepki ve
miidahale edebildigi anlayisla yonetilen bir diizenden de s6z etmek miimkiindiir.

Hak kavramui ile ilgili genel bir degerlendirme yapacak olursak oncelikle ne
oldugundan bahsetmek faydali olacaktir. Hukuka uygun olan ve adalet kavramiyla ifade
edilen hak, kent agisindan degerlendirildiginde ‘“vatandas hakki” kavrami ile
Ozdeslestirilmektedir. Burada vatandasligin anlami kenti kullanma hakkidir. Bu hak
bilingli ve dogru kullanildiginda kentli bireylerin kentteki becerileri artacaktir. Devlet,
vatandaslarin bu hakkin biling diizeyi ile ilgili haklarini korur. Evrimsel bir siire¢ olarak
nitelendirilmesi gereken kent hakki, toplumsal dokuyu olusturan herkes icin gecerli
olmalidir. Ote yandan, belirli kisi ve gruplar1 buldugunda, gelistirme faaliyetlerinin
belirli sinirlar i¢inde kalmasimi saglar. Bu durum, kentsel gelismenin toplum tabanina
yayilmasin1 zorlastirmaktadir. Kent ¢alismalari, bireysel ¢ikarlardan ¢ok kentin ortak
yararina odaklanarak yonlendirilmelidir.

Karl Marx, haklar ve deger kavrami arasindaki iliski konusunda siipheci
davranmaktadir. Ayrica hak kavramini toplumsal miicadelenin diizenleyicisi olarak
gormektedir. Devam eden siirecte, bir hak gatismasi oldugunda “nihai karar1 zor karar
verir” demistir (Mitchell, 2020, 44). insanlarin iginde yasadig1 her topluluk, gecmisten
gliinimiize toplumsal yapinin ¢oziimlenmesiyle karsilikli  veya kendiliginden
catigsmalarin oldugu bir donem olarak tanimlanabilir. Kentleri yukarida bahsedilen
sahnenin bir yansimasi olarak gorebiliriz. Bu miicadelenin bir pargasi olarak, islevselligi
bozmayan kentsel politikalarin kurgulanmasi ve uygulanmasi gerekmektedir. Kentsel
cevrenin sinirli kaynaklarmin halk adina etkin bir sekilde paylasilmamasi igin ¢esitli
sorunlar olusturmaktadir. Kaynaklarin ve haklarin verimli  kullanilmas:  alt
kademelerdeki miicadele ortamini azaltir. Toplumsal yapiyla ilgili temel argiiman, bu
politikalarin hak temelli olmasi ve kentin vatandaslarin1 destekleyen gelismeleri
icermesi gerektigidir.

Siyasi, sosyal, ekonomik ve cesitli agilardan daha adil bir diinya diizeninin
kurulmasi haklarin kullanilmasiyla saglanir. Haklar, ¢esitli aygitlarin (Siyasi aygitlar)
denetimi altinda korunur ve daha sistematik bir bigim alir. Mitchell'in savunmasi
durumu desteklemektedir. Haklar, kurumsallastigi ve devlet giiciiyle desteklenip

desteklenmedigi Olgiide, halkin ¢ikarlarini koruyan toplumsal iliskileri olusturur ve bu
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nedenle olgunun toplumsal igerigini olusturmada adalet 6nemli bir ara¢ haline
gelmektedir (Mitchell, 2020, s. 45). Koruma ve denetim mekanizmalar1 ile yasal zemine
dayali haklar giderek daha kaliteli ve evrensel gelisim siirecleriyle uyumlu bir hale
gelmektedir. Bu yaklasim, kentsel pratigin sekillenmesi i¢in bir diizen yaratarak yikici
unsurlart bir kenara itmektedir. Hukuk gercevesinde karar almak, haklarin mesruiyeti
bilincini gelistirir. Bu nedenle degisim ve muamele herkes adina esit olarak yapilir.
Aslinda, adalet duygusuyla birlesen zenginlestirilmis haklar, toplumsal degisimi bir
Olgiide sekillendirecektir.

Kentte yasam Kalitesini yiikseltmek i¢in somut ¢oziimler kent hakkinin geri
dontisleri bize kazandirilabilecek en onemli unsurdur. Kent hakki, temel haklarin
korunmasi Ve giivence altina alinmasmin bir bilesenidir. Vatandasin mevcut hak ve
hizmetleri edinme, bunlara erisme ve bunlar1 kullanma diizeyini kapsar. Ancak, kentsel
haklarin ne oldugu konusunda tam olarak mutabakata varilmig bir metin yoktur. Bu
baglamda somut olarak tanimlanabilir bir metin, Avrupa Kent Konseyi tarafindan
1992'de kabul edilen Avrupa Kentsel Sarti'dir. Sart, birgok Avrupali kent sakini igin
tanimlanan haklar1 igermektedir. Giivenli, saglikli ve temiz gevre, c¢alisma, barinma,
ulasim, saglik, spor ve rekreasyon, kiiltiir, kiiltiirlerarast uyum, kaliteli mimari ve
fiziksel ¢evre, islevsel uyum ve katilim, ekonomik kalkinma, siirdiiriilebilir kalkinma,
mal ve hizmetler, dogal zenginlik ve kaynaklar, kisisel bitiinliik, belediyeler arasi
isbirligi, esitlik (Arslan, 2014, s. 35). Kentler birgok disiplinin birlestigi ve uygulama
buldugu yerlerdir. Bu haklara ne 6l¢iide sahip olundugu ve ne 6lgiide uyumlastirildigi,
bir kentin haklarinin taninmasi ve kentsel gelisimin seyri agisindan 6nemli bir kriterdir.

Kentli Haklar Sarti, bu haklarin kullanilmasinin yas, cinsiyet, etnik koken, siyasi
goriis veya sosyoekonomik durum gibi esitsizlikler yaratmamasi gerektigini
vurgulamaktadir (Keles, 2021, s. 328). Fiziksel mekandan sosyo-kiiltiirel kosullara
kadar genis bir yelpazedeki pratiklerin belirli, sistematik olarak siirdiiriilen haklar
cergevesinde tanimlanmasi, kavramsal agidan haklarin yiikseligini koriiklemektedir.
Cesitli mekansal hizmetlerin sorunsuz saglanmasi, belirlenen kentsel kalite hedeflerine
ulasmak igin rahatlik saglar. Ornegin ulasim sistemlerinin diizenlenmesi ve
gelistirdikleri arastirmalar bunlardan faydalanan vatandaslar i¢in ¢ok 6nemli konulardir.
Kentsel faaliyetlere erisimde ve belirli firsatlara ulasmada temel bir adim olan ulasim,

kentsel hizmet baglaminda 6nemli bir yer tutmaktadir. Ayni sekilde kent iginde ulagim
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sistemini kullanan insanlarin giivenli bir sekilde yasadiklar1 yere gitmeleri, kentlerde
istedikleri aktiviteleri yapmalari, hareket 6zgiirliigi, kiiltiirel faaliyetlere katilimlar1 vb.
birgok faktor, kiiltiir ve spor en 6nemli faktorlerdendir. Bunlar kentsel ¢evrede sahip
olduklari temel haklardir. Sahip olunmasi gereken bu haklar, her tiirlii toplumsal alanda
insanlara rahatlik getirir. Kazanilmis haklarin yerel siyasi iktidar karsisinda garanti
altina alinmasi, kentsel ¢evrenin giiglendirici yapisinin bir géstergesidir.

Avrupa Konseyi, 2004 yilinda Kentli Haklar1 Sarti'na siirdiiriilebilir kalkinma ve
benzeri kavramlar1 eklemis, 2008 yilinda ise Sart't yenileyerek “Yeni bir Kentlilik igin
Manifesto” haline getirmis ve diinya kamuoyuna sunmustur. Bu belge, ekonomik ve
sosyal ge¢im kaynaklarinin koordine edilmesi, istihdam diizeylerinin artirilmasi,
toplumsal ayrimci hareketlerin ortadan kaldirilmasi, dogal kaynaklarin korunmasi,
kiiltirel ¢esitliligin  stirdiiriilmesi  gibi faaliyetlere yonelik yapisal gelismeleri
icermektedir (Keles, 2021, s. 329-330). Evrensel olarak tanimlayabilecegimiz bu haklar,
kentlere ve insanlara pek c¢ok gelismeyi de beraberinde getirmektedir. Bu sadece
Avrupa odakli bir gelisme degil, ayn1 zamanda diinyadaki kentleri ve kentsel yapilari
iyilestirmeye yonelik 6rnek bir girisimdir. Ayn1 zamanda hem yoneticiler hem de halk
ekseninde kent yonetiminin en iyi nasil yapilmasi gerektigine 1sik tutma etkisine de
sahiptir.

Haklar, taban diizeyinde hem devlet hem de toplum i¢in 6nemli bir idealdir.
Sermaye ve giiclii aktorlerin hareketinin 6l¢timii ideallere dayanmaktadir. Bu hareketler
ideal olanla karsilagtirilarak yapilir (Mitchell, 2020, s. 49). Bu kapsayict amag,
kapsayici nitelikte, kent planlamasia uygun ve kent igin belirlenen hedeflere hizmet
edecek sekilde tasarlanmalidir. Her haliikarda aktorler arasi karsilastirmalar kentlerin
oncelikli oldugu anlayisiyla yapilmalidir. Ideal Karar, kentsel baglamda aktér kontrollii
bir sekilde hangi 6nlemlerin alinmasi gerektigini belirtir. Degisen kentsel kosullarin bir
sonucu olarak, yapilacak ve planlanacak eylemler daha seffaf ve demokratik hale
gelmektedir. Toplumun devlete olan giiveni saglam temellere dayanmaktadir. Bu
sekilde esasli bir baris ortami gelisir. Bir yanda devletler, diger yanda toplumlar,
haklarin gelismesiyle yagam alanlarini bagkalart lehine doniistiirmektedir.

Kentlerdeki niifus artis1, kiiltiirel yapilarin gesitliligi, deneyim diizeyinin yiiksek
olmasi, hareketlilik faaliyetlerinin hizlanmasu, iligkiler aginin genis bir tabana yayilmasi

ve ortak alan kullaniminin yayginlasmast kent kavramini ortaya c¢ikaran baslica
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gelismelerdir. Bu kavram ile alakali Kkentler ile ilgili tartigmalar ve sorular
cogalmaktadir. Vatandaslarin yasadiklar1 yerle ilgili iddialari, miicadeleleri ve ¢abalari,
kent haklarma ne ol¢iide deger verildigini yansitmaktadir. Siirdiiriilebilir kentlesme

Olgeginde hak, kent sahiplerinin vazgegilmez unsurlari arasindadir. Bu hak, kentsel

yasami1 paylasan tiim canlilar i¢in bir varlik olarak ifade edilmelidir.

1.1. Kent Hakkinin Tarihsel Gelisimi

Kent haklar1 kavrami 2000'li yillardan itibaren giindeme gelmektedir. Ozellikle
2008’de yasanan ekonomik kriz bu kavramin somut olarak ortaya ¢ikmasina neden olan
onemli bir kriter haline gelmistir. Temeli protestoya dayanan hareketler ise bu
kavramdan yararlanmay1 daha verimli hale getirmistir (Karabulut, 2019, s.66). Aslinda
kent mucadelesi hareketi, kentlere hak taninmasinda onemli bir kriter olarak kabul
edilmektedir. Ana tartisma konularindan biri olan kent haklari, kentsel yogunlasmayla
birlikte tartisma konusu olmaya baslamistir. Kapitalizmin sermaye unsurunun varligi,
tiretim bi¢imlerinin gelismesi ve karlari artirma diisiincesi gibi temel gelismeleri,
kentlerin kendi baslarina doniisiim siirecine girdiginin kaniti1 oldugu goriilmektedir. Bu
spesifik degisiklikler, kent haklariin kavramsal temelini olusturmaktadir. Ayni
zamanda, kentsel kaos ve karmasik bir insan iligkileri sisteminin varligi bu durumun
temelini olusturmaktadir. Kentlerdeki ekonomik ihtiyaglarin varligina iliskin mekan
ingas1, Kentlerin kapitalizme yonelik mekanlar olarak degerlendirilmesine Yol
agmaktadir. Kentsel haklarin mekansal roliiniin yurttaglardan bagimsiz olarak ele
alinmasinin kabul edilmesi, potansiyel olarak yanlis yonlendirilmis politikalarin da
gelismesini saglayacaktir.

Kent yasaminin degisikligi, toplumlarin i¢inde bulundugu cografi mekanin
dogasina bagl olarak farkli diizeylerde gelisme gostermistir. Kentlerin giderek
yapilanan bir tiketim toplumu tarafindan donistiiriilmesi, kentlerdeki s6zde kamusal
alanlarin yeniden diizenlenmesine Yol agarak, giindelik hayatin toplumsal ve mekansal
geleneklerinin doniisiimlerine yol agmaktadir (Ozerk ve Yiiksekli, 2011, s. 87). Bu
durum, kentlerde fiziksel oldugu kadar yapisal degisikliklerin de Oniinii agan bir siireg
olarak ortaya ¢ikmistir. Baslangigta yerel mekana odaklanan bu degisim siireci aslinda
kolektif baglamda degerlendirildiginde kiiresel olarak adlandirilan bir siirecin baslangici

olmaktadir. Bu sayede kentsel doniisiim sosyal, politik, ekonomik ve hukuki agilardan

10



yeniden  kurgulanmaktadir. Bu  yapilanma, dogru  unsurlar  {izerinden
degerlendirildiginde, kentte mevzuat giincellemelerinin ve degisimlerin 6niinii agmakta,
kent yonetimlerine yeni ve farkli miikellefiyetler getirmektedir.

Medeniyet kavraminin mekansal temsili olan kentler, giiniimiize kadar hukuk,
siyaset, toplumsal sorunlar, teknoloji ve ekonomi alanlarinda biiyiik mesafeler kat
etmistir. Ozellikle modernlesme ile birlikte kentsel yap1 degisim ve déniisiime
ugramaktadir. Kent algisinin ihtiyaglar dogrultusunda bi¢imlendigi ve kentlilerin
mekanla daha dinamik bir etkilesim iginde olduklar1 yadsinamaz bir gergektir.

Kentlerdeki yogunlasma ve genel yapinin, kentsel pratiklerin ortaya ¢ikmasinda
daha belirleyici rol oynadigini gorebilmekteyiz. Aslinda insanlik tarihine doniip
bakarsak, insan toplumunun ihtiyaglarina ve hareketlerine yanit olarak her {ilkenin
evrimi diyebilecegimiz degisiklikleri gorebiliriz. Robert Park, insani bir siirii hayvani
olarak konumlandirarak insanligin baglangicina deginmekte ve insanlarin yalniz
yasayamayacaklarini, birey olarak ele alindiginda ise bazi eksikliklerinin oldugunu
ifade etmektedir (Park, 2018, s. 110). Insanlarin Temel ve hayati faaliyetlerin devamini
saglamak icin beceri ve yeteneklerini birlestirmek, onlarin mevcut hedeflerine dogru
daha etkileyici bir sekilde ilerlemelerini saglar.

Kentsel baglamlarda hak konularini degerlendirmeden once, bizzat insanlarin
kendi haklarindan bahsetmek gerekir. Insan haklarin1 temel alan bu haklar, olmasi
gerektigi gibi bir derecelendirme yapisina sahiptir. Bu haklar, kentsel haklarin
yasalasmasindan &nce de vatandaslar igin belirleyici unsurlar1 igermektedir. Insan
haklari, insanin birey ya da toplum olarak sahip oldugu belirli giivenceleri yansitan bir
kavramdir (Akkoyunlu-Ertan, 2013, s.46). Dil, din, ik, cinsiyet ayrimi gézetmeksizin
herkesin korunmas1 ve kollanmasi i¢in bir ¢ergeve sunan bu haklar, kent i¢in insan
haklarmin olusumunun tetikleyicisidir. Ozellikle insanlarin bulundugu kentsel
mekanlarda, insanlar1 sorumlu tutan degerleri yansitir ve kolektif olarak biitiine fayda
saglayan esitlikci ve liberal nitelikler sergiler. insan haklar1 baglaminda ele alindiginda,
kentsel mekanlarda meydana gelen ve olusabilen her tiirli miidahaleci faktoriin
karmagik dinamikleri etkiledigi sdylenebilir (Metlioglu, 2021, s. 274).

Bu haklar ayn1 zamanda insanlarin toplumdaki pek ¢ok grup, hareket ve giice
kars1 daha korunakli hale gelmesi ve giivenlik kosullarinin olusmasi anlamina

gelmektedir. iInsan haklarmin gelismesinde demokrasinin varligi inkar edilemez.
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Demokrasi her zaman insan haklarmi savunan ilkeli bir gii¢ olmustur. Insan haklarmna
deger katan ve dogrudan demokratik bir yasamin gelismesine zemin hazirlayan
demokrasi unsurlarinin kentlerde ortaya ¢ikmasi, hem kentlere hem de kent sakinlerine
en 6nemli ve yararl niteliklerini kazandiracaktir. Demokrasi fikrini haklar baglamindan
ayirmak neredeyse imkansizdir. Kentsel haklarin varolus gerekcesi ve kurumsallasma
nedenleri bu durumu destekler niteliktedir.

Kent haklar1 kavrami ile vatandas haklar1 kavramlar1 farkli anlamlara sahiptir.
Ancak mekansal diizeyde degerlendirirseniz birbirinin uzantis1 olarak ifade etmek yanlis
olmaz. Ortak mekanlar iliskisel bir bi¢imde degerlendirmek, tartismak ve 'benim'
duygusunu gelistirmek, diinden bugiine kentsel dinamiklerin ve yetkilendirmelerin
temelini olusturur. “Kent haklar: ile yurttas haklar: bir mekansal iliskiler biitiiniidiir.
Kent hakki, kentte yasayan ve kente giren herkesin hakk: olarak kabul edilmektedir. Bu
anlamda, kentli haklari, kentte yasayanlarin haklari olarak kent hakkindan
ayrimaktadr ”(AKkoyunlu-Ertan, 2013, s. 58). Vatandaslarin yasal dayanaklari
izerinde baglayici olan haklarmi iceren 6zel bir belge yoktur. 24 Ekim 1945'te
yiiriirliige giren Birlesmis Milletler Insan Haklari Evrensel Beyannamesi, 6zellikle
vatandaslarin haklarina iligkin haklarin kaynagi niteligindedir. Temel haklar arasinda
esitlik ve Kkardeslik, iskenceye karsi dayaniklilik, kanun oniinde esitlik, konut
dokunulmazlig: gibi haklarin yan sira katilim, kendini ifade etme, dinlenme, agirlanma,
egitim, saglik ve ogretim gibi haklar da yer almaktadir. (Karasu, 2008, s.42). Bu
baglamda, kentsel haklarin igerigi, kentsel mekansal planlama ve islev agisindan kural
koyucu bir nitelige sahiptir. Kent olgusunun igerigini besleyen, yerel anlamda
demokratik mekanizmalarin isleyisini destekleyen, yonetim ve yiiriitme faaliyetlerini
etkin kilan bu haklar, kentlere yonelik haklarin bilesenleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ozellikle demokrasi fikrinin kentlerde ortaya ¢ikmasi ve kentsel faaliyetlerin
uyum icinde devam etmesine olanak saglamasiyla ozgiirliigiin onciileri kendilerini
tanimlamaya basladilar. Belki de ilk ve en 6nemli dayanak “kenti sahiplenmektir. Bu
kavram kentle 6zdeslesmeyi ifade eder ve bir kent algis1 olusturur. Kentlerde kiiltiirel
yapilanmaya olanak saglayan niteliklere sahip bireyler kentli olarak adlandiriimaktadir
(Mutlu ve Batmaz, 2013, s. 37-38). Kentliligin bilinciyle hareket etmek ve kentin 6znesi

olmak insanlara kentin deneyimini sahiplenme imkanini vermektedir.

12



Kentlerin biiylimesi, ihtiyaglar1 karsilamaya yonelik kolaylik unsurunun o6n
planda olmasi ve eskiye oranla hayatta kalma egiliminin gelismesi buray1 bir ¢ekim
merkezi haline getirmektedir. Bu gelismelerin varligi, kentsel mekanin kullanimina
iliskin detaylar1 giindeme getirmektedir. Ozellikle vatandaslarm aktif konumda oldugu
ve kentsel deneyimi kendileri i¢in yasadiklar1 bir kentsel gerceklik, baskin bir kentsel
tasavvur siyaseti yaratacaktir.

Kentler, kuskusuz, faaliyet ve gelisme bolgeleri olarak, vatandaslar arasindaki
uyumun ve belirli asamalarda kent yapisinin, kentsel mekanin karmasik yapisinin bir
gostergesidir. Bu gelismeler varligini hissettirirse, biiyiik deger tasiyan kentsel haklar
kavrami olay1 daha genis bir perspektiften ele alir. Bu, yasam Kalitesini iyilestirmek igin
daha analitik bir yaklasim ve daha “kentsel” bir odak olusturmada yadsinamaz bir
kriterdir. Aslinda bir "kentin" temel 6zelliklerinden biri de "yerel alan"dir. Bu nedenle
kentler, kamu yararlarinin toplanmasi ve korunmasi i¢in gerekli toplumsal ve siyasal
bilinglenme yerleri olmus ve olmaya devam etmektedir (Mutlu ve Batmaz, 2013, s. 72).

Kent haklari, tim kent sakinlerinin i¢inde yasadiklar1 kentsel mekanla ilgili
haklarina dayanmaktadir. Bu, kent i¢in alinan kararlarda oncii bir role sahip olmay1

gerektirmektedir.

1.1.1. Lefebvre’nin Kent Hakki Tutumu

Henry Lefebvre kent haklar1 kavraminin sekillendigini ve yasadigimiz diinyada
hala etkisini siirdiirdiigiinii ortaya koymustur. “Kent Hakki”, “Kentsel Devrim” ve
“Mekanin Uretimi” baslikli ¢alismalarinda 6zellikle bu kavram iizerinde yogunlagmustir.
Giliniimiiz diinyasinda bu kavram, kentsel olusumun gelisme ve ilerleme siirecinde
varhigmi siirdiirmeye devam etmektedir. Lefebvre, kentlesmeyi Sermaye unsuruyla
iligkili olarak belirli bir temele oturtmustur. Siirekli degisen ve yenilenen kentler,
rekabet ortamlarinin dogdugu ve gelistigi yerlerdir. Agik¢a ifade etmek gerekirse,
kentler, islevlerine ve yiizeylerinin genisligine gore farkli tiretim bigimlerinin var
oldugu mekanlar olarak tanimlanabilir. “Sehir ve kentsel gerceklik kullanim degerine
baghdir. Miibadele degeri ve sanayilesme yoluyla metanin genellesmesi ise kullanim
degerini yok etme egilimindedir”(Lefebvre, 2018, s. 25). Kentsel sorunlar kapitalist
toplumlarin her zaman merkezinde yer almis ve giiniimiiziin gelismis toplumlarinda da

merkezinde olmaya devam etmektedir. Kentlesme c¢abalarinin yasayabilirligi, kentlerin
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sosyal, kiiltiirel ve ekonomik alanlarda yasadigi degisim ve yenilikleri de beraberinde
getirmektedir. Kentsel c¢evre artik sermayenin yonlenmeye basladigi yerler olarak
tarihsel arenada kendini gostermeye baslamistir. Kentlerdeki hararetli rekabet ortami
kapitalizmi koriiklemektedir. Kapitalizmin gelisimi ayn1 zamanda sosyal siniflarin
varligint da yaratir. Kentsel ¢evrede sosyal siniflarin varligi bize kent deneyimini
yasatir. Toplumsal tabakalasmanin ortaya ¢ikmasi, kent sakinlerinin belirli 6zelliklere
ve belirli statiilere gore farklilasmasini veya bir arada yasamasini miimkiin kilmaktadir.
Bu durumu ortagag feodal sisteminin yapisindan giiniimiiziin modern smif
tabakalagsmasina kadar gérmekteyiz.

Kentte ¢ok boyutlu bir iliskiler ag1 kendini géstermektedir. Lefebvre'e gore kent,
amagclarin, arzularin ve ihtiyaglarin ¢oztimlenmesi gibi uygun hareketlerin gerceklestigi
yerdir.  Mekansal gergekligi manevi ve toplumsal olanin  bulusmasinda
bulunabilmektedir. Bunlar nicelikten (mekanlar, nesneler, iriinler) kaynaklanan
ozelliklerdir (Lefebvre, 2018, s. 100). Sosyolojik bir olgu olarak kiiltiirel ve sosyal
gruplarin olusumu, paylasma pratigi ve genis capli iletisim hareketleri bu biiyiikliiklerin
ingasinda etkili olmaktadir.

Lefebvre, Kent hakkini {istiin bir hak olarak nitelendirmektedir. Yapit hakka,
katilim ve sahiplenme hakki da kent hakkinin igcinde bulunan énemli haklardandir”
(Lefebvre, 2018, s.152). Herkes igin gegerli olan haklar arasinda ilk sirada yer alan
Ozgiirlik, kent haklarmin temel konularindan biridir. Kentliler, kentin kendilerine
sundugu olanaklardan ve gelismelerden baskalarinin o6zgiirliikklerini ihlal etmeden
diledikleri gibi yararlanabilmektedirler. Kentlerde topluca yasayan insanlar bir araya
geldiklerinde sosyal uyumu ifade ederler. Bu biitiinliikk i¢inde yasayan her birey,
yalnizca kent i¢in degerlidir. S6z konusu birey, grup yapisinin birincil kaynagidir.

Gegmisten giiniimiize var olan kentler, insanlar i¢in dogal yasam alanlar1 olmaya
devam etmektedir. insanlar dogal yasamlarinda hayatta kalabilmek igin belirli koruyucu
yapilar inga ederler. Bu yapilara fiziksel agidan bakildiginda kentsel olusumu
tamamlamaktadir. Kentlerde yogunlagmanin artmasi yerlesim faktorii siirecini de
degistirmistir. Kent disina tasinmak isverenler tarafindan tercih edilen bir sey degildir.
Bu durum sanayinin kent merkezine tasinmasiyla ilgili bir durumdur (Lefebvre, 2018,
27). Mekanin akilci bir sekilde iiretime doniismesi, kentlerde sanayi olusumunu

destekler. Hammadde ve arazi kullanimi, altyap: ve isgilerin varligi gibi endiistrinin
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temel faktorleri, kent merkezi tiiketim olgusunu degistirmektedir. Artan tiiketim,
sanayinin sehir i¢i ve sehir dist dagilimini etkilemektedir. Sanayi tesisleri belli
bolgelerde yogunlasmakta ve belli bolgelerde pek gelismeyebilmektedir. Bu
degisiklikler, endiistriyel faaliyetlerin kent ig¢indeki konumundan davranis
hareketliligine kadar uzanan diizenlemeleri icermektedir. Kamu hizmetlerinin gelisimi
ve dagilimi kentsel gercekler agisindan ele alindiginda, zaman iginde kentler igin
olumsuz etkiler yaratabilmektedir. Lefebvre, tarihsel baglamda bakildiginda kentsel
gerceklik ile endistriyel gergeklik arasinda bir carpigma oldugunu séyleyerek bu
durumu ifade etmektedir (Lefebvre, 2018, s. 28). Gelisimin varligiyla birlikte endiistri,
cografyalara yayilmaktadir. Ekonomik temelli neoliberal politikalarin gelismesiyle
baglantili olarak kentlerin biytikliigiindeki degisiklikler, siyasi, sosyal ve ekonomik
yapilarin aktif olarak diizenlenmesini gerektirir. Bu politikalar kente karsi degil, kente
gore formiile edilmelidir. Kiiresellesen bir sermaye ile kentsel mekanin doniisimii
dengelenmelidir.

Sanayi ve kent arasindaki iligki kente bagli olacak m1? Lefebvre bu sorunu
ayrintili  olarak detaylandirmaktadir. Kentsel gerceklikle ortadan kaldirilan ve
kesintiye ugrayan kentler, bi¢imsel olmayan kentlerle iliskilendirilecektir (Lefebvre,
2019, s.19). Endistri, bazi unsurlar kisminda kentlerde o6zellikler olusturmustur.
Kentler, tiretim faaliyetlerinin olusumu ve dagitimina hizmet vermektedir. Kentlerde
parasal unsurlar, satic1 faaliyetleri ve sermaye hareketleri yasanmaktadir. Kentlerin
kapitalizm adina mevcut firsatlar1 tiiketmesi olumsuz gelisme saglamistir. Asiri
yayilma faaliyetlerine katilan kapitalist faktorler kentin ruhuna niifuz edecek ve azda
olsa kopmaya neden olacaktir. Kentlerin dokularmin pargalanmaya baglanmasiyla
birlikte “kent gercegini” tehdit altina alabilecektir.

Kent haklarmin sekillenmesinde 6nemli rol oynayan kent stratejisi, mevcut
stratejileri  ve elde edilen bilgileri dikkate almalidir. Kentlerin haklarinin
sekillenmesinde Onemli bir rol oynayan kentsel stratejiler, mevcut stratejileri ve
Ogrenilen dersleri dikkate almalidir. Yenilik¢i inisiyatif alabilen grup ve sinif gibi
olusumlarin kentsel sorunlarin ¢oziimiinde etkin bir faktor oldugu ve kentsel olgularin
“yapit” niteligine ulasabildigi durumlar vardir. Lefebvre'ye gore is¢i sinifi bu siniflarin
basinda gelmektedir (Lefebvre, 2018, s. 129-130). Sinif kalitesinin temeli olan isci

smifi, kentsel gerceklere karsit bir atmosfer sunan ve ¢6ziim getiren 6zelliklere sahiptir.
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Gelisen toplumsal gergeklikler baglaminda, toplumun ideolojilerinin, davraniglarinin ve
yeniliklerinin aynasi olarak 6nemli bir konuma sahip olan smiflar, kentlerde mevcut
kapasitelerini korumaktadirlar.

Lefebvre'e gore kent haklar kavramsal diizeyde felsefidir ve gelecegin kentlerini
sekillendirmedeki iitopyaya yansimasina dayanmaktadir (Baysal, 2011, s.39). 20.
yiizyila kadar Helenistik doneminde 6grenilen baslica orneklerden hareketle ideal bir
toplumsal yap1 olarak kentlerde iitopyalarin olustugu sdylenebilir (Ertan, 2019, s. 93).
Toplumsal pratikteki kentsel islevler, pek ¢ok farkli ag¢idan normatif olarak
kavramsallastirilabilir. Bu kavramsallastirmada zamanin sartlar1 ve uygulama alanlari
etkilidir. Kentin havasini soluyanlarin ve bu kavramin bir pargasi olanlarin, getirdigi
glizellikten, yasattig1 acilara kadar hepsinin kentte bir payr bulunmaktadir. Bu, farkli
ideolojilerin ve olanaklarin kent i¢indeki ekonomik, politik ve sosyal kentsel gevreyi
yonetme bicimine yansimaktadir.

Lefebvre kentsel stratejinin ilkelerine de deginmektedir. Ona gore bu esaslar ii¢
madde de 6zetlenmistir.

“Kent sorunsali siyasal yagsami on plana c¢ikararak bu yasam sekline dahil
olmalidir. Birinci maddesi ézyonetim genellesmesi olacak bir program hazirlanmalidr.
Bu kentsel ozyonetimi sanayinin ozyonetimiyle birlikte diisiinmek gerekir. Kent hakki
taminmali, yani merkezden ve merkezin hareketinden diglanmama  hakki
tamnmalidir ”’(Lefebvre, 2020, s. 17). Kentler, bir dizi uygar gelismenin onciisii olarak
kurulmustur. Siyasi hayatin varligi bu medeniyet indeksinde 6n plandadir. Kentlerin
sinirlarin -~ genislemesi  yoluyla  biiylimesi, siyasi ve sosyal yapilarini
sekillendirmektedir. Lefebvre'e gore, merkezden ayrilmadan yerel diizeyde daha fazla
karar almak ve uygulamak ve yonetimi daha kisisel (kentsel) hale getirmek amaciyla
Ozerklige odaklanilmalidir. Bu durum, kentler igin belirli bir seffaflik ve hesap
verebilirlik diizeyi saglayabilir. Ancak bu kavram her durumda uygulamaya konulamaz.
Ulkeler uygun kosullar yaratirsa ve belirli yasalliklar da dahil olmak iizere diizenlemeler

formiile ederse kullanim standartlarina ulasilabilir.

1.1.2. Lefebvre’den Sonra Kent Hakki

Kent haklarinin giiniimiizde literatiirdeki konumu oldukga genis olmakla birlikte,

kent haklar1 denilince Lefebvre'den sonra akla gelen ilk isimlerden biri olarak David
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Harvey'i telaffuz etmek uygun olacaktir. Elestirel Kent Kuraminin temsilcileri arasinda
yer aldigindan Harvey’e deginmek yerinde olacaktir. Harvey gibi kent sosyolojisinin
onemli kuramcilarindan biri olan Manuel Castells’e, Kent Bilimci De Souza’ya ve
Kentlerin sadece maddi alanlar olmadigin1 savunan Purcell’e de deginmek yerinde

olacaktir.

1.1.2.1. David Harvey ve Kent Hakki

Kentlesmenin gelismesi, mekanin doniismesi ve ekonomik faaliyetlerin hiz
kazanmasi Kentleri belirli degisim siireglerine siiriikklemistir. Kentlerin denetimi ve
deneyimi, kent hakkinin 6ne ¢ikarilmasinda gerekli bir unsur olarak goriinmektedir.
Sosyal alanla iliskiler aginin gelismesi ve kendine 6zgii karar alma mekanizmalarinin
olusturulmasi, kentte yasam belirtilerinin ortaya ¢ikmasini saglar. Kendilerini ekonomik
faaliyetlerin hedefi olarak goren ¢esitli kentsel ¢alismalar ve politikalar, kentlerde
yeniden yapilanma ile kars1 karsiya kalmigtir. Ortak diizen kavramlarinin ortaya ¢ikisi,
hukuki ve ekonomik olusumlar kent haklarinin dogdugu temellerdir ve bu temeller
zamanla ivme kazanmustir.

Kent hakkin1 David Harvey su sekilde tanimlar;

“Kentin barindirdigi kaynaklara bireysel veya kolektif erigim hakkindan ¢ok
daha ote bir seydir: kenti gonliimiize gore degistirme ve yeniden icat etme hakkidir bu.
Dahasi, bireysel degil kolektif bir haktir, ¢iinkii kenti yeniden icat etmek kaginilmaz
olarak kentlesme siireci tizerinde kolektif bir giiciin uygulanmasina bagldir. ”(Harvey,
2015, 5.45).

Kentlerde yasayan insanlarin, kentlerin sundugu olanak ve standartlardan yola
c¢ikarak kendi tarzlarmi sekillendirmeleri, kent haklarinin vazgegilmez bir 6n kosuludur.
Ciinkii kentin degismesi sehrin vatandaslarina yansimaktadir. Bu degisiklik olumlu
algilanirsa vatandaslar i¢in olumlu sonuglar doguracaktir. Bu da kentte asayis ve diizen
acisindan stireklilik saglamaktadir. Kentsel yapilarin gilinliik islevlerini yerine
getirebilmesi i¢in toplumun iizerine diisen sorumluluklart yerine getirmesi
gerekmektedir. Bireysel baglamlarda gorevler yeterli olmadiginda, birlik olusturmak ve
mevcut olana alternatif bir yol agmak, yenilik¢i biiytimeyi tetikleyecektir. Oldukga
genis sayabilecegimiz bu tanim, yine Harvey tarafindan belli eksenlerde farkli bir bakis

acistyla ele alimmistir. Harvey'e gore kent haklari, yapilis sekliyle dar bir alana
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hapsedilmis  kiigiik bir ekonomi politigin istek ve ihtiyaclart tarafindan
sekillendirilmektedir (Harvey, 2015, s. 68). Bu durum kentlerde demokratik gelismenin
sikintili siireglerine neden olmaktadir. Kent haklarinin belirli ¢ikar gruplar1 veya siniflar
tarafindan kullanilmas1 kent islerinde belirli krizlere neden olabilir. Ornegin belirli gelir
gruplarinin 6n planda olmas: ya da kapitalist kentlesme hareketlerinin giderek artmasi
ve kentlilerde ayrilikgt tutumlar yaratmasi bu durumu desteklemektedir. Artan
Ozellestirme, zengin-fakir kutuplagmasi, istihdam hakkinin ihlal edilmesi, dislanma
bigimleri, yoksullugun yayginlagmasi, artan giivenlik sorunlari, yeni kent arayislarinin
gindeme gelmesi gibi birgok siire¢ yeni kentlerin kesfedilmesini zorlastirir hale
gelmistir (Baysal, 2011, s. 38). Mevcut kent otoriteleri, ancak her siniftan vatandasin
haklarin1 koruyarak kentlerdeki hakimiyetlerini koruyabilirler. Sartlar saglandig: siirece
vatandasglarin talepleri dogal olarak gelisecektir.

Art1 sermayenin tahsisinde kentlesme ¢ok 6nemli bir rol oynamaktadir. Ancak
kentlesme, yalnizca kent sakinlerini tim haklarindan mahrum etmekle kalmaz, ayni
zamanda yaratict yitkim pahasina da gelir. Bu durum da isyanlara yol a¢maktadir
(Harvey, 2013: 66). Yoksun kentli kitleler, 1871 Paris Komiinii'nde oldugu gibi, kenti
geri almak i¢in ayaklanmiglardir.

Kent hakki miicadelesi, siirekli olarak baskalarinin iirettigi yasami somiiren ve
ondan c¢ikar saglayan sermayenin giicline yoneliktir. Harvey, sorunun temelinde
miilkiyet haklarinin 6zellestirilmesini gérmektedir. Miilkiyet hakki sahipleri, yalnizca
baskalarinin emegine degil, iirettikleri kolektif tiriinlere de el koymaktadirlar (Harvey,
2013: 141). Kapitalist kentlesmeye yaratict yikim eslik etmektedir. Bu yikim1 6nlemek
icin artik tiretim ve dagitim herkese agik olmalidir (Harvey, 2013: 142-143).

“Kent hakki bireysel bir hak degil, belli bir odagi olan kolektif bir haktir. Sadece
insaat iscilerini degil giindelik yasamin yeniden iiretimini saglayan herkesi kapsar: bakim
hizmeti verenler ve 6gretmenler, kanalizasyon ve metro is¢ileri, su ve elektrik tesisat¢ilari,
insaat iskelesi kuranlar ve ving operatérleri, hastane ¢alisanlari, kamyon, otobiis ve taksi
soforleri, lokantalarda ve eglence sektoriinde ¢alisanlar, banka memurlari ve belediye
yetkilileri”(Harvey, 2015, s. 198). Kentsel mekani sekillendiren temel 6zellik, toplumun
her bireyinin biitliinciill bir anlayisla etkilesim iginde olmast ve dinamikler

olusturmasidir. Bireyler, ¢aligma hayatinda aktif rol oynasinlar veya oynamasinlar,
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yasadiklar1 alanlar1 en verimlisinden en darina kadar degistirme ve doniistiirme

hakkina sahiptir.

1.1.2.2. Manuel Castells ve Kent Hakki

Bilgi ve teknolojinin diinya ¢apinda yayginlagsmasi kentlerde birgok yeniligi de
beraberinde getirmistir. Bu kavramlarin artan kullanim1 kentsel mekanlarin gelismislik
diizeyine baghdir. Toplumlarda zenginlik, teknoloji ve gili¢ aglarinin neden oldugu
kiiresellesme ve bilisim, diinyanmizi degistirmektedir. Uretken kapasitemizi, kiiltiirel
yaraticiligimizi ve iletisim potansiyelimizi gelistirir. Ayrica toplumu ¢ozer (Castells,
2006, s. 99-100). Kentsel doniisiimiin dinamik bir siire¢ oldugu dogrudur. Uretim
yapilarindaki fiziksel ve yapisal degisimlerin, deger katmalarmin ve farkliliklarin
mekansal yansimalar1 somut olarak ortaya cikar. Ozellikle kiiresellesmenin kent kiiltiirii
tizerindeki olas1 etkileri ekonomik ve teknolojik yeniliklere dayanmaktadir. Aslinda
kent kiiltiirti, ag toplumunun olusumuna zemin hazirlayan bir yapidir.

Bu gelismelerin varligi kentin doniisiimiiniin baslangicidir. Bazi diizenlemelerin
hem kent yonetimlerine hem de vatandaslara sunulmasi kagmilmazdir. Gergekten de,
kentlesme siirecinin 6n saflarinda, sivil haklar taleplerini asamali olarak karsilayan
kentsel politikalarin diizenlenmesi yer almaktadir. Bu tiir kosullarin varligi, Manuel
Castells'in betimledigi 6l¢iide, toplumsal ve siyasal dinamikler agisindan tartigilan
kentsel sorunlart olusturmaktadir. Kentin sorunlar1 kiigiik alanlarla simirli degildir.
Sadece secim siiregleri ve denetim mekanizmalar1 gibi olaylar etkili olmamustir.
Toplumsal orgiitlenmeler ideolojik olusum diizeyinde yaygindir ve giindelik hayatin bir
uzantisidir (Castells, 2017, s. 15). Kentsel sorunlarin ¢oziimiine ve gelistirilmesine
yonelik orgiitlenme hareketlerinde giderek bir artis oldugu goriilmektedir. Hizla gelisen
kentlerin etkisi ve rekabetgi bir ortamin varligi, belirli kaynaklara erisim sorunlar
yaratmaktadir. Bu siireci anlayarak ve deneyimleyerek, kaynaklar1 kent o6l¢eginde
verimli bir sekilde koruyabiliriz. Castells'e gore “Genel sosyal teorinin par¢asi olmayan
bir mekdn teorisi olanakly degildir " (Bigki, 2006, s. 120). Mekansal igerigin unsurlari olan
toplumsal yapilar temel 6zelliklere sahiptir. Insan meskeni ve cevresindeki yasam
olarak tanimlanan fiziksel mekan, her kosulda herkes i¢in gegerlidir. Yapilar aras1 uyum
arttikca biitlinlik saglanir. Aksi halde uyumun bozulmasi toplumun c¢okiisiine Yol

acacaktir.
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Castells, kentsel meselelere kapitalist gelismenin ekseni olarak yaklagan
Marksist teorinin izinden gitmektedir. Sermayenin ve iiretim faktorlerinin yogun
hareketi nedeniyle toplumsallagan tiiketim araglarinin iiretimi ve dagitiminin kapitalist
olusumda ¢eliskili oldugunu savunur (Castells, 2017, s. 18). Bu gelismeler sonucunda
kamusal alanlara agirlik verilmistir. Bu ¢eliski Ozellikle ekonomi, saglik, kiiltiir,
egitim, ulagim, barinma gibi kentlerin olusumunu etkileyen alanlarda daha belirgindir.
Degisim siirecinden gegerken kent merkezinde yer alan insanlar arasinda belirli gii¢
iliskileri gelisir. Kamu eyleminin ve toplumsal hareketlerin varligi kentsel bir sorun
haline gelir. Daha da gelisir ve etkisi kentsel diizeni derinden sarsar.

Kent planlama kavrami da bu baglamda fiizerinde durulmasi gereken
hususlardandir. Kentsel toplumsal yapilanma siirecinde kentsel planlama diizenleme
isleviyle karsimiza ¢ikmaktadir. Vatandaslarin ¢agr1 ve eylemlerinin uygulanmasinda
planlama etkileri aranir. Castells'e gore, planlama tim kentsel sorunlari etkilemez.
Onu bir arag olarak kullanarak kente rehberlik eder (Castells, 2017, s. 111). Planlama
faaliyetleri, belirli teknik unsurlar1 ve sosyal siireglerin anlasilmasina yonelik
¢oziimleri icerir. Onemli olan bunu kentte hayata gecirilmeli ki insanlar daha huzurlu
ve miireffeh bir asamada olsun. Klasik kent planlamasinda bu uygulama nedeniyle
etiid ve arastirma asamalari, fiili planlama ve planlarin uygulanmasi yer alir (Keles,
2021, s.156). Kentler tizerindeki olasi olumsuz etkileri 6nlemek i¢in bu galismalarin
gelistirilmesi gerekmektedir. Bu gelisme saglanirsa kentsel ¢evreye miidahale minimum
diizeyde olacaktir. Bu da vatandaslarin haklarini daha etkin kullanmalarinin Oniinii
acacaktir. Kent planlamasimin politik rolii, yonetici sinifin ¢ikarlarinin korunmasina ve
bu simiflar {izerindeki miidahale ve protesto baskisinin sonuglarina baglidir.
Arabuluculuk ve uzlagsma baglaminda yonlendirmenin nasil gergeklestigi yaklagimini
kabul etmek politik olarak belirleyicidir (Castells, 2017, s.142). insan davranislarmmn
tutarlilig1 ve kente uyum diizeyinin yiiksek olmasi igin kentteki iktidar olgusu ve yurttas
iradesinin bu kavramlara gore hareket etmesi gerekmektedir. Kentlerde haklarin
korunmasi ve sikayetlerin onlenmesi uzlasma c¢abalarmin bir uzantisi olarak ortaya

¢ikan unsurlardir.
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1.1.2.3. De Souza ve Kent Hakki

Kent arastirmacis1 De Souza, kent haklarmin dar anlamlarda incelenmesini
elestirmistir. De Souza'ya gore insan standartlari, ¢evre koruma politikalari, katilimci
demokratik politikalar ve sivil toplum kuruluslarimin varligi, kentlerin haklarinin
gerceklesmesi icin yeterli degildir (Yiicel ve Aksiimer, 2011: 122). De Souza, kentler
tizerindeki haklarin, sadece bir slogan haline gelmesin diye, kentsel sosyal hareketlerin
kendileri tarafindan yaratici taktik ve stratejiler dikte etmesi gerektigini savunmaktadir.
Onerilen Taktik ve stratejiler degisen kosullara goére giincellenmeli ve kendini
yenilemelidir (De Souza, 2011: 188).

De Souza, kentlerin kentsel kaynaklara erisim haklarinin azaltilmasina karsi
cikmaktadir. De Souza, kent haklarinin temsili demokrasiden ge¢medigini belirtirken,
bu 6zyonetim goriisii konusunda Lefebvre ile ayni fikirdedir. Lefebvre'e gore, kentlere
iliskin haklar, mevcut sistemin kismi kazanimlariin 6tesinde, uluslara ve uluslara karsi
yonlendirilmelidir. De Souza ise kentsel hak miicadelelerinin var olan diizenini kokten

degistirme ve doniistiirme potansiyeline vurgu yapmaktadir (De Souza, 2011: 193).

1.1.2.4. Mark Purcell ve Kent Hakki

Mark Purcell, Lefebvre'in kent haklart fikri i¢in; Kapitalizmin toplumsal
kosullarini, kentlerin mekansal yapisini ve liberal demokrasi anlayislarini sorgulandigi
soylemektedir. Kentlere biitiinciil bakilmasi gerektigini savunan Purcell'e gore kent
sadece fiziksel bir alan degildir aksine bunun fazlasidir. Kentsel toplumsal iliskiler,
kentsel toplumsal yasami da belirlemektedir. Purcell'e gore kent haklari neoliberal
diizene muhalefeti temsil ederken, katilimc1 demokrasiyi de i¢ermelidir. Purcell kent
hakkin1 soyle tamimlamaktadir; “Yasayanlarin/yerlesik olanlarin  kentsel alanmn
tiretiminde merkezi rol oynadigi talepler biitiinii” (Purcell, 2002: 103).

Purcell, vatandaslik ve mesrutiyet temelinde kentsel haklar kavramini tartigir.
Purcell, ulusal vatandaslik kavramina alternatif olarak kent vatandasligi kavramini
ortaya atmistir. Kent vatandasligi kavrami, kent demokrasisi ve kent yonetimi igin kritik
oneme sahiptir (Purcell, 2002: 106). Kent demokrasisinin daha da gelismesi, kent

sakinlerinin kent yonetimine ve karar alma siireglerine aktif katilimini gerektirir.
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1.2. KENT HAKKI BOYUTUNDA YASANAN ULUSLARARASI GELISMELER

Kentin ve yurttas haklarmin fikri temeli 1871 Paris Komiinii'ne kadar uzanir.
Fransiz kent plancis1 Lefebvre'nin 1968'de yazdigi "Kent Hakki" adli eserinde,
bireylerin kent ve gevre tlizerinde gesitli haklara sahip oldugunu séylemektedir. Kent
hakki, ¢evre hakkinin iginde yer almaktadir. Cevre hakki yani saglikli ve dengeli bir
cevrede yasama hakki saglanmadan kent hakki yaklasimi hayata gegemez. Birlesmis
Milletler de bu goriisten etkilenmis ve ¢evre haklarini ilk olarak Haziran 1972'de
Stockholm'de diizenlenen Birlesmis Milletler Diinya Cevre Konferansi'nda uluslararasi
gindeme tagimistir. Cevre haklar1 agisindan, kent haklarina iligskin ¢esitli uluslararasi
gelismeler olmustur. Ornegin 1976 yilinda Birlesmis Milletler Insan Yerlesimleri
Konferans1 (HABITAT) diizenlenmistir (Ertan, 1997: 42-43).

1.2.1. Birlesmis Milletler Habitat Konferanslari

Birlesmis Milletler insan Yerlesimleri Konferans1 (HABITAT 1), Diinya Cevre
Konferansi'ndan yaklagik dort yil sonra, 1976'da Kanada'min Vancouver kentinde
diizenlendi. HABITAT | konferansi temel olarak iki hedefe odaklandi: konut sektoriinii
gelistirmek ve tilke genelinde konut kosullarmi iyilestirmek igin isbirligi yapmak.
Toplantida ayrica Vancouver Eylem Plani1 da hazirlandi. Eylem planinin {i¢ agamasi
vardir. Ik asama, kiiresel ekonomik ve sosyal durumdur. Asama 2, Giindem 21 ve insan
yerlesimidir. Son agsama, 2000 Y1ili Diinya Konut Stratejisi'dir. Konferansta, insanlarin
daha saglikli bir yapiya sahip olmalar i¢in yerlesim planlamalarinin her agamasinda
halkin katilimimin zorunlu hale getirilmesi gerektigi belirtilmistir. Konferans ayrica
habitat politikalarinin gelistirilmesi i¢in sosyal, idari ve teknik araglarin gelistirilmesinin
onemini vurgulamigtir (Habitat 1, 25 Ekim 2017).

3-14 Haziran 1996 tarihleri arasinda Istanbul'da Birlesmis Milletler Il. insan
Yerlesimleri Konferanst (HABITAT I1l) diizenlendi. Konferansin odak noktasi,
kentlesen diinyada uygun fiyatli konut ve siirdiiriilebilir insan yerlesimleridir (Geray,
1996: 8-9). Konferanslar arasi karsilastirma yapildiginda HABITAT | konferansinda
barinma ve yerlesime iliskin politikalarda devletin yol gosterici faktér oldugu

goriilebilir. Ancak HABITAT Il'de sivil toplum vurgusu istatistiksel anlayisi geri plana

22



itmigtir. HABITAT Il konferansinda farkli bakis agilar1 ele alinmig ve aktif katilima
odaklanilip tesvik edilmistir (Goniilli, 2014: 41).

Birlesmis Milletler kararina gére her 20 yilda bir diizenlenen HABITAT
konferanslarinin ilki 1976 yilinda Kanada'nin Vancouver kentinde, ikincisi ise 1996
yilinda Istanbul'da yapilmistir. Birlesmis Milletler Konut ve Siirdiiriilebilir Kentsel
Kalkinma Konferans1 (HABITAT Ill), bolgesel ve yerel yonetimler, sivil toplum
kuruluslar, 6zel sektor ve akademi ile 17-20 Ekim 2016 tarihlerinde Ekvador'un Quito
kentinde diizenlendi. Her HABITAT konferansi, bir onceki konferansta belirlenen
hedeflere ne olglide ulasildigini degerlendirir ve yeni bir kent planimin olusturulmasi
i¢cin zemin hazirlanir.

25 Eylil 2015 tarihinde Birlesmis Milletler'in ev sahipliginde diizenlenen
Siirdiirtilebilir Kalkinma Zirvesi'nde oniimiizdeki 15 yilin odak noktas: olacak 2030
Siurdiiriilebilir  Kalkinma Hedefleri olarak 17 konu agiklandi. HABITAT Il
konferansinin amaci, kentleri ve bolgeleri daha kapsayici, daha giivenli, daha esnek ve
daha siirdiiriilebilir yerler haline getirmektir. Konferans, kentlerin siirdiiriilebilir
kalkinmanin saglanmasinda onemli bir rol oynadigini kabul etmistir. Barinma, altyapi,
temel hizmetler ve istihdama iliskin sorunlarin ancak siirdiiriilebilir kentsel gelisme
hedefine ulasildiginda asilabilecegi savunulmaktadir. HABITAT Il konferans: ile
birlikte Quito'nun uygulanmasi i¢in bir plan hazirlanmistir. Quito Uygulama Plani'nda
yukart yonde hazirlanan eylem planlarmin  beklenen basariy1 saglayamadigi
gorilmiistiir. Zamanin ve projelerin gegmesine ragmen, kentsel esitsizlik ve ¢atisma
bliyiimeye devam etmektedir. Plan, kentsel kaynaklara esit erisimin, kentsel esitligi
saglamak ve yoksullugu ortadan kaldirmak icin kritik O6neme sahip oldugunu
belirtmislerdir. Basta yerel yonetimler olmak iizere tiim sektorlerin kentsel kaynaklara
ulasabilmesi i¢in cesitli mali ve sosyal destekler saglanmalidir. Plan, siirdiiriilebilir
kalkinma ile kentsel zenginligin artacagini ve sosyal firsatlarin yaratilacagini
belirtmektedir. Quito Uygulama Planinin amaci, belediyenin katilimini arttirmak ve
cesitli teknik yardimlar saglamaktir. Toplumun tiim kesimleri (gé¢menler, yaslilar,
kadinlar, erkekler, ¢ocuklar) da kentsel karar almada belirleyici rol oynayacaktir.
HABITAT Il konferansinin ana konulari; Kentsel esitlik ve yoksullugun azaltilmasi,
Sirdiiriilebilir ve kapsayici kentsel refah, Herkes igin firsat, Yesil ve direngli kentler,

Insan yerlesiminin tesvik edilmesi, Sosyal uyum ve esitlik, Yasanabilir Kentler, Kent
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Ekonomisi ve Mekansal Kalkinma olarak giindemdeki yerini almistir (Habitat 111, 15
Kasim 2017).

1.2.2. Avrupa Kentsel Sart1

Avrupa Kent Sarti, 1980 ve 1982 yillar1 arasinda kita Avrupa'sinda gelisen
kentsel doniisiimiin  kentsel alanlar tizerindeki etkisine atifta bulunmaktadir.
Beyannamede, ideal bir kent i¢in kent hakkinin 6neminden ve saglikli kent yasami
hakkinin gilivence altina alinmasinin kentlilere saglayacagi olumlu katkidan
bahsedilmektedir (Balkir, 2010: 354-355).

Avrupa Kent Sartt temelde 20 maddeden olusan bir beyanname iken, 13.
Maddesi sartli bir ilke olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Avrupa sehirlerinde yasayan kent
sakinleri cesitli haklara sahiptir. Bunlar; saglik, giivenlik, kirlenmemis ve saglikli ¢evre,
istihdam, sirkiilasyon, spor, barinma, rekreasyon, ekonomik kalkinma, siirdiiriilebilir
kalkinma, kaliteli yapil1 ve fiziksel ¢evre, dogal zenginlik ve kaynaklar, finansal yapilar,
fonksiyonel uyum, kiiltiir, Kiiltiirler aras1 uyum, miilk ve hizmetler, kisisel biitlinliik ve
kentler aras1 igbirligidir. Avrupa Kentleri Sarti'nin ana ilkelerinin basliklar1 arasinda
“Ulasim ve dolasim, kentin fiziki yapuisi, tarihi kentsel yapilarin mirasi, kentsel ¢evre ve
doga, barmmma, kentsel giivenligin saglanmasi ve sugun Oonlenmesi, engelliler ve
sosyoekonomik engelliler, bos zamanlart degerlendirme, Kent Saglgi, Kent Yonetigimi,
Halkin Katilimi ve Kent Planlamas:” yer verilmektedir (Goniilli, 2014: 43).

Avrupa Kent Sarti'nda katilim hakki vurgulanmaktadir. Kentsel haklarin
korunmasinda o6nemli bir sorumlulugun yerel yonetimlere yiiklendigi, haklarin
korunmasinda 1rk, cinsiyet, milliyet ve siyasi ayrim gozetmeksizin bireylere esit
kosullar saglanmasi gerekliliginin de alt1 ¢izilmektedir. Yerel demokrasi, Avrupa Kent
Sarti'nda en ¢ok iizerinde durulan konulardan biridir. Kentsel gelisme, 6zerklik ve
mali bagimsizlik ile halkin dogrudan katilimini gerektirmektedir (Pektas ve Akin,
2010: 31-32).

Avrupa Kent Sarti'nin temel kaygisi, ideal kentin ilkelerini ortaya ¢gikarmaktir.
Bildirgenin 6nemli bir o6zelligi, "vatandaslarin toplumun gelecegi ile ilgili tiim
kararlarda kendilerine damsiima hakkina sahip olduklar" ifadesidir. Oziinde, Avrupa

Kent Sart1, kentsel yonetimin karar verme ve uygulanmasina vatandaslarin katilimin
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icerir. Vatandaslar kendi kaderlerine ve yasadiklar1 kentin gelecegine karar verme
hakkina sahip olmalidirlar.

Bir¢ok uluslararast metinden farkli olarak, Avrupa Kent Sart1 hiikiimetlerden
ziyade yerel yonetimlerin imzasina agiktir. Ayrica, Avrupa Kent Sarti'nin temel amaci
sosyal gelismeyi ve halkin katilimini tegvik etmektir. Avrupa Kent Sarti'nda, isbirligi
ve dayanismanin kent yasamina olumlu katkilarindan birka¢ kez bahsedilmektedir.
Karar verme siirecinin ¢evreden merkeze tasinmasmin kent yoOnetimini daha
demokratik hale getirecegi belirtilmistir (Yener ve Arapkirlioglu, 2003: 6-7).

Avrupa Konseyi, Avrupa Kentsel Sarti II'yi (Yeni Sehircilik Bildirgesi) 27-29
Mayis 2008 tarihlerinde kabul etmistir. Avrupa Kentsel Sarti II'nin yiiriirliikten
kaldirilmasi nedeniyle; kiiresellesmenin Avrupa kentleri tizerindeki etkisine, kentlerde
artan esitsizlige, kirlilige ve goce isaret edebiliriz. Avrupa Kentsel Sart1 1I'de, toplumun
dislanmig kesimleri de dahil olmak {izere tiim insanlar kentsel hizmetlerden pay
almaktadir (Giiler, 2012: 65-66).

Avrupa Kent Sart1 I, neoliberal ideolojinin gerektirdigi idari ve siyasi alandaki
degisimlerin kentsel mekana uyarlanmasi olarak anlasilabilir. “Kamu politikasinda etik
yonetisim, stirdiiriilebilir kalkinma” gibi talepler dogasi1 geregi yeni liberal ulusal modelin
pratigine benzemektedir (Gonilli, 2014: 64).

Katilimc1 demokrasi ve ¢ogulculuk Avrupa Kentsel Sarti IlI'de 6zellikle
vurgulanmaktadir. Katilimec1 demokrasiye gegis i¢in halk meclislerinin ve yurttaglarin
dogrudan katilimimi saglayan her tiirlii diizenlemenin desteklenmesi gerekmektedir.
Gogmenler yerel belediye meclisi i¢in oy kullanma ve aday olma hakkina sahip
olmalidir. Avrupa Kent Sartt II'nin temel amaci, Avrupa yerel yonetimlerini
stirdiiriilebilir kentler inga etmeye mecbur etmektir (Goniilli, 2014: 44). Avrupa Kent
Sart1 1I'de kent hakki anlayisina dayali olarak kentlerin kentte yasayanlar igin yaratildigi
vurgulanirken degerlerin kente ait oldugundan da bahsedilir. Manifestoda, kent
yasamina temsili demokrasi yerine katilime1 ve ¢ogulcu demokrasinin hakim olmasi
gerektigi soylenmistir. Ayrica kentin gelecegine iliskin kararlarin halka danisiimadan

alimamayacagi da agikca belirtilmektedir (Yener ve Arapkirlioglu, 2003: 7-8).
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1.2.3. Diinya Sosyal Formu

2000 yil1 ile birlikte kent hakk1 kavrami ¢agimizin olumsuz kosullarina ragmen
geniglemis ve yayginlasmistir. Bu popiilerlik, 2001 yilinda Birlesmis Milletler
onciiliigiinde diizenlenen ilk Diinya Sosyal Forumu'na yansimistir. Ilk Diinya Sosyal
Forumu'nda kentsel siirdiiriilebilirligi, sosyal adaleti ve adil kullanimi saglamay1
amaglanmistir. Bu 6ncii adimin ardindan II. Diinya Sosyal Forumu gergeklestirildi. 11.
Diinya Sosyal Forumu'nda 6zellikle Brezilya’nin da dahil oldugu bir¢ok katilimcinin
fikir ve oOnerileri dikkate alinmistir. Forum toplantisi sonucunda 2005 yilinda kabul
edilen Diinya Kent Haklar1 Sarti'nin taslagi hazirlanmistir (Baysal, 2011: 370).

2000 yillardaki uluslararasi gelismeleri, 2004 yilinda Quito'daki Amerikan
Sosyal Forumu ve Barselona'daki Diinya Kent Forumu izlemistir. Forum, demokratik
kentsel yonetisim, kentsel yonetim ve biitce yonetimine katilim, yoksullugun ortadan
kaldirilmas1 ve sosyal ve cevresel haklarin etkili bir sekilde uygulanmasinin
saglanmasi gibi temel konular1 giindeme getirmistir (Gtiler, 2012: 65).

Diinya Kent Haklar1 Sart1i, 2005 yilinda Porto Alegre'de diizenlenen Diinya
Sosyal Forumu'nda kabul edilmistir. I¢ tiiziige gore kent haklar1 genis olmali ve
cocuklari, kadinlari, yoksullar1 ve disiik gelirli insanlari, etnik azinliklar1 ve
goemenleri kapsamalidir. Bir kentin tiim sakinleri, kentin olanaklarindan esit sekilde
yararlanmalidir. Hak ve Ozgiirlikler genisletilmeli, yerel yonetimlere katilimin
demokratik yonleri gelistirilmelidir. Ayrica, Diinya Kent Haklar1 Sozlesmesi'ne gore
kamu mallarinin kullaniminda kent sakinlerinin ¢ikarlar1 gozetilmeli ve vatandaslarin

sosyal, kiiltiirel ve ekonomik haklar1 g6z ardi edilmemelidir.
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IKiINCi BOLUM

2. KENT HAKKI TALEBININ GELISIMi: TURKIYE VE DUNYA
ORNEKLERI

Kent hakki talebi, kentlerde yasayan insanlarin daha iyi yasam kosullarina sahip
olmak i¢in sahip olduklar1 haklar1 kullanma ve talep etme cabasidir. Tiirkiye ve diinya
genelinde kent hakki talebi ozellikle son yillarda artmistir. Ornekler arasinda
Tiirkiye'deki Gezi Parki olaylar1 ve Istanbul'un tarihi dokusunu koruma miicadelesi,
Latin Amerika'daki kentsel doniisiim karsit1 miicadeleler, Fransa'daki go¢menlerin
kamusal alan talepleri, Giiney Afrika'daki kentsel yenileme projelerine karsi g¢ikan
toplumsal hareketler ve ABD'deki siyahlarin kentsel alanlara erisim talepleri yer
almaktadir. Kent hakk talepleri, kentlerin stirdiiriilebilir, erisilebilir ve adil bir sekilde

yonetilebilmesi i¢in dnemlidir.

2.1. Tiirkiye'deki Kent Hakki Hareketinin Gelisimi

Tiirkiye'deki kent hakki hareketi, son yillarda kentlerde yasayan insanlarin daha
1yl yasam kosullarina sahip olmak i¢in, sahip olduklar1 haklar1 kullanma ve talep etme
cabasidir. Bu hareket, 6zellikle biiyiik kentlerde yasayan insanlarin kentsel doniisiim
siireclerinde yasadiklar1 sorunlar, konut politikalarindaki adaletsizlikler ve kamusal
alanlarin yetersizligi gibi konularda artan bir sekilde taleplerini dile getirmesiyle
gelismistir (Atik, 2017: 7).

Tirkiye'de kent hakki hareketinin gelismesinde en 6nemli 6rneklerden biri Gezi
Parki olaylaridir. Bu olaylar, Istanbul'daki Gezi Parki'nin yikilmasi planma kars1 gikan
insanlarin sokaga c¢ikmasiyla baslamistir. Bu hareket, daha sonra iilke genelinde
protestolara ve toplumsal muhalefete doniismiistiir. Ayrica Istanbul'da tarihi dokunun
korunmas1 i¢in miicadele eden Istanbul S6zlesmesi Platformu da kent hakk: hareketinin
orneklerinden biridir (Arslan, 2018: 25-38).

Tiirkiye'deki kent hakki hareketinin gelismesinde, sivil toplum kuruluslari,
meslek odalari, akademisyenler ve aktivistler 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu gruplar,

kent hakki hareketini giliclendirmek ve taleplerin karsilanmasi icin toplumsal
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farkindaligni arttirmak gibi  c¢esitli  etkinlikler diizenlemekte ve kampanyalar
yiiriitmektedir.

Tirkiye'deki kent hakki hareketi, kentlerin siirdiiriilebilir, erisilebilir ve adil bir
sekilde yonetilmesi i¢in insanlarin sahip olduklari haklar1 kullanmalarint ve talep
etmelerini saglamaktadir. Bu hareketin giiclendirilmesi ve taleplerin karsilanmasi igin
toplumsal farkindaligin arttirilmas1 ve katilimci yontemlerin kullanilmasi 6nemlidir.
Ayrica, kent hakk: hareketinin taleplerinin, kentlerin yonetiminde etkili bir sekilde yer
almalar1 gereken yerel halkin katilimi1 ve goriisleriyle uyumlu olmasi gerekmektedir. Bu
nedenle, kent hakki hareketi, yerel yoOnetimlerle isbirligi yaparak, kentlerin
yasanabilirliligini arttirmak i¢in adimlar atilmasi gerektigini savunmaktadir (Yavuz,
2017: 102).

Tiirkiye'deki kent hakki hareketi ile ilgili yapilan arastirmalar ve caligsmalar
sonucunda, kent hakki hareketinin giiclenmesi i¢in asagidaki onlemlerin alinmasi
gerektigi ortaya ¢ikmigtir:

e Kent hakki hareketine destek veren kurumlarin ve bireylerin sayisinin
arttirtlmasi ve bu harekete yonelik faaliyetlerin siirdiiriilmest,

e Kamusal alanlarin korunmasi ve arttirilmasi i¢in ¢esitli kampanyalarin
diizenlenmesi,

e Kentlerde yasayan insanlarin ev sahibi olmalarini saglayacak adil konut
politikalarimin gelistirilmesi,

e Kentlerin siirdiiriilebilirligi i¢in ¢evre dostu projelerin hayata gegirilmesi,

e Kent hakk: hareketinin taleplerinin yerel yonetimler tarafindan dikkate alinmasi

ve karsilanmasi i¢in katilimer yontemlerin kullanilmasi.

2.1.1. Tiirkiye’de Kent Hakki Taleplerinin Ortaya Cikisi

Kent hakki, kentlerde yasayanlarin, insan haklarina dayali bir yaklagimla,
saglikl, giivenli, siirdiiriilebilir, adaletli ve erisilebilir bir kentsel cevrede yasama
hakkini ifade etmektedir. Tirkiye'de kent hakki taleplerinin ortaya ¢ikisi, genis bir
sosyal, ekonomik ve siyasi baglama sahiptir. Bu baglamda, kent hakki talepleri,
ozellikle 1980'lerden sonra neoliberal politikalarin yiikselisi, kentlesme siirecindeki
haksizliklar ve yoksulluk, kentsel doniisim projeleri, ¢evre sorunlari ve hukuki

bosluklar gibi faktorler tarafindan sekillendirilmistir.
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1980'lerin basindan itibaren Tiirkiye, diinya genelinde yaygin olarak benimsenen
neoliberal ekonomik politikalar1 benimsemeye baslamistir. Bu politikalar, kamusal
hizmetlerin 6zellestirilmesi, vergi indirimleri ve kentsel yoksullukla miicadele yerine
kentlerin ticarilestirilmesi gibi ¢esitli uygulamalarla kendini géstermistir (Altinay, 2014:
21). Bu donemde, 6zellikle biiyiik kentlerde yoksulluk, igsizlik ve konut sorunlart hizla
artmistir. Kentlerde yasayanlar, bu sorunlara karsi miicadele etmek ve kent hakki
taleplerini dile getirmek igin sivil toplum Orgiitleri, sendikalar ve kentsel hareketler gibi
cesitli platformlar olusturmuslardir.

Kentsel doniisim projeleri de Tiirkiye'deki kent hakki taleplerinin ortaya
cikisinda 6nemli bir faktordiir. Bu projeler, kentsel alanlar1 doniistiirmek icin 6zellikle
biiylik kentlerde uygulanan bir yontemdir. Ancak bu projeler, siklikla, kentli yoksullari
ve diisiikk gelirli kesimleri kentsel alanlardan disar1 itmek, kent merkezlerini
ticarilestirmek ve biiylik sirketlerin ¢ikarlarina hizmet etmek amaciyla kullanilmistir. Bu
durum, kent hakk: taleplerinin daha da yiikselmesine neden olmustur (Bayramoglu,
Kirct, 2015: 33).

Cevre sorunlar1 da Tirkiye'de kent hakki taleplerinin ortaya c¢ikisina katkida
bulunmustur. Ozellikle biiyiik kentlerde, endiistriyel faaliyetler ve yogun arag trafigi,
hava kirliligi, giriiltii ve su kirliligi gibi ¢evre sorunlarina neden olmaktadir. Bu
sorunlar, kent hakk:i taleplerinin c¢evresel boyutunu vurgulamis ve kentlerde
yasayanlarin saglikli bir cevrede yasama hakkini talep etmelerine neden olmustur.

Tiirkiye'de kent hakki taleplerinin ortaya ¢ikmasina neden olan diger bir faktor
de hukuki bosluklardir. Tiirkiye'de kentlerin yonetimi, farkli kanun ve yonetmeliklerle
diizenlenmektedir ve bu diizenlemeler arasinda celigskiler ve belirsizlikler
bulunmaktadir. Bu durum, kent yonetimlerinde seffaflik, hesap verebilirlik ve
katilimcilik ilkelerinin uygulanmasini zorlastirmaktadir. Bu nedenle, kent hakki
talepleri, kent yonetimlerinin daha demokratik ve seffaf olmasini, kent sakinlerinin
katilimimin artirllmasin1 ve kent politikalarmin insan haklarina dayali bir yaklasimla
sekillendirilmesini talep etmektedir.

Tiirkiye'de kent hakki talepleri, 6zellikle son yillarda, ¢esitli sivil toplum
orgiitleri, kentsel hareketler ve yerel yonetimler tarafindan yiiriitilen kampanyalarla
desteklenmektedir. Bu kampanyalar, kentsel doniislim projelerine karst miicadele,

yoksullukla miicadele, kent sakinlerinin katiliminin artirilmasi ve gevre sorunlarina
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kars1 miicadele gibi ¢esitli alanlar1 kapsamaktadir (Toprak, 2016: 51). Bu kampanyalar,
kent hakki taleplerinin giindemde kalmasini saglamakta ve kent sakinlerinin haklarini
korumak i¢in miicadele etmektedir.

Kent hakki talepleri, Tiirkiye'de hem yerel hem de ulusal diizeyde giindemde
kalmaktadir. Yerel diizeyde, sivil toplum orgiitleri, kent sakinleri, kentsel hareketler ve
yerel yonetimler araciligiyla yiriitiilen kampanyalarla desteklenmektedir. Ulusal
diizeyde ise, kent hakki talepleri, gesitli yasal diizenlemelerle ve politika belgelerinde
yer almaktadir.

Tiirkiye'de kent hakk: taleplerinin ortaya ¢ikisi, genis bir sosyal, ekonomik ve
siyasi baglama sahiptir. Kentlerde yasayanlarin insan haklarina dayali bir yaklagimla
saglikli, giivenli, siirdiiriilebilir, adaletli ve erisilebilir bir kentsel ¢evrede yasama
hakkin1 talep etmesi, Tirkiye'de kent politikalarinin insan haklarima dayali bir

yaklasimla sekillendirilmesini gerektirmektedir.

2.1.2. Tiirkiye'de Kent Hakki Hareketinin Orgiitlenme Yapisi

Gilinlimiizde kentlerde yasayan insanlar i¢in kent hakki, insan haklar1 evreninde
ayricaliklt bir konuma sahip olmustur. Kent hakki, kentlerin planlanmasi, yonetimi ve
kullanim1 konusunda vatandaslarin aktif rol almasini ve kentlerin insan haklarina uygun
bir sekilde gelistirilmesini amaglar. Tiirkiye'de de kent hakk: hareketi, son yillarda hizla
gelisen ve ozellikle kentsel doniisiim siirecinde yikilan ve yeniden yapilan mahallelerde
yasayan vatandaglarin haklarini savunan bir toplumsal hareket olarak 6ne ¢ikmistir.

Tiirkiye'deki kent hakki hareketinin orgiitlenme yapisi, sivil toplum kuruluslari,
yerel yonetimler ve vatandaslar arasinda isbirligi ve dayanisma esasina dayanmaktadir.
Bu hareketin temel amaci, vatandaslarin kentlerin planlanmasi ve yonetimi konusunda
aktif rol almasimi ve kentsel doniisiim projelerinin vatandaslarin haklarin1 koruyacak
sekilde yapilmasini saglamaktir. Bu nedenle, kent hakki hareketi, Tiirkiye'deki
kentlesme siirecinde siirdiiriilebilirlik, demokratik katilim ve insan haklar1 gibi konulari
one ¢ikarmaktadir (Yildirim, 2014: 90).

Kent hakki hareketinin Orgilitlenme yapisi, sivil toplum kuruluslari, mahalle
komiteleri, meslek odalari, akademisyenler, yerel yonetimler ve vatandaslar gibi farkl
gruplardan olugsmaktadir. Bu gruplar, ortak amaclari dogrultusunda isbirligi yapmakta

ve kent hakk: hareketinin etkinligini artirmaktadir. Kent hakki hareketi, 6zellikle kentsel
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doniisiim projelerine karst actig1 davalar ve protesto eylemleriyle kamuoyunun dikkatini
cekmekte ve vatandaslarin kentlerinin gelecegiyle ilgili s6z sahibi olmasini
saglamaktadir.

Kent hakki hareketinin orgiitlenmesinde sivil toplum kuruluslar1 6nemli bir rol
oynamaktadir. Kent hakki hareketi, bircok farkli sivil toplum kurulusu ve mahalle
komitesi tarafindan desteklenmektedir. Bu kuruluslar, vatandaslarin kentsel doniisiim
projelerine karsi haklarimi korumak ig¢in hukuki destek saglamakta ve bu projelerin
vatandaslarin yasam kosullarina uygun bir sekilde yapilmasini saglamak igin
caligmaktadir. Kent hakki hareketi, sivil toplum kuruluslari araciligiyla toplumun farkli
kesimlerinin katilimini saglayarak, kentlerin demokratik bir sekilde yonetilmesi ve
insan haklarina uygun bir sekilde planlanmasi konusunda farkindalik olusturmaktadir.

Kent hakki hareketinin oOrgiitlenmesinde yerel yonetimler de 6nemli bir rol
oynamaktadir. Kent hakki hareketi, yerel yonetimlerle isbirligi yaparak kentlerin
planlanmast ve yonetimi konusunda vatandaglarin katilimini artirmaktadir. Bu sayede,
kent hakki hareketi, yerel yonetimlerin vatandaslarin haklarin1 koruyacak politikalar
gelistirmesini ve uygulamasimi saglamaktadir. Ancak, Tiirkiye'de yerel yonetimlerin
yetkileri ve kaynaklar1 smirli oldugu igin, kent hakki hareketi, yerel yonetimlerle
isbirligi yaparken ayni zamanda kamuoyunu bilgilendirerek ve baski olusturarak
vatandaslarin haklarinin korunmasini saglamaktadir (Tiirkmen, 2018: 55).

Kent hakki hareketinin orgiitlenmesinde vatandaslar da 6nemli bir role sahiptir.
Vatandagslar, kentlerinin gelecegiyle ilgili kararlar alinirken s6z sahibi olmak i¢in kent
hakki hareketine katilmaktadir. Bu sayede, kent hakki hareketi, vatandaslarin kentsel
dontisiim projelerine kars1 haklarin1 korumasini ve kentlerinin demokratik bir sekilde
yonetilmesini saglamaktadir.

Tiirkiye'de kent hakki hareketinin Orgilitlenme yapisi, sivil toplum kuruluslari,
yerel yoOnetimler ve vatandaglar arasindaki isbirligi ve dayamisma esasina
dayanmaktadir. Bu hareketin temel amaci, vatandaslarin kentlerin planlanmasi1 ve
yonetimi konusunda aktif rol almasim1 ve kentsel donilisiim projelerinin vatandaslarin
haklarim1 koruyacak sekilde yapilmasinmi saglamaktir (Topal, 2016: 120). Kent hakki
hareketi, Tiirkiye'deki kentlesme siirecinde siirdiiriilebilirlik, demokratik katilim ve

insan haklar1 gibi konular1 6ne ¢ikarmaktadir.
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2.1.3. Tiirkiye’de Kent Hakki Hareketinin Biiyiime ve Etki Alanlari

Tiirkiye'de Kent Hakki Hareketinin Biiylime ve Etki Alanlar1 konusu, son
yillarda giderek artan bir Oonem kazanmaktadir. Kent hakki hareketi, Tiirkiye'deki
kentsel gelismelerde etkili bir rol oynayarak, yerel yonetimlerin uygulamalaria yon
vermektedir. Seckin kent politikalarinin ve 6zellestirme siireglerinin artmasiyla birlikte
Tirkiye'de son yillarda kent haklar1 hareketi giiglenmistir. Kent haklar1 hareketi, kent
sakinlerinin talepleri dogrultusunda kentlerin demokratiklestirilmesini ve kentlerde
esitlik, adalet, 6zgiirlik ve insan haklarina saygi gibi temel degerlerin saglanmasin
hedefleyen bir harekettir.

Tiirkiye'de kent haklar1 hareketi, ilk olarak 1990'larda ortaya ¢ikmis ve son
yillarda Ozellikle biiyiik kentlerde biiyiikk bir ivme kazanmistir. Bu hareketin ana
hedefleri arasinda kentlerin kamusal ve demokratik olmasi, yerel yonetimlerin kent
sakinlerinin ihtiyag¢larini karsilayacak politikalar gelistirmesi, ¢evrenin korunmasi, kent
sakinlerinin katilim1 ve drgiitlenmesi gibi konular yer almaktadir.

Kent haklar1 hareketi, Tiirkiye'deki kentlerdeki sorunlar1 ¢ézmek icin gesitli
eylemler gergeklestirmekte ve kampanyalar yiiriitmektedir. Ornegin, Istanbul'da Taksim
Gezi Parki'nda yapilmak istenen bir insaat projesine karsi diizenlenen protestolar, kent
haklar1 hareketinin en dikkat ¢eken eylemlerinden biridir. Bu protestolar, kent
sakinlerinin kamusal alanlarin korunmasi ve kentlerin planlanmasi siirecinde daha fazla
katilimi talep etmesi acisindan dnemlidir (Tekeli, 2017).

Kent haklar1 hareketinin bir diger drnegi ise Istanbul'da gergeklestirilen "Kentsel
Doniistim Yasasina Hayir" kampanyasidir. Bu kampanya, kent sakinlerinin haklarinin
korunmasi ve kentsel doniisiim siirecinin adaletli ve demokratik bir sekilde yiiriitiilmesi
i¢in yapilmistir.

Tiirkiye'de kent haklar1 hareketi, sadece biiylik kentlerde degil, kiigiik kentlerde
de kendini gostermektedir. Ornegin, Samsun'da 2013 yilinda gergeklestirilen bir
kampanya, "Atakum'un Toplu Konut Alanma Hayir" adiyla kent sakinlerinin kendi
yasam alanlarinin 6zellestirilmesine karsi ¢iktig1 bir kampanyadir.

Kent haklar1 hareketinin Tiirkiye'deki biiyiime ve etki alanlarindan biri de

kentlerde yasayan dezavantajli gruplarin haklarinin korunmasidir. Kent haklar1 hareketi,
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dezavantajli gruplarin sosyal ve ekonomik haklarina saygi duyulmas: ve kentlerin
planlanmasi siirecinde bu gruplarin da katiliminin saglanmasi konusunda ¢alismaktadir.

Tiirkiye'de son yillarda kent hakki hareketi g¢esitli gelismeler gdstermis, sivil
toplum kuruluslari, sendikalar, meslek odalari, kent konseyleri ve yerel yonetimler gibi
aktorler araciligiyla kent hakki miicadelesi verilmektedir. Kent hakk: hareketi, kentlerde
yasayan bireylerin yasam kalitesini arttirmak, kentlerin siirdiiriilebilirligini saglamak,
toplumsal esitligi ve adaleti temin etmek, kentlerin demokratik yonetimine katilimi
arttirmak gibi amaglarla ortaya ¢ikmustir.

Tiirkiye'deki kent hakk: hareketi, 6zellikle son yillarda Istanbul, Ankara, izmir
gibi biiyilk kentlerdeki hukuk dig1 uygulamalara, plansiz kentlesmeye, c¢evre
sorunlarina, kentsel yoksulluga, yapilasma sorunlarina ve kamusal alanlarda yasanan
sorunlara kars1 miicadele vermektedir. Bunun yani sira, kent hakki hareketi, kentlerin
demokratik yonetimine katilimi arttirmak amaciyla, yerel yonetimlerin karar alma
stireclerine  katilimi, katilimc1  biitceleme, yerel halk meclisleri gibi araglar
kullanmaktadir (Y1lmaz, 2019).

Kent hakki hareketi, yerel yonetimlerin ve yerel halkin kent planlama siirecine
katilimini, kamusal alanlarin korunmasini, ¢evre sorunlarinin ¢dziilmesini, kentsel
yoksullukla miicadeleyi ve siirdiiriilebilir kentlesmeyi onemsemektedir. Bu amaglar
dogrultusunda, kent hakki hareketi, yerel yoOnetimlerin kent planlama siireglerine
katilmmi saglamak amaciyla, kamusal alanlarda bilgilendirme toplantilari, cevre
etkinlikleri, panel ve seminerler diizenlemekte, halkin kent planlama siirecine dahil
olmasini tesvik etmektedir (Uysal, 2017). Bunun yani sira, kent hakki hareketi, ¢evre
sorunlariin ¢oziilmesi, kentsel yoksullukla miicadele ve siirdiiriilebilir kentlesme icin
politika Onerileri gelistirmekte ve bu Onerileri yerel yonetimlere iletmektedir. Yerel
yonetimler de kent hakki hareketinin Onerilerini dikkate alarak, kent planlama siirecinde
ve kentsel donlisim projelerinde, kent hakki hareketinin goriislerini dikkate alarak
hareket etmektedirler.

Kent hakki hareketi, kentlerin demokratik yonetimi i¢in de miicadele etmektedir.
Birgok sivil toplum kurulusu, akademisyen, aktivist ve yerel halk, kent hakki
miicadelesi i¢in calismalar yiiriitmektedir. Bu calismalar arasinda kent hakki ile ilgili

bilinglendirme faaliyetleri, hukuki miicadeleler, yerel yonetimlerle is birligi yapma
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cabalar1, meclislerde giindeme getirme ¢aligmalari, eylemler ve protesto gibi aktiviteler
yer almaktadir. Ancak, kent hakki miicadelesi yaparken karsilagilan zorluklar da vardir.

Kent hakk1 miicadelesinde karsilasilan zorluklarin en basinda, yerel yonetimlerin
kent hakki taleplerine duyarsiz kalmasi, hatta yerel halkin taleplerine karst ¢ikmasi
gelmektedir. Bu durumda, sivil toplum kuruluslar1 ve yerel halk, baski ve protesto
yoluyla taleplerini dile getirmeye calismaktadir. Ayrica, kent hakki miicadelesi yiiriiten
kisi ve kuruluslar, hukuki siireglerde de zorluklarla karsilasabilmektedir. Ozellikle, yerel
yonetimlerin kent hakki taleplerine duyarsiz kalmas1 durumunda, mahkemelerin de bu
talepleri reddetmesi s6z konusu olabilmektedir. Buna ek olarak, kent hakki miicadelesi
yirliten kisi ve kuruluglar, bolgesel veya ulusal diizeyde Orgiitlenme sorunu
yasayabilmektedir. Kent hakki miicadelesi, sadece bir ilge veya kent diizeyinde degil,
tim iilke genelinde bir hareket olarak yiiriitiilmelidir. Bu nedenle, kent hakki
miicadelesi yiiriiten kisi ve kuruluslar, ulusal diizeyde orgilitlenmek ve birbirleriyle is
birligi yapmak zorundadir. Bu da, koordinasyon ve iletisim problemlerine yol
acabilmektedir.

Tiirkiye'de kent hakki miicadelesi son yillarda giderek artan bir sekilde onem
kazanmistir. Kent hakki miicadelesi, sadece birkag kisinin degil, tiim yerel halkin ortak
talebi haline gelmistir. Bu miicadele, demokratik bir hukuk devleti olmanin geregi olan
haklarin savunulmasi, korunmasi ve gelistirilmesi i¢in ¢ok dnemlidir. Ancak, kent hakki
miicadelesi yiiriitiirken karsilasilan zorluklar da vardir. Bu nedenle, kent hakki
miicadelesi yiiriiten kisi ve kuruluslar, orgiitlenme, iletisim ve koordinasyon
konularinda ¢alismalar yiiriitmelidir. Ayrica, yerel yonetimlerin ve mahkemelerin kent
hakki taleplerine duyarsiz kalmasi da yasanilan zorluklardandir.

Kentsel doniisiimiin toplumsal sonuglarina odaklanan bir arastirma, Istanbul'da
yapilan kentsel doniisiimlerin tiim etkilerini ve sonuglarmmi ortaya koyar. Bu
arastirmalarin  bircogu, 06zellikle toplumsal ve sosyoekonomik acidan kentsel
doniisiimiin sonuglarin1 incelemektedir. Bununla birlikte, kentsel doniisiimiin etkileri
konusunda ortaya c¢ikan sonuglar oldukca karmasiktir. Bazi c¢aligmalar, kentsel
dontisiimiin faydalariin 6zellikle yerinde yasayanlar i¢in oldugunu belirtirken, diger
caligmalar ise yerinden edilme, gelir kayb1 ve yoksulluk gibi olumsuz sonuglara dikkat

cekmektedir.

34



Tiirkiye'de kentsel doniisiim, 2005 yilinda yiiriirliige giren "Kentsel Doniisiim
Kanunu" ile hiz kazanmistir. Bu yasal diizenleme, riskli yapilarin tespiti ve yenilenmesi
icin yapilan kentsel doniisiim projelerinin finansmanini diizenler. Ancak, bu yasal
diizenleme ile birlikte kentsel donilisiimiin sosyal sonuglarina odaklanmak da 6nem
kazanmistir (Altinay, & Giinel, 2016).

Tiirkiye'de kentsel doniisiim projeleri, genellikle riskli yapilarin yenilenmesi
amaciyla gerceklestirilmektedir. Ancak, yerinde yasayanlar i¢in kentsel doniisiim
projeleri sikintili olabilir. Kentsel doniisiim projelerinin en 6nemli etkisi, yerinden
edilme ve yoksulluk gibi sosyal sonuglardir (Karaman, 2019). Bu durum, kentsel
doniisiim projelerinin yerinde yasayanlar iizerindeki olumsuz etkilerini gosterir.

Yerinde yasayanlarin kentsel doniisiim projelerine katilimi ve karar verme
siireclerine dahil edilmeleri, kentsel doniisiimiin olumlu sonuclarini artirabilir. Bu
siiregte, yerinde yasayanlarin goriisleri ve talepleri dikkate alinarak, kentsel doniisiim
projelerinin planlamasi ve uygulanmasi daha basarili olabilir.

Tiirkiye'de kentsel doniisiimiin sosyal sonuclar1 olduk¢a karmasiktir. Yerinden
edilme, yoksulluk gibi sonuclar, kentsel doniisiim projelerinin yerinde yasayanlar
tizerindeki olumsuz etkilerini gosterir. Ancak, yerinde yasayanlarin katilimi ve karar
verme silireclerine dahil edilmeleri, kentsel doniisiimiin olumlu sonuglarini artirabilir
(Karaman, 2019).

Bu siirecte, kent hakki hareketi aktorleri, farkli stratejiler ve eylemlerle kentsel
alanlarda miicadelelerine devam etmektedirler. Bunlar arasinda, yerel yonetimlerdeki
siyasi temsil ve katilimi arttirmak, yerel diizeyde kentsel politikalarin gelistirilmesine
katki saglamak, kentsel alanlarda yasayanlarin seslerinin duyulmasini saglamak, kentsel
yoksullukla miicadele etmek, yerel diizeyde kentsel planlama siireclerine katilmak,
kamusal alanlarin korunmasi ve kamusal hizmetlerin gelistirilmesi gibi konular yer
almaktadir.

Tiirkiye'de kent hakki hareketinin biiylime ve etki alanlari, kentsel alanlarda
yasayanlarin haklarinin  korunmasi ve giiclendirilmesi, yerel diizeyde katilimci
demokrasi stireglerinin gelistirilmesi, kentsel yoksullukla miicadele ve kentsel alanlarin
stirdiiriilebilirliginin saglanmas1 agisindan 6nemlidir. Kent hakki hareketi, yerel diizeyde
kentsel politikalarin gelistirilmesine katki saglayarak, kentsel alanlarda yasayanlarin

haklarin1 savunmakta ve kentsel alanlarin siirdiiriilebilirligi i¢in miicadele etmektedir.
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2.1.4. Kent Hakki Cercevesinde Tiirkiye’nin Konumu

1992'de Avrupa Konseyi tarafindan kabul edilen Avrupa Kent Sarti, Tirkiye'de
kent haklar1 {izerine diisiinmeye baslamayr mimkiin kilmistir. Tirkiye'de belediye
haklarinin iki temel 6zelligi vardir: sorunlu ve yapisal. Sorun karakteri, dzellikle biiyiik
kentlerde ortaya ¢ikan sorunlart ve bu sorunlara halkin tepkilerini gosterir. Yapisal
ozellikler ise kent bilincini gelistirmeye ve kent haklar1 kavramimi sosyal, siyasal ve
yonetsel diizeylerde uygulamaya yonelik eylem ve girisimleri icermektedir (Mutlu ve
Batmaz, 2013: 218).

Tiirkiye'de kent hakki, basta akademi ve medya olmak tizere yurttaslarin kentteki
firsatlara erisim haklarina indirgenmistir. Kent haklari, iilkemizdeki yerel topluluklar
odakli olarak degerlendirilmistir. Bu degerlendirmenin nedeni, Tiirkiye'nin Avrupa
Kentsel Beyannamesi'nden esinlenmis olmasidir. Giliniimiizde pek ¢ok STK, mahalle
dernegi ve demokrasi yanlis1 yerel orgiitler, ¢ogulcu ve kapsayict yonetisimden uzak,
siirli kent haklar1 yaklasimini savunmaktadirlar (Baysal, 2011: 375).

Cogu kapitalist tilkede oldugu gibi Tiirkiye'de de sermayenin yeniden iiretiminde
kentler 6nemli bir rol oynamustir. Ulkemizde 1950'lerden itibaren ortaya gikan
kentlesme bigimi enformeldir. Yerel sermaye, resmi giicler de dahil olmak {izere gayri
resmi iliskiler yoluyla kentsel alan iizerindeki hakimiyetini pekistirmistir. Bu anlamda
gerceklesen organizasyonlar sosyal hayati da etkilemektedir. Planli ve katilimci bir
kentlesme anlayisi ¢ok yol Kat ettmistir. Nitekim 1970'lerin ortalarina kadar siiren
geleneksel yagmaya karsi tepkiler, kentlerde toplumsal miicadele {izerinden tezahiir
etmeye basglamistir (Aslan, 2004: 114). 1968 kusaginin etkisi iilkemizde ve diinyada
hissedilmistir. Bu yillarda sosyal, siyasal ve kiiltiirel alanda meydana gelen gelismeler
kenti de etkilemistir. 1968 kusaginin anti-emperyalist vizyonu, smif miicadelesine
dayanmaktadir. Bu nedenle, sermayeye ve iktidara kars1 kentsel bir toplumsal miicadele
vardir. Bir yandan bu yillarda filizlenen kentsel toplumsal hareketler, baz1 ¢evrelerce
baris1 ve toplumsal diizeni baltalayan yapilar olarak sert bir sekilde elestirilmistir.

1980'ler basta diinya olmak iizere, lilkemizde de kentsel mekanlar1 derinden
etkilemistir. Neoliberal politikalar toplumsal hayatin ¢esitli pargalanmalarina ve
kentsel mekanin metalasmasina yol a¢cmistir. Kiiresellesme siireci bir yandan

kentlesmeyi tesvik ederken diger yandan da yikict sonuglara yol agmistir.

36



Miilksiizlestirme, yerinden etme, somiirii ve kentsel esitsizlikler goriiniir ve bilinir
hale gelmistir (Keles, 2015: 11). 2000'li yillarda artarak devam ederken, kentlesme
politikalar1 ekonomik krizi de beraberinde getirmistir. Krizin nedeni, sermayenin
kentsel rant1 paylasamamasidir (Gtiler, 2012: 62-63).

Kentsel doniigiim projeleri, iilke ekonomisine katki saglamak amaciyla, kentsel
mekanlarda yasayan insanlarin istek ve ihtiyaglarin1 belirleyen program ve
yonetmelikleri i¢cermektedir. Kentsel doniisiim projeleri, kentlerin sadece fiziksel
Ozelliklerinden ibaret degildir. Kentlere ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel agidan ¢ok
boyutlu bakmaktadir (Artug, 2016: 24). Birgok iilkede oldugu gibi Tiirkiye'de de
kentsel doniisiim projeleri konut ve konut hakki ihlallerine yol agmistir. Bunlara
uyulmamasinin temel nedeni gelistirilen program ve projelerde halkin katiliminin
sembolik diizeyde olmasidir (Baysal, 2011: 45). Kentsel yeniden yapilanma
projelerinde kent sakinlerinin goriis ve Onerileri tam olarak dikkate alinmalidir.
Mahalle sakinlerinin goriis ve Onerilerini dinlemeyen projeler, sehrin hak ihlalini
teskil etmektedir. Kentsel doniisiim projeleri temelde mekéansal ve toplumsal
gerilemeyi 6nlemek igin tasarlanmaktadir (Kocabas, 2006: 50-51). Bu nedenle, kentsel
mekanin sosyolojik yonlerini dikkate almak onemlidir. Kentsel doniisiim projeleri,
kentin yapisina ve kiiltiiriine goére uygulanmalidir (Sen, 2006: 184).

Tiirkiye'de kent haklarini degerlendirebilmek i¢in Kentsel Dontisiim Projelerinin
hangi kosullar altinda hayata gectigini goz Oniinde bulundurmak gerekir. Tehlikeli
alanlarda yapilagsmay1 6nlemek i¢in kentsel doniisiim projeleri uygulanmaktadir. Ayrica
sagliksiz durumdaki binalari da yikmay1 hedeflenmektedir. Kentsel doniisiim projeleri
temelde yasam hakkini korumak ve garanti altina almak igin Onerilmistir. Ancak
tilkemizde uygulanan projelerin ekonomik ve mekansal sonuglart tamamen farklidir.
Istanbul ve cevresinde yiiriitiilen projelerden iist ve orta gelir gruplarinin yararlandig,
kentsel doniisiim projesi sonrasit gecekondularda yasayan kiracilarin magdur edildigi
goriilmektedir (Balkir, 2010: 347).

Sanayilesmenin gerilemesiyle birlikte 1960'larin sonlarinda, Bat1 toplumlarinda
soylulagma siireci ortaya ¢ikti. Bu siireg, eski kent merkezinin yeni orta sinif tarafindan
kesfedilmesi ve is¢i ve emekei siniflarin yerinden edilmesini ifade etmektedir (Sen,
2011: 4). Tirkiye'de ortaya c¢ikan kentsel doniisiim ornekleri incelendiginde, yapilan

degisikliklerin sadece fiziksel yapiy1 degil, kiiltiirel yap1y1, sosyallesmeyi de degistirdigi
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tespit edilmistir. Kentsel canlandirma sonucunda toplumun disiik gelirli kesimlerinin
(calisan, emekli ve yoksul) buralarda tutunamadigi ve gog ettigi tespit edilmistir.

Ulkemizde kent hakkinin ortaya ¢ikis1 gesitli boyutlara sahiptir. Barinma hakki
temelinde ortaya ¢ikan ve kisa siirede kent hakki talebine doniisen deneyimler vardir.
Bu deneyimler arasinda Istanbul'dan; Fikirtepe, Fener-Balat, Basibiiyiik, 1 Mayis ve
Gazi Mabhallesi ile Ankara, Mamak ve Dikmen Vadisi'nden yerler vardir. Ayrica,
emekgilerin kent hakki miicadelesi i¢in Kizilay Meydani'nda ve Cumartesi annelerinin
Galatasaray Meydani'nda mekansal alana yonelik eylemleri de Onemli deneyimler
arasinda yer almaktadir.

Ulkemizin kentler iizerindeki ayni haklarin1 érnek alirsak, TEKEL iscilerinin
Kizilay Meydani'ndaki eylemlerini gosterebiliriz. Protestolarin nedeni Kent Haklar1
olmasa da, zamanla protestolar isgileri oldugu kadar Ogrencileri de kapsayan
toplumsal bir hal almaya baslamistir. Kizilay Meydani'nda, genis bir tabana yayilan bir
muhalefet olugsmus ve kurumsal adaletsizliklere karsi tepki gosterilmistir. Lefebvre'nin
dedigi gibi isciler Kizilay Meydani'n1 saglamlastirdi ve igsellestirdi. Isciler, Kizilay
Meydani'n1 bir kamusal kentsel alan olarak yeniden insa etmek ve kurgulamak istediler
(Baysal, 2011: 378).

2.2.DEVLET VE SIVIL TOPLUM iLiSKiSi

Sivil; Fransizca (civil) anlamina gelen kelime medeni, nazik ve arkadas canlisi
anlamia gelse de daha ¢ok secicilik ve zarafet tagir. Sivil toplum ise “Kendi kendini
yvaratan, kendi destegine sahip, devletten bagimsiz, é6zel alan ile devlet arasinda bir aract
olarak varhigini siirdiiren bir yapidir” (Tuncel, 2011: 15-16). Sivil toplum, siyasal giicli
biiyiik 6l¢iide etkileyen ve bir yandan da onu tasfiye eden, giiciin toplumsal tabana
yayllmasinda énemli rol oynayan bir olgu olarak ortaya ¢ikmistir.

17. yiizyildan itibaren Bat1 Avrupa'da siyasi ve toplumsal alanda deger temelli
tartismalar ve kesifler ortaya ¢ikmaya baslamis, bu da sivil toplum kavramina gesitli
yaklagimlarin gelismesine yol agmistir. Sivil toplum kavrami, Aristoteles'ten bu yana
siyasal topluma kars1 kullanilmis olup, Thomas Hobbes, John Locke, Jean-Jacques
Rousseau gibi diisiiniirler tarafindan da ayni anlamda kullanilmis olmakla birlikte,

kamusal anlamda da kullanilmistir (Arslanel, 2017: 25).
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Sivil toplum ile politik toplum arasindaki farki ilk olarak Georg Wilhelm
Friedrich Hegel’de goriiriiz. Hegel, sivil toplum kavramini aile ile devlet arasinda bir
basamak olarak goriir. Hegel'e gore bireyler, sosyal siniflar, ¢esitli sosyal sistemler ve
organizasyonlar sivil toplumu olusturur. Hegel, sivil toplumun devlet icinde
parcalanmasinin genel bir yap1 olusturacagina ve sivil toplumun idealist bir devletin
olusumunda bir gecis asamasi olarak var olduguna isaret etmistir (Tuncel, 2011: 16-
17).

Hegel'e gore sivil toplum, ayn1 zamanda ahlaki yasam ve toplumsal catigma
alanin1 da temsil eder. Sivil toplum, iiretim, tiiketim ve degisim gibi kavramlari
bilinyesinde barindirsa da geliskiler {izerine kuruludur. Celiski, ekonomik ilerlemenin
bir kosuludur. Hegel, devletin vatandaslarin ¢ikarlarinin gerceklesmesinde dnemli bir
rol oynadigina isaret ederek, devletin sivil toplumu Orgiitledigine ve toplumun
cikarlar1 ile bireylerin 6zel ¢ikarlarini uzlastirdigina isaret etmistir (Aslanel, 2017:
27).

17. yiizyildaki gelismeler; emegin ve sermayenin ticarilesmesi, piyasa
ekonomisinin genislemesi, yeni kesif yollarmin kesfedilmesi ve Ingiliz-Amerikan
devrimleri ile birlikte mevcut siyasi diizen ve otorite sorgulanmaya baslanmistir. “Bani
toplumunda ozellikle 18. yiizyilin baslarinda kral, iilke, tanri, kadin, erkek vb. cesitli
kavramlar sorgulanmaya baslanmis ve bu kavramlarin igerigi yeniden doldurulmaya
calisilmigtir” (Caha, 2010: 181).

19.ylizyilin en 6nemli bilim adamlarindan biri biri olan Karl Marx, toplumun
Avrupa’da burjuvazi ile basladigt konusunda i1srar etmektedir. Marx, devletin
orgilitlenmesini yonetici giiciin ¢ikarlarini koruyan bir yapi olarak gérmektedir. Devlet,
toplumdaki sorunlar1 uzlagmayla ¢ézmeye ¢alisan {ist bir kurumsal yap1 niteliginde
degildir. Aksine toplumun yansimasidir. Sivil toplum devletin i¢inde yok olmaz,
aksine kendi kendini yaratir. Marx, toplum ile devlet arasindaki ¢atigmanin anlamsiz
oldugunu diisiinmektedir. Cilinkii Marx’a gore devlet, genel c¢ikardan ¢ok ydnetici
sinifin kisisel ¢ikarlarini temsil etmektedir (Caha, 2000: 39). Bu nedenle Marx’a gore
toplum, burjuva smifinin ve devletin denetimini ve kontrol mekanizmasini olusturur.

Gramsci'ye gore, liberal toplumda sivil toplum ve politik toplum birbirini
tamamlar. Politik toplum, devlet ve devlet kurumlar1 araciligiyla iktidar iligkilerini

ifade ederken, sivil toplum, toplumun cesitli orgiitlenme bi¢imlerini ve kiiltiirel
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yapilari igerir. “Hakim simif, politik topluma oldugu gibi sivil topluma da egemen olur
ve bu egemenlik araciligiyla toplum tlizerindeki kontroliinii siirdiiriir” (Tuncel, 2011:
67). Sonug olarak, Gramsci'ye gore sivil toplum, hegemonya iizerinden anlasilmasi
gereken bir kavramdir ve hakim smifin kiiltlirel egemenliginin bir yansimasidir. Sivil
toplum, bireylerin diislincelerini etkileyen ve toplumsal diizeni siirdiirmek igin
kullanilan bir arag olarak 6nemli bir rol oynar.

Tirk sivil toplumu ise Bati'daki gibi siyasi ve toplumsal miicadelelerle
sekillenmemistir. Yonetim merkezli, sosyal Modernist yaklasim temelsiz bir sivil

toplumu ortaya ¢ikarmaya galismistir.

2.2.1. Osmanh Déneminde Devlet ve Sivil Toplum Iliskisi

Osmanli Imparatorlugu déneminde, devlet ve sivil toplum arasindaki iliski
karmasik bir yapiya sahipti. Bu iliski, Osmanli'nin siyasi, sosyal ve kiiltiirel yapisinin
bir sonucuydu. Devlet ve sivil toplum arasindaki iligkiler, bazen igbirligi ve ortaklik,
bazen de ¢atigsma ve gerilim igerisinde gegmistir.

Osmanli Imparatorlugu'nda devlet, merkezi bir otoriteye sahipti ve hiikiimetin
tiim kararlarint kontrol ediyordu. Devlet, imparatorlugun biitiinliiglinii ve giivenligini
saglamakla gorevliydi. Sivil toplum ise, toplumun farkli kesimlerini temsil eden
kurumlar ve orgiitler aracilifiyla ifade ediliyordu. Sivil toplum kuruluslari, meslek
odalar1, vakiflar, loncalar, cemaatler ve dini tarikatlar gibi ¢esitli yapilar igermektedir
(Caha, 1997: 89-90).

Devlet ve sivil toplum arasindaki iligkiler, bazen isbirligi ve ortakliga
dayanmaktadir. Ornegin, vakiflar Osmanli toplumunda énemli bir rol oynuyordu ve
sosyal hizmetlerin saglanmasinda biiyiik bir rol {stleniyordu. Devlet, vakiflarin
faaliyetlerini denetliyor ve diizenliyordu, ancak vakiflar sosyal yardimlar, egitim, saglik
hizmetleri gibi alanlarda halka yardim ediyordu. Ayrica, dini tarikatlar da sivil toplum
yapisinin bir parcasiydi ve devletle iliskileri genellikle isbirligi temelindeydi (Aslan,
2010: 267). Ancak, devlet ve sivil toplum arasinda ¢atigma ve gerilimler de yasanmustir.
Devlet, gilicinii merkeziyet¢i bir yapiya dayandirmakta ve bazen sivil toplum
kuruluglarinin 6zerklik taleplerine karsi ¢ikmaktadir. Devlet, toplumun diizenini ve

istikrarin1  saglamak i¢in sivil toplum kuruluslarini denetlemek ve kontrol etmek
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istemektedir. Ozellikle bazi1 dini tarikatlar ve loncalar, devlete meydan okuyan veya
kendi bagimsiz yapilarini korumak isteyen oOrgiitler olarak goriilmektedir.

Osmanli Imparatorlugu'nda devletin ve sivil toplumun iliskisi dénemsel olarak
degisebilirdi. Baz1 donemlerde devlet, sivil toplumun giliglenmesine izin verirken, bazi
donemlerde ise sivil toplumun giiciinii sinirlamak igin adimlar atardi. Ornegin, II.
Mahmud doneminde, Tanzimat dénemi reformlariyla birlikte devlet ve sivil toplum
arasindaki iliskilerde o©Onemli degisiklikler yasanmistir. Bu donemde devlet,
modernlesme ¢abalariyla birlikte sivil toplum kuruluslarin1 desteklemeye yonelik
adimlar atmistir. Mesrutiyetin ilaniyla birlikte de sivil toplumun etkisi ve giicii artmistir
(Arslanel, 2017: 115-116).

Tanzimat donemi reformlari, toplumun cesitli kesimlerine daha fazla 6zgiirliik
ve katilim imkan1 sunarak sivil toplumun gelisimini tesvik etmistir. Bu donemde sivil
toplum kuruluslari, egitim, basin, kiiltiir, ticaret gibi alanlarda etkinlik gostermeye
baglamistir. Meslek odalari, dernekler ve dernekler kanunuyla kurulan dernekler bu
siirecte dnemli rol oynamistir. Ancak, Osmanli Imparatorlugu'nun son dénemlerinde
devletin giicii ve etkinligi azalmig ve bu durum sivil toplumun giiciinii arttirmigtr.
Ozellikle 19. yiizyilin sonlarindan itibaren Osmanli Imparatorlugu icerisinde farkli etnik
ve dini gruplar arasinda ulusal ve sosyal hareketler yiikselmistir. Bu hareketler, sivil
toplum kuruluglarinin giliglenmesine ve bagimsizlik taleplerinin yilikselmesine katkida
bulunmustur.

Osmanli Imparatorlugu déneminde devlet ve sivil toplum arasindaki iliski
karmagik bir yapiya sahiptir. imparatorlugun merkeziyetci ve otoriter yapisiyla birlikte
bazen isbirligi ve ortaklik, bazen de c¢atisma ve gerilim igerisinde gegmistir. Ancak
Tanzimat donemi reformlar1 ve sonraki siireglerde sivil toplumun giiclenmesi, Osmanli
toplumunda daha fazla katilim, 6zgiirliik ve etkinlik saglamistir. Bu siirecler, Osmanli
Imparatorlugu'nun son dénemlerindeki siyasi ve toplumsal degisimlere de katkida

bulunmustur.

2.2.2. Cumhuriyet Doneminin Tek Parti Dénemi Zamaninda Devlet ve Sivil

Toplum liskisi

Cumhuriyet donemi Tiirkiye'sinde, tek partili donem olarak adlandirilan

donemde sivil toplum- devlet iligkileri oldukca sinirliydi. 1923-1945 yillart arasinda,
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Tiirkiye'de Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) tek parti olarak iktidarda kalmis ve diger
siyasi partilere izin verilmemistir. Bu donemde, devlet otoritesi ve CHP'in ideolojisi
toplumun tiim alanlarini kontrol etmeyi hedeflemistir. Bu nedenle sivil toplum
kuruluglar1 ve orgiitlenmeleri, devletin kontrolii ve yonlendirmesi altinda olmustur
(Ozkiraz ve Arslanel, 2015: 6).

Tek parti doneminde devlet, sivil toplumu orgiitlemek ve toplumun iizerinde
kontrol saglamak amaciyla cesitli yollar izlemistir. Devlet, toplumsal yapilar
yonlendiren ve denetleyen kurumlari olusturarak sivil toplumu sekillendirmeye
calismigtir (Aslan, 2010: 68). Bu kurumlar arasinda sendikalar, meslek odalari, genglik
ve kadin oOrgiitleri, kiiltiir ve sanat kuruluslar1 yer almaktadir. Bu kurumlarin faaliyetleri,
devlet politikalarina ve ideolojik hedeflere uygun olarak yonlendirilmistir.

Tek parti doneminde sivil toplum kuruluslarimin bagimsizlik ve ozerklikleri
smirhidir. Devlet, kuruluslarin faaliyetlerini siki bir sekilde denetlemis ve ideolojik
cergevede sekillendirmeye calismistir. Kurulusglar, devletin politikalarini desteklemek ve
yaymak amaciyla faaliyet gostermis, devletin hedefleri dogrultusunda toplumun
doniisiimiine katkida bulunmustur.

Tek parti doneminde sivil toplumun bagimsiz seslerini ifade etmek zor olmustur.
Toplumsal muhalefet, sansiir ve baskilarla karsi karsiya kalmistir. Basin ozgiirliigii
kisitlanmig, muhalif goriislerin ifade edildigi gazete ve dergilere sansiir uygulanmistir.
Muhalefetin ifade 6zgiirliigii kisitlanarak, devletin egemenligi ve kontrolii saglanmaya
calisilmistir (Tungay, 2012: 139).

Tek parti doneminde sivil toplumun bazi alanlarda etkinlik gdsterdigi de
goriilmiistiir. Ozellikle egitim, kiiltiir, sanat ve spor gibi alanlarda sivil toplum
kuruluslar faaliyet gdstermis ve devletin politikalarini desteklemistir. Ornegin, Tiirk Dil
Kurumu, Tiirk Tarih Kurumu gibi kuruluslar dil ve tarih alanlarinda ¢alismalar yapmis
ve halkin milli degerlerine uygun bir sekilde yetismesini hedeflemistir. Ayrica, genclik
ve kadin OoOrgiitleri, devletin toplumun belirli kesimlerine yonelik politikalarini
desteklemis, genglerin ve kadinlarin ideolojik olarak sekillendirilmesine katkida
bulunmustur.

Tek parti doneminde sivil toplum kuruluslari, toplumun sosyal ve ekonomik

sorunlarina ¢oziim liretmekten ziyade devletin politikalarini yiiriitmek ve desteklemek
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amactyla faaliyet gostermistir. Toplumun orgiitlenme ve katilim potansiyeli sinirh
tutulmus, sivil toplum kuruluslarinin 6zerkligi ve demokratik katilimi1 engellenmistir.

Tek parti doneminin sona ermesiyle birlikte Tiirkiye'de ¢ok partili siyasi sisteme
gecilmis ve sivil toplumun rolii ve etkinligi genislemistir. Cok partili donemde sivil
toplum kuruluslar1 daha bagimsiz bir sekilde faaliyet gostermeye baslamis ve toplumun
cesitli alanlarinda aktif hale gelmistir. Demokratik degerlere, insan haklarmma ve
Ozgiirliklere vurgu yaparak toplumun g¢esitli sorunlarina ¢6ziim tiiretme amaci
giitmiiglerdir.

Tek parti donemi Tiirkiye'sinde sivil toplum- devlet iliskileri sinirli ve devletin
kontroliinde gergeklesmistir. Devlet, sivil toplumu yonlendirmek ve toplumun
dontisiimiinii saglamak amaciyla sivil toplum kuruluslarini denetlemistir. Ancak, ¢ok
partili donemle birlikte sivil toplumun rolii ve etkinligi artmis, demokratik katilim ve

Ozgiurliiklerin gelismesine katkida bulunmustur.

2.2.3. Cumhuriyet Doneminin Cok Partili Doneminde Devlet ve Sivil Toplum

Mliskisi

Cumhuriyet Dénemi'nde, Tiirkiye'nin yonetim sisteminde onemli degisiklikler
gerceklesmis ve cok partili doneme gecis yasanmistir. Bu donemde sivil toplum
kuruluslar1 (STK'lar) ve devlet arasindaki iligskiler de 6nemli bir rol oynamustir. Sivil
toplum, toplumun farkli kesimlerini temsil eden ve toplumsal sorunlara ¢oziim bulmaya
calisan Orgiitlerin genel adidir. Bu kuruluslar, demokratik siireclere katki saglama,
vatandaslarin haklarim1 koruma, toplumsal sorunlara ¢6ziim bulma ve devletin
politikalarini denetleme gibi 6nemli islevlere sahiptir.

Cok partili donemde sivil toplum kuruluslari, demokratik siirecin vazgegilmez
bir parcasi haline gelmistir. STK'lar, siyasi partilerin disinda kalan ve farkli toplumsal
kesimleri temsil eden kuruluslar olarak toplumun cesitli sorunlarina ¢éziim iiretmek i¢in
aktif rol oynamiglardir. Bu donemde, sendikalar, meslek odalari, dernekler, vakiflar ve
insan haklar1 orgiitleri gibi farkli tiirdeki sivil toplum kuruluslar1 6n plana ¢ikmistir
(Tuncel, 2011: 52-53).

Sivil toplum kuruluslart ile devlet arasindaki iliskiler karmasik bir yapiya
sahiptir. Bir yandan, sivil toplum kuruluslar1 demokratik siireclere katilim saglayarak

devlet politikalarin1 etkilemeye c¢alismistir. Bu, kamuoyu olusturma, toplumun
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ihtiyaglarmi dile getirme ve politika 6nerileri sunma gibi faaliyetleri igermektedir. Ote
yandan, devlet de sivil toplum kuruluslariyla isbirligi yaparak toplumsal sorunlarin
¢Oziimiinde onlarin destegini saglamaya calismistir. Bu isbirligi, kamu politikalarinin
olusturulmasi ve uygulanmasinda sivil toplumun goriislerinin dikkate alinmasi seklinde
kendini gostermistir (Karukus, 2006: 67).

Sivil toplum ve devlet arasindaki iliski, ¢ok partili sistemlerde bazi zorluklarla
karsilasmaktadir. Ozellikle, siyasi partilerin iktidar miicadelesi, bazen sivil toplum
kuruluslar ile devlet arasindaki iliskileri etkileyebilir hale gelmistir. Baz1 durumlarda,
iktidar partisi, sivil toplum kuruluslarini desteklemekte veya onlari baski altina almak
istemektedir. Bu, sivil toplumun bagimsizligini ve etkinligini zayiflatabilmektedir.
Ayrica, devletin sivil toplum kuruluslar iizerindeki denetim ve kontrol mekanizmalari,
bazen sivil toplumun &zgiirliiklerini sinirlayabilir. Ornegin, sivil toplum kuruluslarina
yonelik diizenlemeler, kaynaklarin kisitlanmasi veya vergi avantajlarinin belirli sartlara
baglanmasi gibi 6nlemler, sivil toplumun faaliyetlerini kisitlayabilir.

Diger bir zorluk da, sivil toplum kuruluslarinin heterojen yapisidir. Farkl sivil
toplum kuruluslart farkli ¢ikarlari temsil edebilir ve bu da isbirligi ve koordinasyonu
zorlastirabilir. Ayrica, bazi sivil toplum kuruluslar yeterli kaynaklara ve kapasiteye
sahip olmadigindan, etkili bir sekilde faaliyet gdsterme konusunda simirlamalarla
karsilasabilmektedirler.

Cok partili donemde sivil toplum kuruluslari, demokratik siireclerde daha fazla
yer almis ve toplumsal degisim igin Onemli bir rol oynamistir. Kamuoyunu
bilgilendirme, farkindalik yaratma, politika Onerileri sunma ve toplumsal sorunlarin
¢oziimiinde aktif rol alma gibi faaliyetlerle sivil toplum, devletin politikalarin
denetleme ve vatandaslarin haklarini koruma a¢isindan 6nemli bir gii¢ haline gelmistir.

Cok partili sistemde sivil toplum ile devlet arasindaki iliski karmasik bir yapiya
sahiptir. Sivil toplum kuruluslar1 demokratik siirece katilim saglamakta ve toplumsal
sorunlara ¢ozliim iiretme g¢abalariyla etkili bir sekilde faaliyet gostermektedir. Ancak,
siyasi miicadeleler, denetim mekanizmalar1 ve heterojen yapr gibi faktorler, sivil
toplumun bagimsizligini ve etkinligini sinirlayabilmektedir. Bu nedenle, sivil toplum
kuruluglar1 ve devlet arasindaki iliskilerin saglikli bir sekilde ilerlemesi i¢in, demokratik
stirece katilimin tesvik edilmesi, sivil toplumun bagimsizliginin korunmasi ve isbirligi

ve koordinasyonun giiclendirilmesi énemlidir.
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2.2.4. 1980 Sonrasi Devlet ve Sivil Toplum iliskisi

Cok partili donem, Tiirkiye'nin siyasi yapisinda c¢ok partili sisteme gegisin
yasandig1 donemi ifade eder. 1946 yilinda gergeklestirilen cok partili segimlerle birlikte,
Tiirkiye'de ¢ok partili demokrasi donemi resmen baslamistir. Bu dénemde sivil toplum-
devlet iligkileri 6nemli degisimler gdstermistir.

Tiirkiye'de 1980'lerden itibaren yasanan siyasi, sosyal ve ekonomik degisimler,
sivil toplum- devlet iliskilerini de etkilemistir. Ozellikle ¢ok partili donemle birlikte
sivil toplumun giiclenmesi ve katilimin artmasi, Tiirkiye'nin demokratik gelisimi ve
toplumsal doniisiimii icin 6nemli bir rol oynamistir (Tuncel, 2011: 58).

1980'er ve 1990'lar donemi, Tiirkiye'de sivil toplumun gelisimi igin zorlu bir
stirecti. 12 Eyliil 1980 askeri darbesi sonrasinda, sivil toplum kuruluslarma yonelik
kisitlamalar ve yasal diizenlemelerle karsilagilmistir. Orgiitlenme 6zgiirliigii sinirli ve
katilim mekanizmalart kisitlanmistir. Ancak, bu dénemde bazi sivil toplum kuruluslari,
insan haklari, kadin haklari, ¢evre gibi konularda caligsmalar ylriiterek toplumun
farkindaligim1 artirmis ve demokratik doniisiim igin 6nemli adimlar atmistir (Aslan,
2010: 271).

20001 wyillarda Tiirkiye, demokratik reformlar ve Avrupa Birligi'ne uyum
siireciyle birlikte sivil toplum- devlet iliskilerinde Onemli degisimler yasamistir.
Hiikiimet, sivil toplumun katilimini tesvik etmek ve politika yapim siireglerine dahil
etmek amaciyla adimlar atmistir. Orgiitlenme 6zgiirliigii ve ifade 6zgiirliigii alaninda
iyilestirmeler yapilmustir. Sivil toplum kuruluslarina daha fazla alan agilmis ve katilim
mekanizmalar1 giiglendirilmistir (Tuncel, 2011: 62-63). Bu donemde sivil toplum,
politika olusturma siireglerinde daha etkin bir rol oynamaya baglamis ve toplumsal
degisim i¢in 6dnemli bir gii¢ haline gelmistir.

2010u yillarda Tirkiye'de sivil toplum- devlet iliskileri karmasik bir hal
almistir. Bu doénemde, sivil toplum kuruluslarmma yonelik kisitlamalar ve baskilar
artmistir. Baz1 sivil toplum kuruluslari, 6zellikle insan haklari, ifade o6zgiirliigii ve
demokratik degerlere odaklananlar, hiikiimetin elestirel yaklagimiyla karsi karsiya
kalmislardir. Sivil toplum kuruluslarina vergi denetimleri ve yasal kisitlamalar gibi

yontemlerle baski yapilmistir.
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Cok partili donemde sivil toplum, siyasi arenada daha aktif bir rol oynamaya
baslamistir. Cesitli sivil toplum kuruluglari, siyasi partilerin yani sira, sendikalar,
meslek odalari, dernekler, vakiflar ve diger toplumsal gruplar seklinde orgiitlenmistir.
Bu kuruluslar, toplumun farkli kesimlerini temsil ederek, politika yapim siireglerine
katilim saglamislardir.

Sivil toplum kuruluslari, demokratik degerleri ve toplumsal talepleri dile
getirme, politika Onerileri sunma ve kamuoyunu bilgilendirme gibi 6nemli islevlere
sahiptir. Bu dénemde, insan haklari, ifade 6zgiirliigli, demokratiklesme, kadin haklar1 ve
cevre gibi konularda sivil toplumun miicadelesi 6n plana ¢ikmistir. Ancak ¢ok partili
rejim doneminde sivil toplum ile devlet arasindaki iliski de bazi zorluklarla
karsilagmaktadir. Devlet, sivil toplum kuruluslarinin faaliyetlerini denetleme,
yonlendirme veya sinirlama egiliminde olmustur. Yasal diizenlemeler ve biirokratik
engeller, sivil toplum kuruluslarinin 6zgiirliiglinii ve etkinligini smirlayan faktorler
olarak ortaya ¢ikmistir. Ayrica, sivil toplum kuruluglar arasinda cesitli ideolojik ve
cikar farkliliklar1 da gézlemlenmistir. Bu farkliliklar, sivil toplumun birlikte hareket
etme ve ortak amaglara odaklanma giiciinii zayiflatabilmektedir.

Cok partili sistemde sivil toplum ile devlet arasindaki iliski karmasik bir yapiya
sahiptir. Sivil toplumun giiglenmesi ve etkinligi, demokratiklesme siirecine katkida
bulunmus olsa da, bazi sinirlamalar ve zorluklarla da karsilasmistir. Bu dénemde, sivil
toplumun demokratik degerlere, insan haklarina ve toplumsal degisime odaklanan
caligmalar1 O6nemli bir etki yaratmis ve Tiirkiye'nin demokratik gelisimine katki
saglamistir.

Cok partili sistemde sivil toplum ile devlet iliskileri, demokratiklesme siirecinin
bir parcasi olarak sekillenmistir. Sivil toplum kuruluslari, politika yapicilarla etkilesim
halinde olmus, politika onerileri sunmus ve toplumsal talepleri dile getirmistir. Devlet
de, sivil toplumun katilimini tesvik etme ¢abalariyla birlikte, sivil toplum kuruluslarinin
sesini duymaya ve onlar1 politika siireglerine dahil etmeye baslamistir.

Cok partili donemde, sivil toplumun siyasi partilere alternatif bir giic olarak
ortaya ¢ikma potansiyeli vardir. Sivil toplum kuruluslari, toplumun cesitli kesimlerini
temsil ederek, politika yapim siireclerinde farkli perspektifler sunmus ve demokratik bir
tartisma ortaminin olusmasina katkida bulunmustur. Ancak, ¢ok partili donemde sivil

toplum- devlet iliskilerinde bazi sinirlamalar ve sorunlar da yasanmistir (Bilge, 2009:
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126-127). Sivil toplum kuruluslarina yonelik yasal diizenlemeler, biirokratik engeller ve
kaynak sikintilar1 gibi faktorler, sivil toplumun etkinligini sinirlamistir. Ayrica, bazi
sivil toplum kuruluslari, siyasi partilerin veya devletin etkisi altina girmis veya baski
altina alinmistir.

Cok partili donemde sivil toplum- devlet iligkileri, demokratiklesme siirecinin
bir gostergesi olarak onemlidir. Sivil toplumun giiclenmesi, toplumun katiliminin
artmast ve demokratik degerlerin benimsenmesi, Tiirkiye'nin demokratik gelisimine

onemli katkilar saglamistir.

2.3. TURKIYE’DE KENT HAKKI VE SiVIL TOPLUM ILiSKiSi

Kent hakki, BM Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi ve diger uluslararasi insan
haklar1 belgeleri tarafindan taninan bir insan hakkidir. Bu hak, insanlarin adil bir kentte
yasama, konut, ulasim, saglik, egitim, kamusal alanlara erisim, kiiltiirel imkanlara
katilma gibi temel ihtiyaglarinin karsilanmasini igerir. Kent hakki ayn1 zamanda kentsel
planlama siireclerine katilim, kentsel altyapmnin iyilestirilmesi, kentsel ¢evrenin
korunmas: gibi unsurlar1 da igerir (Ozgiir ve Uluocak, 2011: 234).

Sivil toplum, demokratik degerlere bagli, kamusal meselelere ilgi duyan,
bireysel ve kolektif haklar1 savunan, etkinlik gosteren bir yapidir. Sivil toplum
kuruluglar1, dernekler, vakiflar, sendikalar, meslek odalar1 gibi farkli yapilarla temsil
edilir. Sivil toplum kuruluslari, toplumsal degisimi tesvik eder, kamu politikalarina
katki saglar, vatandaslarin katilimini artirir ve toplumun ¢esitli kesimlerinin ihtiyaglarini
dile getirir.

Tiirkiye'deki sivil toplum kuruluslari, kent hakkinin savunulmasi ve
gelistirilmesinde O6nemli bir rol oynamaktadir. Bu kuruluglar, kent hakkiyla ilgili
farkindalik olusturur, egitim ve bilinglendirme faaliyetleri diizenler ve halki kent hakk1
konusunda bilgilendirir. Ayrica, sivil toplum kuruluslar1 yerel yonetimlerle isbirligi
icinde calisarak kent hakkiyla ilgili politika 6nerilerinde bulunabilir, kentsel planlama
stireclerinde etkin bir sekilde yer alabilir ve kentlerdeki kamusal alanlarin korunmasi
i¢in galismalar yapabilir (Mutlu ve Batmaz, 2013: 222-223).

Tiirkiye'deki sivil toplum kuruluslari, kent hakkinin farkindaligini artirmak igin
cesitli kampanyalar diizenleyebilir. Bu kampanyalar, halki kent hakki kavramiyla

tanistirabilir, kentsel sorunlara dikkat ¢ekebilir ve insanlarin kendi haklarini1 bilmesini
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saglayabilir. Ayrica, sivil toplum kuruluslari, kent hakkinin korunmasi ve gelistirilmesi
icin politika degisikliklerine katkida bulunabilir. Kent hakkiyla ilgili politikalarin
olusturulmasinda ve uygulanmasinda yerel yonetimlerle isbirligi yaparak etkili bir
sekilde hareket edebilirler.

Sivil toplum kuruluslar1 ayni zamanda kent hakkiyla ilgili egitim ve
bilinglendirme faaliyetleri ylriitebilir. Seminerler, konferanslar, atolye c¢alismalar1 gibi
etkinlikler diizenleyerek insanlari kent haklar1 konusunda bilgilendirebilir ve
bilin¢lendirebilirler. Bu sayede, kent hakkiyla ilgili bilin¢ diizeyi artar ve insanlar daha
aktif bir sekilde kendi haklarini savunabilir.

Kent haklariyla ilgili sivil toplum kuruluslari ayn1 zamanda kentsel planlama
stireglerine katilimi tesvik edebilir. Bu, yerel yonetimlerin kentsel planlama kararlarina
toplumun katilimin1 saglayarak daha demokratik ve adil bir planlama siireci
olusturulmasint  hedeflemektedir. Sivil toplum kuruluslari, halkin fikirlerini,
ihtiyaglari1  ve endiselerini ifade etmelerine olanak taniyan mekanizmalarin
olusturulmasini tesvik edebilir ve insanlarin kentlerini etkileyen kararlara dahil
olmalarini saglayabilir.

Tirkiye'deki sivil toplum kuruluslart kent haklari konusunda bazi engellerle
karsilasabilir. Bunlar arasinda yasal diizenlemelerin kisitlayic1 olmasi, kaynak sikintisi,
politik baskilar ve iletisim eksiklikleri yer alabilir. Yasal diizenlemelerdeki belirsizlikler
ve kisitlamalar, sivil toplum kuruluslarinin kent haklari savunuculugunu simirlayabilir
(Pektas ve Akin, 2010: 31). Ayrica, kaynak eksikligi de sivil toplum kuruluslarinin
faaliyetlerini  etkileyebilir ve kent haklarma iligkin calismalarin  kapsamini
daraltilabilmektedir.

Tiirkiye'de sivil toplum kuruluslarinin kent hakki konusundaki etkisi 6nemli bir
rol oynamaktadir. Bu kuruluslar, kent haklarinin savunulmasi ve gelistirilmesi i¢in
calismalar yaparak, farkindalik olusturabilir, politika degisikliklerine katki saglayabilir
ve kentsel planlama siireclerinde aktif bir rol oynayabilirler. Ancak, engellerin ve
zorluklarin da oldugu unutulmamalidir.

Tiirkiye'deki sivil toplum kuruluslarinin kent haklariyla ilgili caligmalarini
siirdiirebilmeleri igin, baz1 adimlar atilmas1 gerekmektedir. Oncelikle, hiikiimetin sivil
toplum kuruluslarinin faaliyetlerine destek vermesi, yasal diizenlemelerde gerekli

tyilestirmeleri yapmasi ve sivil toplumun etkinligini artiracak ortami olusturmasi
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Oonemlidir. Ayrica, sivil toplum kuruluslarina kaynak saglama mekanizmalarinin
giiclendirilmesi ve finansal desteklerin artirilmasi gerekmektedir. Bunun yani sira,
iletisim ve isbirligi aglarinin gelistirilmesi, sivil toplum kuruluslar1 arasinda bilgi
paylagiminin ve ortak projelerin tesvik edilmesi 6nemlidir.

Sivil  toplum kuruluslarinin  kent haklart  konusundaki ¢aligmalarinin
stirdiiriilmesi, demokratik, adil, stirdiiriilebilir ve yasanabilir kentlerin olusturulmasinda
bliyiik bir 6neme sahiptir. Kent hakki, insanlarin yasam kalitesini ve refahini etkileyen
temel bir haktir ve sivil toplumun aktif katilimi ve savunuculugu bu hakkin
korunmasinda ve gelistirilmesinde kritik bir role sahiptir. Ayrica, sivil toplum
kuruluslar arasindaki igbirligi ve koordinasyon da dnemlidir. Kent hakki konusunda
calisan farkli sivil toplum kuruluslariin giiglerini birlestirmeleri, ortak projeler
yiiritmeleri ve bilgi paylasimini saglamalari, etkinliklerinin etkisini ve kapsamini
artirabilir. Ayrica, akademik cevreler, yerel yonetimler ve diger paydaslarla da isbirligi
yaparak kent hakki konusundaki ¢aligsmalara daha genis bir perspektif kazandirilabilir.

Tiirkiye'de kent hakki ve sivil toplum iligkisi karmasik ve ¢ok boyutlu bir
konudur. Sivil toplum kuruluslari, kent haklarina iliskin farkindalik olusturma, politika
degisikliklerine katki saglama ve kentsel planlama siireclerinde etkin bir rol oynama
gibi alanlarda faaliyet gostererek kentlerin daha adil, siirdiiriilebilir ve yasanabilir
olmasia katkida bulunabilir. Ancak, engellerin asilmas1 ve sivil toplumun etkinliginin

artirtlmasi i¢in ¢esitli onlemlerin alinmasi gerekmektedir.

2.4. KENT ODAKLILIK

Kent ve kentlesme, ekonomik, sosyal ve teknolojik gelismelerin sonucu olarak
ortaya c¢ikan bir olgudur. Ancak kent odaklilik, toplumsal hareket alanlarinin gelisimiyle
de ilgilidir. Kentlesme siireci modernlesmeyle baslamistir ve yagam big¢imleri, toplumsal
yasam bi¢imlerinin her alaninda doniistiiriicii bir giic olmustur. Rasyonelligin gelismesi
ve bilimin 6ne ¢ikmasi, gelenekselden kopusu saglamistir ve bu siire¢ sosyal bilimler
alaninda da etkili olmustur (Yilmaz, 2003: 342). Kentlesme, klasik sosyolojide tarimsal
veya geleneksel yapidan modern yapiya gegis olarak one ¢ikmistir. Ancak sanayi ve
ticari doneme gecisle birlikte kentler, ¢agdas sosyolojinin ana inceleme konularindan

biri haline gelmistir.
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Kentlesme siireci, kirsal yapt ve degerlerin degismesi, go¢ ve is diinyasinda
ortaya ¢ikan degisimlerin sonucudur. Rasyonel gelismeler, ayn1 zamanda sanayide de
bir doniisiim saglamistir. Sanayilesmeye bagli olarak ortaya c¢ikan kentlesme olgusu,
toplumun kirdan kente dogru bir go¢ yasamasina ve yasam standartlarinin degismesine
onciiliik etmistir. Kentlesme siireci insanlarin hayatlarinda anlam ifade eden geleneksel
kiltiirel anlam ifadelerinin yerini ekonominin merkezde oldugu sinifsal bir toplum
yapisina birakmistir. Mekanin doniisiimii, gelir, gii¢c ve sayginlik ilkesine gore toplumun
dontisiimiinde 6ncii rol oynamistir.

Kentlesme, ekonomik, sosyal ve teknolojik gelismelerle birlikte ortaya ¢ikan bir
olgu olmasina ragmen, toplumsal hareketlerin gelisimiyle de yakindan iligkilidir.
Kentlesme siireci, modernlesmeyle birlikte baslayarak toplumsal yasam bi¢imlerinde ve
diisiinsel yaklasimlarda doniistiiriicii bir giic olusturmustur. Rasyonelligin 6ne ¢ikmasi
ve bilimin gelenekselden kopusu, kentlesme siirecine de yansimistir ve sosyal bilimler
alanindaki arastirma ve galigmalara da yansimistir.

Kentlesme, sanayinin gelisimiyle birlikte paralel bir sekilde ilerlemis ve modern
donemin ilk toplumsal hareketlerinden olan is¢i siifinin olusumunu saglamistir. Bu
stireg, sinifli bir toplum yapisinin da olusmasina neden olmustur ve kentli olmak, para
ve sermaye ile iktidar olmanin Onemini arttirmistir. Kentlesme siireci, toplumsal
hareketlerin kimliginde yer alan simif kimligini 6ne ¢ikarmis ve diger kimliklerin oniine
gecmistir. Toplumsal hareketler, belirli talepler etrafinda bir araya gelen insanlar
hareketin aktorleri haline getirmistir.

Kentler, toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikmasi ve gelismesi i¢in énemli bir alan
haline gelmistir. Giinlimiizde, kentlerdeki bireylerin mekansal ayrigmalari, sinifsal,
etnik, 1rksal, dinsel, kiiltiirel ve cinsel kimlikler gibi c¢esitli faktorler etrafinda
sekillenmektedir. Bu nedenle, toplumsal hareket analizleri yapilirken, kentlerdeki
bireylerin farkli kimliklerinin etkisine dikkat edilmesi gerekmektedir.

Istanbul, diinyanin en biiyiik kentleri arasinda yer alir ve yerlesim oriintiisi,
modern donemde toplumsal alan ve hareketlerin doniisiimiine Onciiliik etmigtir. 19.
yiizyilin yerlesim oriintiisii, Istanbul'da mekansal ayrismanin etnik ve dinsel cemaat
kimliginden gelir ve statiiye bagli smif kimligine donistiiglinii gostermektedir
(Kurtulus,2003: 86). Bu durum, diger biiyiik kentler i¢in de gecerlidir. Diinya'nin en

biiyiikk kentleri artik ticaretin Onciileri olan ve kapitalizmin gelistigi mekanlara
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doniismiislerdir. Ayni1 zamanda, toplumsal talepleri olan topluluklarin da
orgiitlenebildigi ve kentin dinamiklerine gore taleplerini yerine getirebildigi mekanlar
haline gelmislerdir.

Kentsel yasam ve toplumsal hareketler arasindaki iligki, kentin yasam bigimleri
ve dinamikleri agisindan birbirleriyle baglantilidir. Hizli kentlesme siirecinin modern
donemde ortaya ¢ikisinda etkili olan sanayi sonrasi smifli toplum yapisi artik yerini
kiiresel donemde kent kimligine sahip, geng, egitimli ve kentli insanlarin yeni toplumsal
hareketlerin aktorii olarak sahnede yer almasina birakmistir. Sivil toplum, kamusal alan,
0zel hayatin tartismaya acilmasi ve bu alanlara dair halkin 6zgiirliik vurgulariin
artmasi gibi etkenler, yeni toplumsal hareketlerin etkinlesmesinde etkili olmustur.

Kentsel sosyal yasam iizerinde devlet ve diger siyasi gli¢ler arasindaki rekabet,
her yapilan kendi ¢ikar1 dogrultusunda kent yasamini yeniden bigimlendirme durumuna
neden olurken, kentsel toplumsal hareketlerin yiikselisini beraberinde getirmistir.
Kentsel yasamin sorunlari, kentlesme, postmodern yapilar ve postmodern yasamlar,
kiiresel devasa biiyiik kentlerin hareketlerin merkezi haline gelmistir. Dede'ye (2018:
126) gore, kentsel sorunlarin giderek merkezilesmesi, kentsel toplumsal hareketlerin
yiikselisine neden olmaktadir.

Kentsel protesto hareketleri, Castells'e (Dede, 2018: 127) gore, genellikle ii¢ ana
talep etrafinda sekillenmektedir. Bazi talepler devlet tarafindan saglanan kolektif
tiiketim bicimlerine odaklanirken, diger talepler kiiltiirel kimlik ve bu kimlikle baglantili
alanlarla ilgilidir. Uciincii ve son talep ise daha ademi merkeziyetgi hiikiimet bicimlerini
talep eden vatandaslarin politik mobilizasyonunu ifade etmektedir. Bu nedenle, kentsel
protesto hareketleri, kent yasamini sekillendirmede onemli bir aktor olarak ortaya
cikmaktadir. Kent hakki talebi, talepkar duruslar1 ve deger norm, siyaset ve kiiltiir
boyutlarindaki talepleriyle birleserek hareketlerin katmanli yapisi olusmaktadir.

Kentlerdeki yeni toplumsal hareketler, mekanlari iyi kullanarak kamusal
alandaki goriintirliiklerini artirmak igin taleplerini belirli bir ¢ercevede organize
etmektedirler. Bu noktada, mahallelerin kurulmast ve yasam bi¢imlerinin bu
mahallelerde siirdiiriilmesi, kentin yeni yiizlinii olusturmaktadir. Kentsel hareketler,
sadece talepleriyle degil, ayn1 zamanda kentsel mekanin yeniden sekillenmesi ve

toplumsal dinamiklerin doniisiimii gibi birgok faktorle de etkilesim halindedirler. Bu
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nedenle, kentlerdeki yeni toplumsal hareketlerin varligi, kentin gelisimine ve gelecegine

yonelik 6nemli bir etkiye sahiptir.

2.5. DUNYA GENELINDE KENT HAKKI HAREKETININ GELISIiMi

Glinlimiiz diinyasinda, kentler giderek biiyliyen ve degisen yasam alanlar1 haline
gelmigtir. Bu siirecte, kentlerde yasayan insanlar arasindaki sosyal ve ekonomik
esitsizlikler de artmistir. Bu nedenle, kentlerde yasayan yoksul ve marjinal gruplar,
yasam kosullarin iyilestirilmesi ve haklarinin korunmasi i¢in miicadele etmektedir. Bu
miicadele, "kent hakki hareketi" adi verilen bir hareketin dogmasina yol a¢cmustir
(Egilmez, 2017).

Kent hakki hareketi, kentlerde yasayan herkesin yasam kalitesinin artirilmasi
icin miicadele etmektedir. Bu hareket, kentsel planlama siirecinde yoksul gruplarin da
yer almasi gerektigini savunmakta ve bu sekilde kentsel alanda adaletin saglanacagin
ve toplumsal esitligin artacagini diigiinmektedir (Yiicel, 2020). Bu nedenle, kent hakki
hareketi, kentsel planlama siirecinde yoksul gruplarin katilimini saglamak, kentsel
alanda yoksul gruplarin yasam kosullarini iyilestirmek ve kentsel alanlardaki
adaletsizlikleri azaltmak i¢in miicadele etmektedir.

Kent hakki hareketi, kentsel alanlarda yasayan insanlarin haklarimin korunmasi
ve gelistirilmesi i¢in farklt yontemler kullanmaktadir. Bu yontemler arasinda,
kampanyalar, protestolar, hukuki miicadeleler ve kentsel plancilarla diyaloglar yer
almaktadir. Bu hareket, diinya genelinde farkli cografyalarda ve kiiltiirlerde farkli
sekillerde kendini gdstermektedir. Bununla birlikte, ortak bir amaclar1 vardir: kentlerde
yasayan herkesin yasam kalitesini artirmak ve toplumsal esitligi saglamak (Yurdusev,
2018).

Kent hakki hareketinin diinya genelindeki gelisimi, 1960'larda ve 1970'lerde
ortaya cikan kentsel sosyal hareketlerle baslamistir. Bu hareketler, 6zellikle Latin
Amerika ve Kuzey Amerika'da, kentsel alanlardaki yoksulluk ve adaletsizliklere karsi
miicadele etmistir. Bu hareketlerin Onciisii olarak gosterilen Henri Lefebvre, "kent
hakki" kavramini ortaya atmistir. Lefebvre'ye gore, kent hakki, herkesin kentlerin
gelisiminde aktif rol oynamasi ve kentsel alanlarin planlanmasinda demokratik bir

sekilde yer almasi anlamina gelmektedir.
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1980'lerde, kent hakki hareketi, ozellikle Avrupa ve Asya'da da yayilmaya
baslamistir. Bu siiregte, kent hakki hareketi daha da orgiitlii hale gelmis ve sivil toplum
orgiitleri, aktivistler ve akademisyenler arasinda bir igbirligi ag1 olusmustur. Bu hareket,
ozellikle kentlerde yasayan yoksul ve marjinal gruplarin sesini duyurmak i¢in kullanilan
bir platform haline gelmistir (Harvey, 2008: 34).

Kent hakk1 hareketinin gelisimi, 1990'larda da devam etmistir. Bu donemde, BM
Insan Yerlesimleri Programi (UN-Habitat), kent hakki kavramini1 benimsemis ve kentsel
alanlarda yasayan herkesin hakkina saygi gosterilmesi gerektigini vurgulamistir (Ercan,
2016). Bu donemde, kent hakki hareketi, sadece kentsel alanlarda yasayan yoksul ve
marjinal gruplarin haklarim1 savunmakla kalmamis, ayni zamanda kentsel alanlarin
stirdiiriilebilirligi konusunda da ¢aligsmalar yapmustir.

Gilinlimiizde, kent hakki hareketi diinya genelinde hala devam etmektedir ve
kentlerin gelisimi ve yonetimi konusunda 6nemli bir etkisi vardir. Bu hareket, kentsel
alanlarda yasayan herkesin haklarini korumak ve yasam kalitesini artirmak igin
calismaktadir. Ayrica, bu hareket, kentlerin siirdiiriilebilirligi ve c¢evre dostu kentsel
alanlarin olusturulmasi konusunda da calismalar yapmaktadir.

Kent hakki hareketi, kentlerin gelisiminde ve ydnetiminde herkesin esit bir
sekilde yer almasi gerektigini savunmaktadir. Bu hareket, diinya genelindeki farkli
cografyalarda ve kiiltiirlerde ortaya ¢ikmistir ve kentsel alanlardaki yoksulluk ve
adaletsizliklere karsi miicadele etmektedir. Kent hakk: hareketinin diinya genelindeki
gelisimi, sadece kentsel alanlardaki yoksul ve marjinal gruplarin haklarini savunmakla
kalmamis, ayn1 zamanda kentsel alanlarin siirdiiriilebilirligi konusunda da caligsmalar
yapmustir. Bu hareket, kentlerde yasayan herkesin yagsam kalitesinin artirilmasi ve

toplumsal esitligin saglanmasi i¢in miicadele etmektedir.

2.5.1. Kent Hakki Hareketinin Kiiresel Boyutta Yayilmasi

Kent hakki hareketi, insanlarin kentlerde yasama kosullarini iyilestirmek igin
cabalamas1 anlamina gelir. Bu hareket, 20. ylizyilin ortalarindan beri hizla biiylimiis ve
kiiresel boyutta yayilmistir. Kent hakki hareketi, sosyal adalet, ¢cevresel siirdiiriilebilirlik
ve demokrasi i¢in miicadele ederken, kentlerin gelisimine ve planlamasina da odaklanir.

Kent hakki hareketinin kokenleri, 6zellikle 1960'larda, ABD'de siyahlarin ve

diger azinliklarin maruz kaldigr ayrimecilik ve yoksullukla miicadeleye dayanmaktadir.
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Bu donemde, kentsel yoksulluk ve cevresel adaletsizlikler, Amerika Birlesik
Devletleri'nin farkli bolgelerinde 6zellikle siyahlarin yasadig: kentlerde 6nemli sorunlar
haline gelmistir. Bu sorunlarla miicadele etmek icin, kentsel hareketler ortaya ¢ikmis ve
kent hakki hareketi dogmustur.

Kent hakki hareketi, zamanla diinya genelinde yayild1 ve farkli bolgelerde farkli
amaclar i¢in kullanildi. Avrupa'da, hareket, kentlerin c¢evresel siirdiriilebilirligini
arttirmak ve kamusal alanlarin korunmasii savunmak i¢in kullanilmistir. Giiney
Afrika'da kent hakki hareketi, apartheid rejiminin sona ermesiyle 1990'larda ortaya
cikmigtir. Bu hareket, ayrimcilik politikalarinin sona ermesiyle birlikte, kentsel
yoksulluk, barinma ve su hizmetlerine erisim, yerel yonetimlerin demokratiklestirilmesi
gibi konularda miicadele etmistir (Balaban & Oncii, 2017).

Kiiresel boyutta kent hakki hareketinin yayilmasi, ozellikle son yillarda,
siirdiriilebilirlik ve ¢evresel adalet i¢in miicadelede O6nemli bir rol oynamaktadir.
Birlesmis Milletler, Habitat III konferansinda kabul edilen Yeni Kentsel Giindem ile,
stirdiiriilebilir kentlesme icin bir yol haritasi ¢izmistir (Gliveng, 2017). Bu yol haritasi,
kentlerdeki stirdiiriilebilir kalkinma hedeflerini belirlemektedir ve kiiresel diizeyde kent
hakki hareketinin yayilmasina katki saglamaktadir.

Kent hakki hareketi, kentlerin demokratiklesmesine de katkida bulunur. Bu
hareket, kentlerdeki siyasi siireglerin, yurttaglarin daha aktif bir sekilde katilimina
olanak taniyacak sekilde yapilandirilmasini savunur. Bu, kentsel karar alma siireglerine
katilimi arttirarak, insanlarin sehirlerindeki yasamlarini sekillendirmede daha biiyiik bir
etkiye sahip olmalarini saglamaktadir.

Kent hakk: hareketi ayrica, cevresel adalet i¢cin miicadele etmeye odaklanir. Bu
hareket, kentlerin cevresel sorunlarmma ¢6ziimler liretmek ve insanlarin g¢evrelerini
korumak i¢in daha siirdiiriilebilir politikalar1 desteklemek icin calisir. Kent hakk:
hareketi, kentlerin insanlar, doga ve ekonomi arasindaki dengeleri koruyarak daha
stirdiiriilebilir bir gelecek i¢in hazirlanmasina yardimer olmaktadir.

Kent hakk: hareketi, diinya genelinde insanlarin kentlerdeki yasam kosullarini
tyilestirmek, sosyal adalet, cevresel siirdiiriilebilirlik ve demokrasi i¢cin miicadele etmek
amaciyla ortaya ¢ikmistir (Tanbay, 2018). Bu hareket, Amerika Birlesik Devletleri'nde

siyahlarin ve diger azinliklarin yasadig1 kentlerdeki ayrimcilik ve yoksulluk sorunlarina
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kars1 miicadele ederken, Avrupa, Giiney Afrika ve diger lilkelerde farkli amaglar i¢in
kullanilmustir.

Kent hakki hareketinin yayilmasi, sadece cevresel adalet i¢in degil, aym
zamanda sosyal adalet i¢cin de dnemlidir. Bu hareket, kentlerdeki yoksulluk ve esitsizlik
sorunlarina dikkat cekerek, kentsel alanlarda daha adil bir toplum i¢in miicadele
etmektedir. Bu cabalar, toplumsal cinsiyet esitligi, ¢ocuk haklari, engellilerin haklari
gibi konularda da ¢alismalar yapmaktadir.

Kent hakki hareketi, kentlerin demokratiklesmesine, c¢evresel adalet i¢in
miicadeleye ve kentlerin daha siirdiiriilebilir bir gelecek i¢in hazirlanmasina yardime1
olur. Bu hareketin kiiresel boyutta yayilmasi, insanlarin kentlerdeki yasam kosullarini
tyilestirmek icin diinya genelinde birlikte ¢aligma firsat1 sunmaktadir. Ancak, kent hakki
hareketinin yayilmasi ve etkisi, hala bircok zorlukla kars1 karsiyadir. Bunlar arasinda,
kentsel yoksulluk ve ¢evresel adaletsizliklerin hala devam etmesi, kentlerin gelisimi ve
planlamasinda yoksullarin ve azinliklarin yeterince temsil edilmemesi, siyasi ¢ikarlarin
etkisi ve kamusal alanlarin korunmasindaki zorluklar yer alir. Bu nedenle, kent hakk1
hareketinin daha da giiclenmesi ve etkisini arttirmasi i¢in, diinya genelinde daha fazla
farkindalik ve isbirligi gereklidir (Arslan, 2018). Bu hareketin savunuculari, kentlerde
sosyal adalet, cevresel siirdiiriilebilirlik ve demokrasi i¢in ¢alisarak, insanlarin kentlerde

daha iyi bir yasam siirmelerine yardimci olabilmektedir.

2.5.2. Diinya Ornekleri ve Kent Hakki Talepleri

Kent hakki, insanlarin saglikli, siirdiiriilebilir ve giivenli bir ¢evrede yasama,
calisma ve eglenme hakkidir. Giinlimiizde diinya niifusunun biiyiik bir kismi1 kentlerde
yasamaktadir ve bu nedenle kent hakk: talepleri son derece dnemlidir. Ancak, kentsel
alanlarda yasayan insanlar bircok sorunla karsi karsiya kalmaktadir. Bu sorunlar
arasinda yoksulluk, issizlik, evsizlik, saglik sorunlari, ¢cevre kirliligi ve yetersiz altyapi
gibi konular yer almaktadir.

Kent hakki talepleri, diinya genelinde farkli 6rneklerle karsimiza ¢ikmaktadir.
Bunlar arasinda Occupy Wall Street hareketi de yer almaktadir. Occupy Wall Street
hareketi, 2011 yilinda New York'ta baslamis ve kisa siirede diinya genelinde bircok
kentte taklit edilmistir. Hareket, ekonomik esitsizlik, issizlik ve politik yozlasma gibi

konulara dikkat ¢ekmek amaciyla gerceklestirilmistir.

55



Occupy Wall Street hareketi, ABD'nin finans merkezi Wall Street'te diizenlenen
protestolarla baglamistir. Hareketin amaci, iilkede artan ekonomik esitsizlige dikkat
cekmek ve finans sektoriindeki sirketlerin halkin yasadigi zorluklara neden olan
uygulamalarina son verilmesi i¢in baski yapmakti. Hareket, finans sektdriine yonelik
elestirilerinin yani sira, kiiresellesme, demokrasi, gevre, sosyal haklar gibi genis bir
yelpazede konulara da deginmistir.

Occupy Wall Street hareketi, kent hakki talepleri agisindan da &nemli bir
ornektir. Hareket, kentte yasayanlarin ekonomik ve siyasi haklarinin korunmasi, issizlik
ve yoksullukla miicadele edilmesi, saglik hizmetlerine erisim ve siirdiiriilebilir ¢evre
gibi konulara da dikkat ¢ekmistir. Ayrica, hareket, demokratik katilimin 6nemine de
vurgu yapmis ve yerel halkin karar siireclerine katilmasi gerektigini savunmustur.

Kent hakki talepleri, diinya genelinde bir¢ok farkli 6rnekleme sahip olmustur.
Bir ornek olarak, Giliney Afrika'nin Cape Town kentinde, yerel halkin talepleri
dogrultusunda, su hizmetleri iicretsiz hale getirilmistir. Bu, suyun temel bir insan hakk1
oldugu gercegini vurgulamistir. Hindistan'da, Mumbaililerin kent hakki talepleri
dogrultusunda, bir¢ok favela yikilmadan once, yerel halkin katilimiyla kentsel yenileme
projeleri gerceklestirilmistir.

Latin Amerika'da kent hakk: hareketleri, bir¢ok iilkede biiyiik etkiler yaratmistir.
Arjantin'de, "Piquetero" hareketi, yoksul insanlarin kent hakki taleplerini savunarak,
sokaklarda barikatlar kurmus ve sokaklar1 trafige kapatarak, hiikiimetin dikkatini
cekmistir. Bolivya'da ise, yerli halkin kent hakki talepleri dogrultusunda, 2005 yilinda,
ilk kez yerli bir devlet bagkani se¢ilmistir. Evo Morales, kent hakki taleplerine karsi
cikanlari, "anti-kentli" olarak nitelendirerek, kent hakki savunuculugu yapmistir. Ayrica
Brezilyanin Porto Alegre kentinde, 1989 yilinda gergeklestirilen bir yerel biitce
konferansi, diinya genelinde katilimci biitce uygulamalarima o6rnek olmustur. Bu
uygulamada, kent sakinleri, yerel biitcenin nasil harcanacagi konusunda karar vermek
icin bir araya gelmislerdir.

Diinyada meydana gelen hareketler arasindaki baska bir 6rnek ise Avrupa'da
gerceklestirilen "Barcelona anlayisidir. Bu anlayis, yerel yonetimlerin, kentlerin
sirdiriilebilirligi ve sosyal adaleti i¢in caba sarf etmesi gerektigini vurgular. Bu

kapsamda, yerel halkin katilim1 ve karar siirelerinde s6z sahibi olmas1 6nemlidir.
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Kent hakki talepleri, diinya genelinde bir¢ok farkli 6rnekleme sahip olmustur.
Kent hakki savunuculari, insanlarin saglhkli, siirdiiriilebilir ve giivenli bir ¢evrede
yasama hakkinin taninmasi i¢in miicadele etmektedir. Kent hakki talepleri, demokratik
katilim, insan haklar1 ve sosyal adalet gibi kavramlarla yakindan iligkilidir. Kent hakki
taleplerinin karsilanmasi, sadece yerel halkin yasam kalitesini yiikseltmekle kalmaz,
ayni zamanda kentsel alanda siirdiiriilebilirlik ve ¢evresel koruma gibi uluslararasi
hedefleri de desteklemektedir.

Kent hakki taleplerinin gerceklestirilmesi i¢in, yerel halkin katilimi, kamuoyu
baskisi, sivil toplum orgiitleri, yerel yonetimler, hiikiimetler ve uluslararas: toplum gibi
bircok paydasin igbirligi ve destegi gerekmektedir. Bunun yani sira, kent hakki
taleplerinin sadece kentsel alanlarda degil, kirsal alanlarda da ele alinmasi gerektigi
unutulmamahdir (Onder, 2019: 11). Boylece, diinya genelinde herkesin saglkli,

stirdiirtilebilir ve giivenli bir ¢evrede yagama hakki taniabilir.

2.5.3. Kent Hakki Hareketinin Uluslararasi isbirligi ve Etkilesimi

Kent hakki hareketi, diinya genelinde bircok {ilkede, kentlerde yasayan
insanlarin haklarim1 savunan bir hareket haline gelmistir. Bu hareket, kentlerin
stirdiirtilebilir kalkinmasi, halkin katilimi ve demokratik yonetimi hedeflemektedir. Bu
baglamda, kent hakki hareketinin uluslararasi isbirligi ve etkilesimi de Onem
kazanmaktadir.

Kent hakki hareketi, uluslararasi boyutta etkinlik gosteren bir harekettir. Bu
hareket, diinya genelinde bir¢ok tilkede, ozellikle de gelismekte olan iilkelerde,
kentlerde yasayan insanlarin haklarini savunmak amaciyla 6rgiitlenmektedir. Kent hakki
hareketinin amaci, diinya genelinde kentlerin siirdiiriilebilir kalkinmasi1 ve halkin
katilim1 ile demokratik yonetimi hedeflemektir.

Kent hakki hareketinin uluslararasi boyutu, Birlesmis Milletler (BM) tarafindan
da desteklenmektedir. BM, insan haklarmmn korunmasi ve insan onuru ile
ozgiirliiklerinin korunmasi igin ¢aligmalar yapmaktadir. Bu baglamda, BM Insan
Haklar1 Konseyi, kent hakki gibi konular1 ele almaktadir. BM Insan Haklar1 Konseyi,
kent hakk: ile ilgili konularda ¢aligmalar yapmakta ve diinya genelinde kentlerde

yasayan insanlarin haklarini savunmak igin ¢alismalar yiiriitmektedir.
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Kent hakki hareketi, uluslararas1 diizeyde isbirligi yapmakta ve diger iilkelerdeki
kent hakki hareketleri ile isbirligi i¢inde bulunmaktadir. Bu isbirligi, kent hakki
hareketinin uluslararas1 boyutta daha da giliclenmesini saglamaktadir. Kent hakki
hareketi, uluslararas1 diizeydeki isbirligi sayesinde, kentlerde yasayan insanlarin
haklarinin korunmasi ve siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasi i¢in daha etkili bir
sekilde miicadele edebilmektedir.

Kent hakki hareketinin uluslararas: isbirligi, farkli iilkelerdeki kent hakki
hareketleri arasinda aglar olusturarak gergeklestirilmektedir. Bu aglar, diinya genelinde
kent hakki hareketlerinin koordinasyonunu saglamakta ve hareketin etkinligini
artirmaktadir. Ornegin, Habitat International Coalition (HIC), diinya genelinde kent
hakki hareketlerini bir araya getiren bir agdir. HIC, diinya genelinde kent hakki
hareketlerinin koordinasyonunu saglamakta ve hareketin kiiresel diizeyde etkili olmasini
hedeflemektedir.

Kent hakki hareketi, uluslararasi sivil toplum orgiitleri ile de isbirligi
yapmaktadir. Kent hakki hareketi, uluslararasi sivil toplum Oorgiitleri ile isbirligi
yaparak, kentlerde yasayan insanlarin haklarmin korunmasi igin ¢esitli projeler
yiiriitmektedir. Bu projeler, kentlerdeki yasam kosullarinin iyilestirilmesine, kentsel
altyapinin gelistirilmesine, kamu hizmetlerinin sunulmasina ve kentlerdeki demokratik
yonetimin gelistirilmesine yonelik ¢aligmalar1 icermektedir.

Kent hakki hareketinin uluslararas: etkilesimi sayesinde diinya genelinde farkli
iilkelerdeki kent hakki hareketlerine destek vermektedir. Bu etkilesim, kent hakki
hareketinin kiiresel diizeyde tanimmmasini saglamakta ve hareketin etkinligini
artirmaktadir.

Kent hakki hareketinin uluslararasi etkilesimi, diinya genelinde diizenlenen kent
hakk: etkinlikleri sayesinde gerceklestirilmektedir. Bu etkinlikler, kent hakki hareketi
icindeki farkli gruplarin bir araya gelerek tartismalar yiiriittiigii, deneyimlerini paylastigi
ve birbirlerine destek verdigi platformlardir. Ornegin, Diinya Sosyal Forumu gibi
etkinlikler, kent hakki hareketinin uluslararasi etkilesimini saglamaktadir. Diinya
genelinde diizenlenen uluslararasi kongre, konferans ve seminerlere de katilarak
etkilesimini artirmaktadir. Bu etkinlikler, kent hakki hareketinin uluslararas1 alanda

taninmasini saglamakta ve hareketin gelisimine katki saglamaktadir.
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Kent hakki hareketinin uluslararas1 etkilesimi, ayni zamanda uluslararasi
diizeydeki politikalarin olusturulmasina da katki saglamaktadir. Kent hakki hareketi,
uluslararasi diizeyde yapilan toplantilarda ve goriismelerde kentlerde yasayan insanlarin
haklarinin korunmasi i¢in ¢oziim Onerileri sunmaktadir. Bu Oneriler, uluslararasi
diizeyde kentlerde yasayan insanlarin haklarinin korunmasina yonelik politikalarin
gelistirilmesine katk1 saglamaktadir.

Kent hakki hareketinin uluslararasi isbirligi ve etkilesimi, kentlerde yasayan
insanlarin haklarinin korunmasi ve siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasi icin ¢ok
onemlidir. Bu isbirligi ve etkilesim sayesinde kent hakki hareketi, diinya genelinde daha
etkili bir sekilde miicadele edebilmekte ve kentlerde yasayan insanlarin haklarini
koruyabilmektedir. Ayrica, uluslararas1 isbirligi ve etkilesim sayesinde kent hakki
hareketi, farkli iilkelerdeki kent hakki hareketlerine destek vererek hareketin uluslararasi
boyutta daha da giiglenmesini saglamaktadir (Giindiiz, 2012: 26).

Kent hakki hareketinde kentlerde yasayan insanlarin haklarinin korunmasi ve
siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasi i¢in ¢ok 6nemlidir. Bu nedenle, kent hakk1
hareketinin ulusal ve uluslararas: diizeydeki isbirligi ve etkilesimine énem verilmesi
gerekmektedir. Bu isbirligi ve etkilesim sayesinde kent hakki hareketi, kentlerde
yasayan insanlarin haklariin korunmasi ve siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasi i¢in
daha etkili bir sekilde miicadele edebilir.

Kent hakki hareketinin uluslararas1 isbirligi ve etkilesimi sayesinde, farkl
iilkelerdeki kent hakki hareketlerine destek vererek hareketin uluslararas1 boyutta daha
da giiclenmesini saglamaktadir. Bu destek sayesinde, farkli iilkelerdeki kent hakki
hareketleri  birbirleriyle  etkilesim  halinde  olabilmekte = ve  birbirlerinden
ogrenebilmektedirler. Bu da, kent hakki hareketinin daha gii¢lii bir hareket haline
gelmesine katki saglamaktadir.

Kent hakki hareketinin uluslararast isbirligi ve etkilesimi, kentlerde yasayan
insanlarin haklarinin korunmasi ve siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasi icin ¢ok
onemlidir. Ulusal ve uluslararast diizeyde yapilan isbirligi ve etkilesim, kent hakki
hareketinin daha etkili bir sekilde miicadele etmesine ve diinya genelinde daha da
gliclenmesine katki saglamaktadir. Bu nedenle, kent hakki hareketine destek vermek ve

ulusal ve uluslararas1 diizeyde isbirligi ve etkilesimini artirmak, kentlerde yasayan
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insanlarin haklarmin korunmasi ve siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasi i¢in atilacak

en dnemli adimlardandir.
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UCUNCU BOLUM

3. KENT HAKKI TALEBI CERCEVESINDE WALL STREET
HAREKETI

Isgal Et hareketi, 2011 yilinda ABD'de Zuccotti Park (eski adiyla Ozgiirliik
Meydani) isgaliyle baglamistir. Bu hareket, finans kapitalin ve bankalarin merkezi olan
Wall Street'te baglayarak, Londra'daki borsa binasinin isgal edilmesiyle yayginlagsmis ve
kisa stirede ABD'min Oakland ve Washington gibi kentlerine si¢cramistir. Ancak,
2011'de gergeklesen bu isgal aniden ortaya ¢ikmamistir. ABD'de 1990'larin sonlarindan
itibaren baglayan cesitli gelismeler ve olaylar toplumsal bir birikimin sonucu olarak

hareketin ortaya ¢ikmasina yol agmistir.

3.1. ISGAL ET HAREKETININ ORTAYA CIKISI VE GELIiSIiMI

Wall Street'te kriz 1990'li yillarin sonunda belirtileri goriilmeye baglanmasi,
ABD'de ekonomik ve siyasal nedenlerden dolayir toplumsal muhalefetin yiikselise
geemesine yol agmistir. Bu dénemde issizlik oraninin ve gelir adaletsizliginin artmasi,
beraberinde sosyal krizleri getirmistir ve muhalif hareketlerin ekonomik temelini
olusturmustur. Bunun yani sira, siyasal nedenler de eylemlerin ortaya ¢ikmasinda etkili
olmustur.

11 Eyliil 2001 tarihinde Amerika Birlesik Devletleri'nde gergeklesen Ikiz Kule
saldirilar1 ve Savunma Bakanli§i'na (Pentagon) yapilan saldirilar, siyasal gerekgelerin
olusmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Bu saldirilar sonrasinda, Miisliiman iilkelere ve
Miisliimanlara yonelik tutumlar, insansiz hava araglarimin kullanimi, Guantanamo
Korfezi iissiindeki tutuklularin kosullar1 gibi unsurlar, muhalefet hareketinin siyasi
mesruiyet kazanmasina zemin hazirlamistir (Giiler, 2013: 350).

Bu donemdeki ekonomik ve siyasal olaylar, toplumda huzursuzluga ve
hosnutsuzluga yol agmis ve Wall Street Isgal Et Hareketi gibi muhalif hareketlerin
ortaya ¢cikmasina katkida bulunmustur. Bu hareketler, finansal sistemin ve politikalarin
yeniden degerlendirilmesini talep etmis, ekonomik adaletsizliklere ve siyasi baskilara

kars1 miicadele etmistir.
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1929 yilinda gergeklesen Biiyliik Buhran, gelir dagilimindaki adaletsizligin en
yiiksek seviyelere ulastigi bir donemi beraberinde getirmistir. Emlak piyasasinin
¢okmesi sonucunda bir¢ok insan evlerini kaybetmistir. Finans sektorii, verimlilik
artiglarinin biiyiik bir kismimi elde etmis ve kar paylar1 %40'a kadar ylikselmistir.
Ancak, finans sirketleri kredi vermeyi durdurmus ve bu durum binlerce sirketin
kapanmasina neden olmustur. Sirketlerin iflas etmesiyle birlikte bircok insan issiz
kalmistir (Castells, 2013: 142).

2000'li yillar boyunca, ekonomik sorunlar devam etmis ve 2007 yilinda ciddi bir
ekonomik kriz yasanmistir. Ancak, krizin etkilerini onlemek icin etkili reformlarin
siirdiiriilememesi, Isgal Et hareketinin gelisimine yol acmustir. Bu hareket, finans
sektorlindeki adaletsizliklere, gelir esitsizligine ve ekonomik krizin etkilerine tepki
olarak ortaya ¢ikmistir. Finans sirketlerine yonelik elestiriler ve protesto eylemleri,
toplumun ekonomik ve siyasi diizenin yeniden degerlendirilmesini talep ettigi bir
platform olusturmustur.

Biiyiik sirketlerin ekonomideki belirgin ve onemli rolii, gelir esitsizliginin
artmasinda onemli bir katk: olarak goriilmektedir. Muhalif goriisler, finans sektorii ve
bankalarin toplumu yeterince temsil etmedigini iddia etmis ve finansal cevrelerin
toplum ve siyaset iizerindeki hakimiyetinin azaltilmasi gerektigini savunmuslardir
(Hard ve Negri, 2011: 16-17).

Ekonomik krizi asmak amaciyla olusturulan kurtarma paketleri, krizi
yaratanlardan ziyade vatandaslarm maliyetini 6demek durumunda kalmustir. Issizlik
oranlar1 ise 2009 yilinda %10’a yiikselmistir ve bu, kriz oncesi issizlik oranlarinin
onemli Olglide lizerindedir (Giiler, 2013: 332-336). Ekonomideki gelir adaletsizligiyle
birlikte, siyasal alanda da temsil yetersizligi yasandig1 toplum tarafindan sorgulanmaya
baslanmistir. Bu baglamda, Wall Street hareketi gibi muhalif hareketler, ekonomideki
gelir adaletsizligi ve finans sektoriiniin toplumsal ve siyasal alandaki hakimiyetine karsi
cikmistir. Hareket, biiyiik sirketlerin ve finansal ¢evrelerin toplum {iizerindeki etkisini
sorgulamig ve daha adil bir ekonomik diizen ve daha kapsayict bir siyasi temsil talep
etmistir. Wall Street hareketi, bu talepleriyle toplumda genis bir destek ve ilgi
uyandirmis ve ekonomik ve siyasal tartismalar1 yeniden sekillendirmistir.

2010'u yillarin bagindan itibaren, kiiresel sermayenin neden oldugu esitsizlikler

ve kapitalizmin derin krizi, genis kesimlere yayilarak ciddi magduriyetlere yol agmistir.
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Bu magduriyetlerin artmasiyla birlikte, insanlar kendi sozlerini sOyleme ve mevcut
durumu reddetme egilimlerinde giiglenmeye baslamislardir. Yerlesik siyasete ve
kurumlara olan giliven azalmis ve bu durum, yeni ve farkli ¢oziimler arayisini
beraberinde getirmistir. Bireyler, kendi yasamlar1 ve gelecekleri ilizerinde daha fazla
kontrol sahibi olma istegiyle hareket etmis ve kamusalligin ve ortak aidiyetin yeniden
tanimlanmasinin énemini vurgulamiglardir.

2010 yilinda meydana gelen Arap ayaklanmalarinin sonucu ve Avrupa'da,
ozellikle de Ispanya'da gercek demokrasi talebi ABD toplumunu da etkileyebilmistir
(Harcourt, 2013: 78). Bu kiiresel ve Avrupa'daki gelismelerin etkisiyle, 13 Temmuz
2011 tarihinde Vancouver merkezli kiiltiirel elestiri dergisi Adbusters, blogunda su
cagriy1 yayimlamistir: "Bir Tahrir anina hazir misiniz? 17 Eyliil'de asagi Manhattan'a
akin, ¢cadirlar kurun, mutfaklar olusturun ve Wall Street'i isgal edin." Dergi, cagrisini su
sekilde aciklamistir: "Su anda diinya ¢apinda, gelecege uygun bir sekilde devrimci
taktiklerde bir degisim yasanmaktadir. Bu yeni taktigin ruhu, Ispanya'daki kamplarin ve
Tahrir'in birlesiminden ortaya ¢ikmaktadir.” (Adbusters, 2011).

Bu cagri, Adbusters dergisinin yayinlanmasiyla birlikte genis kitlelere ulagmis
ve Wall Street'1 isgal etme c¢agris1 biiyiik bir ilgi ve destek gormiistiir. Bu cagri,
diinyadaki toplumsal hareketlerin birbirinden etkilenerek yayilmasi ve paylasilan bir
direnis ruhunun ortaya ¢ikmasiyla yakindan iliskilidir. Ispanya'daki kamplar ve
Misir'daki  Tahrir Meydan1 gibi Ornekler, yeni ve etkili protesto yontemlerini
benimseyen hareketlerin onciisii olmustur.

Wall Street hareketi 2011 yilinda ABD'de baslayan ve kiiresel bir ¢apta dikkat
ceken bir hareket haline gelmistir. Derginin c¢agrisiyla birlikte binlerce insan,
Manhattan'daki Wall Street'e akin etmis, ¢adirlar kurarak bariseil bir sekilde isgal etme
eylemi gerceklestirmistir. Bu eylem, finans sektoriinlin toplumdaki etkisine ve gelir
esitsizligine kars1 bir tepki olarak ortaya ¢ikmis ve kamuoyunda genis yanki bulmustur
(Casttells, 2013: 146). Wall Street hareketi, toplumun sesini duyurmak ve daha adil bir
ekonomik ve sosyal diizen talep etmek amaciyla bir araya gelen bireylerin olusturdugu
bir platform olmustur.

17 Eyliil 2011 tarihinde New York'ta, Zuccotti Park'ta baslayan eylemler, Wall
Street'i ve yan1 sira bankalar1, ¢ok uluslu sirketleri ve Diinya Ticaret Orgiitii'nii hedef

almistir. Occupy Wall Street (OWS) hareketi, "% 99'umuz, artik % 1'in a¢gozliiliigiine
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tahammiil edemiyoruz" sloganiyla eylemlere baglamistir (OccupyWallStreet, 2011). Bu
eylemler kisa siirede ABD'de yaklagik olarak 100 kente, kiiresel 6lgekte ise 1500 kente
yayilmistir. Wall Street hareketi, kiiresel ekonominin kurallarini belirleyen en zengin %
1'lik kesimi elestirmeyi amaglamistir (OccupyWallStreet, 2011).

Wall Street hareketi, neoliberal piyasanin demokratik dogasini ve toplumsal
esitsizligini onaylamayan bir durus sergilemistir. Sivil itaatsizlik eylemleri araciligiyla
kendisini ifade eden hareket, farkli kentler ve kamusal alanlara dalga dalga yayilmis ve
yatay bir orgilitlenme modeli benimsemistir. Bu sekilde, kentsel muhalefetin bir 6rnegi
olarak degerlendirilebilir (Adanali, 2011: 28).

Wall Street hareketi, Zuccotti Park'ta baslayan eylemlerle birlikte diger kentlerde
de kamplar kurarak eylemlerini siirdiirmiistiir. Kamplarda yasam, diizenli bir sekilde
planlanan giinliik islerin yiiriitilmesini i¢ermistir, bu da ¢op toplama, yemek dagitimi
gibi faaliyetleri kapsamaktadir. Eylemciler, tam zamanl olarak kamplarda bulunmak
zorunda degillerdi; ¢ogu eylemci, meclisler ve ¢alisma gruplari i¢in diizenlenen giinliik
toplantilara katilmaktaydi.

Wall Street isgali, Ispanya'nin Madrid ve Barselona kentlerinde ortaya cikan
"6fke" (indignados) eylemlerine benzer bir sekilde diinya kamuoyu ve yerel haber
ajanslari tarafindan canli yaymlarla takip edilmistir. Bu, hareketin yayilmasini ve genis
kitlelerin dikkatini ¢ekmesini saglamistir. Eylemcilerin kamplarda bir araya gelerek
demokratik bir ortamda kararlar aldig1 ve toplumsal taleplerini dile getirdigi bu siireg,
hareketin yatay orgiitlenme ve katilimcilik prensiplerini vurgulayan bir model olarak
gorilmiistiir.

Kamp hayati, eylemciler arasinda dayamisma ve paylasim duygusunu
giiclendirmistir. Eylemciler, cesitli konular1 tartismak, taleplerini belirlemek ve
stratejilerini olusturmak i¢in diizenli toplantilar diizenlemislerdir. Bu toplantilarda
herkesin esit bir sekilde s6z hakki oldugu ve kararlarin ortaklasa alindigi bir anlayis
benimsenmistir. Medya ve haber ajanslarinin canli yaymlarla siirekli olarak eylemleri
takip etmesi, Wall Street hareketinin yayilmasinda ve toplumda farkindalik
yaratmasinda énemli bir rol oynamustir (Akbryik ve Oztiirk, 2013: 1022).

Wall Street hareketinde farkli egilimlere sahip bircok insanin yer almasi,
sloganlarin cesitlenmesine ve cesitli konularin vurgulanmasina yol agmistir. Iste

eylemlerde 6ne ¢ikan bazi sloganlar:
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"Biz %99'uz." (We are the %99): Bu slogan, harekete katilanlarin ¢ogunlugunun
ekonomik olarak dezavantajli ve gelir dagilimindaki adaletsizlik nedeniyle
magdur oldugunu vurgulamaktadir. %1'lik zengin azinlhigin a¢gozliiliigiine karsi
%99'luk ¢ogunlugun birlesmesi gerektigi mesajini vermektedir.

"Demokrasi, sirketlesme degil.” (Democracy Not Corporatization): Bu slogan,
demokratik degerlerin sirketlerin c¢ikarlarina 6ncelik verilmeden korunmasi
gerektigini ifade etmektedir. Sirketlerin politikalar ve kararlar {izerinde asiri
etkisi olmamalidir.

"Oligarsiye son."” (End the Oligarchy): Bu slogan, toplumun yonetiminin kiigiik
bir zengin azmligin elinde olmasina karst g¢ikmaktadir. Esitsizlik ve glic
konsantrasyonuna kars1 bir talep icermektedir.

"Insanlarin ihtiyaci, sirketlerin acgozliliigii degil.” (The need people is not the
greed of companies): Bu slogan, insanlarin temel ihtiyaglarinin karsilanmasi ve
refahlarinin artmasi igin sirketlerin acgozliiliigiiniin engellenmesi gerektigini
vurgulamaktadir.

"Amerikan riiyasum koru.” (Save the American Dream): Bu slogan, Amerikan
riyasinin yani herkesin esit firsatlara sahip olmasi ve basarili olabilmesi
ideallerinin korunmasimi talep etmektedir. Gelir adaletsizligi ve sosyal
esitsizlikle miicadele edilmesi gerektigi mesajin1 vermektedir.

"Simdi degilse NE ZAMAN? Evsiz kaldiginda mi? Hicbir seyin kalmadiginda
mi? O zaman ¢ok geg¢ olacak, simdi degilse ne zaman?" (If Not Now, WHEN?
When YOU are Homeless? When YOU have NOTHING. THEN, it will be too
late! If Not Now, WHEN?): Bu slogan, degisim i¢in harekete gegme zamaninin
simdi oldugunu vurgulamaktadir. Eger eylem i¢in bir adim atilmazsa, gelecekte
evsizlik ve kayiplarla karsilagildiginda ¢cok geg¢ olacagini ifade etmektedir.

"Is, adalet ve egitim."” (Jobs, justice and education): Bu slogan, is imkanlari,
adaletli bir toplum diizeni ve egitim firsatlarinin énemine dikkat ¢ekmektedir.
Insanlarin is sahibi olmasi, adil bir adalet sistemi ve kaliteli egitim alabilmesi
temel hedefler olarak vurgulanmaktadir.

"Amerika'nin sahibi kim ve onu kim kontrol ediyor? Sirketler, Bankalar ve

Pentagon; sen veya ben degil!” (Who Owns and Controls America? The
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Corporations, the Banks, the Pentagon; NOT YOU AND ME): Bu slogan,
ABD'nin gercek giiciiniin halkin degil, biiyiik sirketlerin, bankalarin ve askeri
endiistriyel kompleksin elinde oldugunu ifade etmektedir. Bu giiciin halkin
cikarlarim1  yansitmadigit  ve  demokratik  kattlmm  smurlt  oldugu
vurgulanmaktadir.

Bu sloganlar, Wall Street hareketinin ana taleplerini ve elestirilerini
yansitmaktadir. Gelir esitsizligi, sirketlerin ve finans sektoriiniin toplum iizerindeki
giicli, demokratik katilimin kisitlanmas1 gibi konular hareketin odak noktasinm
olusturmustur. Eylemciler, farkli sloganlarla bu sorunlara dikkat cekerek degisim
taleplerini dile getirmislerdir.

Wall Street Isgal Et hareketinin is¢i sinifiyla olan iliskisi tartismali bir konudur.
Hareketin baslangic asamasinda, Amerikamin tek biiyiik is¢i sendikasi olan AFI-
CIO'nun bagkani Richard Trumka, eylemleri ifade 6zgiirliiglinii igeren, bariseil talepler
olarak gormiis ve desteklemistir. Bu donemde sendikalar, harekete destek vermisgler ve
eylemlere katilm gdstermislerdir. Ancak ilerleyen asamalarda, Wall Street Isgal Et
hareketinin ivme kazanmasi1 ve etkinligini arttirmasiyla birlikte Trumka ve diger
sendika liderleri, hareketin Wall Street'e karsi daha sert bir durus sergiledigini
belirtmistir. Trumka, hareketi "kontrolden ¢ikmis ve tilkedeki esitsizliklerin kaynagini
olusturan Wall Street'e karsi bir durus" olarak tanimlamistir. Bu durumda sendikalar
arasinda da temkinli bir tutum olmustur. Baz1 sendikalar harekete destek verirken,
bazilar1 ise daha tedbirli davranmistir. Bununla birlikte, emek sinifi ve toplumsal
muhalefet arasinda bir iliski kurulmaya baslanmis ve is¢i hareketi ile Wall Street Isgal
Et hareketi arasinda ortak noktalar bulunmustur.

Wall Street isgal Et hareketi ve isci sinifi arasindaki iliski karmasik ve cesitlidir.
Hareketin baslangicinda destek alsa da ilerleyen siirecte sendikalarin tutumu farklilik
gostermistir. Ancak hareket, esitsizliklere karsi bir durus sergilemek ve toplumsal
muhalefeti giiclendirmek agisindan is¢i sinifiyla ortak paydalari olan bir hareket olarak
goriilebilir.

Isgal Et hareketinin gelismesinde, temsili demokrasinin anlayisinin yeterince
anlasilamadig1 diistincesi etkili olmustur. Eylemciler, siyasetgilerin halkin ¢ikarlarini
korumak yerine sermayenin amaglar1 ve ¢ikarlariyla uyumlu politikalar1 destekledigi

goriisiindedir. Bu nedenle, hareketin ortak 6zelligi, temsil edilmeyen kesimlerin kendi
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sosyo-ekonomik kararlarin1 alamamalarindan kaynaklanan bir tepki hareketidir.
Eylemlere yonelik cagrilar, temsili demokrasi aracilifiyla mevcut sisteme katildigi
kabul edilen ancak dogrudan miidahale etme firsati bulamayan kesimleri etkilemistir.
Bu nedenle, Wall Street hareketine issizler, glivencesiz ¢aligsanlar, gelecekte is bulma
riskiyle karst karsiya olan oOgrenciler, bankalardaki kredi borcu magdurlar1 ve
ayrimciliga maruz kalan insanlar gibi ¢esitli kesimlerden insanlar katilim gostermistir.
Devletin ulusal ekonomiyi kiiresel ekonomiye uyarlama c¢abasi, kiiresel sermayenin
taleplerine uygun bir ortam olusturma girisimi ve kiiresel sermayenin
stirdiiriilebilirligini saglamak i¢in para ve maliye politikalarinin uygulanmasi da bu
durumu pekistirmistir (Yildirim, 2013: 154).

Wall Street Isgal Et hareketi, ekonomide derinlesen esitsizlik ve demokrasinin
bozulmasina karst bir tepki olarak ortaya c¢ikmistir. Ancak hareketin temel amaci
mevcut rejimi degistirmek degildir. Harekete katilanlar arasinda kapitalizm karsiti
eylemciler bulunmasina ragmen, hareket dogrudan siyasi ve ekonomik diizeni
degistirmeyi hedeflememistir (Mitchell, 2020: 117-118). Wall Street hareketine
katilanlar, piyasa ekonomisinin adaletsiz ve eksik yonlerini elestirmis olsalar da, siifsal
bir miicadeleye dogrudan dahil olmamislardir.

Baslangicta, Wall Street Isgal Et hareketi ana akim medya ve siyaset kurumu
tarafindan fazla ciddiye alinmamis ve eylemciler marjinal bir kesim seklinde
kamuoyuna lanse ettirilmistir. New York Belediye Bagkani Michael Bloomberg,
eylemcileri New York'un turizmine zarar vermekle suclamistir. Bu Isgal Et hareketinin
hizla biiyiimesiyle birlikte Bloomberg, daha anlayigh bir tutum sergilemeye baslamistir.
Wall Street hareketinin yogun ilgi gormesinin nedenlerinden biri, dénemin ABD
Baskan1 Barack Obama'min tutumunun onemli bir etkisi olmustur. Obama'nin
secilmesiyle birlikte, finans c¢evreleri ve sirketler ekonomik krizin sorumlular1 olarak
goriilerek yaptirimlara maruz kalacaklar1 ve sosyal adaletin saglanacagi beklentileri
karsilanmamistir. Bu hayal kirikligi, Wall Street hareketinin yiikseligine yol agmistir
(Giiler, 2013: 352).

Isgal Et hareketi, genel olarak siddet karsiti bir durus sergilemis olsa da,
eylemler bazen ¢atismal1 bir hal almistir. Hareket, 6zerkliklerini korumak amaciyla bir
alan1 isgal etmis ve bu durum, giivenlik gii¢leriyle karsi karsiya gelmelerine yol

agmugtir. Bazi olaylar nedeniyle eylemlere siddet golgesi diigmiistiir. Ornegin,

67



Oakland'da yasanan durum bunu agik¢a gostermektedir. 28 Ocak 2012 tarihinde bazi
eylemciler Oakland Belediye Binasini isgal etmis, Amerikan bayragini yakmis ve
provokatif eylemlerde bulunmuslardir (Castells, 2013: 161-172).

Isgal Et hareketi, zaman zaman katilimin artti§1, zaman zaman ise azaldig bir
stire¢ yasamistir. Ancak bazi kesimlerin asiriliga kagmasi ve eylemlerin orijinal
amacindan sapmasi, hareketin sorgulanmasina ve elestirilmesine yol agmistir. 15 Kasim
2011 tarihinde New York Valisi Michael Bloomberg'in talimatiyla giivenlik giicleri,
eylemcilerin kamu diizenini ve kamu huzurunu bozdugu gerekgesiyle Zuccotti Park'tan
cikarilmasini saglamis ve tiim cadirlar kaldirilmistir. Isgal edilen diger kamusal ve
kentsel alanlar da benzer sekilde gilivenlik gili¢lerinin miidahalesiyle bosaltilmistir. Bu
miidahalelerin sebepleri, isgal alanlarinda giindelik temizlik ve saglik islerinin aksamasi

olarak gosterilmistir (Castells, 2013: 172-173).

3.1.1. Isgal Et Hareketine Katilanlarin Profilleri

Wall Street hareketine katilan bireyler arasinda toplumsal ve siyasal agidan
cesitli bir grup bulunmaktadir. Eylemcilerin ve onlara destek verenlerin kimliklerine
baktigimizda, hareketin net bir Oznesi olmadigini ve smirlart belirgin  sekilde
tanimlanmadigini sdyleyebiliriz (Castells, 2013: 147-148). Eylemlerde 6&zellikle
anarsistlerin aktif oldugu goriilmiis olsa da, cogu Cumhuriyetci olan 6zgiirliik¢iiler de
katilim gostermistir. Ayrica, istedikleri hedefe ulasamayan ve hayal kirikligina ugrayan
Cay Partisi eylemcileri ile sinirhi sayida asir1 solcu da eylemlere istirak etmistir. Occupy
Research Network'lin yaptig1 arastirma, bu ¢esitliligi ve farkliligi dogrulayan bulgular
ortaya koymustur. Arastirmadan elde edilen verilere gore, eylemlere katilanlarin ¢cogu
daha once baska toplumsal hareketlere katilmis, ¢esitli sivil toplum kuruluslarinda ve
siyasi kampanyalarda yer almistir. Bu sebeplerle, Wall Street eylemcileri heterojen bir
yapiya sahiptir (Castells, 2013: 150-151).

Sasha Constanza-Chock tarafindan yonetilen Occupy Research Network,
Occupy Wall Street hareketine katilan eylemcilerin profilleri hakkinda kisisel
gozlemlere dayali bir arastirma gerceklestirmistir. Arastirmadan elde edilen veriler,
eylemcilerin katilim diizeyleri konusunda 6nemli bilgiler sunmaktadir. Kamplarda tam
zamanli olarak kalanlar ile meclisler, gosteriler ve protestolara farkli diizeylerde

katilanlar bulunmustur. Arastirmaya gore, tam zamanli olarak eylemlere katilanlarin
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biiyiik ¢cogunlugunu 20-40 yas araligindaki gengler olusturmustur. Kadinlarin katilim
orani erkeklere gore biraz daha yiiksek olmustur (Sasha Constanza-Chock, Occupy
Research Network, 2011). Occupy Research Network'iin arastirmasindan elde edilen
diger verilere gore, isgalcilerin sadece beste biri tam zamanli olarak eylemlere katilmig
ve kamplarda konaklamistir. Katilimcilarin ¢ogunlugu genel olarak giinliik faaliyetlere
katilmis, tlicte dordii ise gosterilere katilmistir. Eylemleri daha iyi anlamak i¢in diger
cikar gruplarinin, o6zellikle orta yasli sendika {tyelerinin, is¢i sinifinin istihdam
kosullarinin ve 6grencilerin beklentilerinin de dikkate alinmasi1 gerekmektedir (Sasha
Constanza-Chock, Occupy Research Network, 2011).

Fordham Universitesi Se¢im Politikas1 ve Demokrasi Merkezi tarafindan
gerceklestirilen arastirma, OWS hareketinin katilimcilar1 hakkinda kapsamli bilgiler
sunmaktadir. Arastirma, isgal hareketine katilanlarin profilleriyle ilgili detayl1 verilere
yer vermektedir. Yas bazinda incelendiginde, harekete katilanlarin yaklagik %49'u 18-
29 yas araligindadir. %23'lik bir dilim ise 30-39 yas araligindaki kisilerden
olusmaktadir. Katilimcilarin %15'1 40-49 yas araligindadir, %13'lik dilim ise 50 yas ve
tizerindedir. Arastirmada, Wall Street hareketine katilanlarin isttihdam durumlarn da
incelenmigstir. Eylemcilerin yaklasik %530 tam zamanli calisanlardan olusmaktadir.
%]18'i yar1 zamanli calisan, %14'i dgrenci ve %15' issizdir (Fordham Universitesi
Secim Politikas1 ve Demokrasi Merkezi, 2011).

Fordham Universitesi Sec¢im Politikas1 ve Demokrasi Merkezi tarafindan
gerceklestirilen arastirma, OWS hareketine katilanlarin profillerini sadece yas ve
calisma kosullartyla smirli tutmamis aynmi zamanda egitim diizeyi ve cinsiyet
dagilimlarini da incelemistir. Arastirmaya gore, eylemcilerin yaklasik %30'u ortaokul
mezunu, %27'si lise mezunu ve %16's1 6n lisans mezunudur. Lisans mezunlarinin orani
%30 civarinda iken, lisansiistii egitim sahibi olanlarin oran1 %?22'dir. Cinsiyet
dagilimina bakildiginda, eylemcilerin yaklasik %48'i erkeklerden, %49'u kadinlardan ve
%3'liik bir dilim ise diger kesimlerden olusmaktadir (Fordham Universitesi Se¢im
Politikas1 ve Demokrasi Merkezi, 2011).

Wall Street hareketine etnik cesitlilik acisindan baktigimizda, katilimcilar
arasinda agirlikli olarak beyazlarin yer aldigini soyleyebiliriz. Afro-Amerikalilarin
katilimi ise beyazlara kiyasla daha diislik diizeyde kalmistir. Bununla birlikte, Wall

Street hareketinde gilindelik yasamin iiretimine katkida bulunan cesitli kesimler yer
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almistir, bunlar gogmenler, yabancilar, hognutsuz bireyler ve isciler gibi farkli gruplari
icermektedir (Sasha Constanza-Chock, Occupy Research Network, 2011).

Wall Street eylemleri, cesitli fikir ve sdylemlerin kendine yer buldugu bir
platform olmustur. Cevrecilik, cinsel kimlik, demokratiklesme, esitlik ve ifade
Ozgurliigii gibi konular, kent yasaminda siklikla tartisilan ve harekete gegiren
unsurlardir. Bu konular etrafinda birlesen ve orgiitlenen eylemciler, gliniimiizde sivil
toplum anlayisin1 desteklemekte ve farkli diislincelere sahip insanlarin bir araya gelerek
cok sesliligin hakim oldugu bir yapiy1 hedeflemektedirler (Cayir, 2016: 29-30). Isgal Et
hareketin de sivil toplumun bu yoniinden yararlanarak, gesitli ve zit diinya gortslerini
bir araya getirmistir.

Isgal Et hareketine katilan bireyler, siyasal siireclere etki etme amaciyla sivil
toplum icinde yer almayi hedeflemislerdir. Sivil toplum, devletten bagimsiz bir alan
olmasina ragmen onunla iligkilidir. Bu anlayis, devlet otoritesini kabul ederken ayni
zamanda siyasal stireclere aktif bir sekilde katilmay1 amaglar. Wall Street eylemleri,
devleti ve mevcut diizeni sorgulayan bir bakis agisina sahip degildir. Bu hareket,
ekonomik adaletsizligi, egitim ve saglik politikalarini1 ve demokratik katilimin 6niindeki
engelleri elestirmektedir. Eylemciler, siyasal sistem {iizerinde etki olusturma amaci
giiderken, sistemin eksik ydnlerinin diizeltilmesini savunmaktadir (Ongér, 2018: 80).

Wall Street hareketinin eylem ve sdylemleri incelendiginde, cesitli ayirt edici
ozelliklere sahip oldugu géze ¢arpmaktadir. Hareket, mevcut ekonomi politikalarini ve
bu politikalarin yol a¢tig1 kiiresellesme karsithigini, kent hakkini, temsil sorununu ve
savag karsitligini igeren genis bir yelpazeye sahip olan kapsamli bir harekettir (Yildirim,
2013: 237).

Isgal Et hareketine katilan bireyler, baslangicta Wall Street'i hedef alarak
neoliberal kiiresellesme karsithigimin  bir pargasinm1  olusturmuslardir. Eylemciler,
tepkilerini  kiiresel kapitalizmin merkezi olarak  gordiiklert Wall  Street'e
yonlendirmislerdir. Ancak zamanla hareket, yeni ve farkli talepleri igeren bir yayilma
gostererek evrim gecirmistir. Hareketin genis ve kapsamli niteligi, yerel ve bdlgesel
diizeyde farkli ve 6zgilin taleplerin ortaya c¢ikmasia olanak saglamistir. Bu siirecte
sosyal, kiiltiirel ve ekonomik agidan cok ¢esitli talepler ve beklentiler ortaya ¢ikmistir

(Yildirim, 2012: 237).
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Wall Street hareketine katilim gosterenlerin dile getirdigi taleplerin olaganiistii
bir ¢esitlilik gosterdigi goriilmektedir. Bu talepler arasinda sunlar yer almaktadir:

e Mali spekiilasyonlarin, 6zellikle sofistike teknoloji kullanilarak borsada yapilan
kisa siireli alim ve satimlarin denetlenmesi.

e Konut krizinin ele alinmasi ve ¢6ziim bulunmasi.

e Merkez Bankasi'nin takip edilmesi ve faaliyetlerinin seffaf bir sekilde izlenmesi.

e Siyasi kampanyalarin finansmaninin reforme edilmesi ve seffafligin artirilmasi.

e Secilmis siyasetgilerin gorev siirelerinin sinirlandirilmast ve demokratik
stireglere daha fazla katilimin tesvik edilmesi.

e Medya ve internette Ozel hayatin giivence altina alinmasi ve bireylerin
mahremiyet haklariin korunmasi.

o Irkeilik, cinsiyet¢ilik ve yabanci diismanligiyla miicadele edilmesi ve toplumsal
esitligin saglanmasi.

e Petrol sizintisina neden olan sirketlere cezalar kesilmesi ve ¢evresel denetimlerin
sikilastirilmasi.

e Hayvan haklarinin uygulanmasi ve hayvanlarin istismar edilmesine karsi
¢ikilmasi.

e Taseronlagsmaya kars1 miicadele edilmesi ve is¢i sOmiiriistiniin 6nlenmesi.

Bu c¢esitli talepler, isgal hareketine katilan bireylerin 6ne siirdiigii onemli
konular1 yansitmaktadir. Bu talepler, finansal diizenlemelerden toplumsal adalet ve
esitlik kaygilarina, c¢evre politikalarindan demokratik siireglere kadar genis bir
yelpazede yer almaktadir. Isgal Et hareketi, bu talepler dogrultusunda mevcut diizeni
sorgulamakta ve daha adil, seffaf ve insan odakli bir toplumun insasin1 hedeflemektedir
(Castells, 2013: 167-168).

Wall Street hareketinin toplumsal muhalefet baglamindaki rolii, belirli Onciil
veya ideolojik temellere dayandirilmaktan ziyade, dogrudan eylemler araciliiyla ifade
edilmesidir. Bu yapilanma yaklasiminin tercih edilme nedeni, daha 6nce benimsenen
eylem bicimlerinin yeterli etkiyi saglayamamasit ve orgiitler icinde olusan dikey
hiyerarsinin ¢ok sesliligi kisitlamasidir. Eylem araglariin ¢esitlenmesi ve artmasiyla
birlikte, bireyler kendi sozlerini daha etkili ve belirleyici bir sekilde ifade etme

arzusunda olmuslardir (Yildirim, 2012: 238).
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Wall Street eylemlerinin en ¢ok tartisilan ve elestirilen yonii, hareketin liderlik
eksikliginden kaynaklanmaktadir. Ancak, bazi eylemcilerin vurguladigi gibi, Wall
Street eylemleri lidersiz olmanin yani sira herkesin lider oldugu bir¢ok liderli
anlayisiyla orgilitlenmistir (Castells, 2013: 160). Eger bir kisi 6ne ¢ikarsa, bu durum sert
bir sekilde engellenmistir. Wall Street hareketi icinde geleneksel, rasyonel veya
karizmatik liderlik bicimleri bulunmamaktadir. Bireysellestirilmis liderlik anlayisina
kars1 mesafeli bir tutum benimsenmistir. Hareketin i¢inde yerel, ulusal veya kiiresel bir
lider bulunmamaktadir. Hiyerarsiden uzak, yatay bir demokrasi modeli gelistirilmeye

calistlmigtir (Harcourt, 2013: 80-81).

3.1.2. Isgal Et Hareketinin Genislemesinde Medya Kuruluslarinin ve Sosyal
Medyanin islevi

Wall Street hareketi, baslangi¢ asamasinda Amerika Birlesik Devletleri'ndeki
ana akim medya kuruluslar tarafindan yeterince ciddiye alinmamis ve eylemlere
mesafeli bir yaklasim sergilenmistir. Eylemciler, provokatif ve siddet yanlis1 bireyler
olarak algilanmistir. Bu nedenlerle Wall Street hareketi, dijital platformlarda dogarak
sosyal medyanin eylemlerin yayilmasinda etkin bir rol oynamistir. Eylemlere katilim ve
i1sgal cagrisi, baslangicta Adbusters, Ampedstatus ve Anonymous gibi ¢esitli bloglarda
paylasilmistir. Adbusters Dergisi, eylemlerden ¢cok daha 6nce, 9 Haziran 2011 tarihinde
#OccupyWallStreet etiketini kaydetmistir. Daha sonra ise 13 Haziran'da blog, Facebook
agiyla baglantt kurmustur. Bu blog, zaman ic¢inde hareketin yayillmasinda etkili ve
belirleyici bir konuma gelerek c¢esitli ¢agrilari da igeren 6nemli bir rol istlenmistir
(Castells, 2013: 153-154).

Wall Street hareketi sirasinda sosyal aglar yogun bir sekilde kullanilmigtir.
Castells'e gore, bu harekette sosyal aglar tiim 6zellikleriyle etkin bir sekilde kullanilmis
ve eylemlerin gerceklestigi donemlerde sosyal medya paylagimlart biiylik bir artig
gostermistir. Ornegin, Ekim ayinda normal bir giinde yaklasik 120.000 tweet, Wall
Street eylemleriyle ilgili olarak atilmigtir. Ancak 1 Kasim'da Zucotti Park'in baskina
ugramasiyla birlikte bu say1 500.000'e kadar yiikselerek onemli bir artis kaydetmistir
(Castells, 2013: 154).

Wall Street hareketinin yayilmasinda, hacker grubu olan Anonymus'un 6nemli

bir rolii vardir. Anonymus grubu, Wall Street hareketine destek saglamak amaciyla 17
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Eyliil 2011 tarihinde bir ¢agri niteligindeki videoyu Youtube platformunda paylasmistir.
Bu 57 saniyelik video, sirketlerin, bankalarin ve hiikiimetin suiistimal ve
yolsuzluklarina dikkat ¢ekmeyi amaglamaktadir. Anonymus'un bu video paylasimi,
hareketin daha genis kitlelere ulasmasinda etkili olmustur (Anonymus, 2011).

Attention adli sosyal medya aragtirma sirketinin 2011 yilinin Ekim ayinda
hazirladig1 rapor, Wall Street eylemlerinin basladigi ilk iki haftada sosyal medya
platformlarinin yogun bir sekilde kullanildigin1 ortaya koymaktadir (Social Attention
Research Group, 2011). Raporda yer alan verilere gore, Twitter'n kullanim siklig1
%62,5, Facebook'un kullanim siklig1 %12,8 ve diger sosyal medya aglarinin kullanim
sikligl ise %4,7 artmistir. Ayn1 ¢calismaya gore, sosyal medya bildirimlerinin %82,5'i
Twitter iizerinden ve %12,8'1 Facebook iizerinden ger¢eklesmistir. 17 Eyliil'de Zuccoti
Park'n isgal edilmesinden itibaren bir hafta i¢inde giinliik bildiri sayis1 %2.004
oraninda artmistir. Brooklyn Kopriisi'nde gerceklesen tutuklamalarin ardindan ise
giinliik bildiri sayisinda %216'lik bir artis gdzlemlenmistir (Social Attention Research
Group, 2011).

Wall Street eylemlerinde sosyal medya baslangic asamasinda bir bilgi araci
olarak kullanilmigtir. Ancak eylemin ilerleyen donemlerinde, sosyal medya orgilitlenme
ve tanitim amaciyla da 6nemli bir rol oynamistir. Wall Street eylemcileri, sosyal medya
platformlar1 aracilifiyla Arap isyanlarindan ve Ispanya'da ortaya ¢ikan toplumsal
hareketlerden edindikleri fikirleri diinyanin diger bolgelerine yaymay1 hedeflemislerdir
(Akbiyik ve Oztiirk, 2013: 1023).

Sosyal medya iizerinden gergeklestirilen canli yayinlar, Wall Street hareketi
icerisinde cesitli tartigmalara yol agmistir. Canli yayin yapan kisiler, olaylar1 kendi bakis
acilarma gore aktarmaktaydilar. Birgok eylemci, yaptiklart canli yayimlar sayesinde
taninmishik kazanmis ve disaridan takip edenler tarafindan hareketin sozciisii olarak
algilanmiglardir. Ancak, bazi eylemcilerin kisisel kazanglar1 ugruna hareketi
somiirdiikleri ve sirketlerin sponsorlugunu alabilmek amaciyla hareketi kullanmaya

basladiklari elestirileri ortaya ¢ikmistir (Castells, 2013: 157-158).

3.1.3. isgal Et Hareketi ve Kent Hakki Iliskisi

Wall Street hareketi, liderlik islevlerinin Genel Meclis toplantilar1 araciligiyla

yerine getirildigi, lidersiz bir harekettir. Genel Meclis, yatay bir yapiya sahip olan ve
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herkesin katilabildigi bir toplantt alan1 olarak diisiiniilmiistiir. Tiim katilimcilarin karar
siireclerine aktif olarak dahil olmalar1 ve katki sunmalar1 beklenmistir (Castells, 2013:
160-161).

Katilimcilar esit imkanlara sahiptir ve fikirlerini ileri slirme Ozgiirligline
sahiptirler. Genel Meclis tarafindan alinan kararlar, isgal grubunu etkileyen kararlar
olarak kabul edilmistir. Ancak bazi kiigiik gruplar tarafindan Genel Meclis onayi
alinmadan cesitli eylemler gerceklestirilebilmekteydi (Castells, 2013: 163-164).

Genel Meclis'in kararlarini uygulamak, kampi orgiitlemek ve pratigi hayata
gecirmek icin komisyonlar kurulmustur. Komisyonlar, tartismalarda gilidik kalan
noktalar1 ortaya ¢ikarmak ve fikir birligine varilmasini saglamak amaciyla Oneriler
formiile etmistir. Ayrica Sozciiler Konseyi yapilanmasi, c¢aligma gruplart ve
komisyonlar arasinda iletisimi saglamak i¢in olusturulmustur (Castells, 2013: 162).

Wall Street hareketi, meclisler, komiteler ve fikir bankalar1 gibi yapilar
olusturarak yeni fikirler gelistirmeyi ve toplumsal etkilerini genigletmeyi
kolaylastirmistir. Kararlar web sitelerinde yayinlanmis ve katilimcilar tarafindan gesitli
yayinlar ve bloglar olusturulmustur.

Halk mikrofonu uygulamasi, liderligi bir kisiye toplamayi engelleyen bir ifade
ve iletisim bigimi olarak kullanilmistir. Halk mikrofonu araciligiyla goriislerini dile
getirmek isteyen konusmacilar, konusmalarini belirli bir kelime sayisiyla sinirlayarak,
katilimcilarin ayni kelimeleri tekrarlamasini saglamistir. Bu yontem, lider kiiltiiniin ve
tekellesmenin Oniine ge¢meyi hedeflemistir (Yildirim, 2013: 238).

Wall Street hareketi, kentlerin insan yasamina uygun sekilde 1slah edilmesi ve
kent mekanimin politik bir tartigma alani haline getirilmesi gibi kent hakki kavramim
benimsemistir. Eylemciler, kentin merkezi alanlarinda kamp kurarak kentsel yasam
merkezleri olusturmus ve kent sakinlerinin taleplerini merkeze alan katilimci bir
katilim1 saglamay1 amaclamistir.

Kararlarin uygulanmas: ve hareketin Orgilitlenmesi i¢cin  komisyonlar
olusturulmustur. Komisyonlarin taninmasi i¢in Genel Meclis tarafindan kabul edilmeleri
gerekmektedir. Komisyonlar, tartismalarda belirsizlikleri ortaya ¢ikarmak ve fikir
birligine varilmasini saglamak icin onerileri formiile etme gorevi listlenmistir. Sozciiler

Konseyi ise g¢alisma gruplart ve komisyonlar arasinda iletisimi saglamak amaciyla
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kurulmug bir yapidir. Seffafligi, hesap verebilirligi ve katilimcilarin fikir birligini
onemseyen bir yapiya sahiptir (Castells, 2013: 165).

Hareketin oOrgiitlenme siirecinde, Wall Street hareketine destek veren diger
gruplar ve orgiitlerle de isbirligi yapilmistir. Hareket, diger sosyal adalet ve ekonomik
esitlik miicadelelerini destekleyen gruplarla dayanisma ig¢inde olmus ve ortak eylemler
diizenlemistir. Boylece, hareketin etki ve giicliniin artirilmasi hedeflenmistir. Ayrica,
Wall Street hareketi, sosyal medya ve diger online platformlar1 aktif bir sekilde
kullanarak bilgi paylasimi ve hareketin yayilmasini saglamistir. Internet iizerinden
yapilan c¢agrilar ve dijital kampanyalar, daha genis bir kitleye ulasarak harekete katilimi
artirmig ve farkindaligr artirmigtir (Yildirim, 2013: 239).

Wall Street hareketi, sadece bir protesto hareketi olmanin 6tesine ge¢cmis ve
cesitli projeler ve inisiyatifler gelistirmistir. Ornegin, hareketin bir pargasi olarak
"Occupy Our Homes" adli bir kampanya baglatilmistir. Bu kampanya, miilkiyet
sahipleri tarafindan icra yoluyla evlerinden ¢ikarilmakla karsi karsiya kalan insanlara
destek olmayi ve ev sahipleriyle miizakereler yoluyla ¢éziimler bulmay1 hedeflemistir.

Wall Street hareketinin orgiitlenme siireci, katilimcilarin aktif bir sekilde dahil
olmasmi tesvik etmis ve demokratik karar alma siirecleriyle hareketin giliclinii ve
etkisini artirmistir (Gtiler, 2013: 353-354). Hareketin talepleri ve hedefleri, finansal
sistemin adaletsizliklerine ve gelir esitsizligine odaklanmistir. Bu nedenle, hareketin
orgiitlenmesi ve eylemleri, toplumsal degisim ve ekonomik adalet arayisinin bir pargasi
olarak goriilmistiir. Ancak hareketin etkisi ve basarisi konusunda farkli goriisler
bulunmaktadir. Bazilari, Wall Street hareketinin ekonomik ve politik sistemi derinden
etkileyerek kalic1 degisikliklere yol agtigini savunurken, digerleri hareketin taleplerinin
tam anlamiyla karsilanmadigini ve etkisinin sinirli kaldigin1 diigiinmektedir (Harvey,
2015: 74). Wall Street hareketi, genis kapsamli bir sosyal hareket olarak incelendiginde,
orgiitlenme stireci ve etkisi lizerine daha fazla tartisma ve analiz yapilmasi gereken
onemli bir konu olmustur.

Wall Street hareketinin daha iyi tartigilabilmesi amaciyla ¢esitli temel kriterler
belirlenmistir. Bu kriterler, Wall Street hareketinin niteligine gore "¢ikarimlar" yoluyla
secilmistir. Belirlenen kriterler arasinda, eylemcilerin profilleri, siyasi parti liyelerinin
ve bagimsiz vatandaslarin eylemlere yaklagimlari, sosyal medya aglarinin eylemler

tizerindeki etkisi ve eylemcilerin talepleri ve beklentileri yer almaktadir.
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Eylemcilerin talepleri ve beklentileri kriteri, kendi iginde ¢esitli kent hakki talebi
boyutlarina ayrilmistir. Bu boyutlar da alt bilesenler olarak kategorize edilmistir. Kent
hakki boyutlarinin belirlenmesinde Elestirel Kent Sosyolojisi Kuraminin temsilcilerinin
(Lefebvre, Harvey, Casttells, De Souza, Purcell) kent hakki yaklasimlari dikkate

alimustr.

Tablo 1 Wall Street Hareketinin Katihmcilarinin Profillerinin incelenmesi

Wall Street Hareketine Katilim Gosterenlerin Profilleri

*Yas Dagihim % *Cahsma Durumu | *Egitim Diizeyi % | **Cinsiyet
% Dagilimi1%
18-29 yas arast: 49 Tam zamanlh Ortaokul mezunu: 3 | Kadin:49
30-39 yas aras1:23 calisanlar:53 Lise mezunu: 27 Erkek:48
40-49 yas arasi: 15 Yar1 zamanh On lisans mezunu 16 | Digerleri:3
50-+ yag arasi: 13 calisanlar:18 Lisans mezunu: 30
Ogrenci: 14 Lisansiistii mezun:22
Issiz: 15
* Center for Electoral Politics and Democracy Fordham University: Wall Street Survey Results,
(2011).

** Occupy Wall Street Survey Topline Dougles E. Schoen LLC, (2011). Arastirmadan elde

edilen baz1 veriler yuvarlama olarak verildiginden % 100’e esit olmayabilir.

Wall Street hareketini belirli kriterler dogrultusunda inceledigimizde, ilk olarak
dikkat ceken nokta eylemcilerin profilleridir. Katilimeilarin yas araligi agisindan
genclerin yogun bir sekilde yer aldigi goriilmektedir. Calisma kosullarini ele
aldigimizda, eylemlere katilanlarin ¢ogunlugunun tam veya yar1 zamanli bir iste
calistigi ancak maaglarindan ve c¢alisma kosullarindan memnun olmadig
gozlemlenmektedir. Bununla birlikte, %15'lik bir kesimin issiz oldugu ve bu oranin
istihdam ve ekonomik krizin ciddi bir gostergesi oldugu belirlenmistir. Eylemlere
katilanlar arasinda okuma yazma bilmeyen bireylerin sayisinin ¢ok diisiik hatta yok
denecek kadar az oldugu goriilmektedir. Lisans ve yiiksek lisans mezunlarinin ise
eylemlere yogun bir sekilde katilim gosterdigi tespit edilmistir. Kadin ve erkeklerin

eylemlere katilimda neredeyse esit oranda yer aldig1 goriilmektedir.
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Tablo 2 Siyasi Parti Uyeleri ve Bagimsiz Vatandaslarin Isgal Et Hareketine
Tutumlar:

Siyasi Parti Uyelerinin ve Bagimsiz Katiimcilarin Durumu
*Cumbhuriyetgiler % *Demokratlar % *Bagimsizlar %
Destekliyor: 21 Destekliyor: 60 Destekliyor: 46
Kars1: 59 Karsi: 21 Karsi: 34
Hicbiri: 5 Hicbiri: 4 Higbiri: 7
Bilmiyor: 15 Bilmiyor: 15 Bilmiyor: 13

* Pew Research Center, (2011).

Bu Tablodan da acik¢a gorildigii {izere, siyasi parti iyeleri ve bagimsiz
vatandaslarin eylemlere yaklasimlar1 farklilik gostermektedir. Cumhuriyetgilerin biiyiik
bir ¢cogunlugu eylemlere karsiyken, Demokrat partililer ise Cumhuriyetcilerin tam
tersine eylemleri yogun bir sekilde desteklemistir. Her iki parti igerisinde, eylemlerden
haberdar olmayanlarin orant %15'tr ve bu oran ihmal edilemez bir diizeydedir.
Bagimsiz vatandaslarin 6nemli bir ¢ogunlugu eylemlere destek verirken, bazilari ise

kars1 ¢ikmustir.

Tablo 3 Isgal Et Hareketi Uzerinde Sosyal Medya Kullamminin Etkisinin
Arastirilmasi

*Sosyal Medya Ag Kullanimi

Facebook % Diger Sosyal Medya Aglar1 %
Twitter %
[1k iki hafta sonunda 82,5 bir ilk iki hafta sonunda 12,8 [lk iki hafta sonunda 4,7
artis gorilmiistiir. oraninda bir artis goriilmiistiir. oraninda bir kullanim artisi
gorillmiistiir

* Social Attention Research Group (2011).

Isgal Et eylemlerinin analizinde, sosyal medya kullanimi biiyiik bir énem arz
etmektedir. Sosyal medyanin aktif bir sekilde kullanilmasi, eylemlerin yayilmasi ve
orgiitlenmesinde belirleyici bir rol oynamistir. Eylemlere katilanlarin biiyiik ¢ogunlugu,
sosyal medya platformlar {izerinden bilgi edinmis ve canli yayimlar araciligiyla eyleme
katkida bulunma istegiyle hareket etmistir. Sosyal medyanin bu sekilde etkili kullanimi,

eylemlerin basarisinda 6nemli bir faktor olmustur.
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Tablo 4 Wall Street Hareketlerine Katilim Gosterenlerin Kent Hakkimin Talep
Boyutlar

Kent Hakkinin Talep Alt Bilesenler Alt Bilesenlerin incelenmesi

Boyutlan

Sosyal Bazi sinif veya gruplarin disarda | Mekansal ve toplumsal
birakilmamasi dislanmaya ugramis guruplar,

eylemlere katilim gdstermistir.

Kent haklarinin, sosyal yasam ve | Eylemler sirasinda ¢esitli sosyal

iligkilerin i¢ine dahil olmasint etkinlikler diizenlenerek, sosyal
saglamasi. yasamin yeniden diizenlenmesi
amaglanmistir.
Kiiltiirel Tarihi ve kiiltiirel degerlerin Bilesene ilgili kesin veriler elde
muhafaza edilmesi edilmemistir.
Sosyal ve kiiltiirel etkinliklerin Farkl1 sosyal ve kiiltiirel
kapsayiciligi etkinlikler gergeklestirilmistir.

Ancak bu etkinliklerin
kapsayicilig1 hakkinda kesin bir
ifade kullanmak dogru degildir.

Ekonomik Kentsel kaynaklara herkesin esit | Eylemler sonucunda kentsel
erigiminin saglanmasi kaynaklara esit sekilde erisim
saglanamamustir.

Kent mekaninin kullanim
degerinin oncelik kazanmast Eylemlerin ortaya ¢ikmasinda en
onemli etken ekonomik krizdir.
Bu amagla Zuccotti Park’in
kullanim degeri, miibadele
degeri yerine gozetilerek
diizenlenmek istenmistir.

Mekéansal Fiziki ve kentsel mekanin Bilesene iligkin olarak net
gelistirilmesi verilere ulagilamamugtir.

Cevresel Cevresel endiseleri olan Cevreci hareketlere katilim
etkinliklerin gelistirilmesi gosterilmis olsa da, ¢cevresel

kaygilarin 6ne ¢iktigina dair
kayitlara ulagilamamistir.

Isgal Et hareketinin eylemcilerinin kent hakki talepleri, farklilik gdsteren birgok
yonii icermektedir. Sosyal talepler baglaminda, harekete, iiretim iliskileri ve giinliik
toplumsal yasamda dislanmis olanlar, hosnutsuz bireyler ve yabancilar katilmistir.
Hareketin i¢inde sosyal yasami ve iligkileri canlandirmak amaciyla gesitli kiiltiirel ve

sanatsal faaliyetler diizenlenmistir. Eylemlerin ortaya ¢ikmasinda ekonomik talepler
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belirleyici olmus olsa da, bu eylemler mevcut ekonomik diizeni degistirmeyi hedefleyen
bir sinif miicadelesine doniismemistir. Eylemciler arasinda gesitli ekolojik hareketlere
katilm go6zlenmekle birlikte, ekonomik talepler ve beklentiler eylemlerde daha
belirleyici olmustur.

Wall Street Isgal Et Hareketi, gelir esitsizligi ve finansal sistemin
haksizliklariin yani sira kent hakki miicadelesine odaklanmis bir toplumsal harekettir.
Hareket, kentsel mekanin demokratiklestirilmesini, kamusal alanlarin korunmasini,
evsizlik sorununun ¢oziilmesini ve herkesin kent hakkina esit sekilde sahip olmasini
savunmustur. Bu baglamda, Wall Street Isgal Et Hareketi, kentlerin daha adil,
demokratik ve insan odakli bir sekilde yonetilmesi i¢in 6nemli bir ¢agrida bulunmustur.

Isgal Et hareketi ardindan, Tiirkiye'de 2013 yilinda ortaya ¢ikan Gezi Parki
eylemleri, kent haklar1 perspektifini temel alan bir tartismanin odak noktasina
yerlestirilmistir. Isgal Et hareketinin kent haklari talebi agisindan ne kadar &nemli
oldugunun anlasilabilmesi igin, benzer bir baska hareket olan Gezi Parki'nin
incelenmesi uygun olacaktir. Gezi Parki eylemlerinin secilme nedeni ise, farkli sivil
toplum anlayislar, siyasi kiiltiirler ve cografi ozelliklerden hareketle kent haklari

talebinin nasil karsilandigini, var oldugunu ve yayildigini agiklamaktir.

3.2. TURKIYE’DE KENTSEL TOPLUMSAL BiR HAREKET OLAN TAKSIiM
GEZi PARKI OLAYLARI VE KENT HAKKI ILiSKiSi

2013 yilinda ortaya ¢ikan ve hizla tiim Tiirkiye'ye yayilan Gezi Parki eylemleri,
toplumun farkli kesimlerinden gelen katilimcilarla karakterize edilen bir toplumsal
hareket olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Bu sebeple, Gezi Parki eylemleri heterojen bir
yapiya sahiptir. Bu olaylar, kentsel-kamusal bir alan olan Gezi Parki'n1 merkeze alarak
kentsel toplumsal bir hareketin Ozelligini tasimaktadir. Gezi Parki protestolari,
baslangicta cevresel endiselerle ortaya ¢ikmis olsa da, ilerleyen zamanlarda eylemler
politik bir yone dogru yonlendirilmistir.

Gezi Parki eylemlerinin gelisiminde bir takim faktorler etkili olmustur. Bu
eylemleri yorumlama sekli, siyasi iktidar ve muhalefet arasinda farklilik gostermistir.
Kent hakki, aktif ve katilimcr bir sekilde kent yonetimine dahil olmay1 esas almaktadir.
Kent sakinlerinin, kentle ilgili planlar, projeler ve kararlarda etkin bir rol oynamasi

gerekmektedir. Ancak Gezi Parki, bir kentsel-kamusal alan olarak, kent sakinlerinin
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Oneri ve gorislerine danisilmadan cesitli planlar ve projelerle sekillendirilmeye

calisiimustir.

3.2.1. Taksim Gezi Parki Olaylarimin Ortaya Cikis Sekli

Istanbul'un 6nemli bir kamusal alan1 olan Taksim Meydan, tarihten giiniimiize
mitinglere, gosterilere ve protestolara ev sahipligi yapmistir. Bu alanda bulunan Gezi
Parki da dahil olmak iizere, 7 Temmuz 1993 tarihinde Istanbul 1 Numarali Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu, 4720 sayili kararla Taksim Meydani'n1 ve ¢evresini
Kentsel Sit Alani olarak belirlemistir (Ayata vd., 2013: 1). Bu siire¢ daha sonra Istanbul
1 Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu'nun 06.01.1999 tarihli 10521
sayil1 "Taksim Meydani ve AKM ile ilgili tescil" karar1 ve 09.02.2011 tarihli 4225 say1l1
Taksim Kislasimin birinci dereceden tesciline iliskin kararlarla devam etmistir
(www.mimarist.org). Daha sonra Taksim Meydani'nin ara¢ trafigine kapatilarak
yayalastirilmas1 planlanmis ve bu proje Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
duyurulmustur. Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi'nin resmi internet sitesinde yayimlanan
duyuruya gore, Taksim Meydan1 Yayalastirma ve Trafik Sirkiilasyonu Planlama Projesi,
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Ulasim Dairesi Bagskanligina bagli Ulasim Planlama
Miidiirligi tarafindan tamamlanmis ve ihale asamasima gelinmistir (21 Agustos 2007
tarthinde duyurulmustur).

Taksim Meydani ile Gezi Parki arasinda bir entegrasyon saglayacak olan bir
projenin uygulanmasi planlanmistir. Bu proje kapsaminda, Atatiirk Anit1 ile Meydan
arasindaki Tak-1 Zafer Caddesi'nin ara¢ trafigine kapatilmasi ve ara¢ hareketlerinin
Asker Ocagi Caddesi iizerinden Mete Caddesi'ne yonlendirilmesi amaglanmistir. Bu
sekilde, Istiklal Caddesi'nden gelen yayalar, arag trafigiyle karsilasmadan Gezi Parki'na
gecebilecekleri bir imkan elde edecekti. Boylece, Gezi Parki ile meydanin birleserek 14
bin  metrekarelik genis bir meydan alam1  olusturmast  hedeflenmistir
(www.wowturkey.com). Ancak, bu kararin uygulanmasi gergeklestirilmemistir.

Donemin Bagbakani1 Recep Tayyip Erdogan, 1 Haziran 2011 tarihinde "Tiirkiye
Hazir Hedef 2023" adli bir toplantida Taksim Yayalastirma Projesi'ni duyurmustur.
Ancak agiklanan proje, daha dnce Taksim ile ilgili giindeme gelen projelerden farkli iki
onemli 6zellik tasimaktadir. Bunlardan ilki, meydanin tiim caddelerinin dalis tiinellerine

yonlendirilerek arag trafiginin yer altina alinmasidir. Ikincisi ise, 1940 yilinda yikilan
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Taksim Topg¢u Kislasi'nin Gezi Parki'na yeniden insa edilmesidir. Bu proje,
kamuoyunun fikri alinmadan tasarlanmasi ve gergek bir yayalastirma amacina hizmet
etmemesi, aynt zamanda kentin nadir yesil alanlarindan biri olan Gezi Parki'na bir
kislanin inga edilmesi konusunda ciddi tepkilerle karsilanmistir (Tan, 2013:102). 16
Eyliil 2011 tarihinde Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Meclisi, 2111 sayili kararla
"Beyoglu Ilgesi Taksim Meydan1 Yayalastirma Projesi'ne ait 1/5000 ve 1/1000 6lgekli
Koruma Amacli Imar Plan Tadilatlar" bashigr altinda plan degisikligi teklifini
oybirligiyle kabul etmistir (Www.ibb.gov.tr). Bu karar, 4 Ocak 2012 tarihinde Istanbul 2
Numarali Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Boélge Kurulu tarafindan onaylanmistir. Ancak,
bu karar toplumun hassas tiim kesimleri tarafindan yogun bir tepkiyle karsilanmis ve 14
Subat 2012'de askiya alinmistir (Www.mimarist.org). Iste tam da bu donemde, Subat
2012'de, Taksim Dayanigsmasi adi altinda, bu imar planina kars1 ¢ikma amaciyla bir
birlik olusturulmustur.

Taksim Dayanismas1, 12 Mart 2012 tarihinde Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
binas1 oniinde toplanarak Taksim Yayalastirma Projesi'ne karsi itirazlarini dile getirmek
amaciyla dilekgelerini sunmuslardir. Bunun ardindan, 11 Mayis 2012 tarihinde
TMMOB Mimarlar Odas: Istanbul Biiyiikkent Subesi, TMMOB Sehir Plancilar1 Odas1
Istanbul Subesi ve TMMOB Peyzaj Mimarlar1 Odasi Istanbul Subesi, proje icin
yiirlitmenin durdurulmas1 ve iptali talebiyle dava agmustir. Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi ise 28 Haziran 2012'de proje ihalesi i¢in On yeterlilik caligmasinin
tamamlandigim1 ve 24 Agustos 2012'de Kalyon Insaat'n birinci etap ihalesini
kazandigini duyurmustur. 5 Kasim 2012'de Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi, Cumhuriyet
Caddesi'nin trafige kapatilacagimi agiklamigtir. Buna tepki olarak, Taksim
Dayanigsmasinin ¢agrisiyla bir ay boyunca Taksim'de nobet tutulmus ve toplanan 50 bin
imza Istanbul 2 Numarali Kiiltiir Varliklarim1 Koruma Bélge Kurulu'na sunulmustur
(www.mimarist.org). Kampanya basariya ulastt ve kurul, 11 Aralik 2012'de projeyi
reddetmistir. Ancak, Taksim Gezi Parki'n1 dikkate alacak sekilde meydan ve gevresiyle
uyumlu alternatif tasarim Onerilerinin  sunulmasi1 halinde konunun yeniden
degerlendirilebilecegi karar1 verilmistir. 27 Subat 2013'te Kiiltiir Bakanligi Koruma
Yiiksek Kurulu, bu red kararini reddetmistir (Tan, 2013:102). 26 Nisan 2013'te Taksim
Dayanigsmasi, 27.02.2013 tarihli kararin iptali i¢in dava ag¢mig, ancak dava
reddedilmistir. 31 Mayis 2013'te Istanbul 6. Idare Mahkemesi, Topgu Kislas1 Projesi
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i¢in yiirlitmeyi durdurma karari vermistir (Www.mimarist.org). Bu siiregte yasanan tiim
bu gelismeler, Taksim Gezi Parki Eylemleri olarak bilinen protesto gosterilerinin

baslamasina zemin hazirlamistir.

3.2.2. Taksim Gezi Parki Olaylarin Gelisim Seyri

Taksim Gezi Parki olaylari, 2013 yilinda baglayan ve Tiirkiye'nin ¢esitli
bolgelerine yayilan genis ¢apli eylemlerdir. igisleri Bakanligi'nin 2013 raporuna gore,
bu olaylar 27 Mayis 2013 ile 2 Haziran 2013 arasinda en yogun dénemlerini yasamistir.
Bu siire zarfinda, Tiirkiye genelinde Bayburt disindaki 80 ilde 5,232 eylem
gerceklesmis ve bu eylemlere 3,6 milyon kisi katilmistir. Bu olaylar sonucunda alti kisi
hayatin1 kaybetmis ve bes bin kisi yaralanmistir (www.ntv.com.tr). Bu olaylar,
toplumsal hosnutsuzlugun biiyiikliigiinii ve eylemlerin yayillma hizin1 gdstermesi
ac¢isindan onemlidir.

Taksim Gezi Parki olaylari, Taksim Yayalastirma Projesi'nin iptal edilememesi
ve proje kapsaminda Gezi Parki'nin Asker Ocagi Caddesi'ne bakan duvarlarinin 27
Mayis 2013'iin ilk saatlerinde 3 metrelik bir boliimiiniin yikilmaya baglamasi ve 4-5
agacin yerinden sokiilerek tasimmasiyla birlikte patlak veren olaylar zincirine
dayanmaktadir. Bu gelismeler, olaylarin baglangicina dair kivilcimlarin ortaya ¢iktigini
isaret etmistir. Ayrica, Taksim Dayanigmasi, Topgu Kislas1 yapimina onay veren Kiiltiir
Varliklar1 Yiiksek Kurulu kararmin yiiritmesinin durdurulmas: talebine heniiz yanit
alamamis olmasi lizerine eylemlere baslamistir. Bu eylemler kapsaminda, yaklasik 50
kisilik bir grup, parkta kitap okuyarak, uzanarak ve sohbet ederek ¢imler lizerinde ndbet
tutmus ve kurduklan cadirlarda sabahlamistir (Feyzioglu, 2013: 19). Bu siire¢ aym
zamanda Taksim Dayanigmasi tarafindan sosyal medyada da aktif bir sekilde
paylasilmis ve bu olayin dijital ortamdaki ilk sinyalleri verilmistir (Banko ve
Babaoglan, 2013: 13).

Mayis 2013 tarihinde, protestoya katilanlarin sayisi artarak Taksim Gezi
Parki'nda devam eden nobetgiler arasinda Taksim Gezi Parki Koruma ve Glizellestirme
Dernegi ile Taksim Dayanigmasi liyelerinin yani sira yaklasik 70 kisi bulunmaktaydi.
Artan katilimci1 sayisiyla birlikte, dozer stiriiclisii ve diger ekip, 01.30'da parktan
ayrilarak 07.30'da geri donmek iizere planlanmistir. Ancak, saat 12.45'te dozer ekibi

parka gelmis ve nobet tutanlarin tepkisiyle karsilasmigtir. Bu durum {izerine zabita
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ekipleri ve polisler, ndbetcilere miidahale etmistir. Polisin biber gaziyla gergeklestirdigi
miidahale (Adali, 2013: 12) sirasinda, Gezi Parki'nin sembollerinden biri haline gelen
akademisyen Ceyda Sungur'a ait "Kirmizili Kadin" fotografi da c¢ekilmistir. Bu
midahalelerin ardindan, kamuoyunun ilgisi artmis ve parkta nobet tutanlarin sayis1 da
artis goOstermistir. Ayn1 zamanda, ana akim medyanin bu olaylara yeterince yer
vermemesi ve normal yayin akisina devam etmesi nedeniyle sosyal medyada hizla
yayllmaya Dbaslamis, '"geziparkiicintaksime" ve "ayagakalk" gibi c¢agrilarla
protestocularin sayis1 birka¢ saat i¢inde yaklasik 4 bine ulasmistir (Feyzioglu, 2013:
19). Protestocular arasinda yer alan BDP Milletvekili Sirr1 Siireyya Onder, dozerlerin
oniinde durarak calismalarin ruhsatini talep etmis, ekip tarafindan "ruhsatin olmadig:"
belirtilince ¢aligmalar tekrar durdurulmus ve Onder'in dozerlerin 6niinde durdugu
fotograflar da Gezi Eylemleri'nin 6nemli anilarindan biri olmustur. Ayrica, CHP
Milletvekili Giirsel Tekin de protestoculara destek vermek amaciyla parka gelmistir. Bu
baglamda, muhalefetin de protestolarda yer almasi ve miidahalelere karsi durmasiyla
cevreci hareketin siyasi bir boyuta dogru ilerledigi sdylenebilir.

29 Mayis 2013 tarihinde, sabahin ilk 1siklariyla birlikte polis, cadirlarda kalan
gostericilere miidahale ederek cadirlar1 kaldirmaya baslamis ve insaat ekibinin yeniden
caligmalara baglamasi saglanmistir. Bu siirecte yasanan kargasada yaralanmalar
meydana gelmistir. Bu dnemli gelismeyle ayni giin, donemin Bagbakan1 Recep Tayyip
Erdogan, Yavuz Sultan Selim Kopriisii insaatinin agilis programi sirasinda yaptigi
konusmada Gezi Parki'ndaki eylemcilere atifta bulunarak; "Biriler1 gitmis Gezi
Parki'nda protesto gosterisi yapiyor. Ne yaparsaniz yapin, biz kararimizi verdik!"
seklindeki agiklamasi da gerilimi daha da artiran bir diger gelisme olmustur. Bu olaylar,
Gezi Parki protestolarinin daha da yogunlagmasina ve genis kitlelerin katilimina sebep
olmustur.

Sosyal medya, iktidardan gelen bu agiklamalar iizerine, eylemler sirasinda
genclerin iletisim ve haberlesme amaciyla yogun bir sekilde kullandigi bir platform
haline gelmistir. Ozellikle Twitter gibi sosyal paylasim aglari, haberlesme araci olarak
on plana cikmistir. Gezi Parki artik glindiizleri oldugu kadar geceleri de yogun katilimin
oldugu bir alan haline doniismiistiir. Ana akim medyada yeterli yer bulamayan

olaylarin, kisa siirede biiytik kitlelere ulagsmasinda sosyal medya araclar1 dnemli bir rol
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oynamistir. Sosyal medya iizerinde ana akim medyaya yonelik tepkiler ve elestiriler de
yaygin bir sekilde dile getirilmistir.

30 Mayis 2013 tarihinde, parkta ndbet tutan eylemcilere sabah saatlerinde polis
tarafindan gaz ve ses bombalariyla bir miidahale gerceklestirilmistir. Binlerce kisi polise
kars1 agaclara sarilarak direnmis, ancak gaz bombalar1 nedeniyle parki terk etmek
zorunda kalmis ve Divan Oteli 6nii ile Tagkisla yoniine dogru ilerlemistir. Bu siirecte ilk
gozaltilar yapilmis ve ciddi yaralanmalar yasanmistir. Bu miidahaleler sosyal medya
hareketini giiglendirmis ve internet ve sosyal medya lizerinden yayilan eylemlere bir
yenisi daha eklenmistir. "RedHack" adli grup, dijital aktivizm eylemi olarak Gezi
Parki'ndaki polis miidahalesini protesto etmek amaciyla Beyoglu Emniyet
Miidiirligii'niin - web  sitesini  hacklemistir. Ayrica, Gezi Eylemleri'ne birgok
akademisyen, sanat¢i ve siyasi de katilarak, farkli alanlardan bircok insanin kitlesel
destek verdigi nadir goriilen bir eylem haline gelmistir.

31 Mayis 2013, Gezi Eylemleri'nin en kritik gilinlerinden biridir ve {i¢ giin
boyunca siiren polis miidahalesi en yiiksek noktasina ulagmistir. Bu noktada {igiincii ve
siddetli bir polis miidahalesinin ardindan eylemler, hiikiimet karsiti protestolara
donlismeye baslamistir. Sabah saat 05.00 civarinda baslayan polis miidahalesi,
oncekilerden daha siddetli olmus, biber gazi ve TOMA'lardan sikilan tazyikli su ile
eylemciler parktan uzaklastirnllmaya calisilmistir. Parkta kalan eylemcilerin oniinii
kesmek amaciyla polis bariyerlerle parki ¢evirmis, hatta gdostericilere Taksim
Meydani'nda durma izni verilmemistir.

Taksim'deki eylemler siirecinde, Divan Oteli adi sik¢a dile getirilen bir yer
olmustur. Taksim Dayanismasi bilesenlerinden Mimarlar Odasi ve Sehir Plancilar
Odasi, saat 10.00'da Divan Oteli 6niinde bir basin agiklamasi yapmis, ardindan gaz
bombalar1 atilmistir. Divan Oteli, gazdan etkilenenlere kapilarim1 agcmis ve eylemler
boyunca yaralilara destek saglamistir (Tan, 2013:104). Ayn1 zamanda, gaz bombalarinin
hedef gosterilerek atildigr fotograf ve videolarin sosyal medya iizerinden hizla
yayilmasi da dikkat ¢ekmistir. Ana akim medyanin biiyiik bir kismi olaylara ilgisiz
kalmisken, sosyal medya iizerinden goniilli avukatlar ve hekimler, yaralilar i¢in
orgiitlenmeye baslamistir. Tirkiye'de yasayan insanlar, ulusal kanallardan haber

alamazken, yabanci kanallar ve sosyal medya iizerinden haberleri takip etmeye baslamis
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ve daha Once izlenme oranlar diisiik olan bazi televizyon kanallari, protestolart canli
yayinlarla aktararak reytingleri list siralara tagimistir.

31 Mayis giinii, Istanbul'daki olaylarm doruk noktasina ulastigi ve Izmir,
Ankara, Mersin, Konya, Tunceli, Adana, Manisa, Eskisehir, Izmit, Aydin gibi bircok
ilde ulusal bir sorun haline gelen gosterilerin gergeklestigi giin olmustur. Hatta bu
eylemler, diinya genelinde bir¢ok sivil toplum o6rgiitiiniin de destek verdigi uluslararasi
bir boyuta ulagsmistir. Olaylar sirasinda halk birlik i¢inde hareket etmis, kacan
eylemcilere halk evlerini agmistir. Ankara'daki bazi 6zel hastaneler yaralilara iicretsiz
hizmet sunmus, bir¢ok is adami Gezi Parki'nda planlanan aligveris merkezine girmeme
karar1 almistir. Uluslararast Af Orgiitii, Gezi Parki direnisi i¢in diinya ¢apinda eylem
cagris1 yapmustir. Tiirkiye'nin dort bir yanindan yapilan protestolar sabaha kadar devam
etmis ve aynm zamanda miizik diinyasinda da Gezi Parki i¢in besteler yapilip, klipler
cekilmistir (Feyzioglu, 2013:24-26). Uluslararas1 Af Orgiiti ve Avrupa Konseyi,
eylemcilere yonelik sert miidahalelere tepki gostermistir. Gezi Parki eylemleri igin
olusturulan sloganlar da net bir sekilde ortaya ¢ikmistir. Ulke genelinde yapilan
eylemlerde "direngeziparki" ve "heryertaksim" etiketleriyle paylasilan igeriklerle halk
meydanlara inmis ve "Her yer Taksim, her yer direnis" sloganiyla hiikiimetin istifaya
cagrilmasini saglanmistir. Bu olaylar uluslararasi diizeyde yanki uyandirmis ve Tirk
medyas1 sessiz kalmistir. Yabanci yayin organlari ise olaylar1 ilk haber olarak
duyurmus, hatta Norveg basini canli yayin yapmistir. Bu nedenle, gelismeler internet ve
sosyal medya iizerinden takip edilip, Twitter ve Facebook en ¢ok kullanilan sosyal
medya platformlar1 olmustur. Sadece Halk TV ve Ulusal Kanal, geleneksel medya
araglar1 arasinda halkin gézde kanallar1 haline gelmistir (Kongar ve Kiicilikkaya, 2013:
106). Gezi Parki eylemleri, ¢evreci bir hareket olmaktan ¢ikarak demokrasi ve insan
haklar1 i¢in verilen bir miicadeleye donlismiistiir. Tiim bu gelismeler yasanirken, 31
Mayis'ta 6. Idare Mahkemesi, Topcu Kislasi Projesi hakkinda yiiriitmeyi durdurma
karar1 vermistir.

1 Haziran 2013 giiniiniin ilk saatlerinde, Taksim'de polis ile sliren miicadele
devam etmekteydi. Gece boyunca hareketli zamanlar gegiren protestocular, Gezi
Eylemlerine destek amaciyla sabah saatlerinde Anadolu Yakasi'nda toplanmis ve
Bogazi¢i Kopriisi'nden Besiktas'a kadar yiirimislerdir. Burada eylemcilere gaz

bombasi ve tazyikli suyla miidahale edilmistir. Ogle saatlerinde Tiirkiye Thracatcilar
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Meclisi Toplantis1 gergeklestirilmistir. Bagbakan Erdogan, protestolarin ideolojik
oldugunu belirterek, Kisla Projesinde geri adim atilmayacagini ancak binanin bir
aligveris merkezi olmayabilecegini ifade ettmistir (Tan, 2013:105). Ayni zamanda
Cumhurbaskant Abdullah Giil, Cumhurbaskanli§i resmi sitesinde yayimlanan bir
mesajla polis siddetine dikkat ¢ekip ve giivenlik gii¢lerinin gorevlerini yerine getirirken
daha fazla 6zen gostermeleri gerektigini vurgulamistir. Giil, “Bugiin sabah, Sayin
Basbakan ve diger ilgili hiikiimet ve devlet yetkilileriyle goriiserek bu konular1 onlarla
da paylastim. Herkesin siiklineti saglamasi ve konunun tekrar bize yakisir bir sekilde
tartisilarak sonuclandirilmasi igin gerekenin hizla yapilacagina inantyorum” .seklinde
devam etti (www.tccb.gov.tr). Giil' iin bu agiklamasinin ardindan polis Taksim ve Gezi
Parki'ndan ¢ekilmistir. Ancak Besiktas ve Ankara'da gece boyunca ¢atigmalar yogun bir
sekilde devam etmistir.

Siyasetcilerin de yogun katilim gosterdigi eylemler i¢in CHP Kadikoy'deki
mitingini iptal ederek bir¢ok milletvekili Taksim'e gelmistir. Farkli gruplarin herhangi
bir ayrim yapmaksizin bir araya geldigi ve herkesin tek yiirek oldugu eylemler sirasinda
BDP'li Tuncel, "Mustafa Kemal'in askerleriyiz" sloganlar1 arasinda Gezi Parki'na
ylriimiistlir. Galatasaray, Fenerbahge, Besiktas ve Trabzonspor taraftarlari da dahil
olmak Ttizere spor taraftarlar1 birlikte polis siddetine karsi yliriimiislerdir. Sanatgilar
arasinda Mehmet Ali Alabora, Riza Kocaoglu, Levent Uziimcii, Halit Ergeng, Bergiizar
Korel gibi isimler Gezi Parki'ndaki aktivistlere destek vermek ic¢in alana gelmistir.
Yurtdisindaki sanat¢ilar da sosyal medya {izerinden olaylara destek vermis, Bruce
Willis "Tiirkiye'de basin calismiyor... Insanlar sokaklarda oliiyor mu? Tiirkiye aci
cekiyor! Tweet atin liitfen..." seklinde bir tweet atmistir. ABD'li aktivist ve dilbilimci
Noam Chomsky de "Son giinlerde gelen haberler Tiirk tarihinin, ge¢cmiste kaldigi
zannedilen en utang¢ verici anlarin1 anmimsatiyor" diyerek Gezi Parki Nobeti'ne destek
verdigini duyurmustur. Chomsky daha sonra 5 Haziran'da "I am also 'capulcu' in
solidarity" (Ben de 'capulcuyum', dayanismadayim) yazili bir dovizle "Her yer Taksim,
her yer direnis" demistir (Feyzioglu, 2013: 80). Twitter''n kurucusu Jack Dorsey de
Twitter Uluslararas1 Strateji Departman1 Baskan1 Katie Jacobs'un "Korkutucu hikayeler/
#Tirkiye'den gelen tweetler. Olaylar i¢in #direngeziparki hashtag'i kullaniliyor notunu

retweetleyerek destek vermistir. Ayrica olaylardaki tepkilerin {ilke sinirlarmi astigi,
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Italya, Belgika, Fransa, ABD, Hollanda, Rusya, Suriye gibi birgok iilkede destek
amaciyla protesto gosterileri ve agiklamalar yapilmustir.

2 Haziran 2013"in ilk saatlerinde, Gezi Parki'nda gece geciren aktivistler,
sabahin erken saatlerinde bir Onceki giin yasanan tahribati diizeltmek ve parkta ve
cevresinde biriken ¢opleri toplamak icin harekete gegmislerdir. Sessiz bir baslangigla
gecen giin, Basbakan Erdogan'in giindiiz saatlerinde Fatih Altayli'nin "Teke Tek"
programinda yaptig1 aciklamalarla yeniden hareketlenmistir. Erdogan, olaylarin sosyal
medya aracilifiyla yayilmasiyla ilgili olarak "Twitter denilen bir bela var. Yalanin
daniskasi burada. Sosyal medya denilen sey aslinda su anda toplumlarin bana gore bas
belasidir" demistir. Taksim'deki protestocular tahrik eden ve oraya toplayanlar igin ise
"Onlar Taksim'e mi ¢ikard1 20 bin, 25 bin kisiyi? Ben 200 bin kisiyi, 250 bin kisiyi, 500
bin kisiyi Kazligcesme'ye ¢ikaririm. Benim bir partim, bir tabanim var, biz bunu yapacak
giicteyiz. Ama biz bunlara ayni anda bdyle bir seyle cevap verme yoluna gitmedik.
Partimin taban1 da 'Biz bunlara sessiz mi kalacagiz?' diye siirekli bizi aradilar, ama biz
stiktinet telkin ettik" (www.youtube.com) ifadelerini kullanmistir. Bu agiklamalar,
halkin tekrar sosyal medya iizerinden ve meydanlara inerek protestolara yeniden
baslamasina neden olmustur.

Birgok ilde protestolar devam ederken, bir grup da Fatih Altaylimin programini
protesto etmek amaciyla Habertiirk televizyon kanalinin binasinin oniinde toplandr ve
gosteri yapt. Devam eden olaylar sirasinda donemin Icisleri Bakani Muammer Giiler,
28 Mayis'tan bu yana 67 ilde 235 eylem ve etkinlik yapildigini ve bunlarla ilgili 1730
kisinin gozaltina alindigini belirterek, "Gozaltina alman kisilerin biiylik ¢ogunlugu
ifadeleri alinip, kimlikleri tespit edilerek serbest birakilan kisiler" oldugunu sodyledi
(www.ahaber.com.tr). Tirk Tabipleri Birligi'nin 2 Haziran 2013 giinii yayimladigi
rapora gore ise Istanbul ve Ankara'da binlerce yarali vardi. Rapora gore, "gdzlerini
kaybeden bircok kisi de dahil olmak iizere" yaralanmalarin ¢ogu, tazyikli su sikilmasi,
g0z yasartict bomba ve plastik mermilere dogrudan maruz kalma nedeniyle olugsmustur
(Kaygusuz vd., 2013:8). Bu agir bilanconun agiklanmasindan sonra, aksam saatlerinde
Besiktas'ta Bagbakanlik Calisma Ofisi oniinde toplanan eylemciler ve polis arasinda
gergin anlar yasanmis ve polisin TOMA'lardan siktig1 tazyikli sulara eylemciler de tas
atarak karsilik vermistir. Bu sirada, ilk 6liim haberi de 1 Mayis Mahallesi'nde yapilan

yiirliylis sirasinda saat 22.00 siralarinda bir siiriiclinlin otomobilini gostericiler arasina
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siirmesi sonucunda Sosyalist Dayanisma Platformu (SODAP) iiyesi Mehmet
Ayvalitag'in  hayatin1 kaybetmesiyle geldi. Ayni saatlerde Taksim'de AKM binasi
oniinde, Kivang Tatlitug, Ahmet Kural, Nurgiil Yesilcay, Ceyda Diivenci, Cem Yilmaz,
Rutkay Aziz, Tarik Akan gibi birgok {inlii ismin imzasinin bulundugu 752 sanatg¢1 ve 13
kurum adina oyuncu Sebnem S6nmez tarafindan bir agiklama yapildi. Bu agiklamada su
ifadeler yer aldi: "Gezi Parki direnisine karsi ana akim medyanin sansiircii tutumunu
kimiyoruz. Biz bu {lkenin sinemacilari, sanatgilari ve yazarlar1 olarak kendini
Tiirkiye'nin 6nde gelen tarafsiz medya kuruluslar1 olarak tanimlayan NTV, Habertiirk,
Show, Star, Kanal D, ATV ve TRT olmak iizere tim ana akim TV kanallarin1 ve basta
Star, Sabah ve Habertiirk olmak iizere baz1 gazetelerin Gezi Parki direnisiyle baslayan
siirecte tarafsiz haber ilkelerini hice sayan sansiircli ve yanlis tutumlarin1 kintyoruz"
(Kongar ve Kiiciikkaya, 2013:116-117). Ardindan yonetmen Zeki Demirkubuz, "20
yillik yonetmenlik kimligini ¢ikararak kendini ¢apulcu ilan ettigini" ifade etti.

Gezi Parki olaylari, sokak siddetinin artmasi ve olaylarin {ilke geneline
yayilmasiyla 31 Mayis- 15 Haziran arasinda en yogun donemini yasamistir. Bu siirec,
Gezi Parki Olaylari'min siyasallasma donemi olarak nitelendirilebilir. Gosteriler
kitlesellesmis, farkli onceliklere sahip insanlar1 ayn1 amag etrafinda bir araya getirmis
ve protesto hareketinin hedeflerini daha kapsamli hale getirmistir. Olaylarin ¢ikis
noktasi olan ¢evre vurgusu da belirli 6l¢iilerde siyasi hedefler biitiiniine doniismiistir.
Gosteriler, basit bir asayis sorunu olmaktan ¢ikarak hiikiimet yetkilileriyle yapilan
goriismelerin 6nemli noktalari haline gelmistir (Ete ve Tastan, 2013:27).

Konda'nin Taksim Gezi Parki'nda 4,411, Tiirkiye'nin 28 ilinde 2,629 kisiyle
yaptig1 anket sonuglarina gore, olaylarin seyrinin degigsmesinde en 6nemli iki neden
Tiirkiye genelinde %34 oraninda, Gezi Parki'ndakilere gore ise %49 oraninda "polisin
miidahale edip siddet uygulamasi" ve yine Tiirkiye genelinde %18, Gezi Parki'ndakilere
gore ise %14 oraninda "basbakanin agiklamalar1" olarak belirlenmistir (Konda, 2014:
31). Iste tam da bu dénemde olaylar siyasi bir hal almis, ¢evre duyarlilifiyla oraya
toplanan insanlara siddet ve bagbakanin sozlerine tepki gostermek isteyen binlerce insan
eklenmistir. Halk, demokratik haklarin1 kullanmalarina kars1 gosterilen siddete karsi
hem Gezi Parki'nda hem diger illerde ve sosyal medyada eylemlerine devam etmis,

giinlerce uyumadan sosyal medyada destek amagli paylagimlar yapmislardir.
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15 Haziran'dan sonra, olaylar hala devam etmekle birlikte baz1 bolgelerde yavas
yavas azalmaya baglamistir. Gezi Parki Olaylari'nda hayatin1 kaybedenleri anmak
amaciyla Taksim Dayanigmasi, karanfillerle Taksim Meydani'nda toplanma cagrisi
yapmig ve binlerce kisinin katildigi anmaya polis bir siire sonra miidahale etmis,
gosteriler gece boyunca siirmiistiir. Bu siire zarfinda ABD Bagkan1 Barack Obama ile
Recep Tayyip Erdogan, Gezi Parki Olaylari'yla ilgili bir telefon gériismesi yapmustir,
Ayrica Lice'de karakola ek bina yapimini protesto edenlere jandarma tarafindan
gerceklestirilen miidahale sirasinda Medeni Yildirim'in hayatini kaybetmesiyle Gezi
Parki Olaylari'ndaki polisin orantisiz gii¢ kullanimi protesto edilmis ve Kadikdy'de
binlerce kiginin katildigi bir yiiriiyiis gerceklestirilmistir. 4 Temmuz'da emniyet
birimleri, gostericilere destek vermek amaciyla birgok devlet kurumunun web sitesini
hackleyen RedHack'e iligkin "sanal terdr orgiiti" iddiasiyla fezleke hazirlanarak
savciliga sunulmustur. Gezi Parki 15 Haziran'da agilmis, ancak gosteri yapilma ihtimali
nedeniyle is ¢ikis saatine yakin tekrar kapatilmis, daha sonra acgilip kapatilmistir.
Taksim Meydan1 g¢evresindeki bir¢ok kisi, polisin miidahalesiyle birlikte gdzaltina
alinmis, aralarinda Taksim Dayanismasi iiyelerinin de bulundugu bir¢ok kisi serbest
birakilmistir (Ayata vd., 2013:17-18). Ancak Istanbul'da baslayan ve iilke geneline
yayilan bu eylemlerle ilgili "o6rgiit kurmak ve yonetmek" iddiasiyla yargilanan 26
Taksim Dayanigmasi tliyesi, 29 Nisan 2015 tarihinde yapilan karar durugsmasinda "sug
unsuru bulunmadig1" gerekgesiyle beraat etmislerdir. Ozet olarak, Gezi Parki Olaylari
15 Haziran'dan sonra zayiflamaya baslamis olsa da futbol miisabakalari, iiniversitelerin
mezuniyet torenleri, ders kayitlar1 gibi zamanlarda sloganlarla protesto edilmeye devam
etmis, hatta etkileri glinlimiize kadar devam eden ve sosyal medyanin da etkin olarak

kullanildig1 6nemli bir kentsel hareket olarak tarihe ge¢mistir.

3.2.3. Taksim Gezi Parki Eylemcilerinin Profili

Konda Arastirma Sirketi'nin 5 Haziran 2014 tarihli anketine dayanarak, Gezi
Parki toplumsal hareketi ile ilgili olarak yapilan cinsiyet ve yas dagilimi analizi
incelenmistir. Ankete katilanlarin yiizde 50,8'i kadin, ylizde 49,2'si ise erkeklerden
olugmaktadir. Bu oranlar, Tiirkiye genelinde kadin ve erkek niifus dagilimiyla
karsilastirildiginda paralellik gostermektedir. Tiirkiye genelinde kadinlarin orani yiizde

48,8, erkeklerin orani ise yiizde 51,2'dir. Cinsiyet baglaminda, ankette katilimcilara
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herhangi bir siyasi parti, dernek, vakif gibi bir orgiite iiyelik durumu sorulmustur.
Kadinlarin yiizde 20,2'si ve erkeklerin yiizde 22,1'1 herhangi bir orgiite iiye olduklarini
belirtmistir. Bu verilere gore, cinsiyetler arasinda orgiitliililk konusunda benzer oranlar
goriilmektedir. Ankete katilanlarin yas ortalamasi 28'dir. Bu, aym sirketin Tiirkiye
geneline yonelik gerceklestirdigi yas arastirmasinda belirlenen 30,3 yas ortalamasina
yakin bir degerdir. Bu durum, Gezi Parki anketine katilanlarin yas dagilimi agisindan
genel toplumu temsil ettigini gostermektedir. Ancak yas gruplarina bakildiginda,
ozellikle 21-35 yas araliginda katilimcilarin Tiirkiye ortalamasindan daha yiiksek bir
orana sahip oldugu goriilmektedir. 20 yas alt1 katilimci1 orami ise Tiirkiye genelinde
yiizde 33 iken ankete katilanlarda yiizde 22 olarak gergeklesmistir. Bu durum, Gezi
Parki hareketinin apolitik genglik hareketi olarak adlandirilmasiyla g¢elismektedir. Bu
veriler, Gezi Parki eylemlerine katilanlarin cinsiyet ve yas profillerinin genel toplumu
temsil ettigini ve Ozellikle gencgler arasinda daha yiiksek bir katilim oldugunu
gostermektedir (Konda, 2014, s. 18).

Konda Arastirma Sirketi'nin 5 Haziran 2014 tarihli anketi, Gezi Parki hareketi
ile ilgili 6nemli bulgular ortaya koymaktadir. Ankete katilanlarin profilleri ve
motivasyonlari, hareketin karmagik ve ¢esitlilik gosteren bir yapiya sahip oldugunu
gostermektedir. Egitim dlizeyi bakimindan incelendiginde, ankete katilanlarin
cogunlugunun (%42,8) lisans derecesine sahip oldugu ve (%12,9) yiiksek lisans veya
doktora Ogrencisi/mezunu oldugu goriilmektedir. Ayrica, katilimcilarin farkli is
kollarindan gelmesi, eyleme destek verenlerin gesitliligini yansitmaktadir. Bu durum,
Gezi Parki hareketinin toplumun genis bir kesiminden destek gordiigiinii ve farkli sosyal
ve mesleki arka planlardan bireylerin bu harekete dahil oldugunu gostermektedir.
Ankete katilanlarin parka gelis noktalarina bakildiginda, Sisli, Besiktas, Kadikdy gibi
yakin ilgelerden katilimin oransal olarak yiiksek oldugu goézlemlenmektedir. Uzak
ilgelerde ise mesafe arttikga parka gelenlerin sayisinin azaldigi goriilmektedir. Bu
durum, hareketin daha ¢ok yerel ve yakin ¢evreden etkilenen bir nitelik tasidigin1 ve
uzak boélgelerdeki katilimin daha diisiik oldugunu gostermektedir. Ankete katilanlara
siyasi parti, Orgiit veya dernek tyeligi durumlariyla ilgili sorular yoneltilmistir. Bu
soruya verilen cevaplara gore, katilimcilarin %21,1't herhangi bir olusuma iiye
olduklarmi belirtirken, %78,9'u herhangi bir olusuma iiye olmadigini ifade etmistir.

Ayrica, ankete katilanlarin %96,3'i sivil bir vatandas olarak parkta bulunduklarini
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beyan etmistir. Bu bulgular, Gezi Parki hareketinin orgiitsiiz ve bireysel bir tepki olarak
ortaya ¢iktigimi ve katilimcilarin sivil vatandashik kimlikleriyle harekete dahil
olduklarin1 gostermektedir. Anket sonuglarina gore, katilimcilarin %86,5'i kendilerini
insan haklar1 ihlalleriyle karsi karsiya oldugunu ifade etmistir. Bu da Gezi Parki
hareketinin sadece cevresel bir endise degil, daha genis toplumsal meselelere tepki
olarak ortaya c¢iktigin1 gostermektedir. Ayrica, katilimcilarin motivasyonlarina yonelik
sorular da 6nemli bulgular sunmaktadir. Ozgiirliik igin parkta bulunduklarin1 beyan
etmeleri dikkat c¢ekicidir. Konda'nin aragtirmasina gore, katilimcilarin %34,1'
Ozgiirliikkler i¢in, %18,4"1 hak ihlalleri i¢in, %9,7'si diktatorliige karsi, %69,5'1 yonetimin
istifasi icin, %8'i demokrasi i¢in, %6,2'si polis siddetine karsi, %6,1'i dayanisma igin,
%4,6's1 agac kesilmesine ve kislaya karsi, %3.,2'si sisteme karsi, %2,5'1 seslerini
duyurmak igin parkta olduklarini beyan etmistir. Bu sonuglar, Gezi Parki eylemlerine
katilan bireylerin ¢esitli motivasyonlara sahip oldugunu ve hareketin farkli kaygilar
etrafinda sekillendigini gostermektedir. Agag¢ ve ¢evre hassasiyeti diginda, katilimcilarin
adaletsizlik, hak ihlalleri, 6zgiirliikklerin tehdit altinda olmasi gibi konularda rahatsiz
olduklar1 ve tepki gosterdikleri goriilmektedir. Bu da Gezi Parki hareketinin sadece
cevresel bir protesto olmanin Otesinde, toplumsal adalet, demokrasi ve ozgiirlik gibi
genis bir perspektifi kapsadigini gostermektedir (Konda, 2014, s. 19). Konda Arastirma
Sirketi'nin anket sonuglari, Gezi Parki hareketine katilanlarin profillerini  ve
motivasyonlarini anlamamizi saglamaktadir. Egitim diizeyi, is kollari, yerel kokenlilik
ve ¢esitli motivasyonlar, hareketin ¢esitlilik ve genis katilim gosteren bir yapiya sahip
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu bulgular, Gezi Parki hareketinin sadece ¢evre
meseleleriyle smirli olmayan, toplumsal ve siyasi konulara dikkat ¢eken bir protesto
hareketi oldugunu gostermektedir.

Gezi Parki hareketinin anlagilmasina katki saglayan bir diger arastirma da Genar
Aragtirma Sirketi tarafindan yapilan anket ¢alismasidir. Ankete katilan eylemcilere
gore, Tirkiyemin en Onemli sorunlari siralandiginda 9%18,9'u 6zgiirliik eksikligi,
%16,3"i ayrimceilik, esitsizlik ve adalet, %13,3"0 egitim, %10,2'si ekonomi, %8'i Recep
Tayyip Erdogan, %3,6's1 Kiirt sorunu, %2,2'si yesil alanlarin yok olmasi, %2,2'si
yolsuzluk seklinde belirtilmektedir. Bu oranlardan da anlasilacag iizere, yesil alanlarin
yok olmas1 endigesi diisiik bir oranda temsil edilmektedir. Ankete katilan eylemcilere en

cok sevdikleri kisi soruldugunda ise %54,8'1 Mustafa Kemal Atatiirk, %9,0't Abdullah
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Ocalan, %7'si Deniz Gezmis, %1,6's1 Sirr1 Siireyya Onder, %5,2'si diger ve %]1,2'si ise
sevdigi kimse olmadigmi belirtmigtir. Ayni1 sekilde, Genar'in anketine Kkatilan
eylemcilerin %90 6zgiirliik temelli talepleri icin eylemlere katildiklarini ifade etmistir.
Bu sonuglar, Genar Arastirma Sirketi'nin anket calismasinin Gezi Parki hareketine
katilanlarin  diisiincelerini  ve motivasyonlarini  anlamamiza yardimeir oldugunu
gostermektedir. Eylemcilerin 6nemli sorunlar olarak o6zgiirliik eksikligi, ayrimcilik,
adaletsizlik, egitim ve ekonomiyi vurgulamalari, hareketin genis bir yelpazede sosyal ve
siyasi meselelere odaklandigini gostermektedir. Genar Arastirma Sirketi'nin anket
caligmasi, Gezi Parki hareketinin motive edici faktorlerini ve eylemcilerin algilarini
ortaya koymaktadir. Ozgiirliik, adalet, yesil alanlarin korunmas1 gibi konularin yan sira,
eylemcilerin farkli liderlere ve ideallere olan bagliliklar1 da dikkat ¢cekmektedir. Bu
bulgular, Gezi Parki hareketinin ¢ok yonlii ve genis katilimli bir protesto hareketi
oldugunu gostermektedir.

Ankette, agac ve doga hassasiyeti nedeniyle eylemlere destek verenlerin orani
%09,2 olarak belirlenmistir. Eylemlere destek verenler arasinda, Gezi Parki olaylarinin
asil sebebi olarak %58 oraninda donemin Bagbakani Recep Tayyip Erdogan sorumlu
tutmaktadirlar. Bu oran1 %13,7 ile hiikiimet, %8,2 ile polis siddeti ve %3,4 ile agaglarin
kesilmesi takip etmektedir. Her iki ankette birlikte degerlendirildiginde, eylemlere
katilanlar arasinda agag¢ kesilmesi sebebiyle eylemlere katilma oraninin olduk¢a diisiik
oldugu goriilmektedir. Bu da, hareketin baglangi¢ noktasinin agaclar olmasina ragmen,
farkli rahatsizliklar1 olan kesimlerin bu durumu firsata c¢evirerek tepkilerini dile
getirmek amaciyla meydanlara ¢iktigin1 géstermektedir. Bu sonugclar, eylemcilerin Gezi
Parki olaylarmin temel nedenini genellikle siyasi liderlikle iliskilendirdigini ve aZag
kesilmesi gibi faktorlerin daha kiiciik bir rol oynadigin1 gostermektedir. Bu da, Gezi
Parki hareketinin ¢esitli kaygilar1 olan bireylerin yasanan durumu bir firsata
dontistiirerek tepkilerini gostermek i¢in meydanlarda birlestiklerini ortaya koymaktadir.

Bilgi Universitesi tarafindan 3-4 Haziran 2013 tarihlerinde gercgeklestirilen
anket, Gezi Parki Hareketi ile ilgili 6nemli veriler sunmaktadir. Ankete katilan
eylemcilerin yaklasik %70'1 kendilerini siyasi parti, dernek veya benzeri bir kurulusa
yakin hissetmedigini belirtmistir. Ankete katilanlarin %82'si kendilerini 6zgiirliik¢ii
olarak tanimlarken, %92,1'1 AK Parti se¢meni olmadigini ifade etmistir. Muhafazakarin

secenegini tercih etmeyenlerin orani ise %75 olarak belirlenmistir. Ankette, eylemlere
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destek verme nedenlerinin hangi gerekgelerin etkili oldugu da sorulmustur.
“Katilimcilarin %92,4'1 Basbakanin otoriter tavrinin kesinlikle etkili oldugunu, %91,3"0
polisin protestoculara orantisiz gii¢ uygulamasinin kesinlikle etkili oldugunu, %91,1'
demokratik haklarin ihlal edilmesinin kesinlikle etkili oldugunu, %84,2'si medyanin
suskunlugunun kesinlikle etkili oldugunu, %56,2'si agaclarin kesilmesinin kesinlikle
etkili oldugunu, %7,7'si ise bagli olduklar1 siyasi partinin yonlendirmesinin kesinlikle
etkili oldugunu belirtmistir (Www.jinepsgazetesi.com, 2013).” Konda, Genar ve Bilgi
Universitesi tarafindan gerceklestirilen anketlerde, benzer sorulara farkli cevaplar ve
oranlar elde edilmis olsa da ortak bir nokta, eyleme destek verenlerin ¢ogunlukla
Ozgiurliik ve insan haklar1 temelli, hilkiimetin ve Bagbakanin otoriter tavirlarina ve polis
siddetine kars1 eylemlere destek verdiklerini ifade etmeleridir.

Bilgi Universitesi'nin yaptig1 ankette, katilimcilara protestolarmn ardindan ne
olmasim istedikleri sorulmustur. Buna gore, katilimecilarin %96,7'si kesinlikle polis
siddetinin durmasini, %96,1'i kesinlikle Ozgiirliiklere saygi gosterilmesini ve %37'si
kesinlikle yeni bir siyasi parti kurulmasini istediklerini ifade etmistir. Askeri miidahale
secenegini kesinlikle destekleyenlerin orani ise %06,6 olarak gerceklesmistir. Askeri
miidahaleye kesinlikle katilmayanlarin orani ise %79,5 olarak belirlenmistir. Gezi Parki
olaylariin eylemci profilini anlamak amaciyla giivenilir oldugunu diisiindiiglimiiz iki
aragtirma sirketinin verilerini derleyerek saglikli bir degerlendirme yapmaya calistik.
Ozellikle eylemcilerin 6rgiitlii bir yapiyla baglantisinin olup olmadigina yonelik sorulan
sorularin sonuglar1 anketler arasinda tutarlilik géstermemektedir. Konda arastirmasina
gore, eyleme destek verenlerin %93,6's1 herhangi bir 6rgiitlii yapiya mensup olmayan
siradan vatandaslardan olusurken, Genar sirketinin arastirmasina gore ankete
katilanlarin %79,1'1 ideolojik temelli olarak eylemleri desteklemektedir.

Ortak bir sonug¢ olarak, yapilan anketler Gezi Parki eylemlerinin baslangic
noktasi olarak ortaya atilan agaglarin kesilmesi konusunun ilerleyen donemlerde geri
planda kaldigin1 ve hareketin daha ¢ok 6zgiirliik, insan haklari, polis siddeti, hiikkiimetin
ve Bagbakan Erdogan'in tavri etrafinda tepki ve siddet eylemi olarak devam ettigini
gostermektedir. Eyleme destek verenlerin ¢evresel duyarliliktan daha genis amagclar i¢in
harekete destek verdikleri anlagilmaktadir. Aga¢ ve ¢evre hassasiyetiyle baglayan
olaylar, daha sonra farkli aktorler tarafindan benimsenmis ve hareketin odak noktasi

degiserek siddet eylemlerine doniigmiistiir.
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3.2.4. Taksim Gezi Parki Eylemlerinin Gelismesinde Medyanin Yeri

Gezi Hareketi, tilkemizde gergeklestirilmis diger eylemlerden farkli ve benzersiz
bir nitelik tasimaktadir. Etkileri hala giinlimiizde hissedilen ve gelecekte de devam
edecegi anlasilan bu hareket, toplumsal hareketler baglaminda bir doniim noktasi
olmustur. Ozellikle Gezi Hareketi'nde geleneksel medyanin olaylara karsi tavri, en gok
tartisilan konulardan biri olmustur.

Hareketin ilk giinlerinde, bazi televizyon kanallar1 olarak adlandirilan geleneksel
medya kuruluglari, olaylara ilgisiz kalarak farkli yayinlar tercih etmislerdir. Hatta CNN
Tiirk'in, "penguen belgeseli" yayini yapmasi, en ¢ok mizah konusu olan elestirilerden
biri haline gelmistir. Bu siiregte, Halk TV, Ulusal Kanal ve Cem TV gibi birkag kii¢iik
televizyon kanali, olaylar1 canli olarak yayinlayarak en ¢ok yayin yapan kuruluslar
olmuslardir (Internethaber.com, 2013).

Gezi Parki eylemleri, genis katilimli bir hareket olmasina ragmen, biiyiik medya
kuruluglarinin  harekete seyirci kalmasi, devlet-sermaye iligkileri baglaminda
degerlendirilmistir. Medya kuruluslarinin yaymn hayatlarint devam ettirebilmeleri i¢in
devletten bagimsiz hareket edemeyecekleri diisiiniilmiistiir. Ozpek'e gore, devletin
paranin dagiliminda son karar verici olmasi, medya patronlarinin devleti rahatsiz
etmeyecek sekilde hareket etmelerine neden olmaktadir. Ozpek'e gore, tesviklere veya
cezalara dayali bir sistem oldugu disiiniildiiglinde, medya kuruluslarinin olaylara
seyirci kalmalar1 anlagilabilir bir durumdur (Ozpek, 2013, s. 52-59).

Gazeteciler, oyuncular, 6grenciler, eylemciler, akademisyenler gibi birgok kesim,
medyanin bu tutumunu sert bir sekilde elestirmistir. Yaklasik 2000 kisiden olusan
eylemciler, NTV televizyonunu yanli yaymn yapmak ve olaylara seyirci kalmakla
elestirmis ve NTV televizyonu oniinde eylem gergeklestirmistir. Hareketin devam ettigi
siire boyunca, hareketin anarsist ve yikici bir hareket mi yoksa halkin demokratik
tepkisi mi olduguna dair tartigsmalar siirmiistiir. Bu konuda farkli televizyon kanallarinda
ve tartigma programlarinda yogun sOylesiler gerceklestirilmistir. Yabanci medya ise
eylemleri halkin demokratik tepkisi ve polis siddetine karsi bir tepki olarak
degerlendirmis ve Ozellikle Bagbakan Erdogan'in sert tavri ve polis siddeti konularina
odaklanmistir. Ayrica, eylemlerin ¢evreci hassasiyetle basladiktan sonra 6zgiirliik ve

demokrasi odakli bir harekete doniistiigiine de dikkat ¢ekmislerdir (Advan, 2015, s.
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197-202). Ancak, eylemcilerin siddet iceren materyalleri kullanmasi ve kamu mallarina
verilen zararlar, eylemin sivil itaatsizlik eylemi niteligini asmasina neden olmustur.
Taksim Dayanismasi bilesenlerinin yargi siirecini bekleyeceklerini  belirtmelerine
ragmen park icerisinde kalmaya devam etmeleri ve bu dogrultuda hareket etmeleri,
Ozgirlikk ve demokrasi talepleriyle ¢elismektedir. Hareketin farkli kesimlerce farkli
sekillerde yorumlanmasi ise normaldir. Glinlimiizde ise hareket daha ¢ok ideolojik bir
temelde degerlendirilmektedir. Degerlendirmenin bu sekilde yapilmasinda, hareketin
ilerleyen siiregte ortaya cikan goriintlisli, kamu zarari, katilan orgiitler ve aktorlerin
hareketi nasil yorumladigi, devletin harekete bakisi gibi faktorler biiyiik Gneme sahiptir.

Gezi Hareketi, iilkemizde benzersiz bir toplumsal hareket olarak One
cikmaktadir. Geleneksel medyanin harekete olan ilgisiz tavri ve yabanct medyanin canli
ve anlik yayinlari, hareketin tartisilmasini ve yorumlanmasini etkilemistir. Hareketin
niteligi, eylemcilerin tavri ve hareketin devlet ve toplum nezdindeki algisi iizerinde

medyanin 6nemli bir etkisi oldugu sdylenebilir.

3.2.5. Taksim Gezi Parki Eylemlerinde Sosyal Medyanin Yeri

Gezi Parki hareketinin basladigi donemde ana akim medyanin tavr elestirilmis
ve ¢ok konusulmustur. Hareket i¢cindeki olaylar ana akim medya tarafindan yeterince
yansitilmamis ve yansitilan kisimlarin da yanli oldugu ve gergekle bagdasmadig
elestirileri giinden giine artmistir. Ozellikle catismalarin yogunlastigi bir dénemde,
CNN Tiirk'iin olaylart canli yaymlamak yerine penguen belgeseli yaymlamasi mizahi
olarak elestirilmistir. Bu nedenle Gezi Parki hareketine katilanlar ve destek verenler,
hareketle ilgili haberleri 6zellikle sosyal medya platformlart olan Facebook ve Twitter
izerinden paylagsmaya baslamislardir.

Sosyal medya, hareketin duyurulmasi ve bilginin yayilmasi icin etkili bir arag
olmustur. Harekete katilanlar ve destek verenler, ellerindeki mobil cihazlar ve sosyal
medya hesaplar1 araciligiyla anlik olarak hareketin yasananlarin1 paylagsmislardir. Video
ve fotograflar, dijital hacker gruplarinin eylemleri, blog siteleri, YouTube'da paylasilan
goriintiller ve mizah igeren grafikler, Gezi Parki sdylemlerinin olusmasinda ve
yayllmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Bu dijital hareketlilik, Gezi Parki'na 6zgii bir

dijital eylem kiiltiirliniin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

95



Gezi Parki hareketi sirasinda sosyal medya, toplumsal hareketlerde 6nemli bir
rol oynayan diger sosyal medya araglarmin yami sira Twitter'da Ozellikle etkili bir
sekilde kullanilmistir. Bu dijital orgiitlenmenin etkisi, internet destekli sosyal medya
araglarin toplumsal hareketlere ne dl¢iide katki sagladigini gostermektedir. Bu siirecte
apolitik olmakla elestirilen gengler, sosyal medyayr haberlesme, yardimlasma ve
orglitlenme konularinda etkin bir sekilde kullanmalari nedeniyle fazlaca giindeme
gelmislerdir. Ayrica, Gezi Parki olaylar1 sirasinda gazetecilerin tarafsiz gazetecilik
adina koti bir sinav verdigi elestirileri ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle eylemciler,
medyanin tutumunu protesto etmek amaciyla toplanarak "satilmis medya istemiyoruz"
sloganlar1 atmislardir.

Dijital ortamdaki bu kiiltlir zamanla gercek mekanlara da yansimis ve internet
destekli sosyal medya araglarinin toplumsal hareketlere ne olgiide katki sagladigim
gostermistir. Ozellikle elestirilen "y kusag1" olarak adlandirilan 1980 ile 1999 arasi
dogan genclerin Gezi olaylarina katiliminda sosyal medyanin etkisini tespit eden
arastirmalar yapilmistir.

Gezi Parki eylemleri sirasinda gazetecilerin televizyon kanallarinin tarafsiz
gazetecilik adina kotii bir performans sergiledigi elestirileri ortaya ¢ikmistir. Eylemciler,
medyanin tutumunu protesto etmek amaciyla NTV stiidyolarinin 6niinde toplanmis ve
'satilmig medya' sloganlar1 atmislardir. Bu tepkiler, ana akim medyanin harekete karsi
tarafli bir tutum sergiledigi algisini gili¢lendirmistir. Eylemler sirasinda ¢esitli medya
organlarina karsi giiven kaybi yasanmis ve alternatif haber kaynaklarina olan ilgi
artmigtir.

Sosyal medya, Gezi Parki eylemlerinin basarisinda 6nemli bir rol oynamustir.
Insanlar, haberlerin gercek zamanli olarak paylasildigi sosyal medya platformlari
tizerinden hareketi takip etmis ve eylemlere katilmiglardir. Twitter, bu dénemde
ozellikle haber akisinin hizli bir sekilde yayilmasina ve eylemciler arasinda iletisimin
saglanmasima olanak saglamistir. Hashtagler araciligiyla konular belirlenmis ve bu
sayede daha genis bir kitleye ulasilmistir. Sosyal medya, Gezi Parki hareketinin
uluslararas1 boyuta tasinmasinda da etkili olmus ve diger iilkelerdeki insanlarin da
dikkatini ¢ekmistir. Bununla birlikte, Gezi Parki eylemlerinin basaris1 sadece sosyal
medyaya dayanmamistir. Gergek diinyada gerceklestirilen sokak eylemleri, protesto

gosterileri ve toplantilar da dnemli bir rol oynamustir. Insanlar, sosyal medyadaki
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bilgilerin dogrulugunu teyit etmek ve giiglerini bir araya getirmek ig¢in fiziksel
mekanlarda bir araya gelmislerdir. Eylemciler, Gezi Parki'ndan ¢cok daha genis bir talep
ve hedefleri oldugunu belirterek, demokratik haklarini kullanma ve daha adil bir toplum
talep etme amaci giitmiislerdir.

Gezi Parki hareketi sosyal medyanin etkili bir sekilde kullanildigi ve toplumsal
degisim i¢in bir ara¢ olarak kullanildig1 bir 6rnek olarak degerlendirilebilir. Sosyal
medya, hareketin yayilmasia, destek¢ilerin bir araya gelmesine ve hedeflerin
duyurulmasina yardimci olmustur. Ancak hareketin basarisi sadece dijital alana bagl
degildir; gercek diinyadaki fiziksel eylemler ve toplumsal katilim da 6nemli bir rol
oynamistir. Gezi Parki hareketi, sosyal medyanin toplum iizerindeki potansiyelini

gosteren bir doniim noktasi olarak degerlendirilebilir.

3.2.6. Taksim Gezi Parki Olaylar ve Kent Hakk iliskisi

Gezi Parki eylemleriyle ilgili ¢esitli yaklasimlar mevcuttur. Bazi goriislere gore,
bu eylemler sadece bir ideolojiyle iliskilendirilemez ve arkasinda belirli bir grup veya
kesim bulunmaz. Diger bir yaklasima gore ise Gezi Parki eylemleri, Tiirkiye'nin
yikilmasi ve boliinmesi amaciyla dis giicler tarafindan diizenlenmistir. Bu bakis agisina
gore, eylemlerin ortaya cikisi, gelisimi ve hatta finansmani dis kaynaklar tarafindan
saglanmistir. Bu durumun amaci, giiclenen Tirkiye'nin biiyiimesini ve gelismesini
engellemektir (Ete ve Tastan, 2013: 26). Ote yandan, Gezi Parki eylemlerine olumsuz
bir bakis acis1 da iktidar odakli goriigler tarafindan benimsenmektedir. Taksim Gezi
Parki eylemlerinin tilkedeki toplumsal gerilimi artirdig1 ve eylemcilerin kamuya ve 6zel
sektore ait birgok mekana zarar verdikleri iddialari, siyasi iktidara yakin gesitli gazete
ve medya kuruluslarinin haberlerinde yer almaktadir. Bu haberlerde, eylemlerin iilke
cikarlar1 ve halk iradesiyle ¢elistigi vurgulanmakta ve Gezi Parki eylemlerinin en kisa
stirede sonlandirilmasi gerektigi vurgulanmaktadir (Batur, 2014: 23-24).

Gezi Parki eylemleri, iki temel konuya dayanmaktadir. ilk olarak, kentsel yasam
alanlarina miidahale edilmesi ve projelerin toplumsal destege basvurulmadan
uygulanmaya calisilmast durumu &n plana ¢ikmaktadir. lkinci 6nemli konu ise
toplumsal yasamin kazanimlarina yonelik bir tepkinin olmasidir. Gezi Parki, iilkenin en

onemli kent meydanlarindan biri olup farkli kesimler i¢in farkli anlamlar tagimaktadir.
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Bu alanin, toplumsal destek alinmadan planlanip kurgulanmak istenmesi durumu
dikkate degerdir (A¢ik Radyo Kentin Tozu, 29.04.2018).

Gezi Parki eylemleri sadece agaclarin korunmasi amaciyla ortaya ¢ikmamaistir.
Bu eylemler ayn1 zamanda siyasal yonelimlerle de belirlenmistir. Siyasi iktidarin uzun
stiredir uyguladig1 politikalar, toplumun belirli kesimleri tarafindan sorgulanmistir. Bu
cevreler, diinya goriislerine, yasam bicimlerine, ozgiirliiklerine ve tercihlerine yonelik
miidahalelerden rahatsizlik duymaktadir. Toplumsal yagsamin giderek muhafazakar bir
yone dogru evrildigi diisiincesi yayginlagsmistir. Egitimde laiklik karsit1 diizenlemelerin
yapildigi iddialar1 ortaya atilmistir. Kiirtaj tartigmalari, alkol yasagi, ¢ocuk sayist ve
yasam tarzina iligkin yapilan miidahaleler, toplumun belirli kesimlerinde rahatsizliga
neden olmustur (Tirkiye Miihendislik Haberleri, 06.04.2018).

Eylemciler, siyasi iktidarin kiiltiirel talepleri gérmezden geldigi diislincesine
sahiptir. Siyasi iktidarin toplumun demokratik taleplerini umursamamasi ve hatta bu
talepleri kendi iktidarimi diisiirmeye yonelik faaliyetler olarak gormesi, cesitli
tartismalara ve gerilimlere sebep olmustur (Okten ve digerleri, 2013: 5-6).

Gezi Parki eylemlerine katilanlar, kentin kararlarina katilim taleplerini kent
hakki anlayisiyla dile getirmistir. Eylemciler, kentsel siyasette yasayanlarin daha aktif
ve belirleyici olmasi gerektigini vurgulamistir. Gezi Parki eylemleri, kentteki kamusal
bir mekanin ve kentsel haklarin korunmasinin énemli bir sembolii ve gostergesi olarak
degerlendirilebilir. Bu eylemler, Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi'nin yerel halka
danismadan kamusal bir alan1 kullanima agma girisimiyle ¢elismektedir. Kent hakkiyla
uyumsuz olan bu siiregte, her tiirlii kentsel plan, proje ve karar yerel halk tarafindan
bilinmeli, denetime agik olmali ve yerel halkin katilimi tesvik edilmelidir (Giil vd,
2015: 11-12).

Taksim Gezi Parki'min, Topgu Kislasi ve aligveris merkezi gibi sermayenin
onceliklerine gore diizenlenecegi iddiasi, projeye yonelik yapilan elestirilerin baginda
gelmektedir. Neoliberal kentlesme anlayisina uygun olarak kent mekaninin
sekillendirilmesi, kentsel krizler ve sikintilara yol a¢gmaktadir. Taksim Meydani'nin
yayalastirilmasi ve betonlastirilmasini amaglayan cesitli plan ve projeler, kent mekanini
tahrip etmekte ve kentin dokusunu ile kimligini bozmaktadir (Sen, 2015: 145).

Taksim Yayalagtirma Projesi, hayata gegirilirse Taksim Meydani'nin toplumsal

hareketlerin merkezi olma 6zelligini ortadan kaldiracag: endisesini tagimaktadir. Proje,
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Gezi Parki alanin1 sadece bir ulasgim alani haline getirmekle kalmayip, kentsel
dinamikleri, kentsel kiiltiirii ve degerleri yok edebilecegi kaygisini tasimaktadir. Yerel
idari birimlerin yurttas katilimindan wuzak bir sekilde orgilitlenmesi, kentlerin
planlanmasinda ve tasarlanmasinda yurttaglarin degil, sermaye sahiplerinin ve yonetici
elitlerin s6z sahibi olmasina yol agmaktadir (Sen, 2015: 144).

Gezi Parki eylemleri, kentsel donilisiimiin tahrip ettigi alanlardan dislananlar
kapsayarak ve kamuya ait bir mekanin 6zellestirilmesine karsi tepki olarak ortaya
cikmistir. Bu eylemler, kent yasamina tabi olan bireylerin kent {izerindeki iradelerini ve
haklarin1 talep etmelerinin dogal bir sonucudur. Gezi Parki eylemlerinin kentsel
dontisiim projelerinin neoliberalizmle i¢ ige ge¢mis olmasi, kenti bastanbasa yeniden
sekillendirmesi ve 6zellikle orta sinifin yasamini daha da zorlastirmasi gibi etkenler, bu
eylemlerin kentsel bir isyana doniismesini etkilemistir (Ozturan, 2015: 7-8).

Taksim Gezi Parki eylemleri, birka¢ agacin sokiilmesiyle baglamis olsa da asil
miicadele sebebi kamusal bir alanin korunmasidir. Binlerce insan, Gezi Parki'ni iggal
etmis ve kent mekanini kolektif bir miicadeleyle o6zgiirlestirmek istemistir (Koyuncu,
2015: 40). Eylemler siiresince, Gezi Parki'ndaki yurttaslar kendi isteklerine ve
taleplerine uygun olarak mekan1 sgekillendirmis ve giinlik yasam alanlar
olusturmuslardir. Gezi Parki, miize, sanat atolyesi, kafe, kafeterya, market ve radyo gibi
unsurlarla kendini mekansal olarak yeniden iiretmis ve sekillendirmistir.

Taksim Gezi Parki eylemlerine katilanlar, ihtiyaglarini, dayanisma ve isbirligi
tizerine kurarak hem kendi aralarinda hem de disaridan destek verenler araciligiyla
karsilamaya calismiglardir. Bu amag¢ dogrultusunda, eylemcilere yiyecekler
saglanmistir. Hatta eyleme katilamayanlar, ¢esitli siparis siteleri araciligiyla Gezi Parki
adresine yiyecek siparisi vererek eylemciler arasinda adil bir sekilde paylasilmigtir.
Ramazan aymnda ise yer sofralart kurulmus ve iftarlar diizenlenmistir. Isbirligi ve
yardimlagsma sadece bu alanlarla siirli kalmamis, herkes ellerindeki fazla kitaplari
getirerek herkese agik ve iicretsiz bir kiitiiphane olusturmustur (Giil vd., 2015: 22-23).
Gezi Parki eylemleri, kent meselesi etrafinda birlesen ve yasam alanlarina yonelik
miidahalelere kars1 direnis gosteren birgok memnuniyetsiz, yabancilasmis, dislanmis ve
sOmiiriilen kesimi bir araya getirmistir. Bu eylemlere, Lefebvre'nin kent hakkinin
oncelikli sahipleri olarak gordiigii gruplar olan memnuniyetsizler, yabancilar, diglanan

ve sOmiiriilen kesimler katilmigtir. Bu hareketler, yeni bir kentsel duyarlilik ve

99



farkindalik olusturmustur. Ekolojik hassasiyet ve kapitalizm elestirisi birlesmis,
giinimiizdeki kentsel politikalarin asir1 tiikketim ve rant ekonomisine dayandigi, bu
durumun da kentsel dokuyu ve kiiltiirii yok ettigi elestirileri dile getirilmistir (Bayhan,
2014: 42).

Gezi Parki eylemleri, kendine 0zgii nitelikleriyle cogulculugun onemli bir
temsilcisi haline gelmistir. Her birey, Gezi Parki eylemleri sayesinde kendi yasadigi
kenti yonetme ve sekillendirme hakkina sahip oldugunun farkina varmistir. Kurulan
forumlar sayesinde sorunlar seffaf bir sekilde ortaya konmus ve katilimeilar goriislerini
Ozgiirce ifade edebilmistir. Forumlar, kent hakkina uygun olarak yapilandirilmis ve
yasama gecirilmistir (Giil vd., 2015: 13-14).

Tiirkiye siyasi tarihi agisindan ayr1 bir Oneme sahip olan Gezi Parki
eylemlerinde, halk dogrudan eylemlere katilarak yasam alanlarinin kendi kontrolii
disinda sekillendirilmesine karsi ¢ikmistir. Kentsel bir talebin basarili olabilmesi igin,
toplumun bu talebi benimsemesi ve sahiplenmesi gerekmektedir. Kent hakkinin hayata
gecebilmesi ve yasamsal bir pratige doniisebilmesi i¢in giiclii bir sivil toplum ve
demokrasi gelenegi olmasi biiyiik 6nem tasimaktadir.

Taksim Gezi Parki eylemleri sona ermesine ragmen, etkisi hala devam etmekte
ve tartisilmaktadir. Gezi Parki olaylar iizerine yapilan degerlendirmelerin, duygusal
tepkilere dayali degil kurumsal ve kapsamli bir sekilde yapilmasi gerekmektedir (Sahin,
2013: 80). Bu tiir degerlendirmelerin saglikli bir sekilde yapilabilmesi i¢in toplumun ve
siyasal alanin bir biitiin olarak ele alinmasi ve benzer tarihlerde ortaya ¢ikan yeni
toplumsal hareketlere de bakilmasi 6nemlidir.

Gezi Parki eylemlerinde yasanan olaylar, karsilastirmali bir ornek olay
incelemesi yaklasimina uygun olarak degerlendirilebilir. Bu degerlendirme, belirli
kriterler lizerinden yapilarak Gezi Parki deneyimini anlamak ve analiz etmek i¢in bir
cerceve sunar. Asagida sunulan tablolar, Gezi Parki eylemlerinin bu kriterlere gore nasil

bir degerlendirmeye tabi tutulabilecegini gostermektedir:
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Tablo 5 Gezi Parki Eylemlerine Katilim Gosterenlerin Profillerinin Incelenmesi

Gezi Parki Eylemlerine Katilim Gosterenlerin Profilleri

*Yas Dagilimi % *Calisma Durumu % *Egitim Diizeyi % **Cinsiyet
Dagilim %

15-19 yas: 11,2 Tam zamanh ¢alisanlar: 19,6 | Okuryazar olmayanlar 0,3 Kadm 50,7
20-34 yas: 52 Yar1 zamanli ¢aliganlar:7,4 Ilkokul mezunu 2,7 Erkek 49,3
25-29 yas: 17,8 Ogrenci: 66 Ortaokul mezunu 5,7
30-34 yas: 7,4 Issiz: 2,8 Lise mezunu 34,5
35-+ yas: 11,6 Ev hanimt: 1,2 Lisans mezunu 42,8

Emekli:1,2 Lisansiistii mezun 12,9

*SETA Arastirma Vakfi, 2013: 43-44.

Gezi Parki eylemlerini kargilastirmali kriterler esliginde degerlendirdigimizde,
eylemlere katilanlarin profilleri 6ne ¢ikmaktadir. Katilimeilarin ¢ogunlugunu gencler
olusturmaktadir ve bu gencler arasinda 6zellikle 18-34 yas aralifindaki bireyler 6ne
cikmaktadir. Eylemlere aktif katilim gdsterenler arasinda 6grencilerin yogun bir sekilde
yer aldig1 goriilmiistiir. Ozturan (2015) ve Koyuncu (2015) gibi kaynaklar, genglerin ve
Ogrencilerin eylemlere biiyiik ilgi gdsterdigini belirtmektedir.

Is durumu acisindan, eylemlere katilanlarin ¢ogunlugu tam zamanli veya yari
zamanl calisanlardan olusmamaktadir. Bu durum, eylemlere aktif katilimin genellikle
genglerin ve Ogrencilerin daha esnek bir zaman dilimine sahip oldugu donemlerde
gerceklestigini gostermektedir.

Cinsiyet dagilimi acisindan, eylemlere katilan kadinlar ve erkekler arasinda
nispeten dengeli bir dagilim oldugu gozlemlenmektedir. Kadnlarin eylemlere aktif
katilimi, toplumsal cinsiyet esitligi ve demokrasi taleplerinin 6nemli bir gostergesi

olarak degerlendirilebilir (Ozturan, 2015; Koyuncu, 2015).
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Tablo 6 Siyasi Parti Uyelerinin ve Bagimsiz Vatandaslarin Gezi Parki Eylemlerine
Yaklasimlarmin Incelenmesi

Siyasi Parti Uyelerinin ve Bagimsiz Katihmeilarin Durumu

*AK Parti % | *CHP % *MHP % *BDP % *Diger *Bagimsiz
Partiler % Katihmcilar %

Destek: 11 Destek: 87 Destek: 35 Destek: 63 Destek: 59 Destek: 47

Karsi: 82 Karsi: 10 Karsi: 62 Kars1:31 Karst: 39 Karsi: 44

Yanit yok: 7 Yanit yok: 2 Yanit yok: 3 Yanit yok: 6 Yanit yok: 1 Yanit yok: 9

* SETA Arastirma Vakfi, 2013: 52-53.

Arastirmadan elde edilen bazi veriler yuvarlama olarak verildiginden % 100’e esit
olmayabilir.

Gezi Parki eylemlerine siyasi parti iiyeleri ve bagimsiz vatandaglar arasindaki
yaklagimlar Onemli oOlglide farklilik gostermektedir. AK Parti iiyelerinin biiyiik
cogunlugu eylemlere karsi ¢ikarken, CHP {iyeleri ise tam tersine eylemlere yogun
destek vermistir. Bu durum, siyasi partilerin iiyeleri arasinda Gezi Parki eylemlerine
yonelik yaklasimlarin zit oldugunu gostermektedir. Bu bilgi, siyasi partililerin Gezi
Parki olaylarina karsithk veya destek noktasinda farkliliklar sergiledigini ortaya
koymaktadir. Ozturan (2015) tarafindan yapilan arastirma, AK Parti iiyelerinin
eylemlere karst c¢iktigini ve CHP {yelerinin ise eylemlere destek verdigini
gostermektedir. Bu durum, siyasi partilerin ideolojik farkliliklarinin ve politik
pozisyonlarinin Gezi Parki eylemlerine olan tutumlari iizerinde etkili oldugunu
gostermektedir.

Bagimsiz katilimcilar arasinda ise eylemlere destek verenlerle karsi olanlar
arasinda yaklasik olarak dengeli bir dagilim gézlenmektedir. Bu durum, Gezi Parki
eylemlerine yonelik tutumun bagimsiz vatandaslar arasinda farklilik gosterdigini ve bu

konuda ¢esitli goriislerin bulundugunu gostermektedir.
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Tablo 7 Sosyal Medya Kullaniminin Gezi Parki Eylemlerine Etkisinin Incelenmesi

Sosyal Medya Ag Kullanim

*Twitter % *Facebook % *Diger Sosyal Medya Aglar1 %

I1k iki hafta sonunda 65 oraninda | Ilk iki hafta sonunda 21,5 11k iki hafta sonunda 13,5

bir artig gorilmiistiir. oraninda bir artig goriilmiistiir. oraninda bir kullanim artig1
goriilmiistiir.

* Sine, 2016: 97-98.

Sosyal medya, Gezi Parki eylemlerinin yayilmasi ve genis kitlelere ulagsmasinda
Oonemli bir itici giic olarak ortaya ¢ikmistir. Arastirmalar, eylemler sirasinda sosyal
medya aglarmin yogun bir sekilde kullanildigim1 ortaya koymaktadir. Eylemler
siirecinde sosyal medya aglarina katilanlarin sayisinda belirgin bir artis gézlenmistir.
Ozellikle Twitter platformu, eylemlerle ilgili giindemin olusmasinda ve bilgi akismnin
saglanmasinda kritik bir rol oynamustir.

Calismalar, Gezi Parki eylemleri sirasinda sosyal medyanin etkisini incelemis ve
bu baglamda elde edilen veriler Snemli bir destek sunmaktadir. Ilgili arastirmalara gore,
sosyal medya aglar1 eylemlerin yayilmasinda etkin bir ara¢ olmustur. Sosyal medya
platformlarina olan katilimin artmastyla birlikte, eylemler hakkindaki bilgi ve haberler
hizla yayilmis ve genis bir kitleye ulasmistir. Ozellikle Twitter, Gezi Parki eylemlerinin
sosyal medya iizerindeki etkisini gosteren belirgin bir drnek olmustur. Kullanicilar,
Twitter iizerinden eylemlerle ilgili giincel bilgilere erismis, goriislerini paylasmis ve
haberlesme saglamiglardir. Bu platform, eylemlerin giindeme gelmesinde ve dikkat

¢cekmesinde 6nemli bir rol oynamugtir.
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Tablo 8 Gezi Parki Eylemlerine Katim Géosterenlerin Kent Hakkinmin Talep

Boyutlar

Alt

Bilesenler

Incelenmesi

Sosyal

-Belirli siif veya gruplarin diglanmamasi

-Kent hakkinin sosyal yasam ve iligkileri de icermesi

-Eylemlere diglanmis, hosnutsuz veya yerinden edilmis kisilerin katilim1
-Bilesenle ilgili farkli yaklasimlar ve arastirmalar oldugundan bilesen

tartismaya aciktir.

Kiiltiirel

- Tarihi ve kiiltiirel degerlerin korunmasi,

-Sosyal ve kiiltiirel etkinliklerin kapsayiciligi,

-Gezi Parki, Istanbul'un sinirh sayidaki rekreasyon alanlarindan biri olup
koklii bir tarihe sahiptir.

-Eylemler sirasinda ¢esitli sosyal ve kiiltiirel etkinlikler diizenlenmis ve bu

etkinlikler tiim kesimlere agiktir.

Ekonomik

-Kentsel kaynaklara esit erisim,

-Kent mekaninin kullanim degerinin 6ncelenmesi,

-Kentsel kaynaklara esit erisim saglanamamustir.

-Gezi Parki eylemcileri, mekanin mevcut yapisini ve tarihinden bugiine

tasidigr misyonu korumay1 amaglamistir.

Mekansal

-Fiziki ve kentsel mekanin gelistirilmesi,
-Eylemlerin temel sebebi, Gezi Parkinin fiziksel ve kentsel dokusunun

korunmak istenmesidir.

Cevresel

-Cevresel kaygilari iceren etkinliklerin gelistirilmesi,
-Eylemlerin ortaya ¢ikmasinda ekolojik biling ve duyarliligin 6nemli bir

rold vardir.

Yukaridaki tabloda Gezi Parki eylemlerine katilanlarin kent hakkinin talep

boyutlarma iliskin alt bilesenler ve incelenmesi yer almaktadir. Eylemlere katilanlar

sosyal, Kkiiltiirel, ekonomik, mekéansal ve cevresel bilesenler {izerinde taleplerde

bulunmuslardir. Bu talepler arasinda bazi simif veya gruplarin diglanmamasi, kent
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hakkinin sosyal yasam ve sosyal iliskileri de kapsamasi, tarihi ve kiiltiirel degerlerin
korunmasi, kentsel kaynaklara esit erisim, fiziki ve kentsel mekanin iyilestirilmesi,
cevresel kaygilar tasiyan faaliyetlerin gelistirilmesi ve diger bilesenlere yonelik talepler
bulunmaktadir.

Eylemlere katilanlar arasinda dislananlar, hosnutsuz ve yerinden edilenlerin
yogun bir sekilde yer aldigi goriilmistiir. Bu durum, sosyal bilesenin Onemini
vurgulamaktadir. Kent hakkinin sosyal yasam ve sosyal iliskileri de kapsamasi gerektigi
belirtilmistir. Ancak, bu bilesen hakkinda farkli yaklasimlar ve aragtirmalar bulunmasi
nedeniyle tartigmalara agik bir konudur.

Kiiltiirel bilesende, Gezi Parki'nin tarihi ve kiiltiirel degerlerinin korunmasi talep
edilmektedir. Ayrica, eylemler sirasinda c¢esitli sosyal ve Kkiiltiirel faaliyetler
diizenlenmis ve bu faaliyetlerin tiim kesimlere agik oldugu gozlemlenmistir. Bu durum,
kent hakkimin sosyal ve kiiltiirel faaliyetleri de kapsamasi gerektigini gostermektedir.
Ekonomik bilesende, kentsel kaynaklara esit erisim talep edilmektedir. Ancak,
eylemlerde bu talebin tam anlamiyla karsilanamadigi goriilmiistiir. Eylemciler, Gezi
Parki'min mevcut yapisint korumak ve kent mekanmin kullanim degerini 6n plana
cikarmak amaciyla hareket etmislerdir. Mekansal bilesende, eylemlerin temel
nedenlerinden biri Gezi Parki'min fiziksel ve kentsel dokusunun korunmasidir.
Eylemciler, fiziki ve kentsel mekanin iyilestirilmesini talep etmislerdir. Cevresel
bilesende, eylemlerin ortaya ¢ikmasinda ekolojik biling ve duyarliligin 6énemli bir rol
oynadigit  goriilmiistiir.  Eylemciler, c¢evresel kaygilar1 tasiyan faaliyetlerin
gelistirilmesini talep etmislerdir.

Eylemciler, Gezi Parki'nin gegmisten bugiine tasidig: fiziksel, tarihsel ve kiiltiirel
degerleri koruma amaciyla eylemlere katilmislardir. Bu nedenle, Gezi Parki eylemleri,
mekansal taleplerin 6ne c¢iktigi bir platform olmustur. Eylemciler, parkin mevcut
yapisinin ve dokusunun korunmasini ve bu degerlerin gelecek kusaklara aktarilmasini
hedeflemislerdir. Bu sekilde, Gezi Parki'min mekansal boyutu, eylemcilerin talepleri

arasinda onemli bir yer tutmustur.
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SONUC

Kent hakki kavrami, Fransiz Kent Bilimci Henri Lefebvre tarafindan ilk kez 6ne
stiriilmistiir. Lefebvre, 1968 yilinda yayimladig "Kent Hakki" adli eserinde, kent hakki
kavramini smifsal bir temelde acgiklamistir. Uretim iliskilerinin kent mekaninda neden
oldugu kentsel ¢eliski ve krizler, Lefebvre'nin kent teorisi lizerinde énemli bir etkiye
sahip olmustur. 1968 kusaginin sosyal, siyasal ve kiiltiirel alandaki doniisiimleri, kent
mekaninda derin bir etki yaratmaistir.

Kent hakki, gercek ve etkin bir katilimi temel alan bir kent yonetimi anlayigini
ifade etmektedir. Kent sakinlerinin, kentin fiziksel ve sosyal yapisini olusturma ve
sekillendirme hakki, kent hakkinin dogal bir sonucudur. Kent hakki, kentsel yasamin
her yoniinii kapsar ve toplumdaki her kesimin bu haktan yararlanma hakk: vardir. Kent
hakki, oOzellikle Otekilestirilen, hosnutsuz olanlar, yabancilar ve yoksullar gibi
dezavantajli gruplar1 igeren oldukca kapsayict bir haktir.

Lefebvre'nin ortaya koydugu kent hakki kavramindan sonra, bu konuda
tartigmalar devam etmistir. Elestirel Kent Sosyolojisi Kurami'min 6nde gelen
temsilcileri, David Harvey, Manuel Castells, De Souza ve Purcell, ¢esitli kent hakk1
yaklagimlari ilerletmislerdir.

Harvey, kent hakkinin kente ait kaynaklara erisimle sinirlt olmamasi gerektigini
vurgulamistir. Kent hakki, bireysel bir hak olarak degil, kolektif bir hak olarak
nitelendirilmelidir. Harvey, kentsel adaletsizligin temel kaynagmi arti iiriin ve bu
iriinden elde edilen arti deger olarak gormektedir. Sermaye, arti deger yaratmak
amactyla emekei ve isgileri somiirmekte ve onlar1 yerlerinden etmektedir. Bu sekilde,
"miilkstizlestirme" siireciyle sermaye birikimi saglamaktadir.

Lefebvre ve Harvey, kent hakki kavraminmi iiretim iligkilerini temel alarak
incelenmesi gereken bir konu olarak ele almislardir. Her iki kent bilimci de sinifsal
celiskiler ve kentsel adaletsizlik konularina odaklanmislardir. Kent bilimciler, kent
hakkinin gerceklesebilmesi i¢in sermaye ve yonetici elitlere karsi toplumsal miicadele
baslatmanin 6nemini savunmuslardir. Harvey ve Lefebvre, kent hakkinin en 6nemli
sahiplerinin {iretim iliskilerinden dislananlar ve kentsel kaynaklara erisemeyenler
oldugunu diisiinmektedir. Bu kesimler, kentsel kaynaklar ve hizmetlerden mahrum

birakildiklart gibi toplumsal yasamdan da diglanmaktadir. Harvey, Lefebvre'den farkli
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olarak kent hakkini insan haklarinin en istiinii olarak kabul ederek, kent hakkini yiice
ve kutsal bir kavram olarak gormektedir. Harvey, kent hakkinin kente ait kaynaklara
sinirlt bir sekilde indirgenerek tartisilmasina karsi ¢ikmaktadir. Her iki kent bilimcinin
ortaya koydugu kent hakki yaklagimlar1 genel olarak birbirini icermekte olup benzer
niteliktedir.

Manuel Castells, kentleri kolektif tiikketim ve emegin yeniden iiretildigi
mekanlar olarak degerlendirmektedir. Castells, kent hakkini1 kolektif bir hak olarak ele
almakta ve kentsel toplumsal hareketlere biiyiik 6nem vermektedir. Kent hakkinin
gerceklesmesi igin, toplumsal taban arasinda yayilmasi ve benimsenmesi gereklidir.

Castells; Lefebvre ve Harvey gibi, kent hakki kavramini sinifsal bir temelde ele
almaktadir. Ozellikle emegin yeniden iiretim siirecine vurgu yaparak, kent mekaninda
yogun olarak yasanan somiirii ve yerinden edilme siireclerine odaklanmaktadir. Kent
mekaninda artan kentsel geliskiler ve esitsizlikler, Castells'in kent mekanini merkezine
almasinin temel nedenidir.

Castells, kent hakkim kolektif bir hak olarak ele almasi bakimmdan David
Harvey ile aym gorlisii paylasmaktadir. Castells, kent hakkinin gergeklesmesi icin
kentsel toplumsal hareketlerle biitiinlesmesini savunmaktadir. Bu noktada, Castells,
Lefebvre ve Harvey'in vurguladigi kentsel miicadele kavramina paralel bir perspektife
sahiptir. Castells'in ortaya koydugu kent hakki yaklagimi, genel olarak Lefebvre ve
Harvey ile uyumlu olup, kapsamli bir kent hakki anlayigini yansitmaktadir.

De Souza, kent hakki i¢in sivil toplum kuruluslari, demokratik kurumlar ve
cevresel oOrgiitlerin varliginin yetersiz oldugunu iddia etmektedir. Ona gore, temsili
demokrasi anlayisindan ziyade 6zyOnetim esas alinmalidir. De Souza, kent hakkinin
toplum tarafindan benimsenebilmesi i¢in toplumsal hareketlerle biitiinlesmesinin
gerekliligini savunmaktadir.

De Souza, Lefebvre ile ayn1 goriise sahip olup liberalizmi ve temsili demokrasi
anlayismi elestirmektedir. Ozydnetim fikrini benimseyen De Souza, ayn1 zamanda
Castells ve Harvey gibi toplumsal hareketlere 6nem veren benzer diisiincelere sahiptir.

Purcell, kent mekanmin sadece fiziksel bir boyutuyla ele alinmasia karsi
cikmaktadir. Kent yasami icinde sosyal bir hayat mevcuttur ve bu sosyal yasam
etrafinda sosyal iliskiler gelismektedir. Purcell'in kent hakki yaklasimi, diger kent
bilimcilerden farklidir. O, ulusal yurttaglik kavrami yerine kent yurttasligi kavramin
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one siirmektedir. Bu yaklagimiyla Purcell'in daha ¢ok liberal demokrasi anlayisina yakin
oldugunu soyleyebiliriz. Bu sebeplerden dolayi, Purcell'in kent hakki yaklasimi,
Lefebvre ve Harvey tarafindan vurgulanan sinifsal miicadele ve toplumsal muhalefetten
farklidir.

Lefebvre'nin "Kent Hakki" eserinden sonra, kent hakki konusunda g¢esitli
uluslararas1 gelismeler yasanmistir. Bu gelismelerin ilki, 1976 yilinda BM Insan
Yerlesimleri Konferans1t (HABITAT I) adiyla diizenlenmistir. HABITAT Konferanslari,
20 wyillik araliklarla gergeklestirilmektedir. Ancak uluslararas1 gelismeler sadece
HABITAT Konferanslartyla smirlt kalmamistir. 1992 yilinda Avrupa Konseyi
tarafindan Avrupa Kentsel Sart1 I kabul edilmistir ve bu sart, Tiirkiye dahil olmak {izere
bircok iilkeyi etkilemistir. Sart, yerel belediyelerin merkeze alinarak tartisildigi bir
yaklagim sunmustur. Avrupa Kentsel Sarti, devletlerin degil, yerel belediyelerin
imzasin1 tagima 6zelligiyle diger uluslararasi anlagmalardan farkli bir konumdadir.

Tiirkiye'deki kent hakki tartismalari, 1992 yilinda kabul edilen Avrupa Kentsel
Sart1 ile birlikte baglamistir. Ancak Tiirkiye'de, kent hakki konusu akademisyenler ve
cesitli toplumsal kesimler tarafindan dar bir g¢ercevede ve smirli bir sekilde ele
alimmistir.  Yapilan arastirmalar, Tiirkiye'deki kent hakkir yaklagtminin yerel
yonetimlerin merkeze alinarak, kentli haklarina ve kentin kaynaklarina ulasimin
indirgendigi sekilde sinirlt oldugunu gostermektedir.

Tiirkiye'nin kent hakki yaklagimini anlamak i¢in Kentsel Doniisiim Projeleri ve
Soylulagtirma orneklerine de g6z atmak gerekmektedir. Yapilan incelemeler, bu
projelerin sosyal ayrismay1 ve mekansal gerilimi artirdigini ortaya koymustur. Ayrica,
mevzuatimizda kent hakkina dogrudan atifta bulunulmadigi da belirlenmistir.
Tiirkiye'nin kent hakki konusundaki yaklagimini ortaya koymak agisindan, Avrupa
Kentsel Sarti'na taraf olan herhangi bir yerel belediyenin olmamasi da onemli bir
ayrintidir.

Kent hakki kavramini sadece sivil toplum ve devlet kavramlarindan ayr1 olarak
ele almak miimkiin degildir. Kent hakk: yaklasimi, toplumlarin demokrasi gelenegini
benimsedigi ve toplumsal tabana yayildigi toplumlarla, yasak¢i ve baskici bir yonetim
anlayisinin hakim oldugu toplumlar arasinda farklilik gosterebilir. Bati Avrupa ve

Tiirkiye 6rneginde, sivil toplumun ortaya ¢ikist ve gelisimi {lizerinde farkli dinamikler
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etkili olmustur. Bu nedenle, kent hakkina yaklagim tarzi da bu farkli dinamiklere bagl
olarak sekillenmektedir.

Soylular ve burjuvazinin Bat1 Avrupa'da sivil toplumun gelismesinde biiyiik
etkisi olmustur. Gegmisten giinlimiize miras kalan cesitli siyasi, sosyal ve kiiltiirel
degerler, Tiirkiye'de sivil toplumun istenilen diizeyde gelismesine katki saglamistir.
Yeni kurulan cumhuriyet, baz1 6zelliklerde Osmanli Devleti'ne benzemekle birlikte,
farkli Ozelliklere sahiptir. Arastirmalar, Osmanli Imparatorlugu'nda sivil toplumun
olmamasinin bir¢ok nedeni oldugunu goéstermektedir. Bati Avrupa'da oldugu gibi
Osmanli Imparatorlugu'nda da aristokrasi veya burjuvazi yoktu. Bu durumun baslica
sebepleri Osmanli iktisat politikasi, toprak sistemi ve iiretim iligkileridir. Osmanli
Devleti'nde kadir-i mutlak devlet anlayisi yaygindir. Osmanli Devleti'nin kat1 ve
merkeziyet¢i devlet yapisiin sivil toplumun ortaya ¢ikmasini engelledigi soylenebilir.
Bu nedenlerle Osmanli Devleti'nde sivil toplum anlayis1 arzu edildigi gibi
gelismemistir.

Yeni kurulan cumhuriyet, Osmanli devletine benzer bir merkeziyetgi yonelime
sahiptir. Merkezi yontemi, 6zellikle tek parti donemi basta olmak iizere her alanda
etkinligini goéstermis ve parti-devlet kaynasmasi denenmistir. Ancak, istatistiklere
yonelik merkezi yonetim yaklasimi sonraki yillarda da devam ettirilmistir. Askeri
darbeler ve askeri muhtiralar, devlet merkezli yonetim anlayisinin pekismesinde dnemli
bir rol oynamaktadir. Demokrasi, darbeler ve muhtiralarla askiya alinabilmistir.
Darbeler STK'lari, siyasi partileri, sendikalart ve meslek odalarin1 hedef olarak
gormiistiir. Darbe ve Mutabakat Zapti; Bireye karsi devletin giiclenmesine, 6zgiirliige
kars1 ise giiclin pekismesine yol agmistir. Tiirkiye tarihine genel olarak bakacak olursak,
merkezi yonetim ile biirokrasi arasindaki anlayigin bazi yerlerde zayif kaldigi donemler
olsa da, genel olarak sivil topluma kars1 devlet gii¢lii bir durus sergilemistir.

Merkeziyetci-devletgi yonetim anlayisinin azaltilmasi ve demokrasinin ¢oklu
iktidar anlayisina uygun bir sekilde toplumsal tabanla biitiinlestirilmesi gerekmektedir,
boylelikle kent hakki tam anlamiyla yasama gecebilir. Bu hedef dogrultusunda Wall
Street Isgal Et hareketi ve Taksim Gezi Parki eylemleri incelenmistir, ¢iinkii bu
toplumsal hareketler, kent yasamina odaklanan bir miicadelenin sonucu olarak ortaya
cikmigtir. Zuccotti Park ve Taksim Gezi Parki gibi kentsel ve kamusal alanlar, kent

sakinlerinin goriis ve Onerilerine dayali olarak tasarlanmak istenmistir. Bu iilkelerde
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farkli sivil toplum ve demokrasi gelenegine sahip olunmasi, kent hakki talebinin gerilim
ve catismalar1 beraberinde getirmistir. Yonetici elitler ve egemenler, iktidar ve giicii
paylasma konusunda mesafeli davranmis ve halk yoOnetimine dayanan yerel
demokrasiye ve dogrudan karar alma siireglerine siipheyle yaklagmislardir. Ancak
kentsel-toplumsal hareketler, kent hakkinin kent sakinleri tarafindan talep edilecegini
gostermektedir. Aslinda kent hakki talebi, kent yasaminin dogasinda yer alan ve
kacmilmaz bir hak olarak kabul edilmelidir. Ayrica, kent hakkinin bir talepten Gteye
gecerek bir yasam tarzi haline gelmesi i¢in, sivil toplumun ve yerel demokrasi
geleneginin giiglii ve kokli olmasi gerekmektedir.

Asagidaki tablolarda, Wall Street'i Isgal Et hareketi ve Gezi Parki eylemleri,
karsilastirmali 6rnek olay incelemesi yaklagimiyla birlikte cesitli karsilastirmali kriterler

kullanilarak analiz edilmistir.
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Tablo 9 Wall Street'i isgal Et Hareketi ve Gezi Parki Eylemlerine Katilim Gésterenlerin Profil Karsilastirmasi

Wall Street Hareketine Katilim Gosterenlerin Profilleri

***Gezi Parki Eylemlerine Katim Gosterenlerin Profilleri

*Yas Dagilnm %  *Calisma *Egitim Diizeyi **Cinsiyet Yas Dagilim % Calisma Durumu | Egitim Diizeyi % | Cinsiyet
Durumu % % Dagilimi% % Durumu %
18-29 yas arast: Tam zamanl Ortaokul Kadin: 49 15-19 yas:11,2 Tam zamanl Okuryazar Kadin: 50,7
49 calisanlar: 53 mezunu:3 Erkek: 48 20-34 yas: 52 calisanlar: 19,6 olmayanlar:0,3 Erkek: 49,3
30-39 yas arasi: Yar1 zamanl Lise mezunu:27 Digerleri: 3 25-29 yas: 17,8 Yar1 zamanl [lkokul mezunu:
23 calisanlar:18 On lisans mezunu: 30-34 yas: 7,4 calisanlar: 7,4 2,7
40-49 yas arast: Ogrenci: 14 16 35-+ yas: 11,6 Ogrenci: 66 Ortaokul mezunu:
15 Issiz: 15 Lisans mezunu:30 Issiz:2,8 57
50-+ yas arast: 13 Lisansiistii mezun: Ev hanimi:1,2 Lise mezunu: 34,5
22 Emekli:1,2 Lisans
mezunu:42,8
Lisansiistii
mezun: 12,9

* Center for Electoral Politics and Democracy Fordham University: Wall Street Survey Results, (2011).
** Occupy Wall Street Survey Topline Dougles E. Schoen LLC, (2011).
**¥*SETA Arastirma Vakfi, 2013: 43-44.

Wall Street eylemlerine ve Taksim Gezi Parki eylemlerine katilan bireylerin profilleri oldukga ¢esitlidir. Her iki eylemde de

ozellikle genclerin yogun bir sekilde katilim gosterdigi gortilmektedir. Wall Street eylemlerine ise daha ¢ok ¢alisanlar dahil olmustur.

Ancak, bu calisan kesimler ayn1 zamanda mevcut ekonomik diizenin gelir adaletsizliginden sikayet eden bireylerdir. Calisanlar arasinda,
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yar1 zamanl olarak calisanlarin orami yaklasik %18'dir. Issiz bireylerin eylemlere katilimi ise %15 civarindadir. Bu oran, ABD'nin

issizlik oranlarinin oldukea iizerindedir.

Taksim Gezi Parki eylemlerine ise daha ¢ok dgrencilerin katilim gdsterdigi goriilmektedir. Ogrencilerin katilim orani yaklasik

%66'dir. Hem Wall Street eylemlerinde hem de Taksim Gezi Parki eylemlerinde, genel olarak lisans ve yiiksek lisans mezunu bireylerin

katilim1 gozlenmektedir. Cinsiyet dagilimi agisindan ise kadin ve erkeklerin her iki eyleme katilim oranlar1 birbirine yakin diizeydedir.

Bu bulgular, Wall Street'i isgal Et hareketi ve Taksim Gezi Parki eylemleri arasinda katilimer profilleri agisindan farkliliklarin oldugunu

gostermektedir.

Tablo 10 Wall Street Hareketi ve Taksim Gezi Parki Eylemleri'ne Yonelik Siyasi Parti Mensuplarinin ve Bagimsiz
Vatandaslarm Yaklasimlarinin incelenmesi

Wall Street Hareketi

Taksim Gezi Parki Eylemleri

Siyasi Parti Uyelerinin ve Bagimsiz Katihmcilarin Durumu

*#*Sjyasi Parti Uyelerinin ve Bagimsiz Katithmecilarin Durumu

*Cumbhuriyetcgiler% | *Demokratla | *Bagimsizla AkParti% CHP % MHP % BDP % DigerPartiler Bagimsizlar%
r% r% %
Destekliyor:21 Destekliyor:6 | Destekliyor:4 Destek:11 Destek:87 Destek: 35 Destek:63 Destek:59 Destek:47
Kars1: 59 0 6 Kars1:82 Kars1:10 Kars1:62 Kars1:31 Kars1:39 Kars1:44
Higbiri: 5 Kars: 21 Kars1:34 Yanit yok7 Yanit yok:2 Yanit yok:3 Yanit yok:6 Yanit yok:1 Yanit yok:9
Bilmiyor: 15 Higbiri:4 Higbiri:7
Bilmiyor: 15 | Bilmiyor:13

*Pew Research Center, (2011).

**SETA Arastirma Vakfi, 2013: 43-44.
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Siyasi parti liyeleri ve bagimsiz vatandaslar, her iki kentsel toplumsal hareket i¢cin benzer ve farkli 6zelliklere sahip yaklagimlara

sahiptir. Ancak, her iki tilkenin siyasi kiiltiirii ve parti gelenegi birbirinden 6nemli 6l¢tide farklilik gostermektedir. ABD'de, iki partili bir

sistem benimsenirken, Tiirkiye'de ¢ok partili bir siyasal sistem hakimdir. Bununla birlikte, siyasi iktidar ve muhalefet bloklar1 tizerinden

yapilan bir arastirma, daha saglikli degerlendirmeler yapmamiza olanak tanir.

ABD'de, Wall Street eylemlerine Cumhuriyetgilerin biiyiik bir ¢ogunlugunun karsi oldugu goriilmektedir. Ote yandan,

Demokratlar, eylemleri destekleyen bir tutum sergilemektedir. Benzer bir durum Tiirkiye'de AK Parti ve CHP igin de gegerlidir. Siyasi

iktidar, eylemlere kars1 bir tutum sergilerken, ana muhalefet partisi eylemleri desteklemektedir. Bu bulgular, siyasi parti mensuplarinin

ve bagimsiz vatandaglarin Wall Street Hareketi ve Taksim Gezi Parki Eylemleri'ne yonelik tutumlarinda siyasi bagliliklarinin etkili

oldugunu gostermektedir.

Tablo 1 Sosyal Medya Kullaniminin Wall Street Hareketi ve Taksim Gezi Parki Eylemlerine Etkisinin Incelenmesi

Wall Street Hareketi

Gezi Parki Eylemleri

*Sosyal Medya Ag Kullanim

**Sosyal Medya Ag Kullanim

Twitter % Facebook % Diger Sosyal Medya | Twitter % Facebook % Diger Sosyal Medya
Aglan % Aglar1 %
[lk iki hafta sonunda 82,5 | Ilk iki hafta sonunda 12.8 | Ilk iki hafta sonunda 4,7 | Ilk iki hafta sonunda 65 [lk iki hafta sonunda 21,5 | [lk iki hafta sonunda
oraninda bir artis | oraninda bir artis | oraninda bir kullanim | oraninda bir artig oraninda bir artis | 13,5 oraninda bir
gOrilmiistiir. gorilmiistiir. artig1 gorilmiistiir. gOrlilmiistiir. gorilmiistiir. kullanim artisl
gorilmiistiir

*Social Attention Research Group (2011).

** Sine, 2016: 97-98.
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Sosyal medya, hem Wall Street Hareketi hem de Gezi Parki Eylemlerinin yayilmasinda ve orgiitlenmesinde 6nemli bir rol
oynamistir. Eylemciler, sosyal medya platformlari tizerinden iletisim kurarak bilgi paylasimi yapmislardir. Bu siirecte, ana akim medya
kuruluslar1 yerine, sosyal medya platformlar1 giindemin olusmasina ve halkin haberdar olmasina katkida bulunmustur. Arastirmalar
ayrica, her iki eylem doneminde sosyal medya kullaniminda belirgin bir artis oldugunu ortaya koymustur.

Sosyal medyanin etkisiyle, eylemciler haberleri aninda paylagma, organizasyonu koordine etme ve fikirleri yayma gibi
olanaklara sahip olmuslardir. Bu platformlar, eylemciler arasinda bir ag olusturarak, hizli bir sekilde haberlesmeyi ve koordinasyonu
saglamistir. Bu sayede, eylemcilerin mesajlar1 ve talepleri hizla yayilmis ve genis kitlelere ulagsmistir. Bu bulgular, sosyal medyanin
giiniimiizde kitle hareketlerinde 6nemli bir ara¢ oldugunu ve toplumsal olaylarin yayilmasi ve drgiitlenmesinde etkili bir gii¢ oldugunu

gostermektedir.
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Tablo 12 Wall Street Hareketine ve Taksim Gezi Parki Eylemlerine Katihm Gosterenlerin Kent Hakkinin Talep Boyutlar

Wall Street Hareketi Gezi Parki Eylemleri
Kent Hakkinin Talep Alt Bilesenler Alt Bilesenlerin incelenmesi Alt Bilesenler Alt Bilesenlerin incelenmesi
Boyutlan
Sosyal Belirli sinif veya gruplarin Mekansal ve toplumsal Belirli sinif veya gruplarin Verilerin  gosterdigi  gibi,
disarda birakilmamasi dislanmaya ugramis guruplar, dislanmamasi eylemlere dislanmis, hosnutsuz
eylemlere katilim gdstermistir. ve yerinden edilen bireyler
katilmastir.
Eylemler sirasinda cesitli Kent hakkinin sosyal yasamin
Kent haklarinin, sosyal yasam | sosyal etkinlikler ve iligkilerin de igine dahil | Bilesenle ilgili farkl
ve iliskilerin i¢ine dahil | diizenlenerek, sosyal yasamin olmasi yaklagimlar ve aragtirmalar
olmasini saglamast. yeniden diizenlenmesi bulundugundan, bilesenin
amaglanmigtir. tartigmaya acgik oldugu
goriilmektedir.
Kiiltiirel Tarihi ve kiiltiirel degerlerin Bilesene ilgili kesin veriler Tarihi ve kiiltiirel degerlerin Gezi Parki’nin kokli bir tarihi

muhafaza edilmesi

Sosyal ve kiiltiirel etkinliklerin
kapsayiciligi

elde edilmemistir.

Farkli sosyal ve kiiltiirel
etkinlikler gergeklestirilmistir.
Ancak bu etkinliklerin
kapsayicilig1 hakkinda kesin
bir ifade kullanmak dogru
degildir.

muhafaza edilmesi

Sosyal ve kiiltiirel etkinliklerin
genis katilimi

gecmisi bulunmaktadir.

Istanbul’da smirli sayida kalan
rekreasyon alanlarindan biri de
Taksim Gezi Parkidir.

Eylemler siiresince ¢esitli
sosyal ve kiiltiirel faaliyetler
diizenlenmistir. Bu etkinlikler
tiim toplum kesimlere agiktir
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Ekonomik

Kentsel kaynaklara herkesin
esit erisiminin saglanmasi

Kent mekaninin kullanim
degerinin oncelik kazanmast

Eylemler sonucunda kentsel
kaynaklara esit sekilde erigim
saglanamamustir.

Eylemlerin ortaya ¢cikmasinda
en onemli etken ekonomik
krizdir. Bu amagla Zuccotti
Park’in kullanim degeri,
miibadele degeri yerine
gozetilerek diizenlenmek
istenmistir.

Esitlikei bir sekilde kentsel
kaynaklara erisim saglanmasi

Kent mekaninin kullanim
degerinin oncelikli olarak
ortaya ¢ikmasi

Kentsel kaynaklara esit erigim
saglanmasi konusunda bagari
elde edilememistir.

Gezi Parki eylemcileri mevcut
yapiy1 ve parkin ge¢cmisten
bugiine tasidig1 dnemi korumak
amaciyla hareket etmislerdir.

Mekansal

Fiziksel ve Kentsel mekanin

gelistirilmesi

Bilegenle ilgili kesin verilere

ulagtlamamustir.

Fiziki ve kentsel mekanin
gelistirilmesi

Eylemlerin  temel  sebebi,

Taksim Gezi Parki'nin fiziksel

ve kentsel yapisidir.

Wall Street Hareketi ve Taksim Gezi Parki Eylemleri'ne katilan eylemcilerin talep ve beklentileri, farkli kent hakki talep

boyutlarina ayrilmaktadir. Sosyal talep boyutunda, her iki eyleme de memnuniyetsizlik, hosnutsuzluk ve dislanmaya maruz kalan

kesimlerin katilim gosterdigi goriilmektedir. Ekonomik talep boyutu, Wall Street eylemlerinin temel motivasyonu olmustur. Ancak Wall

Street eylemleri, mevcut ekonomik diizeni degistirmeyi hedefleyen bir sinifsal hareket olmaktan ziyade bagka bir amaca yonelmistir.

Taksim Gezi Parki eylemlerinin ortaya ¢ikmasinda ise ekonomik nedenlerden ziyade gevre ve yasam tarzi Ozgiirligiine dair talepler

belirleyici olmustur. Mekansal talep boyutu 6zellikle Taksim Gezi Parki eylemcileri tarafindan vurgulanmistir. Gezi Parki'nin fiziksel
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yapisini tahrip edecek her tiirlii plan ve projeye karsi ¢ikilmis, kentsel doku ve zenginligin korunmasi amaglanmigtir. Cevresel talep
boyutu, Taksim Gezi Parki eylemlerinin baslamasinda 6nemli bir role sahiptir. Wall Street eylemlerine katilanlar arasinda ¢esitli ekoloji
hareketlerinin yer aldig1 bilinmekle birlikte, ¢evreyi dnceleyen faaliyetlerle ilgili net verilere ulagilamamaistir.

Tablolarin da gosterdigi gibi, Wall Street hareketine katilanlar, Genel Meclis ve Halk Mikrofonu gibi platformlar araciligiyla
aktif ve gergekei bir sekilde kent yasamina ve karar alma siirecine katilmiglardir. Taksim Gezi Parki eylemleri sirasinda ve sonrasinda
gerceklestirilen ¢esitli etkinlikler ve forumlar sayesinde kent sakinleri, kamusal bir alanin yeniden liretilmesi ve o alanla biitiinlesme
amac1 giitmiislerdir. Wall Street hareketi, ekonomik nedenlerle ortaya ¢iksa da, zaman i¢inde ivme kazanarak kent sakinleri tarafindan
tasarlanan ve kurgulanan genis kapsamli bir harekete doniismiistiir. Ote yandan, Taksim Gezi Parki eylemleri tam anlamiyla bir kent
hakki talebi olarak ortaya ¢ikmistir. Eylemciler, adil, esitlik¢i ve katilimci bir kentsel mekani talep etmislerdir. Wall Street hareketi ve

Gezi Parki eylemleri, tagidiklar1 bu 6zellikler sayesinde kent hakki yaklagimiyla uyumlu olan kentsel-toplumsal hareketlerdir.
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Wall Street eylemlerine ve Gezi Parki eylemlerine katilanlarin sloganlari, her iki
hareketin talep ve beklentilerini anlama agisindan biiyiik 6neme sahiptir. Wall Street
eylemlerinde siklikla kullanilan sloganlara (demokrasi, sirketlesme degil. Oligarsiye
son. Insanlarin ihtiyaci, sirketlerin acgdzliiliigii degil. Amerikan riiyasin1 koru...)
baktigimizda, genel olarak ekonomik igerikli sloganlarin ve taleplerin 6ne ¢iktigini
goriiyoruz. Bu sloganlar, ekonomik diizene yonelik elestirileri ve gelir adaletsizligiyle
ilgili endiseleri yansitmaktadir.

Gezi Parki eylemlerinde ise sik¢a kullanilan sloganlara (bu kez glindemi halk
yaratti, apolitik genclik sokaga dokiiliirse, geng, yasli, herkes burada, bu halk bir harika
dostum, duygusal halkiz vesselam...) baktigimizda, genel olarak yasam tarzi ve sosyal
haklar ve Ozgirliklerin vurgulandigim1 goriiyoruz. Bu sloganlar, eylemcilerin
demokratik katilim, toplumsal ¢esitlilik ve bireysel 6zgiirliikler konusundaki taleplerini
ifade etmektedir.

Bu sloganlar, her iki hareketin farkli odak noktalarini ve Onceliklerini
yansitmakta olup, ekonomik adalet ve sosyal haklar gibi konulara vurgu yapmaktadir.
Sloganlar, eylemcilerin taleplerini dile getirme ve hareketin genel amacini vurgulama
araci olarak kullanilmistir.

Her iki eylemi karsilagtirmali kriterler disinda inceledigimizde, Wall Street
eylemlerinin Oncelikli olarak "kaybetmisler" ve "asagidakiler" olarak nitelendirilen
gruplar tarafindan baglatildigini, Gezi Parki eylemlerinin ise daha ¢ok beyaz yakali
calisanlar tarafindan baglatildigin1 gormekteyiz. Her iki eylem de genclik hareketleri
olarak ortaya ¢ikmistir. Hem Wall Street eylemleri hem de Gezi Parki eylemleri,
igerisinde ¢esitli gruplart ve smiflari barindirdiklarindan dolayr heterojen 6zelliklere
sahiptirler. Her iki hareketin ortak bir manifestosu ya da lideri bulunmamaktadir. Bu
durum, her iki eylemin toplumsal hareketlerin spontane ve kolektif dogasini yansittigini
gostermektedir. Eylemciler, benzer kaygilar ve talepler etrafinda bir araya gelmis olsalar
da, hareketlerin gelisimi ve katilimcilarin profilleri farklilik gostermektedir. Wall Street
eylemleri, ekonomik adaletsizlige ve finansal sisteme yonelik elestirilere odaklanirken,
Gezi Parki eylemleri daha ¢ok ¢evre, demokrasi ve sosyal haklar gibi konular1 6n plana
cikarmustir.

Bu 6zgiin 6zellikler ve heterojenlik, her iki hareketin dinamizmini ve ¢esitliligini

vurgulamaktadir. Her iki eylem de sosyal ve siyasi bir degisim talebiyle ortaya ¢ikmis
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olsa da, belirli bir manifestoya veya liderlige dayanmamaktadir. Bu da hareketlerin
demokratik katilimi ve farkli kesimleri bir araya getirme potansiyelini gostermektedir.

Calisma kapsaminda c¢esitli kriterler dikkate alinmistir. Bu kriterler arasinda
eylem siire¢lerinin toplum iizerindeki etkileri, medya kuruluslarinin eylemlere yaklagimi
ve dava dosyalarinin basina yansimasi gibi unsurlar yer almaktadir. Bu kriterlerin ardil
arastirmalara dahil edilmesi, saglikli ve biitiinciil bir ¢alismanin ortaya konulmasi
acgisindan son derece onemlidir.

Eylemlerin toplum iizerindeki yansimalarin1 anlamak, halkin duyarliligi, destek
diizeyi ve harekete katilim oranlart gibi faktorleri degerlendirmek icin eylem
stireclerinin incelenmesi Onemlidir. Ayrica, medya kuruluglarinin eylemlere nasil
yaklastigi da eylemlerin toplumsal alg1 ve etkilesim {izerindeki etkisini anlamamiza
yardimci olur. Medyanin haber dilini, kapsamini ve sunumunu analiz etmek, eylemlerin
halk nezdinde nasil algilandigin1 ve yorumlandigini anlamamizi saglar.

Dava dosyalarinin basina yansimasi da eylemlerin hukuki ve yasal siire¢lerini
gbozlemlemek agisindan 6nemlidir. Bu dosyalarin icerigi, mahkeme kararlari ve basin
tarafindan ele alinma sekli, hukuki siirecin adil ve seffaf bir sekilde yiiriitiiliip
yiriitilmedigi konusunda bize bilgi saglar. Bu nedenle, calismanin kapsamini
genisletmek ve daha biitiinciil bir perspektif sunmak adina, belirtilen kriterlerin ardil
aragtirmalara dahil edilmesi gerekmektedir. Bu, saglikli sonuglar elde etmek ve

calismanin akademik degerini artirmak agisindan biiylik onem tagimaktadir.
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