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BINGOL KOSULLARINDA SiLAJLIK MISIR iCIN UYGUN EKiM
ZAMANININ BELIRLENMESI

OZET

Bu calisma, Bingdl ekolojik kosullarinda birinci {iriin olarak yetistirilecek silajlik misir
cesitlerinin verim ve kalite Ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla 2016 yili vejetasyon
déneminde yiiriitiilmiistiir.

Calisma; tesadiif bloklarinda iki faktorlii faktoriyel deneme desenine uygun olarak, iki
adet silajlik misir ¢esidi (30B74 ve Burak) ve alti farkli ekim zamani olacak sekilde
Bingdl Universitesi Geng Meslek Yiiksekokulu Uygulama ve Arastirma Alaninda
yuritilmistir.

Arastirmada; bitki boyu, bitki sap ¢api, yesil kogan orani, yesil yaprak orani, yesil sap
orani, yesil ot verimi, kuru kogan orani, kuru yaprak orani, kuru sap orani, kuru ot verimi,
ham protein orani, ham protein verimi, asit deterjanda ¢oziinmeyen lif (ADF), notral
deterjanda ¢oziinmeyen lif (NDF), kalsiyum, magnezyum, fosfor ve potasyum oranlarina
iliskin veriler ele alinmistir.

Arastirmada incelenen Ozellikler arasinda istatistiki olarak Onemli farkliliklar elde
edilmistir (bitki boyu, bitki sap ¢ap1, yesil kogan orani, yesil ot verimi, kuru kogan orant,
kuru yaprak orani, kuru sap orani, kuru ot verimi ve ham protein verimi ¢ok dnemli
diizeyde (P<0,01); yesil sap, ham protein ve ADF oranlari ise dnemli diizeyde (P<0,05).

Arastirma sonucunda; bitki boyu 258,1-305,6 cm, bitki sap ¢ap1 18,28-22,04 mm, yesil
kocan oranm1 %28,2-34,2, yesil yaprak orani %16,7-19,2, yesil sap oran1 %47,3-53,8, yesil
ot verimi 7276,5-9882,5 kg/da, kuru kogan oran1 %25,6-38,1, kuru yaprak orani %16,9-
23,3, kuru sap oran1 %38,8-51,5, kuru ot verimi 2016,5-2890,0 kg/da, ham protein orani
%10,67-12,50, ham protein verimi 230,5-362,5 kg/da, ADF oran1 %18,53-22,00, NDF
orani %26,21-30,89, Ca oran1 %0,28-0,53, Mg oranm1 %0,13-0,16, P orani, %0,33-0,36 ve
K oran1 %2,40-2,75 arasinda degisim gostermistir.

Arastirma sonucunda, Bing6l kosullarinda ana iiriin silajlik misir iiretimi i¢in uygun ekim
tarihinin Haziran ayinin ilKk yaris1 olabilecegi fikri olusmustur.

Anahtar kelimeler: Ekim zamani, silajlik misir, verim, ham protein, ADF, NDF.



DETERMINATION OF THE OPTIMUM SOWING TIME FOR
SILAGE CORN UNDER BINGOL CONDITIONS

ABSTRACT

In this study was conducted to determine proper sowing time of corn silage varieties as
the first product to be grown in the Bingol province ecological conditions during 2016
growing season.

In the research, two different silage corn varieties (30B74 and Burak) were used as plant
material and the research was conducted in ways that six different sowing time as in
randomized two-factor factorial complete block design with three replications in Bing6l
Geng Vocational High School Application and Research Field.

In the study; plant height, stalk diameter, green cob ratio, green leaf ratio, green stalk
ratio, green herbage yield, dry cob ratio, dry leaf ratio, dry stalk ratio, dry herbage yield,
crude protein ratio, crude protein yield, acid detergent fiber (ADF), neutral detergent fiber
(NDF), calcium, magnesium, phosphor and potassium ratio characteristics were
investigated.

The results of variance analyses showed that there were statistically significant
differences among some characters (plant height, stalk diameter, green cob ratio, green
herbage yield, dry cob ratio, dry leaf ratio, dry stalk ratio, dry herbage yield and crude
protein yield were very significant (P<0.01); green stalk ratio, crude protein and ADF
ratios were significant (P<0.05).

In the results of research; plant height values were ranged between 258.1-305.6 cm, stalk
diameters were ranged between 18.28-22.04 mm, green cob ratios were ranged between
28.2-34.2%, green leaf ratios were ranged between 16.7-19.2%, green stalk ratios were
ranged between 47.3-53.8%, green herbage yield were ranged between 7277-9883 kg/da,
dry cob ratios were ranged between 25.6-38.1%, dry leaf ratios were ranged between
16.9-23.3%, dry stalk ratios were ranged between 38.8-51.5%, dry herbage yield were
ranged between 2017-2890 kg/da, crude protein ratios were ranged between 10.67-
12.50%, crude protein yield were ranged between 230.5-362.5 kg/da, ADF ratios were
ranged between 18.53-22.00%, NDF ratios were ranged between 26.21-30.89%, Ca ratio
were ranged between 0.28-0.53%, Mg ratio were ranged between 0.13-0.16%, P ratio
were ranged between 0.33-0.36% and K ratio were ranged between 2.40-2.75%.

As a result of the research, first half of June was seen suitable optimum sowing time as
main product for production of silage corn under Bingdl conditions could be.

Keywords: Sowing time, silage corn, yield, crude protein, ADF, NDF.



1. GIRIS

%14’ten daha fazla nem icerigine sahip (veya kuru maddede %16 daha fazla seliiloz
oranina sahip) ve enerji degeri diisik her tiirlii organik madde kaba yem olarak
tanimlanmaktadir (Akyildiz 1983).

Kaliteli kaba yemler, belli bash iki ana kaynaktan karsilanmaktadir. Bunlardan ilki,
hayvan beslenmesinde ¢ok 6nemli yeri olan cayir mera alanlaridir. Ikincisi ise, tarla

tarimi icerisinde yetistiriciligi yapilan yem bitkileridir.

Ulkemizde yem bitkileri arasinda yetistiriciligi en fazla yapilan bitki 6,501,107 da ekilen
alan ile yonca (Medicago sativa L.) olurken, yoncay1 yaklasik 4,138,268 da ekilen alan
ile silajlik musir izlemektedir (TUIK 2017).

Misir tane liretimi amact ile ¢ok genis alanlarda tarimi yapilan bir bitkidir. Bugday ve
celtikten sonra tigiincli 6nemli tahil olan misir, Orta ve Giliney Amerika, Afrika ve Cin'de
insanlarin en 6nemli besin maddesi durumundadir. Diinyanin en biiyiik musir {reticisi
olan ABD'de ise, misir hayvanlarin beslenmesinde ve endiistride ham madde olarak
kullanilir. Taneleri insan ve hayvan yiyecegi veya endiistri ham maddesi olarak kullanilan
muisirin, son 30 yil igerisinde yesil yem veya silaj yemi {iretimi i¢in genis alanlarda ekimi
yapilmaktadir. Birim alandan ¢ok fazla yesil aksam iiretilmesi, silaj yapimina uygunlugu,
silajinin besleme degerinin ve lezzetliliginin yiiksekligi gibi degisik nedenler ile misir en
onemli silaj bitkilerinden birisi haline gelmistir. Silajlik misir tarim1 6zellikle Avrupa'da
hizla gelismektedir. Ulkemizde esas olarak tane iiretimi icin yetistirilen misirin silaj
bitkisi olarak kullanimi giderek artmaktadir. Tiim bolgelerimizde, misir silaj liretiminde

en ¢ok kullanilan bitki durumundadir (Acikgoz 2011).



Diinyada musir {iretimini yapan 166 iilke bulunmaktadir. Ulkemiz, bu iilkeler arasinda
musir ekim alani1 bakimindan 41. sirada, {iretim bakimindan 26. sirada ve birim alandan

alinan verim bakimindan ise 21. sirada yer almaktadir (FAO 2013).

Ulkemizde silajlik misirm 4,138,268 da ekilen alanda 20,139,033 ton iiretimi yapilmakta
ve ortalama silajlik misir verimi 4,868 kg/da’dir. Dogu Anadolu Bolgesinin 2016 yilina
ait toplam silajlik misir ekilen alani1 475,506 da, toplam iiretimi 2,431,174 ton ve ortalama
verimi ise 4,893 kg/da’dir (TUIK 2017).

Bolgelere gore degisim gostermekle birlikte misirdan dekara 5-10 ton silaj elde
edilmektedir. Ciftgilerimizin silajlik misir yetistirmeye baslamasi ve bu anlamda zaman
gectikce ciddi ilerlemeler gostermesi nedeniyle hayvanlarimizin ihtiyaci olan kislik kaba

yem ihtiyaglarina 6nemli katki saglanmistir (Yolcu ve Tan 2008).

Silajlik misirin verim ve kalitesi; iklim ve toprak faktorleri, rakim, ekim zamani, ekim
siklig1, sulama ve hasat donemi gibi birgok faktor yaninda hig¢ siiphe yok ki genotiple de

¢ok onemli derecede iliskilidir (Cusicanqui ve Lauer 1999).

Bu calisma; Bingdl kosullarinda ana {iriin olarak yetistirilecek silajlik misirin verim ve
kalitesi lizerinde etkili olan faktorlerden biri olan uygun ekim zamanini tespit etmek
amactyla 2016 yili yetistirme sezonunda Bingdl Universitesi Geng Meslek Yiiksekokulu

Uygulama ve Arastirma Alaninda yuriitiilmstiir.



2. KAYNAK OZETLERI

Ikinci iiriin musir gesitlerinde hasat zamani ile ilgili yapilan bir calismada, yesil ot verimi
yoniinden en yiiksek verimlerin hamur olum déneminden once elde edildigi, bitki boyu

ile yesil ot verimi arasinda ise 6nemli ve olumlu bir iliski saptandigi belirtilmistir (Manga

1991).

Silajlik misir ¢esitlerinin verim ve kalite 6zelliklerinin arastirilmasi amaciyla yliriitiilen
caligmada kullanilan on ¢esit bitki materyallerinin en yiiksek bitki boyu 238,30 cm, en
diisiik bitki boyu ise 220,35 cm olarak elde edilmistir (Ipek 1992).

Erzurum kosullarinda 1991 ve 1992 yillarinda 25 musir gesidi ile yiiriitiilen aragtirma
sonucunda, Erzurum Ovasi’nda silajlik misir yetistiriciligi i¢in ge¢ olgunlasan gesitlerin
riskli oldugu ve erkenci ¢esitler iizerinde durulmasi gerektigi, erkenci ve nispeten yliksek
verimli Inra-260, Inra-380 ve Tortum-1 ¢esitlerinin, Erzurum ekolojisinde silaj amaciyla

kullanilabilecek cesitler olduklar1 kanisina varilmistir (Oztiirk ve Akkaya 1996).

Bursa ekolojik kosullarinda yiiriitiilen, farkli at disi misir ¢esitlerinin verim 6zellikleri ve
silaj kalitelerinin ele alindigi arastirmada; gesitlerin yesil ot veriminin 4834,6-6706,0
kg/da, kuru madde veriminin 999-1579kg/da, kogan oraninin %18,6-26,5 ve bitki
boylarin 175,0-200,0 cm arasinda degisim gosterdigibildirilmistir (Ak ve Dogan 1997).

Bursa ekolojikkosullarinda 1994-1995 yillarinda ana tiriin yetistirme sezonunda 4 silajlik
at disi musir ¢esidi ile yiriiten arastirmada; hasat, hamur olum doneminde
gerceklestirilmistir. Arastirma sonucunda ise; bitki boyu ortalamasi 188,30 cm olarak

elde edilirken yesil ot verimi 6616,40 kg/da olarak elde edilmistir (Dogan vd 1997).

Sanlhurfa ekolojikkosullarinda ikinci iriin  yetistirme sezonunda farkli = silajlik

musirgesitleri lizerinde farkli bigcim zamanlarinin verime etkilerinin incelenmesi amaciyla



yuriitiilen aragtirma sonucunda, hasat donemi ilerledik¢e yesil ot veriminin de arttigi

tespit edilmistir (Giiciik ve Baytekin 1999).

Carsamba ovasinda ana tirlin olarak yetistirilecek misir ¢esitlerinin belirlenmesi amaciyla
1 adet yerli, 1 adet kompozit ve 14 adet hibrit misir g¢esidinin denemeye alindig
arastirmada; incelenen fenolojik 6zelliklerden tane verimi agisindan ¢esitler arasinda gok
onemli (P<0,01) diizeyde farklilik goriilmiis, Ozellikle vejetasyon siiresi uzun olan
cesitlerden erkenci olanlara nazaran daha yiiksek verim elde edildigi bildirilmistir.
Dekara en fazla tane verimi Flash 8,Cargill-955, Sele, Asgrow-Rx-947, Dragma ve

Cargill-7993 gesitlerinden alinmistir (Sezer ve Giiliimser 1999).

Van’in Glirpinar ilgesinde 14 musir g¢esidi ile yiiriitiillen arastirmada; gesitlerin hasil
verimleri 2805ile 5938 kg/da arasinda degisim gostermis, en yiiksek hasil verimler

sirasiyla Sele, Dramca ve TTM-813 cesitlerinden saglanmistir (Yilmaz ve Hosaflioglu

1999).

Kansas’in dogu ve batisindaki iki ayr1 lokasyonda ana iriin olarak yetistirilen silajlik
misir ¢esidinin kullanildig: arastirmada, birinci lokasyonda toplam yesil ot verimi 4847
kg/da, kuru madde orani1 %41, ham protein oranin1 %7,10 olarak elde edilirken, ikinci
lokasyonda ise toplam yesil ot verimi 7171 kg/da, kuru madde oran1 %33, ham protein

oran1 %6,40 olarak elde edilmistir (Roozeboom ve Evans 2000).

Van kosullarinda silaj i¢in uygun misir ¢esitlerinin belirlenmesi amaciyla yapilan ¢aligma
sonucunda; en yiiksek hasil ve kuru ot verimi P-3335, en yiiksek kogan oran1 Tema, en
yiiksek yaprak orani P-3163, en yiiksek bitki boyu ve sap orani ise Arifiye ¢esitlerinde
saptanmistir. Sonug olarak Van kosullarinda sirasiyla P-3335, Tema ve Luce gesitlerinin

silaj amagli olarak yetistirilecegi kanisina vartlmistir (Y1lmaz vd 2000).

Isparta ekolojik kosullarinda 1996-1997 yillarinda ana {iriin yetistirme sezonunda silajlik
misir yetistirmek amaciyla yiiriitiillen ¢alismada kullanilan materyaller olan Doge ve C-
955 gesitlerinde sirasiyla yesil ot verimi 5117 kg/da ve 5611 kg/da, kuru madde verimi
1487 kg/da ve 1596 kg/da, bitki boyu ise 269,20 cm ve 285,00 cm arasinda degisim
gosterdigi bildirilmistir (Balabanli ve Akman 2000).



Van kosullarinda ana {iriin ve ikinci tirlin olarak 6 silajlik misir ¢esidi ile yiiriitiilen
calismada; ana {irlin kosullarinda ortalama yesil ot verimi 5704 kg/da, kuru ot verimi
1482 kg/da, bitki boyu 228,50 cm, yaprak orani %26,67, ham protein oran1 %5,36, ham
protein verimi 79,00 kg/da olarak elde edilirken, II. {irin kosullarinda ise yesil ot verimi
7403 kg/da, kuru ot verimi 1617 kg/da, bitki boyu 269,00 cm, yaprak orani1 %23,29, ham
protein verimi ise 93,00 kg/da olarak tespit edilmistir (Turan ve Yilmaz 2000).

Tokat Erbaaekolojik kosullarinda 1998 ve 1999 yillarinda farkli ekim zamanlarinin tane
verimi ve verim komponentlerine etkisini tespit etmek amaciyla yiiriitiilen arastirma
sonucunda; ekim zamaninin tane verimi ile beraber bitki boyu, kogan tane agirligi ve bin
tane agirligini da 6nemli derecede etkiledigi ve bu 6zellikler bakimindan gesitler arasinda
onemli derecede fark oldugu belirlenmistir. Ge¢ ekimlerde tane veriminde ciddi oranda
azalma tespit edilmis ve en yiiksek tane verimi ise RX-899 ¢esidinin ekiminden elde
edilmistir (Sonmez 2000).

Tokat-Kazova kosullarinda ana iiriin yetistirme sezonunda silajlik olarak yetistirilebilecek
musir ¢esitlerini tespit etmek amaciyla materyal olarak 13 musir ¢esidinin kullanildig:
aragtirmada; misir cesitlerinde bitki boyu, yaprak orani, sap orani, kogan orani, kogan
verimi, yesil ot ve kuru madde verimi gibi silajlik 6zelliklerini inceleyen arastirmacilar,
ele aldiklar1 parametreler agisindan gesitler arasinda istatistiki olarak onemli farkliliklar
tespit etmislerdir. En yiiksek yesil ot verimi (8799 kg/da) ve kuru madde veriminin (2369
kg/da) Arifiye ¢esidinden elde edildigi ¢calismada, cesitlerin bitki boyu degerlerinin 226-
258 cm, yaprak oranlarmin %15-21, sap oranlarinin %39-50 ve kogan oranlarinin %39-42

arasinda degisim gosterdigi bildirilmistir (Iptas vd 2002).

Konya ekolojik kosullarinda yoreye uygun silajlik misir gesitlerini tespit etmek amaciyla
ana urln yetistirme sezonunda 6 farkli silajlik musir ¢esidi kullanilarak yiiriitiilen
aragtirmada; Dracma, Temigi, Doge cesitleri i¢in sirastyla bitki boyu 240-235-273 cm,
sap ¢ap1 2,48-2,39-2,37 cm, yaprak agirhigr 139-179-186g, yaprak orant %19,75-22,00-
22,75, yesil ot verimi7477-6868-7055 kg/da, kuru madde verimi 2933-2367-2040 kg/da,



kuru madde oran1 %38,24-3,82-29,25, ham protein oranm1 %9,79-8,82-10,41 olarak tespit
edilmistir (Sade vd 2002).

Izmir kosullarinda silajhk musir  ¢esitlerinin  ikinci {iriin olarak yetistirilme
imkanlarinitespit etme amaciyla 6 misir ¢esidi kullanilarak gergeklestirilen arastirma
sonucunda; cesitlerin kuru madde oranlar %23,54-24,43, kuru madde verimleri 1884-
2130 g, ham protein oranlart %8,52-9,07 olarak elde edilmistir (Geren vd 2003a).

Cukurova kosullarinda yiiriitiilen arastirmada, ti¢ farkli misir ¢esidi i¢in dort farkli ekim
zamani uygulayan arastirmacilar en yiiksek hasil veriminin erken ekimden elde edildigini,

ekim zamani geciktik¢e hasil veriminin azaldigini saptamiglardir (Geren vd 2003b).

Dogu Anadolu bolgesi ekolojik kosullarinda 13 degisik musir gesidinin en yiiksek
sindirilebilir kuru madde verimine sahip silajlik misir cesitlerini tespit etmek amaciyla
yiiriitiilen aragtirma sonucunda; Bc-566 ve OSSK-247 musir gesitlerinin sindirilebilir kuru
madde ve ham protein verimlerinin arzu edilen diizeyde elde edilmesi {izerine bu
cesitlerin Dogu Anadolu boélgesi ekolojik kosullarinda yetistiricili§inin yapilabilecegi

sonucuna varilmistir (Akdeniz vd 2004a).

Van kosullarina uygun silajlik misir gesitlerini belirlemek amaciyla Van Organize Sanayi
Deneme Alaninda 2001 ve 2002 yillarinda yiiriitilen denemede, 13 misir ¢esidi
kullanilmus, gesitlerin hasil verimleri 2850 kg/da ile 7608kg/da; kuru ot verimleri ise 745
kg/da ile 1465kg/da arasinda degisim gostermistir. Arastirma sonucunda; hasil ve kuru ot
verimleri yiiksek olan Ossk-644, Bc-6661, Bc-778, Bc-566, Bc-723 ve Duanan
cesitlerinin Van ekolojik kosullarinda silaj amaciyla yetistiriciliginin yapilmasina uygun

cesitler oldugu sonucuna varilmistir (Akdeniz vd 2004b).

Kahramanmaras ekolojik kosullarinda ikinci iiriin olarak bazi melez misir gesitlerinin
silaj Kkalitesi tespit etmek {izere yiritilen arastirma sonucunda; gesitlerin kogan
oranlarinin %28,10-39,60, sap oranlarinin %42-53, yaprak oranlarinin %18,53-23,26,
yesil ot verimlerinin 6006-7220 kg/da, kuru madde oranlarinin %26,20-32,50 ve protein
oranlarinin %6,06-6,41 arasinda degisim gosterdigi bildirilmistir (Karayigit2005).



Antalya ekolojik kosullarinda iki ayr1 lokasyonda yiiriitiilen ¢alismada gesit ve lokasyon
faktorlerinin incelenen karakterler {izerine istatistiksel olarak onemli diizeyde etkili
oldugu, bitki boyunun 196,6-223,3 cm, yesil ot veriminin 5554-6878 kg/da, yaprak-sap
oraninin sirastyla, %10,01-18,40 ve %64,63-74,53, kuru madde oraninin %19,22-32,31,
kuru madde veriminin 1053-2210 kg/da, ham protein oraninin %4,62-8,32, ham protein
veriminin 83,7-102,9 kg/da ve ham kiil oraninin %7,29-9,85 arasinda degisim gosterdigi
bildirilmistir (Aydinoglu ve Cakmakg1 2005).

Diyarbakir kosullarinda ikinci iiriin yetistirme sezonunda dort farkli azot dozu ve {ig
farkli bitki sikliginin misirda kogan, sap ve yaprak verimleri iizerine etkilerinin
incelendigi aragtirmadan elde edilen verileri 1s1ginda; ikinci {iriin silajik  misir
yetistiriciliginde, artan bitki sikliginda dekara kogan sayisinda artis gozlenirken, kogan
boyu, bitkide yas kogan agirligi, sap kalinligi, bitkide yas sap agirhiginda azalmalar tespit
edilmistir. Artan azot dozlarinin ise bu Ozellikler iizerindeki etkisinin olumlu oldugu

belirlenmistir (Saruhan ve Sireli 2005).

Samsun ekolojik kosullarinda ikinci tiriin yetistirme sezonunda iki farkli misir ¢esidinin
kullanildig1 arastirma sonucunda; g¢esitlerin yesil ot verimlerinin 4145-5023 kg/da,
protein oranlarinin %7,97-11,13 arasinda degisim gosterdigi bildirilmistir (Cigdem ve
Uzun 2006).

Karaman ekolojik kosullarinda silajlik hibrit misir ¢esitlerinin ikinci iirlin olarak
yetistirme olanaklarini tespit etmek amaciyla yiiriitiilen arastirmada, C-955 ve Temigi
cesitlerinden diger gesitlere nazaran daha iyi sonuglar elde edilmekle birlikte, denemeye
alinan biitiin ¢esitlerin Karaman ekolojik kosullarinda ikinci iiriin olarak yetistiriciliginin

yapilabilecegi sonucuna varilmistir (Giines ve Acar 2006).

Ankara kosullarinda,2005 yilinda materyal olarak kullanilan 12 hibrit misir ¢esidinin
verim ve kalite Ozelliklerinin tespit edilmesi amaciyla yiiriitilen c¢alismada; bitki
boylarmin 288,5-320 cm, dane verimlerinin 1577-1903 kg/da, ham protein oranlarmnin
%6,21-8,65 arasinda degisim gosterdigi bildirilmistir (Vartanli 2006).



Izmir kosullarinda on yedi melez musir ¢esidi ile ikinci iiriin kosullarinda yiiriitiilen
arastirmada; ortalama bitki boyu 257,3 cm olarak elde edilirken,kuru madde veriminin ise
2179-3005 kg/da arasinda degisim gosterdigi bildirilmistir (Eralp 2007).

Diyarbakir kosullarinda hasat zamaninin ikinci iiriin olarak yetistirilen misir gesitlerinde
verim ve silaj kalitesine etkileri ilizerine yapilan arastirmada; musir cesitleri tam
ciceklenme, siit olum ve sert hamur olum doneminde hasat edilmis olup, incelenen biitiin
parametreler iizerine hasat zamaninin ve gesitlerin etkisi 6nemli bulunmustur. Cesitlerin
farkli hasat zamanlarinda ortalama yesil ot verimleri 5340-6004 kg/da, kogan oranlar1
%13,8-29,2, bitkide yaprak orani %21,4-21,8,bitkide kuru madde oram1 %17,7-31,4 ve
sap capt 23,3-24,1 mm arasinda degisim gostermistir. Arastirma sonucunda; en yliksek
kuru madde ve silaj kalitesi elde etmek i¢in en uygun zamanin sert hamur olum dénemi

oldugu tespit edilmistir (Kili¢ ve Giil 2007).

2006 yili vejetasyon doneminde Kastamonu kosullarinda silaj amaciyla yetistirilebilecek
misir ¢esitlerini  belirlemek amaciyla 18 bitki materyali kullanilarak yiiriitiilen
arastirmada; cesitlerin sap oranlarinin %22,2-43,3, kogan oranlarinin %42,9-63,2, yaprak
oranlarinin %12,1-16,7, yesil ot verimlerinin 6618-9525 kg/da, kuru madde oranlarinin
%30,8-37,9 ve kuru madde verimlerinin 2211-3459 kg/da arasinda degisim gosterdigi
bildirilmistir (Giirel 2007).

Konya ekolojik kosullarindaat disi misir gesitlerinin silaj verimi ve kalitesinin incelendigi
arastirmada; cesitlerin bitki boylar1 298-341 cm, bitki agirliklart 851-1444 g, yaprak
oranlar1 %12,7-20,5, yaprak agirliklar1 126,33-297,66 g, sap agirliklar1 394,00-699,33 g,
sap caplart 22,89-29,62 mm, sap oranlar1 %44,93-56,20, kocan agirliklar1 282,33-453,66
g, kocan oranlar1 %28,6-38,2, kuru madde verimleri 1998-3028 kg/da, kuru madde
oranlar1 %24,40-32,10, protein oranlar1 %4,68-6,87 olarak tespit edilmistir (Ergiil 2008).

Erzurum Ovasi kosullarinda, 2004 ve 2005 yillarinda yiiriitiilen arastirmada 17 musir
¢esidinin kullanildig1 arastirma sonucunda; yliksek hasil, kuru madde ve ham protein
verimine sahip DK-440 ve DK-585 ¢esitlerinin s6z konusu lokasyonda silaj amaciyla

yetistirilebilecegi bildirilmistir (Bulut vd 2008).



Konya ekolojik kosullarinda hibrit misir gesitlerinde farkli tohum irilik ve sekillerinin
yesil ot verimi ve verim faktorleri iizerine etkilerini tespit etmek amaciyla yiiriitiilen
calismada; ¢esitlerin bitki boylarinin 260,5-292,4 cm, yaprak oranlarmin %15,2-16,9, sap
oranlarinin %46,8-51,8, ko¢an oranlarinin %31,8-37,2, yesil ot verimlerinin 5037-5991
kg/da ve kuru madde verimlerinin 1527-1996 kg/da arasinda degisim gosterdigi
bildirilmistir (Kirbas 2009).

Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii’niin Bornova’daki deneme
tarlalarinda ikinci {iriin kosullarinda yetistirilen bazi sorgum tiirlerinin verim ve silaj
kalite ozellikleri bakimindan misirla kiyaslama yapmak amaciyla yiiriitiilen arastirma
sonucunda; misirin bitki boyunun 236,4 cm, yaprak oraninin %32,9, hasil veriminin 9133
kg/da, kuru madde veriminin 2676 kg/da ve ham protein veriminin 251 kg/da oldugu
tespit edilmistir (Geren ve Kavut 2009).

Antalya ekolojikkosullarinda bazi silajlik misir ¢esit adaylarinin silajlik verim ve kalite
ozelliklerinin arastirildigi ¢aligmada; bitki boyu 226-250 cm, yesil ot verimi 5074-8070
kg/da, kuru madde orani %35-38, kuru madde verimi 1878-2922 kg/da, ham protein orani
%7,3-8,2 ve ham kiil oran1 %4,18-6,91 olarak elde edilmistir. Incelenen parametreler
acisindan BATEM 068, BATEM 073, BATEM 075 ve BATEM 076 melezlerininistenen
sonuglart verdigi ve BATEM 7255 ¢esidinin ise hem verim hem de kalite 6zellikleri

bakimindan ¢ok daha iyi sonuglar vererek on plana ¢iktig1 aktarilmistir (Erdal vd 2009).

Manisa ekolojik kosullarinda bazi melez misir gesitlerinin silaj amagli yetistirilme
olanaklarinin arastirildig1 arastirmada; bitki boyu 203,70-249,72 ¢m, kuru madde orani
%18,18-22,44, kuru madde verimi 1148-1675kg/da ve yesil ot verimi 6320-9011 kg/da
olarak elde edilmistir (Kusaksiz ve Kaya 2010).

Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi deneme alaninda 2005 ve 2006 yillarinda materyal
olarak 11 silajlikmisir ¢esidinin ele alindigi arastirma sonucunda; misir gesitlerinin yesil
ot verimlerinin 5038-7427 kg/da, bitki boylarinin 217,0-276,3 c¢m, kogan oranlarinin
%5,5-47,3, ham protein oranlarinin %7,75-10,63 ve NDF oranlarinin ise %44,98-56,88
arasinda degisim gosterdigi tespit edilmistir (Giiney vd 2010).
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yontemleri ile karsilastirma yapmak suretiyle yiiriitiilen bir ¢alisma sonucunda; kullanilan
materyallerden Girona g¢esidinin yesil ot verimi (5166kg/da), kuru madde verimi
(1209kg/da), kocan orani (%32,09), ADF oranmi (%35,19), NDF orani (%59,48) ve ham
protein orani(%6,58) bakimindan diger materyallerden daha iyi sonuglar verdigi
aktarilmistir (Ozgoz vd 2010).

Ordu ekolojik kosullarinda yetistirilen bazi yerel ve melez misir gesitlerinin silaj
kalitelerini tespit etme amaciyla 2009 yilinda 1 yerel misir gesidi ve 3 melez misir
cesidiyle yiiriitiilen caligmada; bitki boylar1 264,67-276,6 cm, ilk kocan yiiksekligi 106,8-
123,6 cm, yesil ot verimleri 9290-11356 kg/da, yesil sap oranlar1 %36,63-41,03, yesil
yaprak oranlar1 %14,71-17,34 veham protein oranlar1 %5,13-5,93 olarak tespit edilmistir
(Aydogan 2010).

Van ekolojik kosullarinda, azot ve fosfor dozlarinin ‘TTM-815" melez misir ¢esidinin
silaj verimi ve kalitesi lizerine etkilerini tespit etmek amaciyla yiiriitiilen arastirmada;
azot ve fosfor dozlarinin, yesil ot verimi, kuru ot verimi, bitki boyu, ham protein orani ve

ham protein verimi iizerine dnemli etkileri oldugu saptanmstir (Celebi vd 2010).

Samsun-Carsamba kosullarinda2010 yilinda, bazi silajlik misir gesitlerinin verim ve
kalite oOzelliklerinin tespiti amaciyla7 musir gesidinin materyal olarak kullanildig:
aragtirmada; bitki boylar1 301-330 cm, yesil ot verimleri 6075-7391 kg/da, ADF oranlar:
%31-41, NDF oranlar1 %49-60 araliginda oldugu bildirilmistir (Oner vd 2011a).

Yine Samsun ekolojik kosullarinda 2010 yilinda, bazi hibrit misir gesitlerinin verim ve
kalite 6zelliklerinin tespit edilmesi amaciyla materyal olarak 8 misir ¢esidinin kullanildig1
arastirmada; bitki boylarinin 270-325 cm arasinda degisim gosterdigi bildirilmistir (Oner
vd 2011b).

Tekirdag ekolojik kosullarinda 2009 yilinda, yetistirilen bazi silajlik misir gesitlerinin
gelisimsiireclerinin belirlenmesi ve verimliliklerinin tespiti amaciyla materyal olarak 6
farkli silajlik misir ¢esidinin kullanildigi c¢alismada; bitki boylar1 193,3-230,00 cm,
yaprak agirliklar1 60,00-118,33 g, yaprak/sap oranlar1 %38,66-66,00, sap caplar1 30,3-
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32,6 mm, sap agirliklart 181,66-203,33 g ve silaj verimleri 3060-3735kg/da olarak tespit
edilmistir (Moralar 2011).

Samsun kosullarinda 2010 yilinda,at disi misir yoklama melezlerinin verim ve bazi verim
faktorlerinin tespiti amaciyla 44 adet saf hatla yiiriitiilen arastirmada; bitki boylar1 215,4-
315,4 cm olarak elde edilirken, dane verimleri 100,0-1128kg/da olarak elde edilmistir
(Ozata ve Kapar 2011).

Konya ili Celtik ilgesi ekolojik kosullarinda, bazi hibrit misir c¢esitlerinin silaj
kabiliyetlerinin ve bu gesitlerde farkli donemlerde yapilacak hasatlarin etkilerini tespit
etmek amaciyla yiiriitiilen ¢alismada; yesil ot verimleri 8799-11818 kg/da, bitki boyu
313-342 cm, yaprak orant %8,41-20,06, sap oran1 %47,60-55,88, kogan orani %28,79-
38,16, sap c¢ap1 25,37-31,32 mm, kuru madde verimi 1814-3811 kg/da ve ham protein
orani %6,65-9,11 olarak elde edilmistir (Olgun 2011).

Konya ekolojik kosullarinda ikinci iiriin olarak yetistirilebilecek silajlik misir ve 13 adet
hibrit misir ¢esidinin materyal olarak kullanildigi ¢alismada; bitki boylar1 209,7-274,17
cm, yesil ot verimi 3576-5047kg/da, kuru madde verimi 1242-1725kg/da arasinda
degisim gosterdigi, verim ve kalite birlikte degerlendirildiginde Turtop, Samada 07, Adv
2898 c¢esitlerinin  s6z konusu lokasyonda ikinci {iriin silajik  musir  olarak

yetistirilebilecegi sonucuna varilmistir (Balmut2012).

Tokat ekolojik kosullarinda2010 yilinda, ikinci iiriin olarak yetistirilebilecek bazi silajlik
musir ¢esitlerinin verim ve verim ozelliklerinin tespiti amaciyla materyal olarak 13 musir
¢esidininkullanildigi ¢alisma sonucunda; bitki boylar1 203,6-256,6 cm, ADF oranlari
%26,49-45,01 ve NDF oranlar1 %49,79-72,97 olarak elde edilmistir (Akbay 2012).

Eskisehir ekolojik kosullarina uygun silajlik misir genotiplerinin belirlenmesi amaciyla
23 adet misir genotipi kullanildig aragtirmada; cesitlerin bitki boylar1 203,89-305,00 cm,
sap oranlar1 %29,66-47,30, yaprak oranlar1 %10,65-15,71, kogan oranlar1 %39,51-59,69,
yesil ot verimleri 6698-13487kg/da ve kuru ot verimleri 1826-4100 kg/da arasinda
degisim gdstermis olup, sonug olarak yesil ot verimleri yiiksek olan ADA 3,34, ADA 6,9,
ADA 6,48, ADA 7,2, ADA 7,14, ADA 7,15, ADA 95,10, P31Y43 ve ADA 523
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genotiplerinin s6z konusu lokasyonda silaj amaciyla yetistirmeye elverisli oldugu

aktarilmistir (Olgun vd 2012).

Samsun-Carsamba kosullarinda, silaj verimi ve kalite 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla
14 gesit aday1 ve 5 standart ¢esidin kullanildigr arastirma sonucunda; bitki boyu 280-324
cm, kocan, sap ve yaprak oranlar sirasiyla %40,6, %41,7 ve %17,6, yesil ot verimi 3340-
6297 kg/da, kuru madde verimi 1104-1815 kg/da, ADF oran1 %24,1-40,9, NDF orani
%47,5-58,9, ham protein orant %5,2-9,0, ham protein verimi 59,00-123,00 kg/da, kuru
madde icerigindeki Ca orani %0,17-0,35, K oran1 %0,88-1,40, Mg oran1 %0,17-0,34 ve P
oran1 %0,11-0,21 olarak tespit edilmistir (Ozata vd 2012).

Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii ve Odemis Meslek Yiiksekokulu
alaninda 2005 ve 2006 yillarininana iiriin yetistirme sezonunda materyal olarak 4 farkl
misir ¢esidinin kullanildigi, cesitlerin iki farkli toprak yapisina sahip lokasyonlarda
gostermis olduklart silaj kalite 6zelliklerinin incelendigi arastirmada; genel olarak silaj
kalitesi bakimindan lokasyonlar ve musir c¢esitleri arasinda o©nemli farkliliklar

bulunmadigr tespit edilmistir (Kavut ve Soya 2012).

Alasehir ekolojikkosullarinda ana iriin yetistirme sezonunda dort ticari melez misir
cesidinde farkli ekim zamanlarinin verim ve verimle ilgili baz1 parametrelere etkilerini
tespit etmek amaciyla yiiriitilen aragtirma sonucunda; en yiiksek tane verimi C-955

cesidinden elde edilmistir (Kaya ve Kusaksiz 2012).

2012 yilinda Adana-Ceyhan kosullarinda bazi at disi misir genotiplerinin verim ve
morfolojik o6zelliklerinin tespiti amaciyla yiiriitiilen ¢alismada; bitki boylar1 179,6-225,6
cm olarak tespit edilmistir (Oktem ve Toprak 2013).

Bing6l ili Geng ilgesi ekolojik kosullarinda 2012 yilinda, Bingdl ekolojik kosullarina
uygun dane misir gesitlerinin tespiti amaciyla yiiriitiilen ¢alismada; bitki boylar1 252,3-
299,5 cm, sap ¢aplart 24,8-28,3 mm ve dane verimleri 939-1797 kg/da olarak tespit
edilmistir (Demiray 2013).

Igdir ekolojik kosullarina uygun silajlik olarak yetistirilebilecek musir ¢esitlerini

belirlemek amaciyla yiiriitiilenaragtirmada; bitki boyu 256,0-319,0 cm, sap orani1%38,8-
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57,6, kogan oran1 %24,6-38,3, yaprak oran1 %15,7-27,2, yesil ot verimi 4673-8753 kg/da,
kuru ot oran1 %24,1-30.0, kuru ot verimi 1249-2570kg/da, ham protein oranit %5,2-7,0 ve
ham protein verimi 83,8-169,2 kg/da olarak elde edilmistir (Kabakg¢1 2014).

Bismil-Diyarbakir kosullarinda ana iriin yetistirme sezonunda farkli silajlik misir
cesitleri tizerine yapilan ¢alismada; bitki boylar1 266,00-365,33 cm, bitki sap gaplari
22,03-29,03 mm, yesil sap oranlar1 %42,5-50,0, yesil kogan oranlar1 %24,6-42,6, yesil
yaprak oranlar1 %12,9-19,8, yesil ot verimleri 7945-17020 kg/da, kuru ot verimleri 1704-
2921kg/da, ham protein oranlar1 %6,96-10,22, ADF oranlar1 %21,0-38,2 ve NDF oranlari
%48,0-62,2 olarak tespit edilmistir (Okan 2015).

Orta Kizilirmak havzasit ekolojik kosullarinda bazi misir c¢esitlerinin silajlik olarak
yetistirme olanaklarinin tespiti amaciyla yiiriitiilen arastirmada; bitki boyu 228-260 cm,
sap kalinligr 20,05-24,54 mm, yaprak orant %12,3-17,3, kocan oran1 %38,2-50,1, sap
orani %34,2-47,8, hasil verimi 8461-13190 kg/da, kuru madde verimi 2838-4163 kg/da,
ham protein oran1 %4,80-7,02 ve ham protein verimi 149,8-257,5 kg/da arasinda degisim
gostermis oldugu tespit edilmistir (Kusvuran vd 2015).

Bursa ekolojik kosullarinda ikinci {irlin yetistirme sezonunda 4 bitki materyali
kullanilarak kuru ot verimi, yaprak orani, sap orani, kogan orani, ham protein orani, ham
protein verimi, ADF ve NDF igerikleri gibi parametrelerin incelendigi arastirma
sonucunda; en yiiksek kuru ot verimi (1930kg/da),ham protein orani (%7,61) ve ham
protein verimi (147,45 kg/da) ile en diisiik NDF igerigi (%50,52) Sincero gesidinde
belirlenmis olup, Sincero ¢esidinin Bursa ve benzeri ekolojik kosullarda ikinci iiriin

olarak yetistiriciliginin yapilabilecegi tavsiye edilmistir (Carpict 2016).

Cukurova ekolojik kosullarinda ikinci {irlin olarak yetistirilebilecek silajlik misir
cesitlerinin verim ve silaj kalitelerinin incelendigi arastirmada; bitki boylar1 230,1-280,0
cm, sap c¢aplari 17,88-26,00 mm, yaprak oranlar1 %18,28-20,52, sap oranlar1 %35,42-
49,01, kogan oranlar1 %31,98-45,10, yesil ot verimleri3092-5365 kg/da, kuru ot
verimleril022-1594 kg/da, ham protein orami %7,62-8,77, ADF oran1 %26,90-32,94,
NDF oram1 %47,26-55,14 ve kuru madde oranlar%?26,4-30,4 olarak tespit
edilmistir(Korkmaz vd2016).
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Diyarbakir ekolojik kosullarinda ana iiriin olarak yetistirilen bazi silajlik misir gesitlerinin
verim ve verim faktorlerinin tespit edilmesi amaciyla yiiriitiilen ¢aligmada, bitki boylari
263,33-314,66 cm, sap oranlar1 %41,93-58,50, yaprak oranlar1 %18,20-22,70, kogan
oranlar1 %20,37-38,50, yas ot verimleri 5694-10820kg/da, kuru ot verimleri 1431-
3006kg/da, ham protein oranlar1 %4,09-6,27, ham protein verimleri 79,70-125,95 kg/da,
ADF oranlar1 %30,40-35,97 ve NDF oranlar1 %52,90-60,20 olarak tespit edilmistir
(Tantekin 2016).

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyet’i ekolojikkosullarinda ikinci tiriin olarak yetistirilebilecek
silajlik musir gesitlerinin, verim ve bazi kalite 6zelliklerinin tespiti amaciyla yliriitiilen
calismada; bitki boylar1 273-341 cm, yesil ot verimleri 7662-11716 kg/da, kuru ot
verimleri 2245-3358 kg/da, yaprak oranlar1 %14,00-22,10, sap oranlar1 %48,85-63,75,
kogan oranlar1 %18,93-34,90, ADF oranlart %29,46-35,71 ve NDF oranlar1 %49,97-
59,12 olarak tespit edilmistir (Varoglu vd 2016).

Misir ve soyanin farkli oranlarda karistirilmasiyla elde edilen silajlarda besin degerinin
belirlenmesi iizerine yapilan ¢alismada ham protein (HP), ham yag (HY), ham kiil (HK),
ham seliiloz (HS), asit deterjan lif (ADF), nétr deterjan lif (NDF), Kalsiyum (Ca) ve
fosfor (P) oranlarinin incelendigi arastirma sonucunda; Ca oran1 %0,59 olarak elde

edilirken, P oran1 %0,16 olarak elde edilmistir (Arslan vd 2016).

GAP Uluslararas1 Tarimsal Arastirma ve Egitim Merkezi Midiirliigi Arastirma ve
Uygulama alaninda 2014-2015 yillarinda ikinci iirin  yetistirme sezonunda
gerceklestirilen ¢aligmada;farkli zamanlarda ekilen silajlik misir gesitlerinin bitki boyu
degerleri 248,8-291,6 cm, bitki sap ¢ap1 20,1-28,4 mm, yaprak orant %16,0-22,7, kocan
orant %25,0-30,9, sap oran1 %46,6-58,4, yesil ot verimi 6000,5-10372,8 kg/da, kuru ot
verimi 1656,9-2556,9 kg/da, kuru madde oram1 %20,3-28,1, kuru madde verimi 1493,9-
2937,8 kg/da, ham protein oranm1 %7,4-7,9, ham protein verimi 131,2-196,0 kg/da, ADF
orani %30,7-36,2 ve NDF oran1 %38,3-47,9 olarak elde edilmistir (Seydosoglu 2017).



3. MATERYAL VE METOT

3.1. Materyal

Denemede materyal olarak 30B74 ve Burak olmak iizere iki adet tescilli silajlik misir
cesidi kullanilmistir. 30B74 ¢esidi Pioneer Tohumculuk A.S. firmasindan, Burak cesidi
ise Bat1 Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii’'nden temin edilmistir. Cesitlere ait bilgiler

Tablo 3.1 ve Tablo 3.2’de verilmistir.

Tablo 3.1. 30B74 Silajlik Misir Cesidi ile Ilgili Ozellikler (*)

Tescil sahibi Pioneer Tohumculuk Dagitim ve Paz. Ltd. Sti.
Islah yontemi Tek melez misir 1slaht
Bitki Ozellikleri
Tane tip At disi

Bolgelere gore degismekle birlikte ortalama 135-140 giin ile ¢ok gecci
Olum miiddeti grupta yer almaktadir. FAO olum grubu 750-800 araligindadir.
Tarimsal Ozellikler Tepe piiskiilii ¢ikarma giin say1st : 69

Bitki boyu (cm) : 318

Kogan / bitki oran1 (%) : 28,5

Yaprak / sap orant (%) : 52,7

Kuru madde (%) : 33,5

Ham seliiloz (%) : 19,3-19,8

Teknolojik 6zellikleri NDF (%) : 54,2-67,8

ADF (%) : 35,5-36,1

ADL (%) : 5-6,3

Bolgelere ve yillara gore degismekle birlikte ; ¢esit tescil denemelerinde
Verim durumu : Ortalama yesil ot verimi 8405,5 kg/da, ortalama Kuru Madde Verimi
ise : 3119,3 kg/da’ dir.

Kullanim sekli Silaj yapimi i¢in uygundur.

Tavsiye edilen bolgeler | Akdeniz, Marmara, Karadeniz ve Ege Bolgeleri

*Tohumluk Tescil ve Sertifikasyon Merkez Mudiirlagii, http://www.tarim.gov.tr.
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Tescil sahibi

Bat1 Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii

Islah yontemi

Melez musir 1slahi

Bitki Ozellikleri

Tane tip

At disi

Olum durumu

95-98 giin (silajlik olum) FAO 700-750

Bitki boyu 260 cm
Tarimsal

%50 ¢igeklenme 72 giin
Kuru madde %28,5
Ham protein %9,4

Ham yag %1,6

Ham seliiloz %18,1
Silajlik verimi 7200 kg/da

Tavsiye edilen
bolgeler

Akdeniz, Ege, Marmara, i¢ Anadolu, Giineydogu Anadolu, Karadeniz ve

Dogu Anadolu bolgelerinde

*Bat1 Akdeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisii Cesit Katalogu, 2014.

3.1.1. Arastirma Yeri ve Yili

Bu arastirma, 2016 yili yetistirme sezonunda Bingdl Universitesi Geng Meslek

Yiiksekokulu uygulama alaninda yiirtitiilmiistiir.

Sekil 3.1. Arastirma alanina ait bir goriinti
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Sekil 3.2. Aragtirma alanina ait bir goriinti

Sekil 3.3. Arastirma alanina ait bir goriintii

3.1.1.1. Arastirma Alanimn iklim Ozellikleri

Bing6l ilinin uzun yillar (1990-2015) ve 2016 yilina ait iklim verileri Tablo 3.3’te
verilmistir. Arastirma alaninin iklim verilerine bakildiginda; Bingdl ilinin uzun yillar
(1990-2015) aylik ortalama sicakhiginin 12,3 °C, toplam yagis miktarinin 917,8 mm ve

ortalama nispi nem degerinin ise %56,6 oldugu gorilmektedir. Aragtirmanin yiritiildiigi
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2016 yilinda, uzun yillar ortalamasma yakin sicaklik (12,7 °C) ve nispi nem degeri
(%52,0) olarak elde edilmistir. Ancak ¢aligmanin yiiriitildigii 2016 yilinda, Bingdl ilinin

uzun yillar ortalamasinin altinda bir yagis miktar1 aldigi (832,5 mm) goriilmektedir.

Tablo 3.3. Bingol ili uzun yillar ve 2016 yilinin ilk yarisina ait bazi aylik ortalama iklim degerleri

Ortalama Toplam Nispi
Sicaklik °C Yagis (mm) Nem (%)
Uzun 2016 Uzun 2016 Uzun 2016
Aylar Yillar Yili Yillar Yili Yillar Yih
Ocak -2,5 -2,8 154,0 2351 73,3 75,2
Subat -0,9 2,4 137,7 86,3 72,2 73,6
Mart 4,9 6,9 1241 1255 64,2 60,4
Nisan 10,9 13,9 103,8 45,5 61,2 48,4
Mayis 16,2 16,3 66,8 62,2 55,8 57,4
Haziran 22,6 22,2 18,4 34,6 42,5 43,5
Temmuz 27,0 26,9 7,3 3,5 36,7 33,3
Agustos 26,8 28,0 54 0,0 36,8 27,9
Eyliil 21,3 19,9 16,4 29,1 42,2 40,2
Ekim 14,2 15,2 70,3 4,4 58,9 42,9
Kasim 6,5 6,3 91,8 53,7 64,7 479
Aralik 0,2 -2,21 121,8 152,6 70,7 73,4
Top./Ort. 12,3 12,7 917,8 832,5 56,6 52,0

*Kaynak: Meteoroloji Genel Miidiirliigii (Bingol).

3.1.1.2. Aragtirma Alamimin Toprak Ozellikleri

Aragtirmanin yiiriitiildiigli alanin on farkli noktasindan toprak ornekleri 0-30 cm
derinlikten almip karistirilmistir. Elde edilen temsili 6rnek Bingdl Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Toprak-Bitki Analiz Laboratuarinda analiz ettirilmistir. Aragtirma alanina ait

elde edilen toprak analiz sonuglar1 Tablo 3.4’te verilmistir.

Tablo 4.3’e bakildiginda, arastirma alanina ait toprak yapisinin kumlu, Killi ve tinh
oldugu goriilmektedir (kil orant %26,7, silt oran1 %24,7 ve kum oran1 %48,6). Sezen

(1995) ve Karaman (2012) tarafindan bildirilen sinir degerler esas alinarak yapilan
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degerlendirme neticesinde; pH degerinin hafif alkali (7,54), hafif tuzlu (180,9 puS/cm),
organik madde oraninin az (%1,68), potasyum igeriginin fazla (75,88 kg/da) ve fosfor
iceriginin ise az (3,59 kg/da) oldugu belirlenmistir.

Tablo 3.4. Arastirma alanina ait toprak analizi sonuglari

Tekstiir H EC oM Kzo on_r,
Kil Silt Kum Sinif P (1uS/cm) (%) kg/da) (kg/da)
Kumlu
26,7 24,7 48,6 - 7,54 180,9 1,68 75,88 3,59
Killi Tin

3.2. Metot
3.2.1. Deneme Yontemi

Deneme alanmin toprak hazirligi, 2015 yilinin sonbahar déneminde pulluk ile derin
stirim ve 2016 yilinin ilkbahar doneminde kiiltivatorle siiriim olacak sekilde yapilmistir.
Iki adet musir gesidinin ilk ekimi nisan ayinm basinda olmak iizere 15 giinliik aralarla alt:

ekim olacak sekilde tamamlanmistir. Ekim tarihleri Cizelge 3.5’te verilmistir.

Tablo 3.5. Silajlik misir ¢esitlerine ait ekim zamanlari

1. Ekim zamani 08.04.2016
2. Ekim zamani 22.04.2016
3. Ekim zamani 09.05.2016
4. Ekim zamani 23.05.2016
5. Ekim zamani 07.06.2016
6. Ekim zamani 22.06.2016

Deneme tesadiif bloklarinda iki faktorlii faktoriyel deneme desenine gore 3 tekerriirlii
olacak sekilde kurulmustur. Denemede parsel boylar1 5 m, sira aras1 65 cm, sira tizeri

mesafe 15 cm ve her parselde 4 sira olacak sekilde ekim yapilmistir.

Yetistirme sezonu boyunca saf madde tizerinde 15 kg/da N ve 8 kg/da fosfor (P,Os)
gelecek sekilde giibreleme yapilmistir. Dekara 8 kg fosfor (P,Os) ekim ile birlikte
verilmistir. Azotun 1/3’i ekim ile birlikte verilmis, 1/3’ bitki boyu 30-40 cm’ye

ulastiginda, kalan 1/3’i ise tepe piiskiilii ¢ikarma asamasinda verilmistir. 30-40 cm
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uzunluga ulasan bitkilere el capasi ve bogaz doldurma islemi yapilmistir. Capa ile diizenli
bir sekilde yabanci ot miicadelesi yapilmis ve deneme alani haftada bir damlama sulama

ile sulanmustir. Bitkilerin hasadi siit-hamur olum déneminde yapilmustir.

3.2.2. incelenen Ozellikler

Arastirmada, Cizelge 3.6’da verilen 6zellikler incelenmistir.

Tablo 3.6. silajlik musir ile ilgili incelenen 6zellikler

1 Bitki boyu

2 Bitki sap ¢ap1

3 Yesil sap orant

4 Yesil kogan orani

5 Yesil yaprak orani

6 Yesil ot verimi

7 Kuru sap orani

8 Kuru kogan orant

9 Kuru yaprak orani

10 Kuru ot verimi

11 Ham protein orani

12 Ham protein verimi

13 ADF (Asit deterjanda ¢dziinmeyen lif) orani
14 NDF (Nétral deterjanda ¢oziinmeyen lif) orant
15 Ca (Kalsiyum) Orani (%)

16 Mg (Magnezyum) Orani (%)

17 P (Fosfor) Oran1 (%)

18 K (Potasyum) Orani (%)

3.2.2.1. Bitki Boyu (cm)

Her parselden rastgele segilen 5 bitkinin toprak yiizeyinden en iist noktasina kadar olan

kismi cm cinsinden Ol¢lilmiis ve ortalamasi alinarak hesaplanmastir.
3.2.2.2. Bitki Sap Cap1 (mm)

Her parselden rastgele segilen 5 bitkinin toprak iistiinden 1. bogum ile II. bogum aras1 mm

cinsinden Ol¢lilmiis ve ortalamasi alinarak hesaplanmaistir.

3.2.2.3. Yesil Kocan Oram (%)
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Her parselden rastgele secgilen 5 bitkinin koganlar1 sap ve yapraktan ayrilarak tartilmis ve

tiim bitki agirligina oranlanarak hesaplanmustir.
3.2.2.4. Yesil Yaprak Orani (%)

Her parselden rastgele segilen 5 bitkinin yapraklari sap ve kogandan ayrilarak tartilmis ve

tiim bitki agirligina oranlanarak hesaplanmaistir.
3.2.2.5. Yesil Sap Oram (%)

Her parselden rastgele segilen 5 bitkinin saplar1 yaprak ve kogandan ayrilarak tartilmis ve

tiim bitki agirligina oranlanarak hesaplanmistir.
3.2.2.6. Yesil Ot Verimi (kg/da)

Her parselden kenar tesiri ¢ikarildiktan sonra geriye kalan alandan bigilen yesil aksamin

tartimlar1 yapilmis ve elde edilen degerler dekara gevrilmistir.
3.2.2.7. Kuru Koc¢an Oram (%)

Her parselden rastgele secilen bir bitkinin koganlart 70 °C’de agirlig1 sabit kalincaya

kadar kurutulmus, tartilip tiim bitki agirligina oranlanarak hesaplanmistir.
3.2.2.8. Kuru Yaprak Oram (%)

Her parselden aliman 500 g yaprak ornegi 70 °C’de agirligi sabit kalincaya kadar

kurutulmus, tartilip tiim bitki agirligina oranlanarak hesaplanmaistir.
3.2.2.9. Kuru Sap Orani (%)

Her parselden rastgele segilen bir bitkinin sap1 70 °C’de agirligi sabit kalincaya kadar

kurutulmus, tartilip tiim bitki agirligina oranlanarak hesaplanmistir.

3.2.2.10. Kuru Ot Verimi (kg/da)
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Her parselden alinan 5 misir bitkisi, 70 °C’de sabit agirliga ulasincaya kadar kurutulup
tartilmis ve kuru madde orani bulunmustur. Daha sonra kuru madde oranlari ile yesil ot

verimi ¢arpilarak kuru ot verimi elde edilmistir.
3.2.2.11. Ham Protein, ADF, NDF, Ca, Mg, P ve K Oranlar1 (%)

Ogiitiilmiis kuru ot érneklerinin NIRS cihaz1 yardimi ile analiz ettirilmesi sonucu elde
edilmistir. Analiz, Dicle Universitesi Bilim ve Teknoloji Uygulama ve Arastirma

Merkezi’nde yapilmustir.
3.2.2.12. Ham Protein Verimi (kg/da)

Kuru ottaki ham protein oranlari dekara kuru ot verimleri ile ¢arpilarak dekara ham

protein verimleri hesaplanmuistir.
3.2.3. Istatistiki Model ve Degerlendirme Yéntemi

Elde edilen veriler, JIMP istatistik paket programi (SAS programina ait bir yazilim) ile
tesadiif bloklarinda iki faktorli faktoriyel deneme desenine uygun olarak analizi
yapilmistir. Varyans analizi sonuglarina gore istatistiksel olarak 6nemli ¢ikan faktor

ortalamalar1 LSD testi ile karsilastirilmistir (Kalayci1 2005).



4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Bitki boyu (cm)

Farkli zamanlarda ekilen silajlik musir gesitlerinin bitki boylarina ait varyans analizi
sonuglar1 Tablo 4.1°de verilmistir.

Tablo 4.1. Silajlik musir ¢esitlerinin bitki boylarina ait varyans analiz sonuglar1

\Y . .
aryarls Serbestlik Derecesi  Kareler Toplamn  Kareler Ortalamasi  F Degeri

Kaynag
Tekerriir 2 104,43 52,22
Zaman 5 11543,54 2308,71 9,46**
Cesit 1 9910,20 9910,20  40,60**
Zaman*Cesit 5 152,42 30,48 0,12
Hata 22 5370,46 24411
Toplam 35 27081,05

**) P<0,01 diizeyinde 6nemli, CV = 5,46.

Tablo 4.1°e bakildiginda bitki boyunu, ekim zamanlarinin ve g¢esitlerin istatistiki olarak
cok onemli diizeyde (%]1) etkiledigi, zaman*¢esit arasindaki interaksiyonun ise onemli
olmadig1 goriilmektedir. Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir ¢esitlerinden elde edilen
bitki boylar1 ve ortalamalar1 Tablo 4.2°de, ortalamalara ait grafik ise Sekil 4.1°de

verilmistir.

Tablo 4.2 incelendigi zaman, en yiiksek bitki boyunun 305,6 cm ile dordiincii, 305,3 cm
ile tiglincti ve 298,5 cm ile ikinci ekim zamanlarindan elde edildigi anlasilmaktadir. En
diisiik bitki boyu ise 258,1 cm ile birinci, 274,1 cm ile altinc1 ve 276,6 cm ile besinci
ekim zamanlarindan elde edilmistir. 30B74 c¢esidinden elde edilen bitki boyu
ortalamasinin (302,9 cm), Burak cesidinden elde edilen bitki boyu ortalamasindan (269,8
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cm) istatistiksel olarak daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Cesitlerin bitki boyu

ortalamasi ise 286,4 cm olarak elde edilmistir.

Tablo 4.2. Silajlik misir ¢esitlerinin bitki boylarina ait degerler ve ortalamalar1 (cm)

30B74 Burak Ortalama
1.Ekim 275,4 240,7 258,1 B**
2.Ekim 316,9 280,0 298,5 A
3.Ekim 318,5 292,1 305,3 A
4.Ekim 324,4 286,8 305,6 A
5.Ekim 291,1 262,1 276,6 B
6.Ekim 291,4 256,8 2741 B
Ortalama 302,9 A** 269,8 B 286,4
Ay siitunda farkls harfleri tagtyan degerler arasindaki fark 6nemlidir (**P<0,01).
Bitki Boyu (cm)
310
305,3 305,6
300 9985
290
286,4

280 276,6 274,1

270 .

260 258,1

250

240

230

Birinci Ikinci Uclincl Dérdincii  Besinci Altinc Genel
Ekim Ekim Ekim Ekim Ekim Ekim Ortalama

Sekil 4.1. Silajlik musir ¢esitlerinin bitki boylarina ait ortalamalar (cm)

Sekil 4.1’e bakildiginda ikinci, ligiincii ve dordiincii ekim zamanlarindan elde edilen bitki

boylarmin genel bitki boyu ortalamasinin iizerinde; birinci, besinci ve altinct ekim

zamanlarindan elde edilen bitki boylarinin ise genel bitki boyu ortalamasimin altinda

degerler aldig1 goriilmektedir.

Daha 6nce yapilan ¢alismalarda; Ankara kosullarinda 254,00-293,33 cm (Kiigiik 2011) ve
Isparta kosullarinda 269,20-285,00 cm (Balabanli ve Akman 2000) olarak elde edilen

bitki boyu ortalamalari, arastirma sonucunda elde edilen bitki boyu ortalamalar1 ile
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benzerlik gostermistir. Bunun yani sira; Bursa kosullarinda 188,30 cm (Dogan vd 1997),
Van kosullarinda 228,50 cm (Turan ve Yilmaz 2000), Tokat - Kazova kosullarinda 226-
258 cm (Iptas vd 2002), Orta Kizilirmak kosullarinda 228-260 cm (Kusvuran vd 2015)
olarak tespit edilen bitki boyu ortalamalarinin, arastirma sonucunda elde edilen bitki boyu
ortalamalarindan daha diisiik oldugu goriilmektedir. Bu farkliligin iklimsel kosullarindan

ve kullanilan gesitlerin farkliligindan kaynaklandig1 6ngoriilmektedir.
4.2. Bitki Sap Capi (mm)

Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir gesitlerinin bitki sap ¢aplarina ait varyans analizi
sonuglar1 Tablo 4.3’te verilmistir.

Tablo 4.3. Silajlik musir ¢esitlerinin bitki sap ¢aplarina ait varyans analiz sonuglari

Varyans Kaynagi1  Serbestlik Derecesi ~ Kareler Toplaimm  Kareler Ortalamasi

Degeri
Tekerriir 2 1,16 0,58
Zaman 5 68,37 13,67 9,18**
Cesit 1 54,21 54,21 36,42**
Zaman*Cesit 5 14,34 2,86 1,92
Hata 22 32,75 1,48
Toplam 35 170,85

**) P<0,01 diizeyinde 6nemli, CV = 5,97.

Tablo 4.3’e bakildiginda bitki sap caplarini, ekim zamanlariin ve gesitlerin istatistiki
olarak ¢ok onemli diizeyde (%]1) etkiledigi, zaman*¢esit arasindaki interaksiyonun ise
onemli olmadigi goriilmektedir. Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir ¢esitlerinin bitki

Sap c¢api1 ortalamalar1 Tablo 4.4’te, ortalamalara ait grafik ise Sekil 4.2’de verilmistir.

Tablo 4.4 incelendiginde, en yiiksek bitki sap ¢apinin 22,04 mm ile ikinci, 21,80 mm ile
besinci, 20,81 mm ile birinci ve 20,63 mm ile altinc1 ekim zamanlarindan elde edildigi
goriilmektedir. En diisiik bitki sap c¢ap1 ise 18,28 mm ile igiincii ve 18,98 mm ile
dordiincii ekim zamanlarindan elde edilmistir. 30B74 ¢esidinin bitki sap ¢ap1
ortalamasmin (19,20 mm), Burak ¢esidinin bitki sap ¢ap1 ortalamasindan (21,65 mm)
daha diisiik oldugu tespit edilmistir. Cesitlerin sap ¢ap1 ortalamasi ise 20,42 mm olarak

elde edilmistir.
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Daha once yapilan ¢alismalarda; Diyarbakir kosullarinda 23,3-24,1 mm (Kili¢ ve Giil
2007), Konya kosullarinda 22,89-29,62 mm (Ergiil vd 2008) ve Tekirdag kosullarinda
30,3-32,6 mm (Moralar 2011) olarak elde edilen bitki sap ¢ap1 ortalamalarinin arastirma
sonucunda elde edilen bulgulardan daha yiiksek oldugu, Orta Kizilirmak havzasinda
20,05-24,54 mm (Kusvuran vd 2015) olarak elde edilen bitki sap capi ortalamalarinin

ise arastirma sonucunda elde edilen bulgular ile benzerlik gosterdigi tespit edilmistir.

Tablo 4.4. Silajlik musir ¢esitlerinin bitki sap ¢ap1 oranlari ve ortalamalart (mm)

30B74 Burak Ortalama
1.EKim 20,55 21,08 20,81 A**
2.Ekim 20,37 23,72 22,04 A
3.Ekim 17,64 18,93 1828 B
4.Ekim 16,83 21,13 1898 B
5.Ekim 20,66 22,94 21,80 A
6.Ekim 19,15 22,11 20,63 A
Ortalama 19,20 B** 21,65 A 20,42

Ay siitunda fakli harfleri tasiyan degerler arasindaki fark 6nemlidir (**P<0,01).

Sekil 4.2.°ye bakildiginda, birinci, ikinci, besinci ve altinci ekim zamanlarinda tespit
edilen bitki sap ¢ap1 ortalamalarinin genel bitki sap ¢ap1 ortalamasinin iizerinde, {igiincii
ve dordiincii ekim zamanlarindan elde edilen bitki sap ¢ap1 ortalamalarinin ise genel sap
cap1 ortalamasinin altinda degerler aldigi goriilmektedir. Bitki boyunun en yiiksek
degerler verdigi liciincli ve dordiincii ekim zamanlarinda en diisiik bitki sap ¢ap1 degerleri
elde edilmistir. Bu durum; bitki boyu ile bitkinin sap ¢ap1 arasinda ters orantili bir iligki

oldugunu gostermektedir.
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Sekil 4.2. Silajlik misir gesitlerinin bitki sap ¢ap1 oranlarma ait ortalamalar (mm)
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4.3. Yesil Ko¢an Oram (%)

Farkli silajlik misir ¢esitlerinin yesil kogan oranlarina ait varyans analizi sonuglar1 Tablo

4.5’te verilmistir.

Tablo 4.5. Silajlik musir gesitlerinin yesil kogan oranlarina ait varyans analiz sonuglar1

Varyans Kaynag1  Serbestlik Derecesi  Kareler Toplamn  Kareler Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 2,59 1,29

Zaman 5 146,36 29,27 4,01**
Cesit 1 197,97 197,97 27,16**
Zaman*Cesit 5 87,66 17,53 2,40
Hata 22 160,31 7,28

Toplam 35 594,91

**) P<0,01 diizeyinde 6nemli, CV =8,62.

Tablo 4.5’e bakildiginda, ekim zamanlarinin ve ¢esitlerin yesil kogan oranlarini istatistiki

olarak ¢ok onemli diizeyde (%]1) etkiledigi, zaman*cesit arasindaki interaksiyonun ise
g Yy

onemli olmadig goriilmektedir. Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir ¢esitlerinin yesil

kogan oranlar1 ve ortalamalar1 Tablo 4.6’da, ortalamalara ait grafik ise Sekil 4.3’te

verilmistir.
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Tablo 4.6 incelendiginde, en yliksek yesil kocan oraninin %34,2 ile birinci ekim
zamanindan elde edildigi ve bu ekim zamanini aynu istatistiksel grupta yer alan %32,6 ile
altinc1 ve %32,0 ile ikinci ekim zamanlarinin izledigi goriilmektedir. En distk yesil
kogan orani ise %28,2 ile dordiincii ekim zamanindan elde edilmistir. 30B74 c¢esidinin
yesil kogan orani ortalamasinin (%33,5) Burak cesidinin yesil kog¢an ortalamasindan
(%28,95) istatistiksel olarak daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Cesitlerin yesil kocan

orani ortalamasi ise %31,21 olarak tespit edilmistir.

Tablo 4.6. Silajlik musir ¢esitlerinde saptanan yesil kogan oranlari ve ortalamalar1 (%)

30B74 Burak Ortalama
1.EKim 35,3 33,1 34,2 A**
2.Ekim 33,5 30,6 32,0 AB
3.Ekim 31,5 28,2 29,8 BC
4.Ekim 34,0 22,4 282 C
5.Ekim 32,7 28,4 305 BC
6.Ekim 34,3 31,0 326 AB
Ortalama 33,5 A** 289B 31,2

Ayni siitunda fakli harfleri tagiyan degerler arasindaki fark 6nemlidir (**P<0,01).
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Sekil 4.3’e bakildiginda birinci, ikinci ve altinct ekim zamanlarindan elde edilen yesil
kogan ortalamalarinin genel yesil kocan ortalamasinin {izerinde; {i¢iincii, dordiincii ve
besinci ekim zamanlarindan elde edilen yesil kogan ortalamalarinin ise genel yesil kogan

ortalamasinin altinda degerler aldig1 goriilmektedir.

Daha once yapilan ¢alismalarda; Kahramanmaras kosullarinda %28,1-39,6 (Karayigit
2005), Diyarbakir kosullarinda %13,8-29,2 (Kili¢ ve Giil 2007), Konya kosullarinda
%28,6-38,2 (Ergiil 2008), Konya ili Celtik ilgesi kosullarinda %28,0 (Olgun 2011) ve
Igdir kosullarinda %24,6-38,3 (Kabak¢i 2014) olarak elde edilen yesil kogan
ortalamalarinin aragtirma sonucunda elde edilen bulgular ile benzerlik gostedigi

gortilmektedir.

4.4, Yesil Yaprak Oram (%)

Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir gesitlerinin yesil yaprak oranlarina ait varyans

analizi sonuglar1 Tablo 4.7’de verilmistir.

Tablo 4.7. Silajlik misir ¢esitlerinin yesil yaprak oranlarina ait varyans analiz sonuglari

Varyans Kaynag1  Serbestlik Derecesi ~ Kareler Toplain  Kareler Ortalamasi F Degeri

Tekerriir 2 3,16 1,58

Zaman 5 20,74 4,14 1,69
Cesit 1 59,41 59,41 24,26**
Zaman*Cesit 5 33,95 6,79 2,77*
Hata 22 53,87 2,44

Toplam 35 171,15

*) P<0,05 diizeyinde, **) P<0,01 diizeyinde 6nemli, CV =8,70.

Tablo 4.7’ye bakildiginda yesil yaprak oranlarini; cesitlerin istatistiki olarak ¢ok dnemli
diizeyde (%]1) etkiledigi, zaman*¢esit arasindaki interaksiyonun onemli diizeyde (%5)
oldugu ve ekim zamanlar1 arasindaki farkliligin ise 6nemli olmadig1 goriilmektedir. Farkli
zamanlarda ekilen silajlik musir gesitlerinin yesil yaprak oranlart ve elde edilen

ortalamalar Tablo 4.8’de, ortalamalara ait grafik ise Sekil 4.4’te verilmistir.
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Tablo 4.8 incelendiginde, cesitlerin yesil yaprak oranlarmin %17,5-19,2 arasinda degisim
gosterdigi ve ortalamasinin %17,8 oldugu goriilmektedir. 30B74 cesidinin yesil yaprak
ortalamasinin (%19,2) Burak ¢esidinin yesil yaprak ortalamasindan (%16,5) istatistiksel
olarak daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Zaman*gesit interaksiyonuna bakildiginda ise;
en yliksek yesil yaprak oraninin %21,0 ile 30B74 ¢esidinin ikinci ekim zamanindan elde
edildigi ve bu ekim zamanini istatistiksel olarak ayni grupta yer alan iiglincii (%20,7),
altinc1 (9%20,0) ve birinci (%19,0) ekim zamanlarinin takip ettigi goriilmektedir. En diisiik

yesil yaprak orani ise; %15,3 ile Burak ¢esidinin altinci ekim zamanindan elde edilmistir.

Sekil 4.4’e bakildiginda ikinci ve ii¢lincli ekim zamanlarindan elde edilen yesil yaprak
ortalamalarinin genel yesil yaprak ortalamasinin {izerinde; birinci ekim zamanindan elde
edilen yesil yaprak ortalamasinin genel yesil yaprak ortalamasi ile ayni; dordiinci,
besinci ve altinct ekim zamanlarindan elde edilen yesil yaprak ortalamalariin ise genel

yesil yaprak ortalamasinin altinda degerler aldig1 goriilmektedir.

Tablo 4.8. Silajlik musir ¢esitlerinde saptanan yesil yaprak oranlar1 ve ortalamalari (%)

30B74 Burak Ortalama
1.EKim 19,0 abcd* 16,7 def 17,8
2.Ekim 210a 17,5 cdef 19,2
3.Ekim 20,7 ab 16,1 ef 18,4
4.EKim 17,6 cdef 17,4 bede 17,5
5.Ekim 17,1 def 16,3 ef 16,7
6.Ekim 20,0 abc 15,3 f 17,6
Ortalama 19,2 A** 16,5B 17,8

Ayni siitunda fakli harfleri tagiyan degerler arasindaki fark énemlidir (**P<0,01, *P<0,05).

Daha &nce yapilan calismalarda; Tokat Kazova kosullarinda %15,2 (iptas vd 2002),
Kastamonu kosullarinda %12,1-16,7 (Giirel 2007) ve Eskisehir kosullarinda %10,65-
15,71 (Olgun vd 2012) olarak elde edilen yesil yaprak ortalamalar1 arastirma sonucunda
elde edilen bulgulardan diisiik ¢iktig1; Kahramanmaras kosullarinda %18,5 (Karayigit
2005), Konya kosullarinda %12,7-20,5 (Ergiil 2008), Ordu kosullarinda %14,7-17,3
(Aydogan 2010), Konya ili Celtik il¢esi kosullarinda %8,4-20,0 (Olgun 2011), Samsun -
Carsamba kosullarinda %17,6 (Ozata vd 2012), Orta Kizilirmak kosullarinda %12,3-17,3
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(Kusvuran vd 2015) ve Konya kosullarinda %19,7 (Sade vd 2002) olarak elde edilen

yesil yaprak ortalamalarinin ise arastirma sonucunda elde edilen bulgular ile benzerlik

gosterdigi gorilmektedir.
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Sekil 4.4. Silajlik musir gesitlerinin yesil yaprak oranlarina ait ortalamalar (%)

4.5.Yesil Sap Oram (%0)

Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir ¢esitlerinin yesil sap oranlarina ait varyans analizi

sonuglar1 Tablo 4.9°da verilmistir.

Tablo 4.9’a bakildiginda yesil sap oranlarini, ¢esitlerin istatistiki olarak ¢ok dnemli (%1),

ekim zamanlarmin ise Onemli diizeyde (%5) etkiledigi, zaman*cesit arasindaki

interaksiyonun da onemli olmadig1 goriilmektedir. Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir

cesitlerinin yesil sap oranlarina ait ortalamalar Tablo 4.10°da, ortalamalara ait grafik ise

Sekil 4.5’te verilmistir. Tablo 4.10’a bakildiginda en yiiksek yesil sap ortalamasinin

%53.,8 ile dordiincii ekim zamanindan elde edildigi ve bu ekim zamanini istatistiksel

olarak ayni grupta yer alan %51,4 ile iigiincii ve %50,7 ile besinci ekim zamanlarinin

izledigi goriilmektedir.



Tablo 4.9. Silajlik musir ¢esitlerinin yesil sap oranlarina ait varyans analiz sonuglari
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Varyans Kaynagi Serbestlik Derecesi  Kareler Toplaim  Kareler Ortalamasi F Degeri
Tekerriir 2 0,40 0,20
Zaman 5 156,49 31,29 3,70*
Cesit 1 548,48 548,48 64,91**
Zaman*Cesit 5 35,10 7,02 0,83
Hata 22 185,88 8,44
Toplam 35 926,37

*) P<0,05 diizeyinde, **) P<0,01 diizeyinde 6nemli, CV =5,78.

Tablo 4.10. Silajlik musir gesitlerinde saptanan yesil sap oranlar1 ve ortalamalari (%)

30B74 Burak Ortalama
1.Ekim 45,1 49,6 473 C*
2.Ekim 45,0 51,9 48,4 BC
3.Ekim 47,7 55,1 51,4 AB
4.Ekim 48,3 59,3 538 A
5.Ekim 46,2 55,2 50,7 ABC
6.Ekim 45,6 53,6 49,6 BC
Ortalama 46,3 B 54,1 A 50,2

Ayni siitunda fakli harfleri tagiyan degerler arasindaki fark 6nemlidir (**P<0,01, *P<0,05).

En disiik yesil sap ortalamasi ise %47,3 ile birinci ekim zamanindan elde edilmistir.

30B74 ¢esidinden elde edilen yesil sap ortalamasimin (%46,3), Burak g¢esidinden elde

edilen yesil sap ortalamasindan (%54,1) istatististiksel olarak daha diisiik oldugu ve

cesitlerin yesil sap ortalamalarinin ise %50,2 oldugu tespit edilmistir.

Sekil 4.5’e bakildiginda {i¢iincii, dordiincii ve besinci ekim zamanlarindan elde edilen

yesil sap ortalamalarinin genel yesil sap ortalamasinin iizerinde; birinci, ikinci ve altinci

ekim zamanlarindan elde edilen yesil sap ortalamalarinin ise genel yesil sap ortalamasinin

altinda degerler aldig1 goriilmektedir.

Calismada, sap oraninin dogrudan bitki boyu ile ilgili oldugu, bitki boyunun yiiksek

ciktig1 ekim zamanlarinda sap oranimin da daha yiiksek ¢iktigi goriilmektedir. Ayrica
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genel olarak bir misir bitkisinin yaklasik olarak %20’sinin yaprak, %30’unun kogan ve

%50’sinin ise saptan miitesekkil oldugu anlagilabilmektedir.
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Sekil 4.5.Silajlik misir ¢esitlerinin yesil sap oranlarina ait ortalamalar (%)

Daha 6nce yapilan ¢alismalarda; Tokat-Kazova kosullarinda %39-50 (Iptas vd 2002),
Kahramanmaras kosullarinda %42-53 (Karayigit 2005), Konya kosullarinda %44,93-
56,20 (Ergiil 2008), Konya ili Celtik kosullarinda %47,60-55,88 (Olgun 2011) ve Igdir
kosullarinda %38,8-57,6 (Kabak¢1 2014) olarak elde edilen yesil sap ortalamalarinin

arastirma sonucunda elde edilen bulgular ile uyum igerisinde oldugu tespit edilmistir.
Bunun yaninda; Kastamonu kosullarinda %?22,2-43,3 (Giirel 2007), Ordu kosullarinda
%36,63-41,03 (Aydogan 2010), Eskisehir kosullarinda %29,66-47,30 (Olgun vd 2012),
Samsun-Carsamba kosullarinda %41,7 (Ozata vd 2012) ve Orta Kizilirmak kosullarinda

%34,2-47,8 (Kusvuran vd 2015) olarak elde edilen degerlerin ise arastirmada elde edilen

degerlerden daha diisiik oldugu goriilmektedir.
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4.6. Yesil Ot Verimi (kg/da)

Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir ¢esitlerinin yesil ot verimlerine ait varyans analizi

sonuclar1 Tablo 4.11°de verilmistir.

Tablo 4.11’e bakildiginda yesil ot verimlerini, ekim zamanlarinin istatistiki olarak ¢ok
onemli diizeyde (%1) etkiledigi, ¢esit ve zaman*gesit arasindaki interaksiyonun ise
onemli olmadig1 goriilmektedir. Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir ¢esitlerinin yesil
ot verimi ve ortalamalar1 Tablo 4.12’de, ortalamalara ait grafik ise Sekil 4.6’da

verilmistir.

Tablo 4.11. Silajlik musir gesitlerinin yesil ot verimlerine ait varyans analiz sonuglari

Varyans Kaynag1  Serbestlik Derecesi  Kareler Toplaim  Kareler Ortalamasi

Degeri
Tekerriir 2 238850 119425
Zaman 5 29637124 5927425 5,29**
Cesit 1 529536 529536 0,47
Zaman*Cesit 5 6641110 1328222 1,18
Hata 22 24615266 1118876
Toplam 35 61661886

**) P<0,01diizeyinde nemli, CV =12,69.

Tablo 4.12’ye bakildiginda, en yiiksek yesil ot verimi ortalamas1 9882 kg/da ile ikinci
ekim zamanindan elde edildigi ve bu ekim zamanini istatistiksel olarak ayni grupta yer
alan besinci (9070 kg/da) ekim zamanmin izledigi goriilmektedir. En diisiik yesil ot
verimi ortalamasi ise birinci (7276 kg/da), dordiincii (7649 kg/da) ve iiciincii (7699) ekim
zamanlarindan elde edilmistir. 30B74 ¢esidinin yesil ot verimi ortalamasi1 8455 kg/da
olarak elde edilirken, Burak cesidinin yesil ot verimi ortalamas1 7684 (kg/da) olarak elde

edilmistir. Cestilerin yesil ot verimi ortalamasi ise 8334 kg/da oldugu goriilmektedir.

Sekil 4.6’ya bakildiginda ikinci, besinci ve altinci ekim zamanlarindan elde edilen yesil
ot verimi ortalamalarinin genel yesil ot verim ortalamasinin iizerinde, birinci, ligiincii ve
dordiincii ekim zamanlarindan elde edilen yesil ot verim ortalamalarinin ise genel yesil ot

verim ortalamasinin altinda degerler aldig1 goriilmektedir.
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Tablo 4.12. Silajlik musir ¢esitlerinde saptanan yesil ot verimleri ve ortalamalari (kg/da)

30B74 Burak Ortalama
1.Ekim 8089 6464 7276 C**
2.Ekim 9510 10255 9882 A
3.Ekim 7852 7547 7699 C
4.Ekim 7852 7446 7649 C
5.Ekim 9443 8698 9070 AB
6.Ekim 7987 8867 8427 BC
Ortalama 8455 7684 8334

Aynu siitunda fakli harfleri tasiyan degerler arasindaki fark énemlidir (**P<0,01).
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Sekil 4.6. Silajlik musir ¢esitlerinin yesil ot verimlerine ait ortalamalar (kg/da)

Daha 6nce yapilan ¢alismalarda; Bursa kosullarinda 4834-6706 kg/da (Ak ve Dogan 1997),
yine Bursa kosullarinda 6616 kg/da (Dogan vd 1997), Kansas’in dogu ve batisinda olmak
tiizere iki lokasyonda 7171 kg/da (Roozeboom ve Evans 2000), Isparta kosullarinda 5117-
5611 kg/da (Balabanli ve Akman 2000), Van kosullarinda 5704 kg/da (Turan ve Yilmaz
2000), Kahramanmaras kosullarinda 6006-7220 kg/da (Karayigit 2005), Samsun
kosullarinda 4145-5023 kg/da (Cigdem ve Uzun 2006), gegit iklim kusaginda 5166 kg/da
(Ozgoz vd 2010) ve Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Béliimii deneme
tarlalarinda 4077-6537 kg/da (Kigiik 2011) olarak elde edilen yesil ot verimi

ortalamalarinin arastirma sonucunda elde edilen bulgulardan daha diisiik oldugu tespit
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edilmigtir. Bu farkliligin iklimsel kosullarindan ve kullanilan cgesitlerin farkliligindan

kaynaklandigi 6ngoriilmektedir.

Silajlik misir i¢in en Onemli kriterlerden bir tanesi yesil ot verimidir. Yesil aksamin
fazlalig, iireticinin elde edecegi silajin miktarin1 dogrudan etkilemektedir. Bu ¢alismada,
her ne kadar ikinci ekim zamanindan yiiksek degerler elde edilmis ise de Bingol ilinde
ilkbahar aylarinda don riskinin yiiksek oldugu gozoniinde bulundurulmalidir. Dolaysiyla
ikinci ekim zamani yerine dordiincii ekimden sonra yapilacak ekimlerde daha risksiz ve

daha yiiksek verimli yetistiricilik yapilabilecegi dikkate alinmalidir.
4.7. Kuru Kocan Oram (%)

Farkli silajlik misir ¢esitlerinin kuru kogan oranlarina ait varyans analizi sonuglar1 Tablo

4.13’te verilmistir.

Tablo 4.13. Silajlik musir ¢esitlerinin kuru kogan oranlarina ait varyans analiz sonuglari

Varyans Kaynag1  Serbestlik Derecesi ~ Kareler Toplaim  Kareler Ortalamasi

Degeri
Tekerriir 2 4,47 2,23
Zaman 5 569,27 113,85 6,13**
Cesit 1 95,25 95,25 5,13**
Zaman*Cesit 5 135,27 27,05 1,45
Hata 22 408,11 18,55
Toplam 35 1212,39

*) P<0,01 diizeyinde énemli, CV =13,33.

Tablo 4.13’e¢ bakildiginda kuru kogan oranlarini, ekim zamanlarinin ve gesitlerin
istatistiki olarak onemli diizeyde (%1) etkiledigi, zaman*gesit arasindaki interaksiyonun
ise 6nemli olmadigi goriilmektedir. Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir ¢esitlerinin
kuru kogan oranlarina ait ortalamalar Tablo 4.14’de, ortalamalara ait grafik ise Sekil

4.7°de verilmistir.

Tablo 4.14’¢ bakildiginda, en yiiksek kuru kogan ortalamasiin %38,1 ile ikinci ekim
zamanindan elde edildigi ve bu ekim zamanini istatistiksel olarak ayni grupta yer alan
birinci (%35,1) ve altinc1 (%33,0) ekim zamanlarinin izledigi goriilmektedir. En diisiik

kuru kogan ortalamasi ise %25,6 ile t¢ilincii ekim zamanindan elde edilmistir. 30B74
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¢esidinin kuru kogan ortalamasinin (%33,9), Burak cesidinin kogan ortalamasindan
(%30,6) istatistikseksel olarak daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Cesitlerin kuru kogan

oranlarinin ortalamasi da %32,2 olarak elde edilmistir.

Daha 6nce yapilan ¢alismalarda; Bursa kosullarinda %18,6-26,5 (Ak ve Dogan 1997) ve
Diyarbakir kosullarinda %13,8-%29,2 (Kili¢ ve Giil 2007) olarak elde edilen yesil ot
verimi ortalamalarinin aragtirma sonucunda elde edilen bulgulardan daha diisiik;
Kastamonu kosullarinda %42,9-63,2 (Giirel 2007) ve Antalya kosullarinda %32-40
(Erdal vd 2009) olarak elde edilen yesil ot verimi ortalamalarinin ise arastirma sonucunda
elde edilen bulgulardan daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bunun yaninda, Konya
kosullarinda %28,6-38,2 (Ergiil 2008), Gegit iklimi kosullarinda %32,0 (Ozgdz vd 2010),
Konya kosullarinda %28,7-38,1 (Olgun 2011), Orta Kizilirmak kosullarinda %28,7-38,1
(Kusvuran vd 2015) ve Kahramanmaras kosullarinda %28,1-39,6 (Karayigit 2005) olarak

elde edilen degerlerin de arastirmada elde edilen degerler ile benzerlik gostermektedir.

Tablo 4.14. Silajlik musir gesitlerinde saptanan kuru kogan oranlar1 ve ortalamalar1 (%)

30B74 Burak Ortalama
1.EKim 37,3 32,9 351 AB**
2.Ekim 39,4 36,9 381 A
3.Ekim 24,8 26,5 256 D
4.Ekim 31,9 32,9 324 BC
5.Ekim 34,1 24,7 294 CD
6.Ekim 36,0 30,0 33,0 ABC
Ortalama 33,9 A** 30,6 B 32,2

Aynu siitunda fakli harfleri tasiyan degerler arasindaki fark onemlidir (**P<0,01).
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Sekil 4.7. Silajlik musir ¢esitlerinin kuru kogan oranlarina ait ortalamalar (%)

Sekil 4.7’ye bakildiginda birinci, ikinci, dordiincii ve altinci ekim zamanlarindan elde
edilen kuru kogan ortalamalarinin genel kuru kogan ortalamasinin {izerinde; {iglincii ve
besinci ekim zamanlarindan elde edilen kuru kogan ortalamalarinin ise genel kuru kogan

ortalamasinin altinda degerler aldig1 goriilmektedir.

4.8. Kuru Yaprak Oram (%)

Farkli silajlik misir ¢esitlerinin kuru yaprak oranlarina ait varyans analizi sonuglar1 Tablo
4.15’te verilmistir. Tablo 4.15’e bakildiginda kuru yaprak oranlarini; ekim zamanlarinin
ve cesitlerin ¢ok Onemli diizeyde (%]1) etkiledigi, zaman*gesit arasindaki

interaksiyonunun da istatistiki olarak ¢ok 6nemli (%1) oldugu goriilmektedir.

Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir gesitlerinin kuru yaprak oranlarina ait ortalamalar
Tablo 4.16’da, ortalamalara ait grafik ise Sekil 4.8’de verilmistir. Tablo 4.16’ya
bakildiginda, en yiiksek kuru yaprak ortalamasinin %?23,3 ile iigiincii, %23,0 ile ikinci,
%21,3 ile birinci ve dordiincii ekim zamanlarindan elde edildigi goriilmektedir. En diisiik
kuru yaprak ortalamasi %16,9 ile altinct ve %18,7 besinci ekim zamanlarindan elde
edilmistir. 30B74 ¢esidinin kuru yaprak ortalamasmin (%21,6), Burak ¢esidinin kuru
yaprak ortalamasindan (%19,9) istatistiksel olarak daha yiiksek oldugu ve ortalamasinin
%20,7 oldugu tespit edilmistir. Zaman*gesit interaksiyonuna bakildiginda ise; en yliksek
kuru yaprak oran1 %26,3 ile 30B74 ¢esidinin iigiincii ekim zamanindan, en diisiik kuru
yaprak orami ise %15,0 ile Burak ¢esidinin altinci ekim zamanindan elde edildigi

goriilmektedir.
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Daha Once yapilan g¢alismalarda kuru yaprak oranmin; Van kosullarinda %23,2-26,6
(Turan ve Yilmaz 2000), Karaman kosullarinda %25,8-28,2 (Giines 2004) ve Izmir-
Bornova kosullarinda %32,9 (Geren ve Kavut 2009) olarak elde edilen oranlardan daha
diisiik; Kahramanmaras kosullarinda %18,5-23,2 (Karayigit 2005), Konya ekolojik
kosullarinda %19,7-22,7 (Sade vd 2002), Samsun-Carsamba kosullarinda %17,6 (Ozata
vd 2012) ve Igdir kosullarinda %15,7-27,2 (Kabakg1 2014) olarak elde edilen oranlar ile
de benzerlik gosterdigi tespit edilmistir.

Tablo 4.15. Silajlik musir gesitlerinin kuru yaprak oranlarina ait varyans analiz sonuglari

Varyans Kaynag1  Serbestlik Derecesi ~ Kareler Toplaim  Kareler Ortalamas1  F Degeri

Tekerriir 2 9,82 4,91

Zaman 5 187,44 37,48 11,68**
Cesit 1 28,08 28,08 8,75**
Zaman*Cesit 5 71,15 14,23 4,43**
Hata 22 70,57 3,20

Toplam 35 367,08

**) P<0,01 diizeyinde 6nemli, CV =8,62.

Sekil 4.8’e bakildiginda birinci, ikinci, tiglincii ve dordiincii ekim zamanlarindan elde
edilen kuru yaprak ortalamalarinin genel kuru yaprak ortalamasinin iizerinde, besinci ve
altinct ekim zamanlarindan elde edilen kuru yaprak ortalamasinin ise genel kuru yaprak

ortalamasinin altinda degerler aldig1 gortilmektedir.

Tablo 4.16. Silajlik musir gesitlerinde saptanan kuru yaprak oranlar1 ve ortalamalar (%)

30B74 Burak Ortalama
1.Ekim 19,8 de** 22,8 bed 21,3 A**
2.Ekim 22,9 be 23,1b 230 A
3.Ekim 26,3a 20,4 bede 233 A
4.Ekim 22,2 bed 20,5 bede 213 A
5.Ekim 19,9 cde 17,6 ef 18,7 B
6.Ekim 18,8 ¢ 150 f 169 B
Ortalama 21,6 A** 199B 20,7

Ay siitunda fakli harfleri tagiyan degerler arasindaki fark 6nemlidir (**P<0,01).
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Sekil 4.8. Silajlik musir ¢esitlerinin kuru yaprak oranlarina ait ortalamalar (%)

4.9. Kuru Sap Orani (%)

Farkl silajlik misir ¢esitlerinin kuru sap oranlarina ait varyans analizi sonuglar1 Tablo

4.17°de verilmistir.

Tablo 4.17°ye bakildiginda kuru sap oranlarmi, ekim zamanlarinin ve ¢esitlerin istatistiki
olarak ¢ok onemli diizeyde (%]1) etkiledigi, zaman*cesit arasindaki interaksiyonun ise
onemli olmadig1 goriilmektedir. Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir ¢esitlerinin kuru
sap oranlarina ait ortalamalar Tablo 4.18’de, ortalamalara ait grafik ise Sekil 4.8’de

verilmistir.

Tablo 4.17. Silajlik musir gesitlerinin kuru sap oranlarina ait varyans analiz sonuglari

Varyans Kaynag  Serbestlik Derecesi ~ Kareler Toplamm  Kareler Ortalamasi F Degeri

Tekerriir 2 18,31 9,15

Zaman 5 759,90 151,98 7,98**
Cesit 1 224,65 224,65 11,80**
Zaman*Cesit 5 181,21 36,24 1,90
Hata 22 418,76 19,03

Toplam 35 1602,85

**) P<0,01 diizeyinde 6nemli, CV =9,32.

Tablo 4.18. incelendiginde, en yiiksek kuru sap ortalamasi %51,5 ile besinci ekim
zamanindan elde edildigi ve bu ekim zamanin istatistiksel olarak ayni grupta yer alan

%50,9 ile tgiincii ve %50,0 ile altinci ekim zamanlarinin izledigi goériilmektedir. En



39

diisiik kuru sap ortalamasi %38,8 olarak ikinci ekim zamanindan elde edilmistir. 30B74
¢esidinin kuru sap ortalamasinin (%44,3), Burak ¢esidinin kuru sap ortalamasindan
(%49,3) daha diistik oldugu ve gesitlerin kuru sap ortalamasinin ise %46,7 oldugu tespit

edilmistir.

Tablo 4.18. Silajlik musir ¢esitlerinde saptanan kuru sap oranlari ve ortalamalari (%)

30B74 Burak Ortalama
1.EKim 42,8 43,6 43,2 CD**
2.Ekim 37,7 40,0 388 D
3.Ekim 48,8 53,0 50,9 AB
4.Ekim 46,0 46,5 46,2 BC
5.Ekim 45,4 57,7 515 A
6.Ekim 45,1 55,0 50,0 AB
Ortalama 44,3 B** 49,3 A 46,7

Ay siitunda fakli harfleri tasiyan degerler arasindaki fark 6nemlidir (**P<0,01).

Sekil 4.9’a bakildiginda, {iciincii, besinci ve altinci ekim zamanlarindan elde edilen kuru
sap ortalamalarinin genel kuru sap ortalamasinin iizerinde, birinci, ikinci ve dordiincii
ekim zamanlarindan elde edilen kuru sap ortalamalarmin ise genel kuru sap

ortalamasinin altinda degerler aldig1 goriilmektedir.

Daha oOnce yapilan c¢alismalarda; Kastamonu kosullarinda %22,2-43,3 (Giirel 2007) ve
Ordu kosullarinda %36,63-41,03 (Aydogan vd 2010) olarak elde edilen kuru sap
oranlarinin c¢aligmada elde edilen oranlardan daha diisiik, Konya kosullarinda %47,60-
55,88 (Olgun 2011) olarak elde edilen kuru sap oranlarinin ¢alismada elde edilen
oranlardan daha vyiiksek, Tokat-Kazova kosullarinda %39-50 (iptas vd 2002),
Kahramanmaras kosullarinda %42-53 (Karayigit 2005) ve Igdir kosullarinda %38,8-57,6
(Kabake1 2014) olarak elde edilen kuru sap oranlarinin ise ¢alismada elde edilen oranlar

ile benzerlik gosterdigi tespit edilmistir.
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Sekil 4.9. Silajlik musir gesitlerinde saptanan kuru sap oranlarina ait ortalamalar1 (%)

4.10. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Farkl1 silajlik musir gesitlerinin kuru ot verimlerine ait varyans analizi sonuglar1 Tablo
4.19°da verilmistir. Tablo 4.19’ya bakildiginda kuru ot verimlerini; ekim zamanlarinin
istatistiki olarak ¢ok onemli diizeyde (%1) etkiledigi, zaman*¢esit interaksiyonunun ise
onemli olmadig1 goriilmektedir. Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir ¢esitlerinin kuru ot
verimleri ve ortalamalart Tablo 4.20°de, ortalamalara ait grafik ise Sekil 4.10’da

verilmistir.

Tablo 4.19. Silajlik musir gesitlerinin Kuru ot verimlerine ait varyans analiz sonuglar

Varyans Kaynag1  Serbestlik Derecesi  Kareler Toplamn  Kareler Ortalamas1  F Degeri

Tekerriir 2 50931,70 25465,85

Zaman 5 5018627,50 1003725,50 8,33**
Cesit 1 90740,00 90740,00 0,75
Zaman*Cesit 5 771524,60 154304,92 1,28
Hata 22 2649753,90 120443,36

Toplam 35 8581577,80

**) P<0,01 diizeyinde onemli, CV =14,09.

Tablo 4.20 incelendiginde, en yiiksek kuru ot veriminin 2890 kg/da ile besinci, 2849
kg/da ile altinc1 ve 2751 kg/da ile ikinci ekim zamanlarindan elde edildigi goriilmektedir.
En diisiik kuru ot verimi ise 2016 kg/da ile birinci, 2091 kg/da ile iigiincii ve 2172 kg/da

ile dordiincii ekim zamanlarindan elde edilmistir. 30B74 c¢esidinin kuru ot verim
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ortalamasi 2512 kg/da, Burak ¢esidinin Kuru ot verim ortalamasi ise 2412 kg/da olarak
elde edilmistir. Cesitlerin kuru ot verimleri ortalamasi da 2461 kg/da olarak tespit

edilmistir.

Daha 6nce yapilan ¢alismalarda; Tokat Kazova kosullarinda 2369 kg/da (Iptas vd 2002),
Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii’niin Bornova’daki deneme
tarlalarinda 2676 kg/da (Geren ve Kavut 2009), Antalya kosullarinda 1877-2922 kg/da
(Erdal vd 2009), Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii deneme
tarlalarinda 1374-2152 kg/da (Kigik 2011), Igdir kosullarinda 1249-2570 kg/da
(Kabakg1 2014) olarak elde edilen kuru ot verimlerinin arastirma sonucunda elde edilen
bulgular ile benzerlik gosterdigi, Isparta kosullarinda 1487-1596 kg/da (Balabanli ve
Akman 2000) ve Van kosullarinda 1617 kg/da (Turan ve Yilmaz 2000) olarak elde edilen
kuru ot verimlerinin arastirma sonucunda elde edilen bulgulardan daha diisiik ve Orta
Kizilirmak havzasinda 2838-4163 kg/da (Kusvuran vd 2015) olarak elde edilen kuru ot
verimlerinin de arastirma sonucunda elde edilen bulgulardan daha yiiksek oldugu tespit

edilmisgtir.

Sekil 4.10’a bakildiginda ikinci, besinci ve altinci ekim zamanlarindan elde edilen kuru ot
verim ortalamalarinin genel kuru ot verim ortalamasinin iizerinde; birinci, li¢lincli ve
dordiincli ekim zamanlarindan elde edilen kuru ot verim ortalamalarinin ise genel kuru ot

verim ortalamasinin altinda degerler aldigi gortilmektedir.

Tablo 4.20.Silajlik misir gesitlerinde saptanan kuru ot verimi ortalamalar1 (kg/da)

30B74 Burak Ortalama
1.EKim 2267 1766 2016 B**
2.Ekim 2795 2707 2751 A
3.Ekim 2294 1888 2091 B
4.Ekim 2200 2145 2172 B
5.Ekim 2856 2924 2890 A
6.Ekim 2660 3039 2849 A
Ortalama 2512 2412 2461

Ay siitunda fakli harfleri tagiyan degerler arasindaki fark 6nemlidir (**P<0,01).
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Sekil 4.10. Silajlik misir gesitelrinin kuru ot verimlerine ait ortalamalar (kg/da)

Kuru ot verimi, yesil ot verimi ile dogrudan iligkilidir. Yesil ot veriminin yliksek oldugu
ikinci, besinci ve altinci ekim zamanlarinda, kuru ot veriminin de yiiksek degerler verdigi

goriilmektedir.
4.11. Ham Protein Oram (%0)

Farkl1 silajlik misir ¢esitlerinin ham protein oranlarina ait varyans analizi sonuglar1 Tablo

4.21°de verilmistir.

Tablo 4.21°¢ bakildiginda ham protein oranlarini; ekim zamanlarinin istatistiki olarak
onemli diizeyde (%5) etkiledigi, cesitlerin ve zaman*cgesit arasindaki interaksiyonunun
ise onemli olmadig1 goriilmektedir. Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir ¢esitlerinin
ham protein oranlar1 ait ortalamalari Tablo 4.22°de, ortalamalara ait grafik ise Sekil

4.11°de verilmistir.

Tablo 4.22 incelendiginde, en yiiksek ham protein ortalamasinin %12,50 ile besinci ve
%12,28 ile liglincli ekim zamanlarindan elde edildigi ve bu ekim zamanlarini istatistiksel
olarak ayni grupta yer alan dordiincii (%11,82) ve birinci (%11,52) ekim zamanlarinin
izledigi goriilmektedir. En diisiik ham protein ortalamasi ise %10,67 ile altinc1 ekim
zamanindan elde edilmistir. 30B74 ¢esidinin ham protein ortalamasi1 %11,48 olarak elde
edilirken, Burak c¢esidinin ham protein ortalamasi %11,84 olarak elde edilmistir.

Cesitlerin ham protein ortalamasi da %11,66 olarak olarak tespit edilmistir.
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Tablo 4.21. Silajlik misir ¢esitlerinin ham protein oranlarina ait varyans analiz sonuglari

Varyans Kaynag  Serbestlik Derecesi  Kareler Toplamn  Kareler Ortalamast  F Degeri

Tekerriir 2 0,68 0,34

Zaman 5 14,11 2,82 3,77*
Cesit 1 1,24 1,24 1,65
Zaman*Cesit 5 1,95 0,39 0,52
Hata 22 16,46 0,74

Toplam 35 34,46

*) P<0,05 diizeyinde 6nemli, CV =7 ,4.

Sekil 4.11°e bakildiginda iigilincii, dordiincli ve besinci ekim zamanlarindan elde edilen
ham protein ortalamalarinin genel ham protein ortalamasinin {izerinde; birinci, ikinci ve
altinct ekim zamanlarindan elde edilen ham protein ortalamalarinin ise genel ham protein

ortalamasinin altinda oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.22. Silajlik musir ¢esitlerinde saptanan ham protein oran1 ortalamalar1 (%)

30B74 Burak Ortalama
1.EKim 11,31 11,73 11,52 ABC*
2.Ekim 10,65 11,73 11,19 BC
3.Ekim 12,09 12,48 1228 A
4.Ekim 11,55 12,09 11,82 AB
5.Ekim 12,75 12,25 1250 A
6.Ekim 10,53 10,81 1067 C
Ortalama 11,48 11,84 11,66

Ay siitunda fakli harfleri tasiyan degerler arasindaki fark 6nemlidir (*P<0.05).

Daha oOnce yapilan ¢alismalarda; Kahramanmaras kosullarinda %6,06-6,41 (Karayigit
2005), Diyarbakir kosullarinda %7,28-9,10 (Bilici Cevik 2006), Ankara kosullarinda
%6,21-8,65 (Vartanli 2006), Konya kosullarinda %4,68-6,87 (Ergiil 2008), Erzurum
kosullarinda %7,75-10,63 (Giiney vd 2010), Konya kosullarinda %6,65-9,11 (Olgun
2011), Igdir kosullarinda %5,2-7,0 (Kabake¢1 2014), Orta Kizilirmak kosullarinda %4,80-
7,02 (Kugvuran vd 2015) ve Bursa kosullarinda %7,61 (Carpic1 2016) olarak elde edilen
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ham protein ortalamalarin arastirma sonucunda elde edilen bulgulardan daha diisiik

oldugu goriilmektedir.

Bu farkliligin, c¢alismada uygulanan giibrelemeden kaynaklandigi diistinilmektedir.
Bitkilerin tepe puskiiliinii ¢itkarma asamasinda uygulanan azot miktarinin, genel olarak
sebebiyet verdigi

bitkilerde protein oraminin yiiksek olarak elde edeilmesine

ongoriilmektedir.
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Sekil 4.11. Silajlik misir gesitlerinin ham protein oranlarina ait ortalamalar (%)

4.12. Ham Protein Verimi (kg/da)

Farkli silajlik misir ¢esitlerinin ham protein verimlerine ait varyans analizi sonuglari

Tablo 4.23’de verilmistir.

Tablo 4.23. Silajlik misir ¢esitlerinin ham protein verimlerine ait varyans analiz sonuglari

Varyans Kaynagi Serbestlik Derecesi Kareler Toplam Kareler Ortalamas: Degeri
Tekerriir 2 2626,26 1313.13
Zaman 5 68213,14 13642,63 7,19%*
Cesit 1 125,77 125,77 0,06
Zaman*Cesit 5 10485,55 2097,11 1,10
Hata 22 41729,83 1896,81
Toplam 35 123180,57

**) P<(0.01 diizevinde 6nemli. CV =15,21.



45

Tablo 4.23’e bakildiginda ham protein verimlerini; ekim zamanlarinin istatistiki olarak
cok oOnemli diizeyde (%]1) etkiledigi, c¢esitlerin ve zaman*gesit arasindaki
interaksiyonunun ise onemli olmadig1 goriilmektedir. Farkli zamanlarda ekilen silajlik
musir ¢esitlerinin ham protein verimleri ve ortalamalari Tablo 4.24°te, ortalamalara ait

grafik ise Sekil 4.12°de verilmistir.

Tablo 4.24’¢ bakildiginda, en yiiksek ham protein verimi ortalamasinin 362,5 kg/da ile
besinci ekim zamanindan, en diisiik ham protein verim ortalamasiin ise 230,5 kg/da ile
birinci ekim zamanindan elde edildigi goriilmektedir. 30B74 ¢esidinin ham protein verimi
ortalamas1 288 kg/da olarak elde edilirken, Burak ¢esidinin ham protein verimi ortalamasi
da 284 kg/da olarak elde edilmistir. Cesitlerin genel ham protein verimi ortalamasi ise

285,9 kg/da olarak tespit edilmistir.

Daha once yapilan caligmalarda; Orta Kizilirmak havzasinda 149-257 kg/da (Kusvuran
vd 2015) ve Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii’niin Bornova’daki
deneme tarlalarinda 251 kg/da (Geren ve Kavut 2009) olarak elde edilen ham protein
verimi ortalamalarinin arasgtirma sonucunda elde edilen bulgularla benzerlik gosterdigi ve
Ankara kosullarinda 119-174 kg/da (Kiigiik 2011), Samsun-Carsamba kosullarinda 59-
123 kg/da (Ozata vd 2012), Igdir kosullarinda 83-169 kg/da (Kabakg¢1 2014) ve Bursa
kosullarinda 147 kg/da (Carpici 2016) olarak elde edilen ham protein verimi
ortalamalarinin ise arastirma sonucunda elde edilen bulgulardan daha diisiik oldugu tespit
edilmistir. Ham protein verimlerinde ortaya ¢ikan farklilik, dogrudan ¢alismada elde

edilen kuru ot verimlerinin farkliligindan kaynaklanmaktadir.

Sekil 4.12’ye bakildiginda ikinci, besinci ve altinci ekim zamanlarindan elde edilen ham
protein verim ortalamalarmin genel ham protein verim ortalamasinin {izerinde; birinci,
ticlincli ve dordiincii ekim zamanlarindan elde edilen ham protein ortalamalarinin ise

genel ham protein ortalamasinin altinda degerler aldig1 goriilmektedir.
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Tablo 4.24. Silajlik musir ¢esitlerinde saptanan ham protein verimi ve ortalamalar1 (kg/da)

30B74 Burak Ortalama
1.EKim 255 206 2305 C**
2.Ekim 296 317 3065 B
3.Ekim 277 235 256,0 BC
4.EKim 254 259 256,5 BC
5.Ekim 366 359 3625 A
6.Ekim 279 328 3035 B
Ortalama 288 A** 284 A 285,9

Ayni siitunda fakli harfleri tagiyan degerler arasindaki fark 6nemlidir (**P<0,01).

Ham Protein Verimleri (kg/da)
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Sekil 4.12. Silajlik misir gesitlerinin ham protein verimlerine ait ortalamalar (kg/da)

4.13. Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif (ADF) Oram (%0)

Farkli silajik musir ¢esitlerinin ADF oranlarina ait varyans analizi sonuglari Tablo

4.25°de verilmistir.

Tablo 4.25’¢ bakildiginda ADF oranlarini; ekim zamaninlarinin istatistiki olarak énemli
diizeyde (%S5) etkiledigi, zaman*cesit arasindaki interaksiyonunun ¢ok oOnemli (%])

oldugu, cesitlerin ise ADF oranlar iizerinde istatistiksel olarak herhangi bir etkisinin
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olmadig1 goriilmektedir. Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir ¢esitlerinin ADF oranlari

ve ortalamalar1 Tablo 4.26°da, ortalamalara ait grafik ise Sekil 4.13’te verilmistir.

Tablo 4.25. Silajlik musir gesitlerinin ADF oranlarina ait varyans analiz sonuglari

Varyans Kaynag1  Serbestlik Derecesi  Kareler Toplaim  Kareler Ortalamasi F Degeri

Tekerriir 2 6,42 3,21

Zaman 5 70,34 14,06 3,17*
Cesit 1 0,52 0,52 0,11
Zaman*Cesit 5 118,97 23,79 5,37**
Hata 22 97,43 4,42

Toplam 35 293,70

**) P<0,01 diizeyinde 6nemli, CV =10,80.

Tablo 4.26 incelendiginde; en diisik ADF ortalamasinin %17,43 ile ikinci ekim
zamanindan elde edildigi ve bu ekim zamanini ayni istatistiksel grupta yer alan %18,53

ile besinci ve %19,39 ile {igiincli ekim zamanlarinin izledigi goriilmektedir.

Tablo 4.26. Silajlik musir gesitlerinde saptanan ADF oranlar1 ve ortalamalari (%)

30B74 Burak Ortalama
1.EKim 19,68 bc 19,47 bc 19,57 ABC™*
2.Ekim 18,30 bc 16,57 ¢ 1743 C
3.Ekim 20,74 b 18,05 bc 19,39 BC
4.Ekim 19,53 be 20,43 b 19,98 AB
5.Ekim 20,84 b 16,23 ¢ 18,53 BC
6.Ekim 18,56 bc 25,45 a 22,00 A
Ortalama 19,60 19,36 19,48

Ayni siitunda fakli harfleri tasiyan degerler arasindaki fark onemlidir (*P<0,05,** P<(,01).

En yiiksek ADF ortalamasi ise %22,00 ile altinci ekim zamanindan elde edilmistir.
30B74 cesidinin ADF ortalamasi %19,60, Burak ¢esidinin ADF ortalamasi %19,36
olarak elde edilmistir. Cesitlerin genel olarak ADF ortalamasi ise %19,48 olarak tespit
edilmistir. Zaman*gesit interaksiyonuna bakildiginda; en diisiik ADF ortalamas1 %16,23
ile Burak c¢esidinin besinci ve %16,57 ile lglincii ekim zamanlarindan elde edildigi

goriilmektedir.
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Sekil 4.13’e bakildiginda birinci, dordiincii ve altinci ekim zamanlarindan elde edilen
ADF ortalamalarmin genel ADF ortalamasinin iizerinde; ikinci, {i¢lincli ve besinci ekim
zamanlarindan elde edilen ADF ortalamalarmin ise genel ADF ortalamasinin altinda

degerler aldig1 goriilmektedir.

ADF Oram (%)
25
22
20 e N i —
139,57 19,39 18,53 19,48
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Ekim Ekim Ekim Ekim Ekim Ekim Ortalama

Sekil 4.13. Silajlik misir ¢esitlerinin ADF oranlarina ait ortalamalar (%)

Daha &nce yapilan galismalarda; gecit iklim kusaginda %35,19 (Ozgoéz vd 2010),
Samsun-Carsamba kosullarinda %31-41 (Oner vd 2011a), Tokat-Kazova kosullarinda
%26,49-45,01 (Akbay 2012), Konya-Yunak kosullarinda % 31,25-43,29 (Balmut 2012)
ve Samsun-Carsamba kosullarinda %24,1-40,9 (Ozata vd 2012) olarak elde edilen ADF
oranlarmin, arastirma sonucunda elde edilen bulgulardan daha yiiksek oldugu

goriilmektedir.
4.14. Notral Deterjanda Coziinmeyen Lif (NDF) Oram (%0)

Farkli silajlik musir ¢esitlerinin NDF oranlarina ait varyans analizi sonuglari Tablo

4.27°da verilmistir.

Tablo 4.27’ye bakildiginda sadece zaman*gesit arasindaki interaksiyonun istatistiki
olarak ¢ok 6nemli oldugu (%]1), gesitlerin ve ekim zamanlarinin NDF oranlari {izerinde

herhangi bir etkisinin olmadig1 goriilmektedir. Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir
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cesitlerinin NDF oranlar1 ve ortalamalar1 Tablo 4.28’de, ortalamalara ait grafik ise Sekil

4.14’te verilmistir.

Tablo 4.27. Silajlik musir gesitlerinin NDF oranlarina ait varyans analiz sonuglar1

Varyans Kaynag Serbestlik Derecesi  Kareler Toplamn  Kareler Ortalamas1  F Degeri

Tekerriir 2 31,20 15,60

Zaman 5 94,50 18,90 0,91
Cesit 1 8,04 8,04 0,39
Zaman*Cesit 5 564,73 112,94 5,47**
Hata 22 453,60 20,61

Toplam 35 1152,09

**) P<0,01 diizeyinde 6nemli, CV =15,37.

Tablo 4.28 incelendiginde, NDF ortalamalarinin %28,91-30,89 arasinda degisim
gosterdigi, 30B74 c¢esidinin NDF ortalamasinin %30,01 ve Burak c¢esidinin NDF
ortalamasinin ise %29,06 oldugu goriilmektedir. Cesitlerin genel olarak NDF ortalamasi
da %29,53 olarak tespit edilmistir. Zaman*gesit arasindaki interaksiyonuna bakildiginda;
en diisiik NDF oraninin %22,76 ile Burak ¢esidinde besinci ekim zamanindan, en yiiksek
NDF oraninin ise yine Burak ¢esidinin altinct ekim zamanindan (%37,56) elde edildigi

goriilmektedir.

Daha 6nce yapilan ¢alismalarda; Erzurum kosullarinda %44,98 (Giiney vd 2010), gegit
iklim kusaginda %59,48 (Ozgoz vd 2010), Samsun-Carsamba kosullarinda %49-60 (Oner
vd 2011a), Tokat-Kazova kosullarinda %49,79-72,97 (Akbay 2012), Konya-Yunak
kosullarinda %57.50-73.85 (Balmut 2012), Samsun-Carsamba kosullarinda %47,5-58,9
(Ozata vd 2012) ve Bursa kosullarinda %50,52 (Carpict 2016) olarak elde edilen NDF
oranlarmin, aragtirma sonucunda elde edilen bulgulardan daha yiiksek oldugu tespit

edilmistir.

Arastirmada elde edilen ADF ve NDF oranlarinin genel olarak daha once yapilan
caligmalardan daha diisiik oldugu goriilmektedir. Bu druma, tepe piiskiilii ¢ikarma
asamasinda bitkilere uygulanan azotlu giibrelemenin ham protein oranimi yiikselttigi ve
bunun yanisira ADF ve NDF oranlarmin da diisiik ¢ikmasina sebebiyet verdigi

ongoriilmektedir.
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Sekil 4.14’e bakildiginda birinci, {igiincii, dordiincii ve altinc1 ekim zamanlarindan elde
edilen NDF ortalamalarinin genel NDF ortalamasinin iizerinde; ikinci ve besinci ekim
zamanlarindan elde edilen NDF ortalamalarinin ise genel NDF ortalamasinin altinda

oldugu goriilmiistiir.

Tablo 4.28. Silajlik musir ¢esitlerinde saptanan NDF oranlari ve ortalamalar1 (%)

30B74 Burak Ortalama
1.Ekim 30,56 abcd 29,92 abcde 30,24
2.Ekim 27,35 bede 25,07 cde 26,21
3.Ekim 33,20 ab 27,19 bcde 30,19
4.EKim 29,91 abcde 31,88 abc 30,89
5.Ekim 35,07 a 22,76 e 28,91
6.Ekim 23,97 de 37,56a 30,76
Ortalama 30,01 29,06 29,53

Ayni siitunda fakli harfleri tagiyan degerler arasindaki fark 6nemlidir (**P<0,01).

NDF Orani (%)
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Sekil 4.14. Silajlik misir ¢esitlerinin NDF oranlarina ait ortalamalar (%)

4.15. Kalsiyum (Ca) oram (%0)

Farkli silajlik misir gesitlerinin kalsiyum (Ca) oranlarina ait varyans analizi sonuglari

Tablo 4.29’da verilmistir.
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Tablo 4.29 incelendiginde zaman*gesit interaksiyonunun istatistiki olarak ¢ok onemli
diizeyde (%1) oldugu, ekim zamanlarinin ve gesitlerin ise kalsiyum oranlar1 {izerinde
herhangi bir etkisinin olmadig1 goriilmektedir. Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir
cesitlerinin kalsiyum oranlari ait ortalamalar1 Tablo 4.30°da, ortalamalara ait grafik ise

Sekil 4.15°te verilmistir.

Tablo 4.30 incelendiginde, ¢esitlerin Ca ortalamasinin %0,28-0,53 arasinda degisim
gosterdigi, 30B74 cesidinin Ca ortalamasinin %0,32 ve Burak ¢esidinin Ca ortalamasinin
da %0,37 oldugu goriilmektedir. Cesitlerin genel Ca ortalamasi ise %0,35 olarak elde
edilmistir. Zaman*gesit interaksiyonuna bakildginda; en yliksek Ca oran1 0,54 ile Burak
cesidinin ikinci ekim zamanindan elde edildigi, bu ekim zamanini istatistiksel olarak ayni
grupta yer alan 30B74 cesidinin ikinci (%0,52) ve altinct (%0,48) ekim zamanlarinin
izledigi goriilmektedir. En diisiik Ca oran1 ise %0,08 ile 30B74 c¢esidinin besinci ekim

zamanindan elde edilmistir.

Tablo 4.29. Silajlik musir gesitlerinin Kalsiyum (Ca) oranlarina ait varyans analiz sonuglari

Varyans Kaynag1  Serbestlik Derecesi ~ Kareler Toplann ~ Kareler Ortalamas1 F Degeri

Tekerriir 2 0,07 0,03

Zaman 5 0,25 0,05 2,60
Cesit 1 0,01 0,01 0,96
Zaman*Cesit 5 0,46 0,09 4,62%*
Hata 22 0,43 0,01

Toplam 35 1,25

**) P<0,05 diizeyinde 6nemli, CV =40,20.

Daha 6nce yapilan calismalarda; Samsun-Carsamba kosullarinda %0,17-0,35 (Ozata vd
2012) olarak elde edilen Ca oranlarinin, aragtirma sonucunda elde edilen bulgular ile
benzerlik gosterdigi, misir ve soyanin farkli oranlardaki karisimi ile yapilan arastirmada
%0,59 (Arslan vd 2016) olarak elde edilen Ca oraninin ise arastirma sonucunda elde

edilen bulgulardan daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Sekil 4.15’e bakildiginda birinci ve ikinci ekim zamanlarindan elde edilen Ca
ortalamalarinin genel Ca ortalamasinin {izerinde; ii¢iincii, dordiincii, besinci ve altinci
ekim zamanlarindan elde edilen Ca ortalamalarinin ise genel Ca ortalamasinin altinda

oldugu goriilmektedir.



Tablo 4.30. Silajlik musir ¢esitlerinde saptanan Kalsiyum (Ca) oranlari ve ortalamalar (%)

30B74 Burak Ortalama
1.Ekim 0,34 abcd** 0,40 abc 0,37
2.Ekim 0,52 ab 0,54 a 0,53
3.Ekim 0,21 cde 0,39 abc 0,30
4.EKim 0,33 abcd 0,29 bcde 0,31
5.EKim 0,08 e 0,48 ab 0,28
6.Ekim 0,48 ab 0,14 de 0,31
Ortalama 0,32 0,37 0,35

Aynu siitunda fakli harfleri tagiyan degerler arasindaki fark énemlidir (**P<0,01).
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Sekil 4.15. Silajlik musir gesitlerinin Ca (Kalsiyum) oranlarina ait ortalamalar (%)

4.16. Magnezyum (Mg) Oram (%)

52

Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir gesitlerinin Mg oranlarina ait varyans analiz
sonuglar1 Tablo 4.31°de verilmistir. Tablo 4.31 incelendiginde zaman*gesit arasindaki
interaksiyonunun istatistiki olarak 6nemli (%5) oldugu, ekim zamanlarinin ve gesitlerin

ise magnezyum orani iizerinde herhangi bir etkisinin olmadig1 goriilmektedir.

Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir gesitlerinin Mg oranlar1 ve elde edilen ortalamalar
Tablo 4.32’de verilmistir.
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Tablo 4.32 incelendiginde, cesitlerin Mg ortalamasinin %0,13-0,16 arasinda degisim
gosterdigi, 30B74 c¢esidinin Mg ortalamasmin %0,15 ve Burak c¢esidinin Mg
ortalamasimin ise %0,14 oldugu goriilmektedir. Cesitlerin genel Mg ortalamasinin ise
%0,14 olarak elde edildigi anlasilmaktadir. Zaman*cesit interaksiyonuna bakildiginda; en
yiikksek Mg oraninin %0,20 ile 30B74 ¢esidinin besinci ekim zamanindan elde edildigi,
bu ekim zamanin istatistiksel olarak ayni grupta yer alan %0,17 ile 30B74 c¢esidinin
ticlincii ve %0,16 ile Burak ¢esidinin dordiincii ekim zamanlarinin izledigi goriilmektedir.
En diisik Mg orami ise %0,11 ile 30B74 c¢esidinin altinc1 ekim zamanindan elde

edilmisgtir.

Tablo 4.31. Silajlik musir ¢esitlerinin Magnezyum (Mg) oranlarina ait varyans analiz sonuglari

Varyans Kaynagr  Serbestlik Derecesi  Kareler Toplain  Kareler Ortalamasi

Degeri
Tekerriir 2 0,0009 0,0004
Zaman 5 0,0070 0,0014 2,11
Cesit 1 0,0009 0,0009 1,36
Zaman*Cesit 5 0,0126 0,0025 3,82*
Hata 22 0,0145 0,0006
Toplam 35 0,0360

*) P<0,05 diizeyinde 6nemli, CV =17,52.

Tablo 4.32. Silajlik musir ¢esitlerinde saptanan Magnezyum (Mg) oranlari ve ortalamalari (%)

30B74 Burak Ortalama
1.EKim 0,15 bc* 0,15 bed 0,15
2.Ekim 0,13 bed 0,13 cd 0,13
3.Ekim 0,17 ab 0,14 bcd 0,15
4.Ekim 0,15 bc 0,16 abc 0,15
5.Ekim 0,20a 0,12 cd 0,16
6.Ekim 0,11d 0,15 bc 0,13
Ortalama 0,15 0,14 0,14

Aynu siitunda fakli harfleri tagiyan degerler arasindaki fark 6nemlidir (*P<0.05).

Sekil 4.16’ya bakildiginda birinci, li¢iincii, dordiincii ve besinci ekim zamanlarindan elde

edilen Mg ortalamalarinin genel Mg ortalamasinin iizerinde, ikinci ve altinci ekim



zamanlarindan elde edilen Mg

degerler aldig1 goriilmektedir.

Samsun-Carsamba kosullarinda %0,17-0,34 (Ozata vd 2012) olarak elde edilen Mg

oranlarinin, arastirma sonucunda elde edilen bulgulardan daha yiiksek c¢iktig1 tespit

edilmistir.

ortalamalarinin ise genel Mg ortalamasimin altinda
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Sekil 4.16. Silajlik misir ¢esitlerinin Mg (Magnezyum) oranlarina ait ortalamalar (%)

4.17. Fosfor (P) Oram (%)

Farkli silajlik misir ¢esitlerinin fosfor (P) oranlarina ait varyans analizi sonuglari Tablo

4.32°de verilmistir.

Tablo 4.33. Silajlik musir ¢esitlerinin Fosfor (P) oranlarina ait varyans analiz sonuglari

Varyans Kaynagr  Serbestlik Derecesi  Kareler Toplami Kareler Ortalamasi Degeri
Tekerriir 2 0,0011 0,0005
Zaman 5 0,0045 0,0009 1,99
Cesit 1 0,0030 0,0030 6,61*
Zaman*Cesit 5 0,0014 0,0002 0,63
Hata 22 0,0101 0,0004
Toplam 35 0,0204

*) P<0,05 diizeyinde 6nemli, CV =6,17.
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Tablo 4.33¢ bakildiginda fosfor (P) oranlarini; gesitlerin 6nemli diizeyde (%5) etkiledigi,
ekim zamanlarinin herhangi bir etkisinin olmadigt ve zaman*gesit arasindaki
interaksiyonunun ise onemli olmadig1 goriilmektedir. Farkli zamanlarda ekilen silajlik
musir ¢esitlerinin fosfor oranlar1 ve ortalamalari Tablo 4.33’te, ortalamalara ait grafik ise
Sekil 4.17°de verilmistir.

Tablo 4.34 incelendiginde, ¢esitlerin P ortalamasinin 9%0,33-0,36 arasinda degisim
gosterdigi ve 30B74 cesidinin P ortalamasinin (%0,34), Burak ¢esidinin P ortalamasindan
(%0,35) istatistiksel olarak daha diisik oldugu goriilmektedir. Cesitlerin genel P

ortalamasi ise %0,34 olarak elde edilmistir.

Sekil 4.17°e bakildiginda ikinci, besinci ve altinci ekim zamanlarindan elde edilen P
ortalamalarinin genel P ortalamasinin iizerinde; birinci ve li¢lincii ekim zamanlarinin elde
edilen P ortalamalarinin genel P ortalamasi ile ayni; dordiincii ekim zamanindan elde

edilen P ortalamasinin ise genel P ortalamasinin altinda oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.34. Silajlik musir gesitlerinde saptanan Fosfor(P) oranlari ve ortalamalar1 (%)

30B74 BURAK Ortalama
1.EKim 0,35 0,34 0,34
2.Ekim 0,35 0,37 0,36
3.Ekim 0,33 0,35 0,34
4.Ekim 0,32 0,34 0,33
5.Ekim 0,34 0,37 0,35
6.Ekim 0,35 0,37 0,36
Ortalama 0,34 B* 0,35 A 0,34

Ayni siitunda fakli harfleri tagiyan degerler arasindaki fark 6nemlidir (*P<0,05).

Samsun-Carsamba kosullarinda 0.11-0.21 (Ozata vd 2012) ve misir ile soyanin farkli
oranlardaki karisim ile yapilan arastirmada %0,16 (Arslan vd, 2016) olarak elde edilen P
oranlarinin, arastirma sonucunda elde edilen bulgulardan daha diisiik oldugu tespit

edilmistir.
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Fosfor Orani (%)
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Sekil 4.17. Silajhik misir ¢esitlerinin P (Fosfor) oaranlarina ait ortalamalar (%)
4.18. Potasyum (K) Orani (%0)

Farkli silajlik musir ¢esitlerinin potasyum (K) oranlarina ait varyans analizi sonuglari

Tablo 4.35’te verilmistir.

Tablo 4.35 incelendiginde zaman*gesit arasindaki interaksiyonunun istatistiki olarak ¢ok
onemli oldugu (%1), ekim zamanlarinin ve ¢esitlerin iSe potasyum orani tizerinde
herhangi bir etkisinin olmadig1 goriilmektedir. Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir
cesitlerinin K oranlar1 ve ortalamalari Tablo 4.35’te, ortalamalara ait grafik ise Sekil

4.18°de verilmistir.

Tablo 4.35. Silajlik musir ¢esitlerinin Potasyum (K) oranlarina ait varyans analiz sonuglari

Varyans Kaynagr  Serbestlik Derecesi  Kareler Toplamn Kareler Ortalamasi

Degeri
Tekerriir 2 0,19 0,09
Zaman 5 0,41 0,08 1,63
Cesit 1 0,15 0,15 2,99
Zaman*Cesit 5 1,19 0,23 4,69**
Hata 22 1,12 0,05
Toplam 35 3,08

**) P<0,01 diizeyinde 6nemli, CV =8,94.
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Tablo 4.36 incelendiginde, ¢esitlerin K ortalamasinin %2,40-2,75 arasinda degisim
gosterdigi, 30B74 c¢esidinin K ortalamasinin %2,45 ve Burak ¢esidinin K ortalamasinin
ise %2,59 oldugu goriilmektedir. Cesitlerin genel K ortalamasinin ise %2,52 olarak elde
edildigi anlasilmaktadir. Zaman*gesit interaksiyonuna bakildiginda; en yiiksek K orani
%?2,87 ile Burak ¢esidinin ikinci, %2,80 ile Burak ¢esidinin besinci ekim zamanlarindan
elde edildigi goriilmektedir. En diisiik K oran1 ise %2,13 ile 30B74 ¢esidinin besinci ve

%?2,15 ile Burak ¢esidinin altinc1 ekim zamanlarindan elde edilmistir.

Tablo 4.36. Silajlik musir ¢esitlerinde saptanan Potasyum (K )oranlari ve ortalamalari (%)

30B74 Burak Ortalama
1.Ekim 2,59 ab 2,49 abc 2,54
2.Ekim 2,63 ab 2,87a 2,75
3.Ekim 2,33 bc 2,62 ab 2,47
4.Ekim 2,41 bc 2,61ab 2,51
5.Ekim 213 ¢ 2,80a 2,46
6.Ekim 2,66 ab 2,15¢ 2,40
Ortalama 2,45 2,59 2,52

Ayni siitunda fakli harfleri tasiyan degerler arasindaki fark 6nemlidir (**P<0,01).
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Sekil 4.18. Silajlik misir gesitlerinin K (potasyum) oaranlarina ait ortalamalar (%)
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Sekil 4.18’e¢ bakildiginda birinci ve ikinci ekim zamanlarindan elde edilen K
ortalamalarinin genel K ortalamasinin iizerinde; {iglincii, dordiincii, besinci ve altinci
ekim zamanlarindan elde edilen K ortalamalarinin ise genel K ortalamsiin altinda

oldugu goriilmektedir.

Samsun-Carsamba kosullarinda 0.88-1.40 (Ozata vd 2012) olarak elde edilen K
oranlarinin arastirma sonucunda elde edilen bulgulardan daha diisiik oldugu tespit

edilmistir.

Genel olarak calismada elde edilen potasyum oranlarmin yiiksek oldugu goriilmektedir.
Bu yiiksekligin muhtemel nedeninin, arastirmanin yiriitiildigi alandaki toprakta bulunan

potasyum oraninin fazla olmasindan kaynaklandig1 soylenebilir.



5. SONUCLAR VE ONERILER

Bu arastirma, Bingol ekolojik kosullarinda ana iiriin olarak yetistirilecek silajlik misir
cesitleri i¢in uygun ekim zamaninin belirlenmesi amaciyla ylriitiilmiistiir. Calismada
materyal olarak 2 adet silajlik misir ¢esidi kullanilmistir. Arastirma tesadiif bloklarinda
iki faktorli faktoriyel deneme desenine gore ¢ tekerriirlii olarak kurulmustur.
Arastirmada; bitki boyu, bitki sap capi, yesil kogan orani, yesil yaprak orani, yesil sap
orani, yesil ot verimi, kuru kocan orani, kuru yaprak orani, kuru sap orani, kuru ot verimi,
ham protein orani, ham protein verimi, asit deterjanda ¢éziinmeyen lif, nétral deterjanda
¢coziinmeyen lif, kalsiyum, magnezyum, fosfor ve potasyum oranlarina ait veriler ele

alimmustir.
Arastirmadan elde edilen sonuglar asagida maddeler halinde siralanmastir.

1. Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir ¢esitlerinin bitki boylar1 arasindaki farkin,
istatistiksel olarak %1 diizeyinde ¢ok Onemli oldugu, en yiiksek bitki boyu
ortalamasinin 305,6 cm ile dordiincii, 305,3 cm ile tigiincii ve 298,5 cm ile ikinci ekim
zamanlarindan elde edildigi goriilmiistiir. Cesitlerin bitki boyu ortalamasi ise 286,4

cm olarak tespit edilmistir.

2. Farkli zamanlarda ekilen silajlik musir ¢esitlerinin bitki sap ¢aplar1 arasindaki farkin,
istatistiksel olarak %1 diizeyinde ¢ok Onemli oldugu, en yiiksek bitki sap capi
ortalamasinin 22,04 mm ile ikinci, 21,80 mm ile besinci, 20,81 mm ile birinci ve
20,63 mm ile altinc1 ekim zamanlarindan elde edildigi goriilmistiir. Cesitlerin bitki

sap ¢ap1 ortalamasi ise 20,42 mm olarak tespit edilmistir.

3. Silajlik musir gesitlerinin yesil kogan oranlari arasindaki farkin, istatistiksel olarak %1
diizeyinde ¢ok 6nemli oldugu, en yiiksek yesil kogan ortalamasinin %34,2 ile birinci

ekim zamanindan elde edildigi ve bu ekim zamanini1 ayni istatistiksel grupta yer alan
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%32,6 ile altinct ve %32,0 ile ikinci ekim zamanlarinin izledigi goérilmistiir.

Cesitlerin yesil kogan ortalamalar ise %31,21 olarak tespit edilmistir.

Silajlik musir ¢esitlerinin yesil yaprak oranlari arasindaki farkin, istatistiksel olarak
onemli olmadig, cesitlerin yesil yaprak ortalamalarinin %17,5-19,2 arasinda degisim
gosterdigi goriilmiistiir. Cesitlerin yesil yaprak ortalamalar1 ise %17,8 olarak tespit

edilmistir.

Silajlik musir ¢esitlerinin yesil sap oranlar1 arasindaki farkin, istatistiksel olarak %5
diizeyinde 6nemli oldugu, en yiiksek yesil sap ortalamasinin %53,8 ile dordiincii ekim
zamanindan elde edildigi ve bu ekim zamanini istatistiksel olarak ayni grupta yer alan
%51,4 ile igclincii ve %50,7 ile besinci ekim zamanlarimin izledigi gorilmiistiir.

Cesitlerin yesil sap ortalamalari ise %50,2 olarak tespit edilmistir.
y

. Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir ¢esitlerinin yesil ot verimleri arasindaki farkin,
istatistiksel olarak %1 diizeyinde ¢ok 6nemli oldugu, en yiiksek yesil ot verim
ortalamasinin 9882 kg/da ile ikinci ekim zamanindan elde edildigi ve bu ekim
zamanini istatistiksel olarak ayni grupta yer alan besinci (9070 kg/da) ekim zamaninin
izledigi goriilmistiir. Cesitlerin yesil ot verim ortalamalar1 ise 8334 kg/da olarak

tespit edilmistir.

Silajlik misir ¢esitlerinin kuru kogan oranlari arasindaki farkin, istatistiksel olarak %1
diizeyinde ¢ok onemli oldugu, en yiiksek kuru kogan ortalamasinin %38,1 ile ikinci
ekim zamanindan elde edildigi ve bu ekim zamanini istatistiksel olarak ayni grupta
yer alan birinci (%35,1) ve altinc1 (%33,0) ekim zamanlarinin izledigi goriilmiistiir.

Cesitlerin kuru kogan ortalamalari ise %32,2 olarak tespit edilmistir.
P

Silajlik musir gesitlerinin kuru yaprak oranlari arasindaki farkin, istatistiksel olarak
%1 diizeyinde ¢ok onemli oldugu, en yiiksek kuru yaprak ortalamasinin %23,3 ile
tigtinctli, %23,0 ile ikinci, %21,3 ile birinci ve dordiincii ekim zamanlarindan elde
edildigi goriilmiistiir. Cesitlerin kuru yaprak ortalamalar1 ise %?20,7 olarak tespit

edilmistir.

9. Silajlik misir gesitlerinin kuru sap oranlari arasindaki farkin, istatistiksel olarak %1

diizeyinde ¢ok onemli oldugu, en yiiksek kuru sap ortalamasinin %51,5 ile besinci
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ekim zamanindan elde edildigi ve bu ekim zamanin istatistiksel olarak ayni grupta
yer alan 9%50,9 ile icilinci ve %50,0 ile altinct ekim zamanlarinin izledigi

goriilmiistiir. Cesitlerin kuru sap ortalamalar1 ise %46,7 olarak tespit edilmistir.

Silajlik musir gesitlerinin kuru ot verimi ortalamalar1 arasindaki farkin, istatistiksel
olarak %1 diizeyinde ¢ok nemli oldugu, en yiiksek kuru ot verim ortalamasinin 2890
kg/da ile besinci, 2849 kg/da ile altinc1 ve 2751 kg/da ile ikinci ekim zamanlarindan
elde edildigi goriilmiistiir. Cesitlerin kuru ot verim ortalamalar1 ise 2461 kg/da olarak

tespit edilmisgtir.

Silajlik musir gesitlerinin ham protein oranlari arasindaki farkin, istatistiksel olarak
%5 diizeyinde onemli oldugu, en yiiksek ham protein ortalamasinin %12,50 ile
besinci ve %12,28 ile lgilincii ekim zamanlarindan elde edildigi ve bu ekim
zamanlarini istatistiksel olarak ayni grupta yer alan dordiincii (%11,82) ve birinci
(%11,52) ekim zamanlarmin izledigi gortiilmiistiir. Cesitlerin ham protein ortalamasi

ise %11,66 olarak tespit edilmistir.

Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir ¢esitlerinin ham protein verimleri arasindaki
farkin, istatistiksel olarak %1 diizeyinde ¢ok 6nemli oldugu, en yiiksek ham protein
verimi ortalamasmin 362,5 kg/da ile besinci ekim zamanindan elde edildigi
goriilmistiir. Cesitlerin ham protein verim ortalamasi ise 285,9 kg/da olarak tespit

edilmistir.

Silajlik musir ¢esitlerinin ADF oranlari arasindaki farkin, istatistiksel olarak %5
diizeyinde 6nemli oldugu, en diisik ADF ortalamasmin %17,43 ile ikinci ekim
zamanindan elde edildigi ve bu ekim zamanini istatistiksel olarak ayni grupta yer alan
%18,53 ile besinci ve %19,39 ile licilincli ekim zamanlarimin izledigi goriilmiistiir.

Cesitlerin ADF ortalamasi ise %19,48 olarak tespit edilmistir.

Farkli zamanlarda ekilen silajlik misir ¢esitlerinin NDF oranlar1 arasindaki farkin,
istatistiksel olarak onemli olmadigi, NDF ortalamalarinin %28,91-30,89 arasinda
degisim gosterdigi goriilmiistiir. Cesitlerin NDF ortalamasi ise %29,53 olarak tespit

edilmistir.
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15. Silajlik musir ¢esitlerinin Kalsiyum (Ca) oranlar1 arasindaki farkin istatistiksel olarak
onemli olmadigi, ¢esitlerin Kalsiyum (Ca) ortalamalarinin %0,28-0,53 arasinda

degisim gosterdigi ve ortalamasinin ise %0,35 oldugu tespit edilmistir.

16. Silajlik musir gesitlerinin Magnezyum (Mg) oranlar1 arasindaki farkin istatistiksel
olarak Onemli olmadigi, ¢esitlerin Magnezyum (Mg) ortalamalarinin %0,13-0,16

arasinda degisim gosterdigi ve ortalamasinin ise %0,14 oldugu tespit edilmistir.

17. Silajlik musir ¢esitlerinin Fosfor (P) oranlari arasindaki farkin istatistiksel olarak
onemli olmadig, cesitlerin Fosfor (P) ortalamalarinin %0,33-0,36 arasinda degisim

gosterdigi ve ortalamasinin ise %0,34 oldugu tespit edilmistir.

18. Silajlik musir gesitlerinin potasyum (K) oranlari arasindaki farkin istatistiksel olarak
onemli olmadigi, cesitlerin potasyum (K) ortalamalarinin %2,40-2,75 arasinda

degisim gosterdigi ve ortalamasinin ise %2,52 oldugu tespit edilmistir.

Silajlik musir yetistiriciliginde elde edilen iiriin bitkinin yesil aksamidir. Dolaysiyla yesil
ot verimi, silajlik misir yetistiriciliginde tlizerinde en ¢ok durulmasi gereken parametredir.
Yesil ot verimi; bitkinin yesil kocan, yesil yaprak ve yesil sap miktarlarindan
olusmaktadir. Yesil ot verimi yiiksek olan ¢esit ve ekim zamanlar1 tercih edilirken, basta
ham protein olmak iizere diger kalite kriterleri agisindan da iyi sonuglar veren gesitlerin

ve ekim zamanlarinin tercih edilmesine dikkat edilmelidir.

Bu acidan bakildiginda Nisan aymnin ikinci doneminin iyi sonuglar verdigi goriilmektedir.
Ancak Bingol ilinde ilkbaharda 6zellikle Nisan ayinda don riski bulunmaktadir. Bu
nedenle tek yillik bir ¢alisma ile Nisan ayninin ikinci déneminin ekim zamani olarak
tavsiye edilmesinin sakincalart bulunmaktadir. Bu ¢alismanin tekrar edilmesi gerektigi
diisincesiyle Haziran ay1 baslangicinda yapilacak ekimlerin daha saglikli ve risksiz

olabilecegi yoniinde fikir olusmustur.

Sonug olarak, Bingol kosullarinda ana {iriin silajlik misir {iretimi i¢in yesil ot verimi, kuru
ot verimi, ham protein orani, ham protein verimi esas alinarak en uygun ekim tarihinin

Haziran aymin ilk yarisi olabilecegi kanisina varilmstir.
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