T.C.
BINGOL UNIVERSITESI
FEN BiLIMLERI ENSTITUSU

BINGOL iLi EKOLOJIiK KOSULLARINDA BAZI MACAR FiGi (Vicia pannonica
Crantz) CESITLERININ OT VERIM VE KALITE OZELLIKLERI iLE MINERAL
MADDE iCERIKLERININ BELIRLENMESI

YUKSEK LiSANS TEZi

EMEL SiVEREK

TARLA BITKILERI ANABILIM DALI

TEZ DANISMANI
Do¢. Dr. ERDAL CACAN

BINGOL-2021



ONSOZ

Arastirma  konusunun  belirlenmesinde, tez calismalarinin  yiiriitiilmesinden
sonuglandirilmasimma kadar yardimlarimi ve destegini esirgemeyen, caligmalarin
tamamlanmasi i¢in bilgi ve tecriibeleriyle beni yonlendiren, tez ¢alismasinin yapilmasi ve
yorumlanmasi esnasinda yardimlarini hi¢bir zaman esirgemeyen, danigman hocam Dog.
Dr. Erdal CACAN’a gostermis oldugu ilgi ve vermis oldugu destek ve emeginden dolay1

sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Bu tez, Bingdl Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimi Tarafindan
(Proje No: BAP-GMY0-2020.00.001) desteklenmistir. Verilen destekten dolay1 Bingol

Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon Birimine tesekkiir ederim.

Tez galisgmamda bana yardimlarini ve destegini esirgemeyen kardesim Yiksek Ziraat
Miihendisi Nevin COSKUN’a, materyal bulmamda bana yardimci olan Ziraat Miihendisi
Suat DAGOGLU’na, degerli arkadasim Emin YAYLIK a, Ziraat Miihendisi Semih AY a,
Ziraat Teknikeri Mehdi DAMAR’a, Yiiksek Ziraat Miihendisi Eren ARICAN’a ve tez
caligmam boyunca maddi, manevi, hosgorii, yardim ve destegini hi¢cbir zaman esirgemeyen

aileme sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Emel SIVEREK
Bingol 2021



ICINDEKILER

ICINDEKILER . .....coomiiiie e
SIMGELER VE KISALTMALAR LISTESI.........cooiiiiiiiiiiiie e,
SEKILLER LISTESI. ...t
TABLOLAR LISTESI. ..o

1 GIRIS oo

2. KAYNAK OZETLERI. ..o e,

3. MATERYAL VE YONTEM........couiiiiiiiiiiiiiinnieeiiiiiieeee
BL Materyal......c.oniinii e
3.1.1. Arastirma Yeri ve Yill....oooooiiiiiiiii i
3.1.1.1. Arastirma Alaninin iklim Ozellikleri...................ciiviceennnn,

3.1.1.2. Arastirma Alanmm Toprak Ozellikleri...................ccccoveeuenee.

BT ) 1< 1 4 D P
3.2.1. Deneme YONtOMI. .. .oueneittietet et e et e
3.2.2. Incelenen OzelliKler...............cccoooiiiiiiiiiiiei,
3.2.2.1. Bitki BOYU (CM)..uititie e e
3.2.2.2. Yesil Ot Verimi (Kg/da) ......cooovviiiiiii e,
3.2.2.3. Kuru Ot Verimi (Kg/da) .......c.oovvniiriiiiiiie e
3.2.2.4. Ham Protein Orant (%) .......cviriiriniit i eereeeeneeiens
3.2.2.5. Ham Protein Verimi (Kg/da) .........ccccceovvvevnneiiniiinn
3.2.2.6. ADF (Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif) Orani (%)
3.2.2.7. NDF (Notral Deterjanda Coziinmeyen Lif) Orani (%) ........cccceneee.

Vi
vii

viii

Xi

14
14
16
16
17
18
18
18
18
18
18
19

19
19



3.2.2.8. ADP (Asit Deterjanda Coziinmeyen Protein) Orant (%) ..................
3.2.2.9. Makro Elementler....... ...
3.2.2.10. Mikro Elementler........ ..o,

3.2.3. Verilerin Istatistiksel Degerlendirilmesi.................c.ccoviviiiiniieeeeennn,

4. BULGULAR VE TARTISMA . ... e
4.1, BitKi BOYU (CM)..eiiii e e e e
4.2. Yesil Ot Verimi (KQ/da) .......ooviniinii e
4.3. Kuru Ot Verimi (Kg/da) ......coovviiriiie e
4.4, Ham Protein Orant (%0) ......ovviriniii e
4.5. Ham Protein Verimi (KQ/da) .........ccooveveiieiiieieee e
4.6. ADF (Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif) Orant (%) ...........coovvviennnnnns
4.7. NDF (Notral Deterjanda Coziinmeyen Lif) Orani (%) ...............coeeenene.
4.8. ADP (Asit Deterjanda Coziinmeyen Protein) Orani (%) .................c....
4.9. Makro Elementler...........cooiiiii

4.9.1. Ca (Kalsiyum) Orant (%) .......coviriirieii e,
4.9.2. Mg (Magnezyum) Orant (%0) ........ccevviiiiiniirieeniiiee e
4.9.3. P (FOSTOr) Orant (%0) .....ovovviniiri i
4.9.4. K (Potasyum) Orant (%0) .........c.ooviriiiiiiiiieiee e,
4.10. Mikro Elementler..........ooriii i
4.10.1. Mn (Mangan) Icerigi (DPM)......oovuireeieeieei e
4.10.2. Fe (Demir) Igerifi (PPM).......ueveeineeneiei e,
4.11.3. Cu (Bakir) Igerifi (DPm)......ceevevriirirerereiiiiieeeieesseeeeesesesss e
4.10.4. Zn (Cinko) Icerigi (PPm).......cvuieneieieieie e

5. SONUCLAR VE ONERILER............ciiuiiiieiiieiieeii e

5.1. Verim ile 1lgili SONUCIAT.........coiiiiiiiiiiicie e

5.2. Kalite ile ilgili SONUCIAT........cccooiviiiiiiiii
5.3. Makro elementler ile ilgili sonuglar.............ccooveiiiiiiniie

5.4. Mikro elementler ile 1lgili SONUCIAT...........cooviiiiiiiii e

20
20
20

21
21
23
25
27
30
32
34
36
38
38
39
40
42
43
43
44
45
47



KAYNAKLAR . .

OZGECMIS






SIMGELER VE KISALTMALAR

kg :Kilogram

da :Dekar

mm :Milimetre

cm :Santimetre

P :Fosfor

N :Azot

K :Potasyum

Ca :Kalsiyum

Mg :Magnezyum

Mn :Mangan

Fe :Demir

Cu :Bakir

Zn :Cinko

ADF :Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif
NDF :Notral Deterjanda Coziinmeyen Lif
ADP :Asit Deterjanda Coziinmeyen Protein
HPO ‘Ham Protein Orani1

HPV ‘Ham Protein Verimi

DK :Degisim Kat Sayis1

NIRS :Near Infrared Spectroscopy

ppm :‘Milyonda bir kisim (Parts Per Million)
ug :Mikrogram

mg :Miligram
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BINGOL iLi EKOLOJIiK KOSULLARINDA BAZI MACAR FiGI
(Vicia pannonica Crantz) CESITLERININ OT VERIM VE KALITE
OZELLIKLERI ILE MINERAL MADDE ICERIKLERININ
BELIRLENMESI

OZET

Bu ¢alisma, Bingol ekolojik kosullarinda baz1 Macar figi ¢esitlerinin ot verim ve kalite
ozellikleri ile mineral madde igeriklerinin belirlenmesi amaciyla yiirlitilmiistiir.
Arastirmada 10 adet Macar figi (Aygiin, Enes, Sar1 Efe, Kansur, Oguz-202, Akgalar,
Anadolu Pembesi 2002, Dogu Beyazi, Tarm Beyazi1-98 ve Budak) ¢esidi bitkisel materyal
olarak kullanilmistir.

Arastirmada, Macar figi ¢esitlerine ait verim 6zelliklerinden bitki boyu, yesil ot verimi ve
kuru ot verimi, kalite 6zelliklerinden HP (ham protein), HPV (ham protein verimi), ADF
(asit deterjanda ¢oziinmeyen lif), NDF (nétral deterjanda ¢6ziinmeyen lif) ve ADP (Asit
Deterjanda Coziinmeyen Protein) oranlari, makro elementlerden Ca (kalsiyum), Mg
(magnezyum), P (fosfor) ve K (potasyum) oranlari ile mikro elementlerden Mn (mangan),
Fe (demir), Cu (bakir) ve Zn (¢inko) igerikleri ele alinmistir.

Yapilan ¢alismada; ortalama bitki boyu 82,5 cm, yesil ot verimi 2322 kg/da, kuru ot verimi
699 kg/da, HP oran1 %16,7, HPV 116,9 kg/da, ADF oran1 %38,6, NDF orani1 %46,1, ADP
orani %0,74, Ca oran1 %1,29, Mg oran1 %0,28, P oran1 %0,37, K oran1 %2,74, Mn igerigi
83,3 ppm, Fe icerigi 428,2 ppm, Cu igerigi 89,9 ppm ve Zn igerigi 68,0 ppm olarak
bulunmustur. Elde edilen bir yillik veriler dogrultusunda Anadolu Pembesi 2002 ve Oguz-
2002 cesitleri disinda kalan diger ¢esitlerin, Bingdl ekolojik kosullarinda ot amach
yetistiricilik i¢in daha 1yi sonuglar verdigi sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Macar figi, ot verimi, ot kalitesi, makro elementler, mikro elementler.



DETERMINATION OF FORAGE YIELD AND QUALITY
CHARACTERISTICS AND MINERAL SUBSTANCE CONTENT OF
SOME HUNGARIAN VETCH CULTIVARS (Vicia pannonica Crantz)

IN BINGOL PROVINCE ECOLOGICAL CONDITIONS

ABSTRACT

This study was carried out to determine the forage yield and quality characteristics and
mineral content of some Hungarian vetch cultivars in Bingdl ecological conditions. In the
research, 10 varieties of Hungarian vetch (Aygiin, Enes, Sariefe, Kansur, Oguz-2002,
Akgalar, Anadolu Pembesi 2002, Dogu Beyazi, Tarm Beyazi-98 and Budak) were used as
plant material.

In the study; plant height, forage yield and dry matter yield of from yield characteristics of
the Hungarian vetches; CP (crude protein), CPY (crude protein yield), ADF (acid detergent
fiber), NDF (neutral detergent fiber) and ADP (acid detergent insoluble protein) ratios of
from quality characteristics; Ca (calcium), Mg (magnesium), P (phosphorus) and K
(potassium) contents from macro elements and Mn (manganese), Fe (iron), Cu (copper)
and Zn (zinc) contents of from micro elements were investigated.

In the study; average plant height 82.5 cm, forage yield 2322 kg/da, dry matter yield 699
kg/da, CP ratio 16.7%, CP yield 116.9 kg/da, ADF ratio 38.6%, NDF ratio 46.1%, ADP
ratio 0.74%, Ca ratio 1.29%, Mg ratio 0.28%, P ratio 0.37%, K ratio 2.74%, Mn content
83.3 ppm, Fe content 428.2 ppm, Cu content 89.9 ppm and Zn content 68.0 ppm was found
as. In line with the one-year data obtained, it was concluded that the other cultivars, except
for Anadolu Pembesi 2002 and Oguz-2002 gave better results for forage cultivation in
Bingol ecological conditions.

Keywords: Hungarian vetch, forage yield, forage quality, macro elements, micro elements.
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GIRiS

Fig (Vicia) tarimi, Hititler (M.O. 1300) déneminden beri yapilmakta ve ABD’de tarimi
yapilan yaklasik 25 fig tiirtiniin oldugu bilinmektedir (Avcioglu vd. 2009). Fig (Vicia) cinsi
igerisinde toplam 150 tiir bulunmakta ve bu tiirler diinyanin 1liman bélgelerine yayilmis

durumdadir. Ulkemizde ise tarim1 yapilan 59 fig ¢esidi bulunmaktadir (Ekiz vd. 2011).

Tarim1 yapilan bazi fig tiirleri; yaygin fig (Vicia sativa), tiyli fig (Vicia villosa), Macar
figi (Vicia pannonica), koca fig (Vicia narbonensis) ve burgak (Vicia ervilia)’tir (Ekiz vd.
2011).

Tarimsal agidan 6nemli olan bazi fig tiirlerinden biri de Macar figidir. Diinyada ilk fig tiirii

Macaristan'da bulundugu i¢in Macar figi olarak isimlendirilmistir (Balabanli 2009).

Macar figi hem soguga ve kuraga dayanikli hem de agir killi topraklarda yetisen, tek yillik
baklagil yem bitkisidir (As¢1 ve Uney 2016). Orta Anadolu da ekilen Macar figi soguktan
zarar gormez (El¢i 2005).

Macar figi yari yatik olarak gelisen ve yaklagik 90 cm’ye kadar bilyiiyebilen bitki tirtdiir.
Yaprak istii aksami tamamen tiiylerle kaplidir (Avcioglu vd. 2009). Macar figin tiim
bitkisel organlan tiiylerle kapl oldugu i¢in bitki gri renkte goériinmektedir. Yapraklar
karsilikli bilesiktir ve yaprak ekseni siiliikle bitmektedir. Her yaprakta 4-10 yaprakg¢ik
bulunmaktadir. Yaprakgiklar uzun elips seklinde olup, ug¢ kismi kiittiir (El¢i 2005).

Macar figi fazla yatmadigi i¢in yalniz yetistirilebilir (Ekiz vd. 2009). Macar figi yalniz
yetistirilebildigi gibi, ¢avdar, arpa veya yulafla karisik olarak da ekimi yapilabilir. Elde
edilen trtinler yesil ot, kuru ot veya silaj olarak kullanilabilmektedir (A¢ikgdz 2013).



Macar figinde ekim, yetistirme amacina gore degisir. Tohum igin ekimi yapiliyorsa 35-40cm
sira araligl ve dekara 6-8 kg tohumluk yeterli olmaktadir. Ot i¢in ekim yapiliyor ise yalin
ekimlerde 18-20 cm sira araligi ve 10-12 kg/da tohumluk, karisimlarda ise 18-20 cm sira araligi,
6-8 kg/da Macar figi ve 4-6 kg/da tahil ekimi yapilmalidir (Avcioglu vd. 2009).

Macar figinden iyi bakim sartlarinda dekara 3—4 ton yesil ot veya 750-1000 kg kuru ot elde
edilmektedir (Sadik 2011). Macar figinin tohum {iretimi diger fig tiirlerine gore daha kolay
olmaktadir. Ayrica tohum dokme sorunu daha azdir. Tohum verimi 50-150 kg/da arasinda

degisim gostermektedir (Agikgoz 2013).

Macar figi, yesil giibre olarak organik maddece fakir topraklarin iyilestirilmesinde
kullanilabildigi gibi topragi azot¢a zenginlestirdigi i¢in, kendisinden sonra ekilen tiriinlerin

veriminin artirilmasina da yardimci olmaktadir (Sadik 2011).

Macar figi hasadindan sonra arta kalan kokleri tarlada kalir ve ¢iiriir, bu durum topraga ¢ok
fayda saglar (Elgi 2005). Yem bitkilerinin Leguminosae (baklagiller) familyasina ait olanlar
Rhizobium bakterileri havanin serbest azotunu topraga fikse etme kabiliyetine sahiptirler ve

topraga bol miktarda azot birakabilmektedir (Serin ve Tan 2011).

Protein, vitamin, mineral bakimindan zengin olan Macar figi enstantif hayvanciligin kaba
yemin kargilanmasinda biiyiik 6dnem tagimaktadir. Ayrica kes yeminin verim degeri oldukca
yiiksektir. Macar figinin kuru otunda %13-18, tanesinde %29 oraninda ortalama ham protein
bulunmaktadir. Ham protein oraninin ise %16,8’inin yapraklarda, %?7,7'sinin sapinda
bulundugu bilinmektedir. Macar figi baklagil tohumlari igerisinde seliiloz oran1 en diisiik ve
sindirilme oram en yiiksek olan baklagil yem bitkisidir. Ozellikle tohum kirmas: besi sigirlari

i¢in 6nemli bir kesif yemdir (Avcioglu vd. 2009).

2020 y1l1 bitkisel iiretim istatistik verilene gore tilkemizde 739,181 da alanda Macar figi ekimi
yapilmakta, 1,103,709 ton iiretim miktari bulunmakta ve dekar basima verim 1,494 kg’dir.
Bingdl ilinde ise 3,700 da alanda Macar figi ekimi yapilmakta, 8,395 ton iiretim miktar
bulunmakta ve dekar bagina verim ise 2,269 kg’dir (Anonim 2020a).



Bu calisma, Bing6l ekolojik kosullarinda ot verimi, kalitesi ve mineral madde igerigi
acisindan ideal Macar figi ¢esitlerinin tespit edilmesi amaciyla 2019-2020 yil1 yetisme

sezonunda yuritilmistiir.



2. KAYNAK OZETLERI

Bornova ekolojik kosullarinda fig cesitleri ile ilgili yapilan ¢alismada; bitki boyu 40 cm,
kuru madde orani %25,7, kuru ot verimi, 854 kg/da ve yesil ot verimi 220 kg/da olarak elde
edildigi bildirilmistir (Tosun vd. 1991).

Isparta ekolojik kosullarinda Macar figi ¢esit ve hatlarmin verim ve verim 6gelerinin
belirlenmesi amaciyla yapilan c¢alisma sonucunda; yesil ot verimi 1313 kg/da, kuru ot

verimi 421,6 kg/da olarak tespit edildigi rapor edilmistir (Aggiinli 1999).

Farkli lokasyonlarda yetistirilen fig ¢esitlerinin (Vicia pannonica Crantz. ile Vicia villosa
Roth.) biyolojik ve kalite 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen iki yillik ¢alisma
sonucuna gore; Macar figinde Tokat lokasyonunda ham protein oran1 %17,36, Yozgat
lokasyonunda ham protein oran1 %16,85, Ege Beyazi ¢esidinde Tokat lokasyonunda ham
protein oranin1 %16,09 ve Yozgat lokasyonunda ham protein orani1 %16,59 olarak tespit

edildigi rapor edilmistir (Biiylikbur¢ ve Karadag 2001).

Sulama suyu miktari ve tuzlulugunun Macar figi verimine etkisinin belirlenmesi amaciyla
yapilan aragtirma sonucunda; Macar figinde yesil ot verimi 123,25-172,25 kg/da arasinda

degisim gosterdigi tespit edilmistir (Yal¢in ve Yurtseven 2001).

Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) hatlarinin bazi verim ve verim unsurlarinin
belirlenmesi amaciyla Trakya Bolgesinde yapilan ¢alisma sonucuna gore; ortalama bitki
boyunun 63,83-79,46 cm, yesil ot veriminin 1594-1644 kg/da ve kuru ot veriminin 456-
510 kg/da arasinda degisim gosterdigi tespit edilmistir (Orak ve Nizam 2003).

Macar figi (Vicia panonica Crantz.)’nin farkli bitylime donemlerindeki baz1 morfolojik ve
tarimsal Ozellikleri ile besin igerigi iligkilerinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen ¢aligma

sonucuna gore; ortalama bitki boyu 4,66-90,66 cm, ham protein orani1 %18,05, Ca oran1



%1,002, Mg oranm1 %0,318, P orant %0,401 ve K oram1 %1,487 olarak tespit edilmistir
(Orak vd. 2004).

Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) hatlarinin Trakya bdolgesine adaptasyonunun
belirlenmesi amaciyla Yyiiriitillen bir ¢alisma sonucunda; Macar figinin ortalama bitki
boyunun 55,87-88,03 cm, yesil ot veriminin 876,33-2033 kg/da ve kuru ot veriminin
148,82-516,38 kg/da arasinda degisim gosterdigi tespit edilmistir (Orak vd. 2005).

Trakya ekolojik kosullarinda yiiksek ot verimine sahip kiglik ve tek yillik yem bitkilerinin
(Vicia spp.) tahil karisimlar ile yiritiilen bir ¢alisma sonucuna gore; saf olarak ekilen
Macar figinde bitki boyu 71 cm, yesil ot verimi 3116 kg/da ve kuru ot verimi 609 kg/da
olarak tespit edildigi rapor edilmistir (Siizer ve Demirhan 2005).

Farkli gelisme donemlerinde hasat edilen bazi Macar figi tiirlerinin ham besin maddeleri
icerigi ve bunlarin in situ rumen pargalanabilirliginin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen
calisma sonucunda; alt baklalarin olustugu donemde hasat edilen Macar figinin ham

protein oran1 %17,9 ve NDF oran1 %42,7 olarak tespit edilmistir (Turgut vd. 2006).

Van ekolojik kosullarinda Macar figi ve tiiylii figinin tohum ve ot verimlerinin arastirilmasi
iizerine yapilan ¢alismada; Macar figinin yesil ot verimi 734 kg/da, ham protein orani

%17,4 ve ham protein verimi 37,9 kg/da olarak tespit edilmistir (Sahar 2006).

Tohum miktari ve sira aras1 mesafesinin Macar figinde (Vicia panonica Crantz.) verim ve
verim ozelliklerine etkisinin belirlenmesi amaciyla Van kosullarinda yapilan c¢alisma
sonucuna gore; ortalama bitki boyu 55,7 cm, yesil ot verimi 645 kg/da, kuru ot verimi 164
kg/da, ham protein oran1 %19,6 ve ham protein verimi 32,0 kg/da olarak bulunmustur
(Akkoprii 2006).

Karabiik ekolojik sartlarinda bazi tiiylii fig (Vicia villosa Roth) ile arpa (Hordeum vulgare
L.) ve Macar figi (Vicia panonica Crantz.) ile arpa (Hordeum vulgare L.) karisimlarinin
verim ve verim unsurlarina etkisinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen ¢alismada; saf olarak

ekilen Macar figinde ortalama olarak bitki boyunun 72,7 cm, yesil ot veriminin 2341 kg/da,



kuru ot veriminin 414 kg/da, ham protein oraninin %13,13 ve ham protein veriminin 54,3
kg/da olarak elde edildigi bildirilmistir (Pinar 2007).

Arpa ve Macar figi ¢esitlerinin ekim zamani ve kombinasyonunun besin 6gelerine
etkilerinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen ¢alisma sonucuna gore; Macar figinde ham
protein orani %13,42, NDF oran1 %53,09 ve ADF oran1 %31,80 olarak bulunmustur
(Bingol vd. 2007).

Degisik sira araliklar1 ve tohum miktarlarinin Macar figi ve tiiyli figde ot ve tohum
verimine etkisinin belirlenmesi amaciyla yapilan ¢alisma sonucunda; yesil ot verimi 2542

kg/da ve kuru ot verimi 628 kg/da olarak bulunmustur (Uca vd. 2007).

Isparta ekolojik sartlarinda baz1 Macar figi ¢esitlerinin tarimsal ve biyolojik 6zelliklerinin
belirlenmesi amactyla yiiriitiilen ¢aligma sonucunda; bitki boyu 74,65 cm olarak tespit
edilmistir (Yiiksel vd. 2007).

Kirikkale ekolojik kosullarinda kaba yemlerde besin maddesi miktarlarinin belirlenmesi
amaciyla yiiriitiilen calismada; Macar figinde kuru madde oran1 %92,36, ham protein orani

%12,85 ve ADF oran1 %35,44 olarak bulunmustur (Giing6r vd. 2008).

Diyarbakir ekolojik kosullarinda Medicago (yonca), Trifolium (ii¢giil) ve Vicia (fig)
tiirlerinin kalite 6zelliklerine etkisinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen ¢alisma sonucunda;
ham protein oran1 %16,72-25,06, ADF oran1 %25,10-34,71, NDF oram1 %36,30-43,22,
ADP oran1 %0,51-1,28, P oram1 %0,33-0,51, Ca oranm1 %0,78-1,63 ve Mg oran1 %0,24—
0,36 olarak bulunmustur (Cagan 2010).

Diyarbakir ekolojik kosullarinda Macar figi (Vicia panonica Crantz.) ve bugday (Triticum
aestium var. aestium L.) karisimlarinda ot verimi ve kalitesinin belirlenmesi amaciyla
yapilan calisma sonucuna gore; saf olarak ekilen Macar figinde bitki boyu 57,41 cm, yesil
ot verimi 1537 kg/da, kuru ot verimi 306 kg/da, ham protein oran1 %17,28 ve ham protein
verimi 52,96 kg/da olarak bulunmustur (Giindiiz 2010).



Karaman sartlarinda Macar figi ve arpa karigimina uygun karisim oranlarimin belirlenmesi
amaciyla yapilan ¢aligma sonucuna gore; saf olarak ekilen Macar figinde bitki boyu 54,3
cm, yesil ot verimi 625,5 kg/da, kuru ot verimi 201,4 kg/da, ham protein oran1 %15,6, ham
protein verimi 32,4 kg/da, P 12,7 mg/kg, K 355 mg/kg, Ca 5355 mg/kg, Fe 3,94 mg/kg, Zn
0,7 mg/kg ve Mn 5,5 mg/kg olarak saptanmistir (Bedir 2010).

Orta Dogu ekolojik sartlarinda Macar figinde (Vicia panonica Crantz.) Tarmbeyazi1-98
¢esidinin sira arasi ve tohum miktarinin ot verimine etkisinin belirlenmesi amaciyla
ylriitiilen calisma sonucunda; ortalama bitki boyu 51,6 cm, yesil ot verimi 1119 kg/da,
kuru ot verimi 338 kg/da, ham protein oran1 %16,6 ve ham protein verimi 56,1 kg/da olarak
tespit edilmistir (Bagc1 2010).

Bazi Macar figi (Vicia panonica Crantz.) hat ve gesitlerinin Bingdl kuru sartlarina
adaptasyonunun belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen ¢alisma sonucuna gore; ortalama bitki
boyu 46,20 cm, yesil ot verimi 1977 kg/da, ve kuru ot verimi 374 kg/da olarak tespit
edilmistir (Kokten ve Karadavut 2010).

Diyarbakir ekolojik sartlarinda 12 adet Macar figinin (Vicia panonica Crantz.) ot ve tohum
verimleri ve bu verimler {izerinde etkili olan bazi tarimsal 6zelliklerin genotip ve gevre
interaksiyonlar1 ve stabilitelerinin belirlenmesi amaciyla yapilan iki yillik ¢aligma
sonucuna gore; ¢caligmanin ilk yilinda ortalama bitki boyunun 54,89 cm, yesil ot veriminin
2948 kg/da ve kuru ot veriminin 633,4 kg/da olarak ¢alismanin ikinci yilinda ise; ortalama
bitki boyunun 61,85 cm, yesil ot veriminin 2413 kg/da ve kuru ot veriminin 544,50 kg/da,
olarak tespit edilmistir (Sayar 2011).

Tiirkiye’nin daglik bolgelerinde kislik Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) gesitlerinin
performanslarini belirlemek i¢in yiiriitiilen iki y1llik ¢alisma sonucuna gore; Haymana ve
Yenimahalle lokasyonlarinda yesil ot verimleri sirasiyla 723,1- 896,3 kg/da ve 474,0-525,6
kg/da arasinda, kuru ot verimleri ise ayn1 sirayla 210,2-272,1 kg/da ve 106,3-117,5 kg/da
arasinda degisim gosterdigi bildirilmistir (Unal vd. 2011).

Kuru sartlarda yazlik ve giizliik olarak ekilen Macar figi ve bugday karigiminda en uygun

karisim sekli, oran1t ve bi¢im zamanlarinin ot verimine etkisinin arastirilmasi tizerine



yiiriitiilen ¢aligsma sonucuna gore; saf olarak ekilen Macar figinde ortalama bitki boyu 59,1

cm ve kuru ot verimi 180,2 kg/da olarak tespit edilmistir (Tas 2011).

Diyarbakir sartlarinda yetistirilen baklagil yem bitkilerinin besin igeriklerinin belirlenmesi
amaciyla yiritiilen ¢alisma sonucunda; Vicia tiirlerinde P oram1 %0,18-0,63, K orani
%0,10-5,84, Ca oran1 %0,08-1,02, Cu 0,93-15,85 mg/g, Zn 4,90-56,94 mg/g, Mn 7,81-
21,90 mg/g ve Ni 0,76-8,85 mg/g olarak tespit edilmistir (Alabalik 2012).

Kislik baz1 fig tiirlerinde bigim zamanlarinin ot verimine etkisinin belirlenmesi amaciyla
yiiriitiilen ¢alisma sonucuna gore; Macar figinin tam ¢iceklenme déneminde dogal bitki
boyu 53,9 cm, yesil ot verimi 3642,1 kg/da, kuru ot verimi 669.,4 kg/da, ham protein oran1
%15,9, ham protein verimi 30,5 kg/da, ADF orani1 %44,2 ve NDF oran1 %60,6 olarak tespit
edilmistir (Mutlu 2012).

Mardin ili Kiziltepe ilgesi ekolojik kosullarinda baz1 Macar figi (Vicia pannonica Crantz.)
genotiplerinin ot verimi ve bu verimi etkileyen o6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla
yiriitiilen ¢alisma sonuglarina goére; bitki boyunun 44,90-54,33 cm, yesil ot veriminin
1227-2336 kg/da ve kuru ot veriminin 295-575 kg/da arasinda degisim gosterdigi tespit
edilmistir (Sayar vd. 2012).

Bitki gelisimini tesvik eden rizobakterilerin baz1 morfolojik 6zellikleri ve Macar figinin
kalite iceriginin verim lizerine etkisinin arastirilmasi amaciyla yapilan ¢aligma sonucuna
gore; yesil ot veriminin 835,4-848,9 kg/da, kuru ot veriminin 235,0-348,4 kg/da, ham
protein oraninin %12,34-17,66, ADF oraninin %29,59-31,10 ve NDF oraninin %41,75-
43,07 arasinda degisim gosterdigi tespit edilmistir (Yolcu vd. 2012).

Farkl1 ekolojik donemlerde hasat edilen adi fig, Macar figi ve yem bezelyesinde ot verimi
ve kalitesinin degisim oranlariin tespit edilmesi amaciyla yiiriitiilen ¢alismada sonucunda;
saf olarak ekilen Macar figinde ortalama kuru ot verimi 238 kg/da, ham protein oran
%18,8, ham protein verimi 44,9 kg/da, ADF oran1 %3 1,6 ve NDF oran1 %41,9 olarak tespit
edilmistir (Kara 2013).



Kirsehir ekolojik sartlarinda bigim zamanlari, Macar figi ve tahil karisim oranlarimin verim
ve kalite 6zelliklerine etkisinin arastirilmasi amaciyla yiiriitiilen ¢alisma sonuglarina gore;
ortalama bitki boyu 37,9 cm, yesil ot verimi 1384 kg/da, kuru ot verimi 407 kg/da, ham
protein oran1 %14, ham protein verimi 54,5 kg/da, ADF oran1 %32,1 ve NDF oran1 %52,3
olarak tespit edilmistir (Kir 2014).

Diyarbakir ekolojik sartlarinda baz1 Macar figi genotiplerinin verim ve verim dzelliklerinin
belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen calismada 12 Macar figi genotipi incelemeye alinmustir.
Iki yillik ortalama sonucuna gére; %50 ¢iceklenmeye kadar gegen siirenin 172,6-184,3
giin, bitki boyunun 46,3-55,1 cm, yesil ot veriminin 1986,3-3094,6 kg/da ve kuru ot
veriminin 523,6-816,1 kg/da arasinda degisim gosterdigi tespit edilmistir (Seydosoglu
2014).

Konya kuru sartlarinda kiglik olarak ekilen Macar figi ve yem bezelyesinin bugday ile
miinavebeye girme potansiyelinin belirlenebilmesi amaciyla yiiriitiilen ¢alisma sonucuna
gore; saf olarak ekilen Macar figinde; birinci yil bitki boyu 40 cm, ham protein orani
%14,8, yesil ot verimi 885 kg/da ve kuru ot verimi 264 kg/da, ikinci y1l yesil ot verimi 754
kg/da ve kuru ot verimi 238 kg/da, iiclincii yi1l ise bitki boyu 45 cm, ham protein orani
%15,6, yesil ot verimi 441 kg/da ve kuru ot verimi 134 kg/da olarak tespit edilmistir (Baser
vd. 2014).

Kizilirmak ekolojik kosullarinda Macar figi ve tek yillik ¢im karisim oranlarini ve sira arasi
mesafesini belirlemek amaciyla yiiriitiilen ¢aligma sonucunda; saf olarak ekilen Macar
figinde NDF oram1 %52,5 ve ADF oran1 %35,8 olarak tespit edilmistir (Kusvuran vd.
2014).

Macar figi ve tritikalenin farkli gelisim donemlerindeki verim ve besin maddesi
iceriklerinin belirlenmesi amaciyla yiiriitiillen ¢aligma sonucuna gore; saf olarak ekilen
Macar figinde yesil ot veriminin 309-3700 kg/da, kuru ot veriminin 45-885 kg/da ve ham
protein oraninin %15,8-24,6 arasinda degisim gosterdigini tespit edilmistir (Isik vd. 2014).
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Baz1 yem bitkilerinin dogrudan aniza ekim yontemi ve ikinci {iriin olarak yetistirilmesi
amaciyla Konya ekolojik kosullarinda yapilan arastirma sonucuna gore; yesil ot verimi

1558,6 kg/da ve kuru ot verimi 280 kg/da olarak tespit edilmistir (Acar ve Miilayim 2014).

Farkli1 Macar figi (Vicia panonica Crantz.) ve Italyan ¢imi (Lolium multiflorum Lam.)
karisim oranlarinin verim ve kalite lizerine etkilerinin belirlenmesi amaciyla Kirsehir
kosullarinda ytiriitiilen ¢calisma sonucuna gore; saf olarak ekilen Macar figinde bitki boyu
48,8 cm, yesil ot verimi 840,5 kg/da, kuru ot verimi 244,5 kg/da, ham protein oran1 %17,86,
ham protein verimi 43,78 kg/da, ADF orami %28,69 ve NDF oran1 %37,12 olarak
bulunmustur (Simsek ve Yavuz 2015).

Bingol ekolojik kosullarinda farkli Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ve bugday
(Triticum aestium L.) karisim oranlarinin ot verimi ve kalitesine etkisinin belirlenmesi
amaciyla yiiriitiilen ¢aligma sonucuna gore; saf olarak ekilen Macar figinde bitki boyu 50,7
cm, yesil ot verimi 163 kg/da, kuru ot verimi 46 kg/da, ham protein oram1 %17,5, ADF
orant %34,1, NDF oram1 %40,7, Ca orant %1,55, Mg oran1 %0,29, P oran1 %0,31 ve K
oran1 %1,87 olarak saptanmistir (Cacan ve Yilmaz 2015).

Eskisehir ekolojik sartlarinda Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) hat ve gesitlerinin yem
ve tohum verimlerine etkisinin belirlemesi amaciyla yiiriitiilen iki y1llik ¢alisma sonucuna
gore; ilk y1l yesil ot verimi 1386 kg/da ve kuru ot verimi 446 kg/da olarak ikinci yil ise;
yesil ot verimi 1763 kg/da ve kuru ot verimi 432 kg/da olarak bulunmustur (Erdogdu vd.
2016).

Kislik ekilen bazi Macar figi (Vicia panonica Crantz.) genotiplerinin verim ve verim
unsurlarinin belirlenmesi amaciyla Siirt sartlarinda yiiriitiilen ¢alisma sonucuna gore; bitki
boyunun 36-52 cm, yesil ot veriminin 642-1042 kg/da, kuru ot veriminin 222-395 kg/da,
ham protein oraninin %22-27, ham protein verimi 81,05 kg/da, ADF oraninin %28-31 ve

NDF oraninin %33-39 arasinda degisim gosterdigi tespit edilmistir (Eviz 2016).

Kayseri kuru sartlarda baz1 Macar figi ¢esitlerinin ot verimleri ve kalitesinin belirlenmesi
amaciyla yiiriitiilen iki yillik ¢caligmanin ilk yilinda ortalama yesil ot verimi 2273 kg/da,
kuru ot verimi 716,3 kg/da, ham protein oran1 %16,8, ham protein verimi 119,9 kg/da, ADF
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orant %34,89, NDF oran1 %44,969, P 2481 ppm, K 29780 ppm, Ca 8047 ppm, Mg 3233
ppm, Fe 150,2 ppm, Mn 4934 ppm, Zn 57,73 ppm ve Cu 7,31 ppm olarak tespit edilmistir.
Ikinci yilinda ise ortalama yesil ot verimi 1223 kg/da, kuru ot verimi 423,3 kg/da, ham
protein orant %17,5, ham protein verimi 74 kg/da, ADF oram1 %31,63, NDF orani
%41,826, P 2880 ppm, K 29144 ppm, Ca 9012 ppm, Mg 4143 ppm, Fe 163,1 ppm, Mn
61,84 ppm, Zn 56,57 ppm ve Cu 7,21 ppm olarak tespit edilmistir (Hashalic1 2016).

Isparta ekolojik sartlarinda farkli ekim ve hasat donemlerinin baz1 fig (Vicia spp.)
tirlerinde ot verimi ile bazi kalite 6zelliklerinin arastirilmasi amaciyla yiiriitiilen ¢aligma
sonucunda; kuru ot verimi 416,9 kg/da, ham protein verimi 83,85 kg/da, ADF oran1 %30,4
ve NDF oran1 %36,1 olarak tespit edilmistir (Giizelogullar1 ve Albayrak 2016).

Igdir ekolojik sartlarinda baz1 Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ¢esitlerinin verim ve
verim unsurlarmin belirlenmesi amaciyla yapilan iki yillik ¢alisma sonuglaria gore; yesil
ot verimi 2607-3107 kg/da, kuru ot verimi 644,7-741,3 kg/da ve kuru otta ham protein
orant %18,87-20,05 arasinda degisim gosterdigi tespit edilmistir (Budak 2017).

Bazi Macar figi gesitlerinde farkli ekim donemlerinin ot verimine etkisinin arastirilmasi
iizerine ylriitiilen ¢alisma sonucuna gore; ortalama bitki boyu 50,1 cm, yesil ot verimi 911
kg/da, kuru ot verimi 305 kg/da ve kuru madde oranmi %0,32-0,36 olarak bulunmustur
(Turna ve Ertus 2017).

Baklagil yem bitkisi ve tahil karigimlarinin ot kalitesi ve ekim oranlarina etkisinin
belirlenmesi amaciyla iki yillik yiiriitiilen ¢caligma sonucuna gore; ¢iceklenme doneminde
hasat edilen Macar figinde ilk y1l ADF oranm1 %25,74, NDF oran1 %48,24, Ca oran1 %1,317,
P oran1 %0,423, K oran1 %2,133, Mg oram1 %0,273, ikinci yilda ise ADF oran1 %32,04,
NDF oran1 %47,74, Ca oranm1 %1,330, P oran1 %0,457, K oran1 %1,910 ve Mg oran1 9%0,230
olarak tespit edilmistir. Caligmanin ilk yilinda siit olum doneminde hasat edilen Macar
figinde, ADF oran1 %32,76, NDF oran1 %53,28 Ca oran1 %1,267, P oran1 %0,377, K oran1
%1,503, Mg oram1 %0,210, ikinci yilda ise ADF oram1 %33,27, NDF oran1 %47,99, Ca
orani %1,217, P oran1 %0,367, K oran1 %1,670 ve Mg oran1 %0,190 olarak tespit edilmistir
(Giilimser vd. 2017).
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Kirikkale sartlarinda Macar figi ve yem bezelyesinin tritikale ile karisiminda uygun karisim
oraninin belirlenmesi amaciyla yapilan ¢alisma sonucuna gore; yalin halde Macar figinin
kuru ot verimi 210 kg/da, ham protein oran1 %20,60, ham protein verim, 42,76 kg/da, ADF
oran1 %30, NDF oran1 %46, K oran1 %1,657, P oran1 %0,370, Ca oran1t %1,289 ve Mg
orani %0,281 olarak tespit edilmistir (Duman 2018).

Trakya kosullarinda farkli Macar figi (Vicia panonica Crantz.) genotiplerinin verim ve
kalite 6zelliklerinin incelendigi iki yillik ¢alisma sonucunda; birinci y1l ortalama bitki boyu
58,48 cm, yesil ot verimi 2254 kg/da, kuru ot verimi 455 kg/da ADF oran1 %48,96, NDF
orani %49,45 ve ham protein orant %13,49 olarak tespit edilmistir. Calismanin ikinci
yilinda ise; ortalama bitki boyu 91,36 cm, yesil ot verimi 1415 kg/da, kuru ot verimi 340
kg/da, ADF oran1 %44,16, NDF oran1 %45,65 ve ham protein oran1 %15,71 olarak tespit
edilmistir (Sentiirk 2019).

Farkli ekolojik donemlerde hasat edilen Macar figinde (Vicia pannonica Crantz.) ot verimi
ve kalite 6zelliklerinin degisimini belirlemek amaciyla yiiriitiilen ¢alismada; alt baklalarin
olusum asamasinda hasat edilen Macar figinin yesil ot verimi 1142 kg/da, kuru ot verimi
365 kg/da, ham protein oran1 %23,4, ham protein verimi 118,5 kg/da, ADF oran1 %37,2 ve
NDF oran1 %43,4 tespit edilmistir (Cagan ve Bayar 2019).

Tekirdag kosullarinda farkli Macar figi hatlar1 ve ¢esitlerinin ot verimi ve yem degerinin
belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen ¢alisma sonucunda; kuru madde orani %19,91, ham
protein orant %20,17, ham protein verimi 87,8 kg/da, NDF oram1 %45,87 ve ADF orani
%34,86 olarak saptanmistir (Elvan 2019).

Karisik olarak ekilen Macar figi (Vicia panonica) ile Italyan ¢iminin (Lolium italicum) ot
verimi ve bazi kalite 6zelliklerinin belirlenmesi amaciyla yiritilen iki yillik ¢alisma
sonucuna gore; saf olarak ekilen Macar figinde ilk yil ortalama bitki boyu 57 cm, kuru ot
verimi 438 kg/da, ham protein oran1 %20,7, ADF oran1 %29,4 ve NDF oran1 %36,7, ikinci
yil ise; ortalama bitki boyu 49,8 cm, kuru ot verimi 185 kg/da, ham protein oran1 %19,7,
ADF orani %31,3 ve NDF orani %38 olarak tespit edilmistir (Kandis 2019).
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Farkli tohum oranlarinda ekilen Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ve tritikalenin
(Xtriticosecale Wittmack) yem degeri ve rumende pargalanabilirlik 6zelliklerinin
belirlenebilmesi amaciyla yapilan ¢alisma sonucunda; saf olarak ekilen Macar figinde ham
protein oran1 %13,1, ADF oram1 %29,2 ve NDF oram1 %45,4 olarak tespit edilmistir
(Karadag vd. 2020).

Farkli bi¢im donemlerinde hasat edilen bazi Macar figinde (Vicia pannonica Crantz.) ot
verimi ve kalite Ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla yiiriitilen iki yillik ¢alisma
sonucunda; ilk y1l tam ¢iceklenme doneminde bitki boyu 46,23 cm, yesil ot verimi 1515
kg/da, kuru ot verimi 356 kg/da, ham protein oran1 %16,11, NDF oran1 %45,81 ve ADF
orani %26,84, arastirmanin ikinci yilinda ise; bitki boyu 44,51 cm, yesil ot verimi 1638,22
kg/da, kuru ot verimi 370 kg/da, ham protein oran1 %17, NDF oran1 %45,8 ve ADF orani1
%38,8 olarak tespit edilmistir (Orak vd. 2020).

Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) cesitlerinin genotip ve c¢evre ile iliskilerinin
belirlenmesi amaciyla Konya ekolojik kosullarinda yiiriitiilen ¢alisma sonucuna gore;
ortalama bitki boyu 48 cm, yesil ot verimi 1069 kg/da ve kuru ot verimi 295 kg/da olarak
bulunmustur (Kog 2020).

Sanliurfa kosullarinda ara iiriin olarak farkli hasat zamanlarinda yaygin fig (Vicia sativa
L.), Macar figi (Vicia panonica Crantz.) ve yem bezelyesi (Pisum sativum L.)’nde tarimsal
karakterlerin belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen ¢alisma sonucunda; Macar figinin yesil ot
verimi 1402 kg/da, kuru ot verimi 295,3 kg/da, ham protein oran1 %24,9, ADF oram
%30,25 ve NDF oran1 %39,18 olarak bulunmustur (Tankus 2020).



3.MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Arastirmada 10 adet Macar figi ¢esidi kullanilmistir. Kullanilan c¢esitler Tablo 3.1°de

verilmistir.

Tablo 3.1. Aragtirmada kullanilan gesitler ve gesitlerin temin edildigi kurumlar

Cesitler Cesitlerin Temin Edildigi Kurumlar

1 Ayglin Dogu Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisti-Erzurum
2 Dogu Beyazi Dogu Anadolu Tarimsal Arastirma Enstitiisii-Erzurum
3 Sariefe Namik Kemal Universitesi Ziraat Fakiiltesi-Tekirdag
4 Kansur Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii-Ankara
5 Oguz-2002 Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii-Ankara
6 Anadolu Pembesi 2002 Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisti-Ankara
7 Tarm Beyaz1-98 Tarla Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii-Ankara
8 Enes Ege Tarimsal Arastirma Enstitiisii- Izmir

9 Akcalar Gegit Kusag1 Tarimsal Aragtirma Enstitiisii- Eskisehir
10 Budak Gegit Kusag1 Tarimsal Aragtirma Enstitiisii- Eskisehir

Tablo 3.1°de verilen ¢esitlerin tarimsal 6zellikleri ve tavsiye edildigi bolgeler Tablo 3.2°de,

verim ve teknolojik 6zellikleri ise Tablo 3.3’te verilmistir.

Tablo 3.2. Arastirmada kullanilan ¢esitlerin tarimsal 6zellikleri ve tavsiye edildikleri bolgeler

Tane dokmeye dayanmasi orta

Cesitler Tarimsal Ozellikler Tavsiye Edilen Bolgeler
Kisa ve kuraga dayanmast iyi ' .
o Dogu Anadolu Bdlgesi ve benzeri
Aygln* Kuraga dayanmasi ¢ok iyi

lokasyonlar
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Harman 6zelligi iyi

Gegit ve I¢ Anadolu bolgesinde kishik

Tek yillik

Enes* Soguga dayanikli
o . ekimi Onerilir
Yalin ya da karigik ekimi yapilabilir
Sariefe** -16 °C’ ye dayanir Trakya Bolgesi i¢in onerilir
Kisa dayanimi ¢ok iyi . .
o I¢ Anadolu ve benzer sartlar i¢in kiglik
Kansur* Kuraga dayanima iyi o .
) ekimi onerilir
Ciceklenme sayis1 176-204 giin
Ciceklenme giin sayis1 157-240 giin Orta Anadolu Bolgesi ve benzer sartlara
Oguz-2002* Fizyolojik olum giin sayis1 201-271 sahip bolgelerde kislik olarak ekimi
Gelisme sekli yar1 yatik ve yatik Onerilir
Yetistirme amaci ot ve tane Orta Anadolu ve Bat1 Gegit Bolgesi ve
Akgalar*

benzeri ekolojik bolgeler

Anadolu Pembesi
2002*

Kisa dayaniklilif1 ¢ok iyi
Kuraga dayaniklilig1 iyi
Cigeklenme giin say1s1 157-239 giin

Orta Anadolu ve benzer sartlar igin kislik

ekimi Onerilir

Dogu Beyaz1*

Kisa dayanmast iyi
Kuraga dayanmasi ¢ok iyi
Tane dokmeye dayanimi orta

Harman 6zelligi iyi

Dogu Anadolu Bolgesi ve benzeri

lokasyonlar

Tarm Beyazi-98*

Kisa dayanimi ¢ok iyi

Kuraga dayanimai iyi

Orta Anadolu bolgesi ve benzeri

sartlarda kiglik ekimi onerilir

Budak*

Baklada tane sayis1 3-5

Orta Anadolu ve Batt Gegit Bolgesi ve

benzeri ekolojik bolgeler

*Anonim, 2021b, **Anonim, 2021c.

Tablo 3.3. Arastirmada kullanilan ¢esitlerin verim ve teknolojik 6zellikleri

Cesitler Verim Ozellikleri Teknolojik Ozellikleri
Yesil ot verimi 3500 kg/da ) )
o Ham protein oran1 %16,4-18,9'dir
Kuru ot verimi 700 kg/da,
Aygilin* o Ham seliiloz oran1 %24,5-28,8
Tohum verimi 160 kg/da
Ham yag %2,2-2,5
Bin dane agirligi 37,2
Yesil ot verimi 2-2,5 ton/da Ham protein oran1 %20
Enes* Kuru madde orani %13-16 NDF oran1 %48
Tohum verimi 100-150 kg/da ADF oran1 %36
o Ham protein oran1 %18,79
Tane verimi 103 kg/da
Sariefe** o Tanedeki protein orani %26,96
Bitki boyu 67 cm
NDF oran1 %53,36  ADF orani1 %39,83
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Bitki boyu 74,2 cm Ham protein oran1 %12,6
Kansur* Ana sap kalinlig1 2,5 mm ve sayis1 2-4 | Ham lif oran1 %22,2
Yesil ot verimi 1773 kg/da NDF oran1 %49,7 ADF oran1 %36,1

Kuru ot verimi 329,6 kg/da
Tane verimi 117,8 kg/da )
Oguz-2002* Ham protein oran1 %14,9
Ana sap uzunlugu 34,0-67,0 cm

1000 tane agirlig1 47,6-58,4 ¢

Yesil ot verimi 2740 kg/da Kuru madde oran1 %91,83

Kuru ot verimi 690 kg/da Ham protein oran1 %18,92
Akgalar* Tane verimi 140 kg/da Ham seliiloz oran1 %26,22

Bin tane agirlig1 34,8 g NDF oram1 %44,21 ADL %5,41

Bitki boyu 67 cm ADF oran1 %33,06 NYD 132,9
Anadolu Pembesi | Kuru ot verimi 52,5-846,8 kg/da

o Ham protein oranm %14,8
2002* Tane verimi 68,0-207,1 kg/da

Yesil ot verimi 3500 kg/da

o Ham protein oran1 %15,8-18,5
Kuru ot verimi 750 kg/da,
Dogu Beyazi o Ham seliiloz oran1 %24-30
Tohum verimi 170 kg/da
) Ham yag oran1 %2,3-2,5
Bin tane agirlig1 37,5 g

Ana sap uzunlugu 40-80 cm

Tarm Beyazi1-98* | Bin dane agirligi 35-50 g Ham protein oranm1 %14,8
Bin dane agirlig1 47,8-59,9 ¢
Yesil ot verimi 1500-2000 kg/da Kuru madde oran %92,0
Kuru ot verimi 450-700 kg/da Ham protein oran1 %16,7
Budak*
Bin tane agirligi1 44,3 g Ham yag oran1 %2,5
Bitki boyu 77 cm Ham seliiloz oran1 %19,7

*Anonim, 2021b, **Anonim, 2021c.

3.1.1. Arastirma Yeri ve Yih

Tablo 3.1°de verilen cesitlerin ekimi, Bingdl Universitesi Geng Meslek Yiiksekokulu

Arastirma ve Uygulama Alaninda, 2019-2020 y1l1 yetistirme sezonunda yapilmistir.
3.1.1.1. Arastirma Alanimin iklim Ozellikleri
Bingdl Meteoroloji Genel Midiirliigiinden elde edilen verilere gére; Bingdl ilinin aylik

sicaklik, toplam yagis ve nispi nem degerleri ile ilgili veriler Tablo 3.4’te verilmistir. Elde

edilen veriler incelendiginde, 2019-2020 yillarinda ¢alismanin yiiriitildiigi aylara ait



17

ortalama sicaklik degerinin 9,7 °C, toplam yagisin 969,3 mm ve nispi nem degerinin %59,4
oldugu goriilmiistiir. Denemenin yiiriitildigi 2019-2020 yetistirme sezonunda uzun yillar
(1975-2018) ortalamasina kiyasla daha sicak, toplam yagisin daha fazla ve nispi nem

degerinin ise daha diisiik oldugu goriilmiistiir.

Tablo 3.4. Arastirmanin yiriitiildiigi donemlere ait iklim verileri

Bingol Ortalama Sicakhik (°C) Toplam Yagis (mm) Nispi Nem (%)
Aylar Uzun Uzun Uzun
(2019-2020) Yillar 2019-2020 Yillar 2019-2020 Yillar 2019-2020

Ekim 14,1 16,4 69,5 30,0 58,4 49,8
Kasim 6,6 8,0 106,6 19,2 67,2 52,1
Aralk 0,6 4,3 138,2 187,0 73,5 75,2
Ocak -2,5 0,4 136,0 81,4 73,1 65,2
Subat -11 0,8 135,2 102,5 71,4 67,0
Mart 4,2 75 125,6 265,8 66,3 69,1
Nisan 10,9 114 115,0 134,0 61,8 60,5
Mayis 16,0 16,9 33,4 138,8 57,3 55,6
Haziran 21,9 22,4 38,0 10,6 44,3 40,6
Ort/Toplam 7,8 9,7 897,5 969,3 63,7 59,4

3.1.1.2. Arastirma Alammin Toprak Ozellikleri

Deneme alanina ait toprak yapisinin kumlu, killi ve tinli yapiya sahip oldugu (kil oram
%17,30-26,7, silt oran1 %16,71-24,7 ve kum oran1 %48,6-64,18), pH degeri 7,10-7,54,
tuzluluk 0,22-180,9, organik madde oran1 %1,68-2,19, kire¢ oran1 %2,85, P miktar1 2,85-
5,19 kg/da ve K miktar1 39,75-75,88 kg/da goriilmektedir (isikten 2017; Bayar 2019;
Coskun, 2019).
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3.2. Yontem

3.2.1. Deneme Y ontemi

Deneme alaninda 2019 yili sonbaharinda ekim 6ncesinde dnce pulluk, sonra kiiltivator ile
slirlim yapilarak toprak hazirligi yapildiktan sonra denemenin parsel boylari 5 m, sira arasi
20 cm ve her parselde 6 sira olacak sekilde ekim yapilmistir. Arastirmada dekara 12 kg
tohum kullanilmuis olup, ekim ile birlikte saf madde iizerinden 4 kg/da azot (N), 10 kg/da
fosfor (P20s) olacak sekilde deneme alanina giibre verilmistir. Denemede Macar figi
cesitlerinin ekimi 24 Ekim 2019, hasadi ise 18 Haziran 2020 tarihinde, gesitlerde alt

baklalarin olugsmasi agamasinda yapilmigtir (Anonim 2001).

3.2.2. incelenen Ozellikler

Arastirmada incelenen 6zellikler ve bu 6zelliklere ait metotlar agagida verilmistir.

3.2.2.1. Bitki Boyu (cm)

Parsellerden rastgele 10 bitki secilmistir. Segilen bu bitkilerin toprak yiizeyi ile en {ist

noktasi arasindaki mesafe cm olarak dl¢iiliip bitki boyu elde edilmistir (Anonim 2001).

3.2.2.2. Yesil Ot Verimi (kg/da)

Parsellerden kenar tesiri alindiktan sonra geriye kalan kismi hasat edilip tartilmustir.
Tartilan bu parsellerin yesil ot verimleri bulunmus ve dekara verimleri hesaplanmistir
(Anonim 2001).

3.2.2.3. Kuru Ot Verimi (kg/da)
Kuru ot verimini bulmak i¢in her parselden alinan 500 gram bitki numunesi, 70 °C’de 48

saat kurutulduktan sonra tartilmistir. Elde edilen deger ile yesil ot verimi ¢arpilarak kuru

ot verimi elde edilmistir (Anonim 2001).
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3.2.2.4. Ham Protein Orani (%)

Kuru madde verimi belirlenen ve 1 mm’ lik elekten gegirilecek sekilde 6giitiilmiis olan
orneklerin  ham protein analizi, Ondokuz Mayis Universitesi Ziraat Fakiiltesi

Laboratuvarinda NIRS cihaz1 ile yapilmustir.

3.2.2.5. Ham Protein Verimi (kg/da)

Elde edilen protein oranlar1 ve elde edilen kuru ot verimleri ¢arpilarak dekara ham protein

verimleri hesaplanmistir.

3.2.2.6. ADF (Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif) Orani (%)

Kuru madde verimi belirlenen ve 1 mm’lik elekten gegirilecek sekilde 6giitiilmiis olan
orneklere ait ADF analizleri, Ondokuz Mayis Universitesi Ziraat Fakiiltesi

Laboratuvarinda NIRS cihazi ile yapilmistir.

3.2.2.7. NDF (Notral Deterjanda Coziinmeyen Lif) Orani (%)

Kuru madde verimi belirlenen ve 1 mm’lik elekten gegirilecek sekilde 6giitiilmiis olan
orneklere ait NDF analizleri, Ondokuz Mayis Universitesi Ziraat Fakiiltesi

Laboratuvarinda NIRS cihazi ile yapilmistir.

3.2.2.8. ADP (Asit Deterjanda Coziinmeyen Protein) Oranlari (%0)

Kuru madde verimi belirlenen ve 1 mm’lik elekten gegirilecek sekilde Ogiitiilmiis olan
orneklere ait ADP analizleri, Ondokuz Mayis Universitesi Ziraat Fakiiltesi

Laboratuvarinda NIRS cihazi ile yapilmistir.
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3.2.2.9. Makro Elementler

Makro elementlerden Ca, Mg, P ve K oranlarina ait analizler, Ondokuz May1s Universitesi

Ziraat Fakiiltesi Laboratuvarinda NIRS cihaz1 yardimiyla yapilmistir.

3.2.2.10. Mikro Elementler

Mikro elementlerden Mn, Fe, Cu ve Zn miktarlaria ait analizler, Bingdl Universitesi
Merkezi Laboratuvar Uygulama ve Arastirma Merkezinde ICP-MS cihazi yardimiyla
yapilmistir.

3.2.3. Verilerin Istatistiksel Degerlendirilmesi

Deneme, tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 3 tekerriirlii olacak sekilde kurulmustur.
Elde edilen veriler JMP istatistik paket programi (SAS programina ait bir yazilim)
yardimiyla varyans analizi uygulanmistir. Gruplara ait farkliliklar ve benzerlikler Tukey

testi ile karsilastirilmistir.



4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Bitki Boyu (cm)

Macar figinin bitki boyuna ait varyans analizi sonuglart Tablo 4.1’de verilmistir. Tablo
4.1’de gorildiigii gibi Macar figi gesitlerinin bitki boylar1 arasindaki fark, istatistiki

acidan %1 diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Tablo 4.1. Macar figi ¢esitlerinin bitki boylarina ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplam K. Ortalamas1 | F Degeri
Blok 2 68,22 34,11 1,05
Cesit 9 2056,38 228,49 7,03**
Hata 18 585,46 32,53
Genel 29

**: P<0,01, DK =%6,91.

Macar figi ¢esitlerine ait bitki boylar1 Tablo 4.2’de, ortalamalarin grafigi ise Sekil 4.1°de

verilmistir.

Tablo 4.2. Macar figi ¢esitlerine ait bitki boylar1 (cm)

Cesitler Bitki Boyu (cm) Grubu**
Akgalar 87,4 AB
Anadolu Pembesi 2002 70,7 BC
Aygiin 86,8 AB
Budak 89,1 A
Dogu Beyazi 88,7 A
Enes 82,9 AB
Kansur 80,9 AB
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Oguz-2002 63,7 C
Sariefe 90,4 A
Tarm Beyazi-98 84,4 AB
Ortalama 82,5

**: P<0,01.

Tablo 4.2’ye bakildiginda en yiiksek bitki boyunun istatistiki agidan ayni grupta yer alan
Sariefe (90,4 cm), Budak (89,1 cm) ve Dogu Beyazi (88,7 cm) ¢esitlerinden elde edildigi
goriilmektedir. Akcalar, Aygiin, Enes, Kansur ve Tarm Beyaz1-98 cesitleri de istatistiksel
olarak ayni grupta yer almistir. En disiik bitki boylart Oguz-2002 (63,7 cm) ve Anadolu
Pembesi 2002 (70,7 cm) gesitlerinden elde edilmistir.

Bitki Boyu (cm)
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Sekil 4.1. Macar figi ¢esitlerine ait bitki boylart (cm)

Macar figi cesitlerinin bitki boyu ortalamasi 82,5 cm olarak elde edilmistir. Akcalar,
Aygiin, Budak, Dogu Beyazi, Enes, Sariefe ve Tarm Beyazi-98 cesitlerinin bitki
boylarinin ortalamanin tizerinde, Anadolu Pembesi 2002, Kansur ve Oguz-2002

¢esitlerinin bitki boylarinin ise ortalamanin altinda oldugu goériilmustiir (Sekil 4.1).

Daha 6nce yapilan ¢alismalara bakildiginda Macar figinin bitki boylar1; Trakya ekolojik
kosullarinda 71,0 cm (Siizer ve Demirhan 2005), Van kosullarinda 55,7 cm (Akkoprii
2006), Karabiik ekolojik kosullarinda 72,7 cm (Pmar 2007) ve Diyarbakir ekolojik
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kosullarinda 57,4 cm (Giindiiz 2010) oldugu bildirilmistir. Bu degerler, bu ¢alismadan

elde edilen degerlerden daha diisiik oldugu goriilmektedir. Sentiirk (2019) tarafindan

Trakya kosullarinda yiiriitiilmiis ¢alismanin ikinci yilinda elde edilen bitki boyu degerinin

bu ¢alismadan elde edilen degere yakin oldugu gorilmektedir. Bitkiler, farkl iklim ve

toprak kosullarinda farkli bitki boylarina sahip olabilmektedir.

4.2. Yesil Ot Verimi (kg/da)

Macar fig’in yesil ot verimine ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.3’te verilmistir. Tablo

4.3’te goriildiigii gibi Macar figi gesitlerinin yesil ot verimleri arasindaki fark, istatistiki

acidan %1 diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Tablo 4.3. Macar figi ¢esitlerinin yesil ot verimlerine ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplami K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 97428 48714 0,31
Cesit 9 15483906 1720434 10,93**
Hata 18 2832417 157356

Genel 29

*#p<0,01, DK =%17,1.

Macar figi ¢esitlerine ait yesil ot verimleri Tablo 4.4’te, ortalamalarin grafigi ise Sekil

4.2°de verilmistir.

Tablo 4.4. Macar figi ¢esitlerine ait yesil ot verimleri (kg/da)

Cesitler Yesil Ot Verimi (kg/da) Grubu**

Akcalar 2531 AB
Anadolu Pembesi 2002 1485 BC
Aygiin 3101 A
Budak 2917 A
Dogu Beyazi 2592 AB
Enes 2019 AB
Kansur 2451 AB
Oguz-2002 709 C
Sariefe 3141 A
Tarm Beyazi1-98 2272 AB
Ortalama 2322

%, p<0,01.
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Tablo 4.4°te goriildiigii tizere en yiiksek yesil ot verimi istatisitiksek olarak farksiz olan
Sariefe (3141 kg/da), Aygiin (3101 kg/da), Budak (2917 kg/da), Dogu Beyazi (2592
kg/da), Kansur (2451 kg/da) ve Akgalar (2531 kg/da) ¢esitlerinden elde edilmistir.
Anadolu Pembesi 2002, Enes ve Tarm Beyazi1-98 ¢esitleri de istatistiksel olarak ayni
grupta yer almistir. En diisiik yesil ot verimi ise Oguz-2002 (709 kg/da) ¢esidinden elde

edilmistir.

Yesil Ot Verimi (kg/da)
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Sekil 4.2. Macar figi gesitlerine ait yesil ot verimleri (kg/da)

Macar figi cesitlerinin yesil ot verim ortalamasi 2322 kg/da olarak elde edilmistir.
Akgalar, Aygiin, Budak, Dogu Beyazi, Kansur ve Sariefe ¢esitlerinin ortalamanin
tizerinde degerler aldigi, Tarm Beyaz1-98, Anadolu Pembesi 2002, Eens ve Oguz-2002

cesitlerinin ise ortalamanin altinda degerler aldig1 goriilmektedir (Sekil 4.2).

Macar figinde elde edilen yesil ot verimleri; Samsun kosullarinda 123,25-172,25 kg/da
(Yalgimn ve Yurtseven 2001), Trakya kosullarinda 1594-1644 kg/da (Orak ve Nizam
2003), Van ekolojik kosullarinda 645 kg/da (Akkoprii 2006), Diyarbakir ekolojik
kosullarinda 1537 kg/da (Giindiiz 2010), Karaman ekolojik kosullarinda 625,5 kg/da
(Bedir 2010), Ortadogu Anadolu ekolojik kosullarinda 1119 kg/da (Bagc1 2010), Bing6l
ekolojik kosullarinda 1977 kg/da (Kokten vd. 2010), Konya ekolojik kosullarinda birinci
yil 885 kg/da, ikinci yil 754 kg/da ve igilincii y1l 441 kg/da (Baser vd. 2014), Bingdl
ekolojik kosullarinda 163 kg/da (Cacan ve Yilmaz 2015), Siirt ekolojik kosullarinda 642-
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1042 kg/da (Eviz 2016), Konya ekolojik kosullarinda 1069 kg/da (Kog 2020), Sanliurfa
ekolojik kosullarinda 1402 kg/da (Tankus 2020) oldugu bildirilmistir. Bu degerlerin, bu
calismada elde edilen degerlerden daha diisiik oldugu goriilmektedir. Karabiik ekolojik
kosullarinda 2341 kg/da (Pinar 2007), Erzurum ekolojik kosullarinda 2542 kg/da (Uca
vd. 2007), Kiziltepe ekolojik kosullarinda 1227-2336 kg/da (Sayar vd. 2012), Kayseri
kirag kosullarinda ¢alismanin ilk yilinda 2273 kg/da (Hashalic1 2016) olarak elde edilen

yesil ot verimleri bu ¢alismada elde edilen verimlerle uyumlu oldugu goriilmektedir.

Bingol ekolojik kosullarinda Macar figi verimi Tirkiye ortalamasinin {istiinde oldugu
goriilmektedir. Bunun temel nedeni; yagis fazlaligi, toprak 6zelliklerinin yani sira tercih

edilen ¢esitlerden dolay1 yesil ot verimleri farklilik gostermektedir.
4.3. Kuru Ot Verimi (kg/da)

Macar figi ¢esitlerinin kuru ot verimine ait varyans analizi sonuglari Tablo 4.5’te
verilmistir. Tablo 4.5°te goriildiigii tizere, Macar figi ¢esitlerinin kuru ot verimleri

arasindaki fark, istatistiki agidan %1 diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Tablo 4.5. Macar figi ¢esitlerinin kuru ot verimine ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplami K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 1861 931 0,07
Cesit 9 1656484 184054 14,19**
Hata 18 233438 12969

Genel 29

**P<0,01, DK =%16,3.

Macar figi cesitlerinin kuru ot verimleri Tablo 4.6’da, ortalamalarin grafigi ise Sekil
4.3’te verilmistir.

Tablo 4.6. Macar figi ¢esitlerine ait kuru ot verimleri (kg/da)

Cesitler Kuru Ot Verimi (kg/da) Grubu**
Akgalar 669 C
Anadolu Pembesi 2002 534 CD
Aygiin 1010 AB
Budak 858 ABC
Dogu Beyazi 742 ABC
Enes 552 C
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Kansur 663 C
Oguz-2002 202 D
Sariefe 1060 A
Tarm Beyazi-98 702 BC
Ortalama 699
**: P<0,01.

Kuru ot veriminin en yiiksek degerleri Sariefe (1060 kg/da) ¢esidinden ve istatistiksel
olarak ayni gprupta yer alan Aygiin (1010 kg/da), Budak (858 kg/da) ve Dogu Beyazi
(742 kg/da) gesitlerinden elde edilmistir. En diisiik kuru ot verimi ise istatistiksel olarak
ayni grupta yer alan Oguz-2002 (202 kg/da) ve Anadolu Pembesi 2002 (534 kg/da)
cesitlerinden elde edilmistir (Tablo 4.6).

Kuru Ot Verimi (kg/da)
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Sekil 4.3. Macar figi gesitlerine ait kuru ot verimleri (kg/da)

Macar figi ¢esitlerinde kuru ot verimi acisindan Aygiin, Budak, Dogu Beyazi, Sariefe ve
Tarm Beyazi-98 cesitlerinin ortalamanin itizerinde, Akgalar, Anadolu Pembesi 2002,
Enes, Kansur ve Oguz-2002 cesitlerinin ise ortalamanin altinda degerler aldig:

goriilmektedir (Sekil 4.3).

Macar figi ¢alismasinda ortalama 699 kg/da kuru ot verimi elde edilmistir. Bu degerin;
Isparta ekolojik kosullarinda 421,6 kg/da (Aggiinli 1999), Trakya ekolojik kosullarinda
148,82-516,38 kg/da (Orak vd. 2005), Van ekolojik kosullarinda 164 kg/da (Akkoprii
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2006), Karabiik ekolojik kosullarinda 414 kg/da (Pmar 2007), Diyarbakir ekolojik
kosullarinda 306 Kkg/da (Giindiiz 2010), Ankara ekolojik kosullarinda Haymana
lokasyonunda 106,3 kg/da, Yenimahalle lokasyonunda 117,5 kg/da (Unal vd. 2011),
Erzurum ekolojik kosullarinda 180,2 kg/da (Tas 2011), Kiziltepe ekolojik kosullarinda
295-575 kg/da (Sayar vd. 2012), Konya ekolojik kosullarinda 280 kg/da (Acar ve
Miilayim 2014), Kirsehir ekolojik kosullarinda 244,5 kg/da (Simsek ve Yavuz 2015),
Kirikkale ekolojik sartlarinda 210 kg/da (Duman 2018), Bingdl ekolojik kosullarinda 485
kg/da (Bayar 2019), Kirklareli ekolojik kosullarinda ilk yil tam g¢i¢geklenme déneminde
356 kg/da, ikinci yilinda ise 370 kg/da (Orak vd. 2020), Konya ekolojik kosullarinda 295
kg/da (Kog 2020), Sanlurfa ekolojik kosullarinda 295,3 kg/da (Tankus 2020) ve Trakya
kosularinda 609 kg/da (Siizer ve Demirhan 2005) olarak bildirilen degerlerden daha
yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ankara ekolojik kosullarinda 669,4 kg/da (Mutlu 2012),
Diyarbakir ekolojik kosullarinda %50 ciceklenmeye kadar gegen siirede 523,6-816,1
kg/da (Seydosoglu 2014), Kayseri kirag kosullarinda ¢alismanin ilk yilinda 716,3 kg/da
(Hashalic1 2016) ve Igdir ekolojik sartlarinda 644,7-741,3 kg/da (Budak 2017) olarak

elde edilen galismalar ile benzerlik géstermistir.

Kuru ve yesil ot verimleri arasinda dogrudan bir iliski vardir. Yesil ot veriminin yiiksek

ciktig1 aragtirmalarda dogrudan kuru ot verimi de yiiksek olarak elde edilmektedir.
4.4. Ham Protein Orani (%)

Macar figi ¢esitlerinin ham protein oranlarina ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.7°de
verilmigtir. Tablo 4.7’de goriildiigii gibi, Macar figi ¢esitlerinin ham protein oranlari

arasindaki fark, istatistiki agidan 6nemsiz bulunmustur.

Tablo 4.7. Macar figi ¢esitlerinin ham protein oranina ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplam K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 2,35 1,18 0,75
Cesit 9 12,33 1,38 0,875
Hata 18 28,49 1,58

Genel 29

DK =%7,54, OD=6nemli degil.
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Macar figi ¢esitlerinin ham protein oran1 Tablo 4.8’de, ortalamalarin grafigi ise Sekil

4.4°te verilmistir

Tablo 4.8. Macar figi ¢esitlerine ait ham protein oranlari (%)

Cesitler Ham Protein Oram (%)
Akgalar 17,0
Anadolu Pembesi 2002 16,2
Aygiin 17,4
Budak 15,4
Dogu Beyazi 17,1
Enes 17,2
Kansur 17,4
Oguz-2002 15,8
Sariefe 16,6
Tarm Beyazi-98 16,5
Ortalama 16,7

Macar figinde ham protein oranlart %16,2-17,4 arasinda degisim gostermis olup

ortalamasi %16,7 olarak elde edilmistir (Tablo 4.8).

Ham Protein Orani (%)
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Sekil 4.4. Macar figi gesitlerine ait ham protein oranlar (%)
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Sekil 4.4’e bakildiginda Macar figi ¢esitlerinden Akcalar, Aygiin, Dogu Beyazi, Enes ve
Kansur gesitlerinin ortalamanin istiinde, Anadolu Pembesi 2002, Budak, Oguz-2002,
Sariefe ve Tarm Beyazi-98 ¢esitlerinin ise ortalamanin altinda degerler aldigi

goriilmektedir.

Macar figi ¢alismasinda ham protein orani ortalama %16,7 olarak elde edilmistir. Bu
degerin; Kirikkale ekolojik kosullarinda %12,85 (Gilingér vd. 2008), Karabiik ekolojik
kosullarinda %13,13 (Pinar 2007), Dogu Anadolu ekolojik kosullarinda %13,42 (Bingdl
vd. 2007), Karaman ekolojik kosullarinda %15,6 (Bedir 2010), Ortadogu Anadolu
ekolojik kosullarinda %16,6 (Bagci1 2010), Ankara ekolojik kosullarinda %15,9 (Mutlu
2012), Konya kuru sartlarinda ¢alismanin ilk yilinda %14,8, ¢alismanin {igiincii yilinda
%15,6 (Baser vd. 2014), Trakya kosullarinda ¢aligmanin ilk yilinda %13,49, calismanin
ikinci yilinda %15,71 (Sentiirk 2019), Tokat ekolojik kosullarinda %13,1 (Karadag vd.
2020) olarak belirtilen degerlerden daha yiiksek oldugu, Van ekolojik kosullarinda %17,4
(Sahar 2006), Dogu Anadolu ekolojik kosullarinda %17,9 (Turgut vd. 2006), Diyarbakir
ekolojik kosullarinda bazi fig tiirlerinde %16,72-25,06 (Cagan 2010), Giimiishane
ekolojik kosullarinda %12,34-17,66 (Yolcu vd. 2012), Tokat kosullarinda %17,36,
Yozgat kosullarinda %16,85 (Biiyiikburg ve Karadag 2001), Trakya ekolojik kosullarinda
%18,05 (Orak vd. 2004), Van ekolojik kosullarinda %19,6 (Akkoprii 2006), Diyarbakir
ekolojik kosullarinda %17,28 (Giindiiz 2010), Erzurum ekolojik kosullarinda %18,8
(Kara 2013), Konya ekolojik kosullarinda %15,8-24,6 (Isik vd. 2014), Kirsehir ekolojik
kosullarinda %17,86 (Simsek ve Yavuz 2015), Bing6l kosullarinda %17,5 (Cagan ve
Yilmaz 2015), Kayseri kira¢ kosullarinda ¢alismanin ilk yilinda %16,8, calismanin ikinci
yilinda %17,5 (Hashalict vd. 2017), Kirklareli ekolojik kosullarinda ilk yil tam
cigeklenme donemi %16,11, ikinci yilinda %17 (Orak vd. 2020) olarak belirtilen degerler
ile benzerlik gosterdigi ve Siirt sartlarinda %22-27 (Eviz 2016), Igdir ekolojik sartlarinda
%18,87-20,05 (Budak 2017), Kirikkale sartlarinda %?20,60 (Duman 2018), Bingol
ekolojik kosullarinda %23,4 (Cagan ve Bayar 2019), Tekirdag kosullarinda %20,17
(Elvan 2019), Ordu ekolojik kosullarinda %19,7 (Kandis 2019) ve Sanliurfa kosullarinda
%24,9 (Tankus 2020) olarak bildirilen degerlerden ise diisiikk oldugu tespit edilmistir.
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Ham protein oranlarinda ortaya ¢ikan farkliliklar biiyiik oranda hasat zamanlariyla alakali
olmaktadir. Ciinkii erken yapilan hasatlarda ham protein orani yiiksek, gec yapilan

hasatlarda ise ham protein orani diisiik olarak elde edilmektedir.
4.5. Ham Protein Verimi (kg/da)

Macar figi gesitlerinin ham protein verimlerine ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.9’da
verilmistir. Tablo 4.9°da goriildiigii lizere, Macar figi ¢esitlerinin ham protein verimleri

arasindaki fark, istatistiki agidan %1 diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Tablo 4.9. Macar figi ¢esitlerinin ham protein verimlerine ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplami K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 374,88 187,44 0,48
Cesit 9 47186,66 5242,96 13,30**
Hata 18 7096,56 394,25

Genel 29

**P<0,01, DK =%17,0.

Tablo 4.10. Macar figi ¢esitlerine ait ham protein verimleri (kg/da)

Cesitler Ham Protein (kg/da) Grubu**

Akgalar 1144 B
Anadolu Pembesi 2002 86,9 BC
Aygin 175,5 A
Budak 130,4 AB
Dogu Beyazi 126,8 AB
Enes 95,2 B
Kansur 115,6 B
Oguz-2002 32,3 C
Sariefe 175,9 A
Tarm Beyaz1-98 1157 B
Ortalama 116,9

**: P<0,01.
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Tablo 4.10°da goriildiigii tizere Macar figi ¢esitlerinde en yiiksek ham protein veriminin
istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Aygiin (175,5 kg/da), Sariefe (175,9 kg/da),
Budak (130.,4 kg/da) ve Dogu Beyaz1 (126,8 kg/da) ¢esitlerinden elde edilirken, en diistik
ham protein veriminin ise istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Anadolu Pembesi 2002
(86,9 kg/da) ve Oguz-2002 (32,3 kg/da) gesitlerinden elde edildigi goriilmektedir.

Ham Protein Verimi (kg/da)
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Sekil 4.5. Macar figi ¢esitlerine ait ham protein verimleri (kg/da)

Macar figi ¢esitlerinde ham protein verimleri ortalamasi 116,9 kg/da olarak elde
edilmistir. Aygilin, Budak, Dogu Beyazi1 ve Sariefe c¢esitlerinin ortalamanin {izerinde
degerler aldigi, Akgalar, Anadolu Pembesi 2002, Enes, Kansur, Oguz-2002 ve Tarm
Beyaz1-98 ¢esitlerinin de ortalamanin altinda degerler aldigi goriilmektedir (Sekil 4.5).

Macar figi ¢alismasinda ortalama 116,9 kg/da ham protein verimi elde edilmistir. Bu
degerin; Van ekolojik kosullarinda 37,9 kg/da (Sahar 2006) ve 32,0 kg/da (Akkoprii
2006), Karabiik ekolojik sartlarinda 54,3 kg/da (Pmnar 2007), Diyarbakir ekolojik
kosullarinda 52,96 kg/da (Giindiiz 2010), Karaman sartlarinda 32,4 kg/da (Bedir 2010),
Orta Anadolu ekolojik sartlarinda 56,1 kg/da (Bagc1 2010), Ankara ekolojik kosullarinda
30,5 kg/da (Mutlu 2012), Erzurum ekolojik kosullarinda 44,9 kg/da (Kara 2013), Kirsehir
ekolojik sartlarinda 54,5 kg/da (Kir 2014) ve 43,78 kg/da (Simsek ve Yavuz 2015), Siirt
sartlarinda 81,05 kg/da (Eviz 2016), Kayseri kuru sartlarda ¢alismanin ikinci yilinda 74
kg/da (Hashalici 2016), Isparta ekolojik sartlarinda 83,85 kg/da (Giizelogullart ve
Albayrak 2016), Kirikkale sartlarinda 42,76 kg/da (Duman 2018) ve Tekirdag
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kosullarinda 87,8 kg/da (Elvan 2019) olarak elde edilen degerlerden daha yiiksek oldugu
goriilmustiir. Kayseri kuru sartlarda ¢aligmanin ilk yilinda 119,9 kg/da (Hashalic1 2016)
ve Bingdl ekolojik kosullarinda 118,5 kg/da (Cagan ve Bayar 2019) olarak elde edilen

degerler ile de benzerlik gosterdigi tespit edilmistir.
4.6. Asit Deterjanda Coziinmeyen Lif Orani (%0)

Macar figi ¢esitlerinin ADF oranlarina ait varyans analizi sonug¢lar1 Tablo 4.11’de
verilmistir. Tablo 4.11°de goriildiigii gibi, Macar figi ¢esitlerinin ADF oranlar1 arasindaki

fark, istatistiki agcidan 6nemsiz bulunmustur.

Tablo 4.11. Macar figi gesitlerinin ADF oranlarmna ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplam K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 7,93 3,97 0,79
Cesit 9 48,37 5,38 1,07%
Hata 18 90,84 5,04

Genel 29

DK =%5,91, OD=Onemli degil.

Macar figi gesitlerinin ADF oran1 Tablo 4.13’te, ortalamalarin grafigi ise Sekil 4.7’de

verilmistir.

Tablo 4.12. Macar figi cesitlerine ait ADF oranlari (%)

Cegsitler ADF Orani (%)
Akcalar 38,6
Anadolu Pembesi 2002 40,1
Aygiin 38,3
Budak 411
Dogu Beyazi 39,4
Enes 37,4
Kansur 37,5
Oguz-2002 36,7
Sariefe 38,2
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Tarm Beyazi-98 39,1
Ortalama 38,6

Tablo 4.12°de goriildigi gibi Macar figi cesitlerinin ADF oranlar1 %36,7-41,1 arasinda

degerler aldig1 ve ortalamasinin %38,6 oldugu tespit edilmistir.

ADF Orani (%)
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Sekil 4.6. Macar figi gesitlerine ait ADF oranlar1 (%)

Macar figi gesitleri ADF oranlari agisindan Anadolu Pembesi 2002, Budak, Dogu Beyazi
ve Tarm Beyazi1-98 cesitlerinin ortalamanin {istiinde, Akcalar ¢esidinin ise ortalama ile
ayni ve Aygin, Enes, Kansur, Oguz-2002 ve Sariefe ¢esitlerinin ise ortalamanin altinda
degerler aldig1 goriilmektedir (Sekil 4.6).

Macar figi ile ilgi elde edilen ADF oranlari; Dogu Anadolu ekolojik kosullarinda %31,80
(Bingdl vd. 2007), Diyarbakir ekolojik kosullarinda bazi fig tiirlerinde %25,10-34,71
(Cagan 2010), Glimiishane ekolojik sartlarinda %29,59-31,10 (Yolcu vd. 2012), Erzurum
ekolojik kosullarinda %31,6 (Kara 2013), Kirsehir kosullarinda %28,69 (Simsek ve
Yavuz 2015), Siirt sartlarinda %28-31 (Eviz 2016), Kayseri kira¢ kosullarinda ¢alismanin
ilk yilinda %34,89, ikinci yilinda %31,63 (Hashalic1 2016), Isparta ekolojik kosullarinda
%30,4 (Glizelogullar1 ve Albayrak 2016), Yozgat ekolojik kosullarinda c¢igceklenme
doneminde ilk yil %25,74, ikinci yilda %32,04 (Giiliimser vd. 2017), Kirikkale ekolojik
sartlarinda %30 (Duman 2018), Ordu ekolojik kosullarinda %31,3 (Kandis 2019),
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Sanlurfa ekolojik kosullarinda %30,25 (Tankus 2020) ve Tokat ekolojik kosullarinda
%29,2 (Karadag vd. 2020) olarak elde edilen degerlerden yiiksek oldugu, Kizilirmak
ekolojik kosullarinda %35,8 (Kusvuran vd. 2014), Bingdl kosullarinda %34,1 (Cagan ve
Yilmaz 2015), yine Bingol ekolojik kosullarinda %37,2 (Cagan ve Bayar 2019), Tekirdag
ekolojik kosullarinda %34,86 (Elvan 2019) ve Kirklareli ekolojik kosullarinda %38,8
(Orak vd. 2020) olarak elde edilen degerler ile benzerlik gosterdigi gortilmiistiir.

ADF oranlan ile ilgili elde edilen degerlerin farklilik gdstermesi, cesitlerin genetik
ozelliklerinden, bitkinin olgunluk diizeyinden, hasat zamanindan ve ekolojik kosullardan

kaynaklandig1 6ngoriilmektedir.
4.7. Notral Deterjanda Coziinmeyen Lif Orani (%)

Macar figi cesitlerinin NDF oranlarina ait varyans analizi sonuglar1t Tablo 4.13’te
verilmistir. Tablo 4.13’te gortildiigii gibi, Macar figi ¢esitlerinin NDF oranlar1 arasindaki

fark, istatistiki agidan 6nemsiz bulunmustur.

Tablo 4.13. Macar figi ¢esitlerinin NDF oranlarina ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplamm K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 4,10 2,05 0,43
Cesit 9 72,51 8,06 1,4004
Hata 18 103,89 5,78

Genel 29

DK =%5,21, OD=0Onemli degil.

Macar figi cesitlerinin NDF orani Tablo 4.14’te, ortalamalarin grafigi ise Sekil 4.8’de

verilmistir

Tablo 4.14. Macar figi ¢esitlerine ait NDF oranlari (%)

Cesitler NDF Oram (%0)
Akgalar 45,5
Anadolu Pembesi 2002 48,4
Aygiin 46,2
Budak 49,3
Dogu Beyazi 45,6
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Enes 44 .4
Kansur 44,4
Oguz-2002 45,2
Sariefe 451
Tarm Beyazi-98 46,9
Ortalama 46,1

Tablo 4.14¢te gorildiigi tizere Macar figi ¢esitlerinde NDF oranlar1 %44,4-49,3 arasinda

degisim gosterdigi ve ortalamasinin %46,1 oldugu goriilmektedir.

Macar figi gesitlerinde NDF oranlar1 agisindan Anadolu Pembesi 2002, Aygiin, Budak ve
Tarm Beyazi1-98 ¢esitlerinin ortalamanin iistiinde degerler aldigi, Ak¢alar, Dogu Beyazi,
Enes, Kansur, Oguz-2002 ve Sariefe gesitlerinin ise ortalamanin altinda degerler aldig
goriilmektedir (Sekil 4.7).

NDF Orani (%)

\‘\i» ,\‘J' o . \_..\ O £ ov ‘4:.3

~

S U~

=N
AN W

q ~ a
o ~aV AN

> T Q O - Y N - & »
N ; _— ar &N & 2’ AN
& Y o ¥ ¥ \ @ > ‘_‘L‘k o B
>~ v
Y o S : g ) A &
& - £ &
& +° v &
6 < &
< A
W

o

Sekil 4.7. Macar figi ¢esitlerine ait NDF oranlar1 (%)

Macar figi gesitlerinde ortalama NDF oran1 %46,1 olarak elde edilmistir. Bu degerin;
Diyarbakir ekolojik kosullarinda bazi fig tiirlerinde %36,30-43,22 (Cagan 2010),
Gimiishane ekolojik sartlarinda %41,75-43,07 (Yolcu vd. 2012), Erzurum ekolojik
kosullarinda %41,9 (Kara 2013), Kirsehir kosullarinda %37,12 (Simsek 2015), Bingdl
kosullarinda %40,7 (Cacan ve Yilmaz 2015), Siirt sartlarinda %33-39 (Eviz 2016),
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Isparta ekolojik kosullarinda %36,1 (Giizelogullar: ve Albayrak 2016), Sanlurfa ekolojik
kosullarinda %39,18 (Tankus 2020) ve Kirikkale sartlarinda %38,8 (Orak vd. 2020)
olarak elde edilen degerlerden yiiksek oldugu goriilmektedir. Calismadan elde edilen
NDF oranlarinin Dogu Anadolu ekolojik kosullarinda %42,7 (Turgut vd. 2006), Kayseri
kirag kosullarinda ¢aligmanin ilk yilinda %44,9 (Hashalic1 2016), Kirikkale sartlarinda
%46 (Duman 2018), Trakya kosullarinda %45,65 (Sentiirk 2019), Bingol ekolojik
kosullarinda %43,4 (Cacan ve Bayar 2019), Tekirdag ekolojik kosullarinda %45,87
(Elvan 2019) ve Tokat ekolojik kosullarinda %45,4 (Karadag vd. 2020) olarak elde edilen
degerler ile benzerlik gostermistir. Dogu Anadolu ekolojik kosullarinda %53,09 (Bingol
vd. 2007), Ankara ekolojik kosullarinda %60,6 (Mutlu 2012) ve Kizilirmak ekolojik
kosullarinda %52,5 (Kusvuran vd. 2014) olarak elde edilen bulgulardan ise diisiik oldugu

gOriilmiistir.

ADF ve NDF oranlarinda ortaya ¢ikan farklililar biiyiilk oranda hasat zamanlari ile
ilgilidir. Ciinkii erken yapilan hasatlarda bitkideki hiicre geperi tam olgunlasmadigi i¢in
ADF ve NDF oranlan diisiik, ge¢ yapilan hasatlarda ise bu oran daha yiiksek ¢ikmaktadir.

4.9. Asit Deterjanda Coziinmeyen Protein Oram (%0)

Macar figi ¢esitlerinin ADP oranlarina ait varyans analizi sonuglari Tablo 4.15’te
verilmistir. Tablo 4.15te gorildiigi gibi, Macar figi ¢esitlerinin ADP oranlar1 arasindaki

fark istatistiki agidan 6nemsiz bulunmustur.

Tablo 4.15. Macar figi gesitlerinin ADP oranlarina ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplami K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 0,014 0,005 2,30
Cesit 9 0,070 0,008 2,375
Hata 18 0,060 0,003

Genel 29

DK =%7,60, OD=Onemli degil.

Macar figi ¢esitlerinin ADP oran1 Tablo 4.16°da, ortalamalarin grafigi ise Sekil 4.8’de

verilmistir
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Tablo 4.16. Macar figi cesitlerine ait ADP oranlari (%)

Cesitler ADP Orani (%)
Akcalar 0,77
Anadolu Pembesi 2002 0,76
Aygiin 0,78
Budak 0,78
Dogu Beyazi 0,78
Enes 0,71
Kansur 0,73
Oguz-2002 0,62
Sariefe 0,72
Tarm Beyazi-98 0,77
Ortalama 0,74

Tablo 4.16*da gériildiigii

gibi Macar figi ¢esitlerinin ADP oranlar arasinda istatistiksel

olarak herhangi bir fark goriilmemistir. Macar figi ¢esitlerinde ADP oranlar %0,62-0,78

arasinda degisim gostermis ve ortalamasi %0,74 olarak elde edilmistir.
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Sekil 4.8’e bakildiginda ADP oranlari agisindan Macar figi ¢esitlerinden Akgalar,
Anadolu Pembesi 2002, Aygiin, Budak, Dogu Beyazi ve Tarm Beyazi-98 cesitlerinin
ortalamanin tstiinde, Enes, Kansur, Oguz-2002 ve Sariefe ¢esitlerinin ise ortalamanin

altinda degerler aldig1 goriilmektedir.

Macar figi ¢esitlerinde ADP oranlar1 %0,62-0,78 olarak bulunmustur. Bu degerlerin
Cacan (2010) tarafindan Diyarbakir ekolojik kosullarinda bazi fig tiirlerinde elde edilen
%0,62-0,91 degerleri ile benzerlik gosterdigi goriilmektedir.

4.9. Makro Elementler
4.9.1. Ca (Kalsiyum) Orani (%)

Macar figi ¢esitlerinin Ca oranlarina ait varyans analizi sonuglari Tablo 4.17’de
verilmistir. Tablo 4.17°de goriildiigii gibi, Macar figi ¢esitlerinin Ca oranlar1 arasindaki

fark, istatistiki agidan dnemsiz oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4.17. Macar figi ¢esitlerinin Ca oranlarina ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplami K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 0,02 0,01 4,10
Cesit 9 0,04 0,004 1,78%
Hata 18 0,04 0,002

Genel 29

DK =%4,06, OD=0Onemli degil.

Macar figi ¢esitlerinin Ca oranlar1 Tablo 4.18de verilmistir.

Tablo 4.18. Macar figi ¢esitlerine ait Ca oranlar1 (%)

Cegsitler Ca oram (%)
Akcalar 1,26
Anadolu Pembesi 2002 1,29
Aygiin 1,27
Budak 1,21
Dogu Beyazi 1,30
Enes 1,35
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Kansur 1,29
Oguz-2002 1,33
Sariefe 1,31
Tarm Beyazi-98 1,26
Ortalama 1,29

Macar figi gesitlerinde Ca oram1 %1,21-1,35 arasinda desigim gostermis ve ortalamasi
%1,29 olarak elde edilmistir (Tablo 4.18). Motsara ve Roy (2008), bitkilerde Ca
iceriginin ortalama %0,1-1,0 arasinda olmasi gerektigini bildirmistir. Elde edilen Ca

degerinin bu orana yakin oldugu goriilmektedir.

Ayrica Ca ile ilgili olarak elde edilen sonuglarin; Trakya ekolojik kosullarinda %1,002
(Orak vd. 2004), Diyarbakir ekolojik kosullarinda bazi fig tiirlerinde %0,78-1,63 (Cacan
2010), yine Diyarbakir ekolojik kosullarinda bazi fig tiirlerinde %0,08-1,02 (Alabalik
2012), Yozgat ekolojik kosullarinda g¢alismanin ilk yilinda ¢igeklenme doneminde
%1,317, ikinci yilinda %1,330 (Giliimser vd. 2017), Kirikkale ekolojik sartlarinda
%1,289 (Duman 2018) ve Bingdl kosullarinda %1,55 (Cacan ve Yilmaz 2015) olarak

elde edilen sonuglarla benzerlik gosterdigi goriilmektedir.
4.9.2. Mg (Magnezyum) Oran (%)

Macar figi ¢esitlerinin Mg oranlarina ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.19’da
verilmigstir. Tablo 4.19°da goriildiigii gibi, Macar figi ¢esitlerinin Mg oranlari1 arasindaki

fark, istatistiki acidan 6nemsiz oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4.19. Macar figi ¢esitlerinin Mg oranlarina ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplamm K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 0,00115 0,0006 2,36
Cesit 9 0,00139 0,0002 0,64%
Hata 18 0,00439 0,0002

Genel 29

DK =%5,60, OD=0Onemli degil.
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Macar figi ¢esitlerinin Mg oranlar1 Tablo 4.20°de verilmistir.

Tablo 4.20. Macar figi ¢esitlerine ait Mg oranlar1 (%)

Cesitler Mg oram (%0)
Akgalar 0,27
Anadolu Pembesi 2002 0,27
Aygiin 0,29
Budak 0,27
Dogu Beyazi 0,28
Enes 0,28
Kansur 0,28
Oguz-2002 0,28
Sariefe 0,28
Tarm Beyaz1-98 0,28
Ortalama 0,28

Macar figi ¢esitlerinde Mg oranlar: %0,27-0,29 arasinda desigim gostermis ve ortalamasi
%0,28 olarak elde edilmistir (Tablo 4.20). Motsara ve Roy (2008), bitkilerde Mg
iceriginin ortalama %0,1-0,4 arasinda oldugunu bildirmistir. Elde edilen Ca degerinin bu

sinir degerler arasinda oldugu goriilmektedir.

Macar figi ile ilgili Mg oranlari; Trakya ekolojik kosullarinda %0,318 (Orak vd. 2004),
Diyarbakir ekolojik kosullarinda bazi fig tiirlerinde %0,24-0,36 (Cacan 2010), Bingol
ekolojik sartlarinda %0,29 (Cacan ve Yilmaz 2015), Kayseri kuru sartlarinda ¢alismanin
ilk yilinda 3233 ppm, ikinci yilinda 4143 ppm (Hashalict 2016), Yozgat ekolojik
kosullarinda ¢alismanin ilk yilinda gigeklenme doneminde %0,273, ikinci yilinda %0,230
(Giilimser vd. 2017) ve Kirikkale sartlarinda %0,281 (Duman 2018) olarak elde edilen

degerlerle benzerlik gostermistir.
4.9.3. P (Fosfor) Oram (%)

Macar figi ¢esitlerinin P oranlarina ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.21°de verilmistir.
Tablo 4.21°de goriildiigii gibi, Macar figi ¢esitlerinin P oranlar1 arasindaki fark, istatistiki

acidan 6nemsiz oldugu tespit edilmistir.



Tablo 4.21. Macar figi ¢esitlerinin P oranlarina ait varyans analizi
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Varyans S. Derecesi K. Toplamm K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 0,00093 0,0005 0,85
Cesit 9 0,00931 0,0010 1,89%
Hata 18 0,00985 0,0005

Genel 29

DK =%6,6, OD=0Onemli degil.

Macar figi ¢esitlerinin P oranlar1 Tablo 4.22°de verilmistir.
Tablo 4.22. Macar figi ¢esitlerine ait P oranlar1 (%)
Cesitler P oram (%0)

Akcalar 0,39

Anadolu Pembesi 2002 0,35

Aygiin 0,39

Budak 0,36

Dogu Beyazi 0,38

Enes 0,38

Kansur 0,38

Oguz-2002 0,33

Sariefe 0,36

Tarm Beyazi-98 0,36

Ortalama 0,37

Tablo 4.22’ye bakildiginda P oranlarinin %0,33-0,39 arasinda desigim gosterdigi ve
ortalamas1 %0,37 olarak elde edildigi goriilmektedir. Motsara ve Roy (2008), bitkilerde P

iceriginin ortalama %0,2-0,5 arasinda oldugunu bildirmistir. Elde edilen P degerinin bu

siir degerler arasinda oldugu goriilmektedir.

Macar figi ile ilgili P oranlari; Trakya ekolojik kosullarinda %0,401 (Orak vd. 2004),
Diyarbakir ekolojik kosullarinda bazi fig tiirlerinde %0,33-0,51 (Cagan 2010), Bingdl
kosullarinda %0,31 (Cagan ve Yilmaz 2015), Diyarbakir ekolojik kosullarinda bazi fig
tirlerinde %0,18-0,63 (Alabalik 2012), Kayseri kira¢ kosullarinda ¢alismanin ilk yilinda
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2481 ppm, ikinci yilinda 2880 ppm (Hashalict 2016), Yozgat ekolojik kosullarinda
ciceklenme doneminde ilk yi1l %0,423, ikinci yil %0,457 (Giilimser vd. 2017) ve
Kirikkale ekolojik sartlarinda %0,370 (Duman 2018) olarak elde edilen degerlerle

benzerlik gostermektedir.
4.9.4. K (Potasyum) Oram (%)

Macar figi ¢esitlerinin K oranlarina ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.23’te verilmistir.
Tablo 4.23’te goriildiigi gibi, Macar figi gesitlerinin K oranlar arasindaki fark, istatistiki

acidan 6nemsiz bulunmustur.

Tablo 4.23. Macar figi ¢esitlerinin K oranlarina ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplamm K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 0,12926 0,0646 3,72
Cesit 9 0,16349 0,0182 1,05%
Hata 18 0,31266 0,0174

Genel 29

DK =%4,90, OD=Onemli degil.

Macar figi ¢esitlerinin K oranlari Tablo 4.24°te verilmistir.

Tablo 4.24. Macar figi ¢esitlerine ait K oranlar: (%)

Cesitler K oram (%0)
Akcalar 2,80
Anadolu Pembesi 2002 2,69
Aygiin 2,88
Budak 2,73
Dogu Beyazi 2,66
Enes 2,78
Kansur 2,81
Oguz-2002 2,63
Sariefe 2,73
Tarm Beyazi-98 2,69
Ortalama 2,74




43

Macar figi ¢esitlerinde K oran1 %2,63-2,88 arasinda desigim gostermis ve ortalamasi
%2,74 olarak elde edilmistir (Tablo 4.24). Motsara ve Roy (2008), bitkilerde K igeriginin
ortalama %1,0-5,0 arasinda oldugunu bildirmistir. Elde edilen K degerinin bu sinir

degerler arasinda oldugu goriilmektedir.

Macar figi ile ilgili K oranlar1; Trakya ekolojik kosullarinda %1,487 (Orak vd. 2004),
Diyarbakir ekolojik kosullarinda bazi fig tiirlerinde %0,10-5,84 (Alabalik 2012), Bingdl
kosullarinda %1,87 (Cagan ve Yilmaz 2015), Kayseri kira¢ kosullarinda ¢aligmanin ilk
yilinda 29780 ppm, ikinci yilinda 29144 ppm (Hashalict 2016), Yozgat ekolojik
kosullarinda ¢i¢eklenme doneminde ilk yil %2,133, ikinci yil %1,910 (Giiliimser vd.
2017) ve Kurikkale ekolojik sartlarinda %21,657 (Duman 2018) olarak elde edilen

degerlerle benzerlik gostermektedir.
4.10. Mikro Elementler
4.10.1. Mn (Mangan) I¢cerigi (ppm)

Macar figi ¢esitlerinin Mn igerigine ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.25’te verilmistir.
Tablo 4.25te gorildigi gibi, Macar figi gesitlerinin Mn igerikleri arasindaki fark,

istatistiki agidan dnemsiz oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4.25. Macar figi ¢esitlerinin Mn igerigine ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplam K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 387,63 193,81 0,88
Cesit 9 1894,54 210,50 0,965
Hata 18 3929,27 218,293

Genel 29

DK =%17,74, OD=Onemli degil.

Macar figi ¢esitlerinin Mn igerigi Tablo 4.26°da verilmistir.

Tablo 4.26. Macar figi ¢esitlerine ait Mn igerigi (ppm)

Cegsitler Mn (ppm)

Akcalar 84,0

Anadolu Pembesi 2002 82,1
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Aygiin 78,5
Budak 74,9
Dogu Beyazi 82,6
Enes 94,2
Kansur 85,0
0Oguz-2002 100,4
Sariefe 76,6
Tarm Beyazi-98 74,4
Ortalama 83,3

Macar figi cesitlerinin Mn igerigi 74,4-100,4 ppm arasinda degisim gosterdigi ve
ortalamasinin 83,3 ppm oldugu belirlenmistir (Tablo 4.26). Motsara ve Roy (2008),
bitkilerde Mn igeriginin 20-330 ppm arasinda olmasi gerektigini bildirmistir. Elde edilen

83,3 ppm degerinin bu sinir degerler igerisinde oldugu goriilmektedir.

Macar figi ile ilgili elde edilen Mn igeriklerinin, Karaman ekolojik kosullarinda 5,5
mg/kg (Bedir 2010), Diyarbakir ekolojik kosullarinda bazi fig tiirlerinde 7,81-21,90 ng/g
(Alabalik 2012), Kayseri kirag kosullarinda ¢alismanin ilk yilinda 49,34 ppm, ikinci
yilinda 61,84 ppm (Hashalici 2016) olarak elde edilen degerlerden yiiksek oldugu

goriilmektedir.
4.10.2. Fe (Demir) Igerigi (ppm)

Macar figi cesitlerinin Fe igerigine ait varyans analizi sonuglari Tablo 4.27°de verilmistir.
Tablo 4.27°de gorildigi gibi, Macar figi cesitlerinin Fe igerikleri arasindaki fark,

istatistiki agidan %1 diizeyinde 6nemli bulunmustur.

Tablo 4.27. Macar figi ¢esitlerinin Fe igerigine ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplam K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 11782,35 5891,18 1,69
Cesit 9 246329,51 27369,95 7,84**
Hata 18 62839,49 3491,10

Genel 29

**: P<0,01, DK =%13,80.
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Macar figi ¢esitlerinin Fe igerigi Tablo 4.28’de verilmistir.

Tablo 4.28. Macar figi ¢esitlerine ait Fe igerigi (ppm)

Cegsitler Fe (ppm) Grubu**
Akgcalar 326.7 B
Anadolu Pembesi 2002 5712 A
Aygiin 357,3 B
Budak 486,1 AB
Dogu Beyazi 379.2
Enes 371,9
Kansur 388.8
Oguz-2002 5898
Sariefe 4712 AB
Tarm Beyaz1-98 3395 B
Ortalama 428.2

**: P<0,01.

En yiiksek Fe igerigi Oguz-2002, Anadolu Pembesi 2002, Budak ve Sariefe gesitlerinden,
en dusiik Fe igerigi ise Akcalar, Aygiin, Dogu Beyazi, Enes, Kansur ve Tarm Beyazi1-98
cesitlerinden elde edilmistir. Macar figi ¢esitlerinde Fe igerigi ortalamasi 428,2 ppm
olarak elde edilmistir (Tablo 4.28). Motsara ve Roy (2008), bitkilerde Fe igeriginin 50-
250 ppm arasinda degistiginin bildirmistir. Bu caligmadan elde edilen 428,2 ppm
degerinin bu degerden yiiksek oldugu, ayrica Kayseri kira¢ kosullarinda ¢alismanin ilk
yilinda 150,2 ppm, ikinci yilinda 169,8 ppm (Hashalici 2016) olarak elde edilen

degerlerden de yiiksek oldugu goriilmiistiir.
4.11.3. Cu (Bakir) icerigi (ppm)

Macar figi gesitlerinin Cu igerigi ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.29’da verilmistir.
Tablo 4.29°da goriildiigii gibi, Macar figi cesitlerinin Cu igerikleri arasindaki fark,

istatistiki agidan 6nemsiz oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 4.29. Macar figi ¢esitlerinin Cu igerigine ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplam K. Ortalamas1  F Degeri
Blok 2 100,86 50,43 0,52
Cesit 9 888,40 98,71 1,02%4
Hata 18 1734,95 96,38

Genel 29

DK =%10,92, OD =Onemli degil.

Macar figi ¢esitlerinin Cu igerigi Tablo 4.30°da verilmistir.

Tablo 4.30. Macar figi cesitlerine ait Cu igerigi (ppm)

Cesitler Cu (ppm)
Akcalar 93,0
Anadolu Pembesi 2002 82,4
Aygiin 87,4
Budak 86,3
Dogu Beyazi 90,5
Enes 91,7
Kansur 91,3
Oguz-2002 102,5
Sariefe 90,5
Tarm Beyaz1-98 83,1
Ortalama 89,9

Macar figi cesitlerinde Cu igerigi 82,4-102,5 ppm arasinda degisim gostermis ve
ortalamasi 89,9 ppm olarak bulunmustur (Tablo 4.30). Ortalama olarak elde edilen bu
degerin, bitkiler i¢in 5-20 ppm arasinda (Motsara ve Roy 2008) olmas1 gereken degerden
ve Kayseri kirag kosullarinda ¢alismanin ilk yilinda 7,31 ppm, ikinci yilinda 7,21 ppm
(Hashalic1 2016) olarak elde edilen degerlerden yiiksek oldugu goriilmektedir.
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4.10.4. Zn (Cinko) Icerigi (ppm)

Macar figi ¢esitlerinin Zn igerigine ait varyans analizi sonuglar1 Tablo 4.31’de verilmistir.
Tablo 4.31°de goriildiigii gibi, Macar figi gesitlerinin Zn igerikleri arasindaki fark,

istatistiki agidan 6nemsiz oldugu tespit edilmistir.

Tablo 4.31. Macar figi ¢esitlerinin Zn igerigine ait varyans analizi

Varyans S. Derecesi K. Toplam K. Ortalamast  F Degeri
Blok 2 124,87 62,44 0,88
Cesit 9 1151,84 127,98 1,820
Hata 18 1269,34 70,52

Genel 29

DK =%12,35, OD=Onemli degil.

Macar figi ¢esitlerinin Zn igerigi Tablo 4.32’de verilmistir.

Tablo 4.32. Macar figi ¢esitlerine ait Zn igerigi (ppm)

Cesitler Zn (ppm)
Akgalar 65,1
Anadolu Pembesi 2002 62,8
Aygiin 66,7
Budak 66,2
Dogu Beyazi 70,3
Enes 79,7
Kansur 67,6
Oguz-2002 78,6
Sariefe 63,8
Tarm Beyazi-98 59,5
Ortalama 68,0

Macar figi g¢esitlerinde Zn igerigi 59,5-78,6 ppm arasinda degisim gostermis ve
ortalamas: 68,0 ppm olarak bulunmustur (Tablo 4.32). Ortalama olarak elde edilen bu
degerin, bitkilerde 20-100 ppm (Motsara ve Roy 2008) arasinda olmasi gereken sinirlar
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icerisinde oldugu goriilmektedir. Ayrica bu degerin Kayseri kira¢ kosullarinda ¢alismanin
ilk yilinda 57,73 ppm, ikinci yilinda 56,57 ppm (Hashalict 2016) olarak elde edilen

degerlere de yakin oldugu goriilmektedir.



5. SONUCLAR VE ONERILER

Bingol ekolojik kosullarinda 10 adet Macar figi (Aygiin, Enes, Sar1 Efe, Kansur, Oguz-
2002, Akgalar, Anadolu Pembesi 2002, Dogu Beyazi, Tarm Beyazi1-98 ve Budak) ¢esidinin
verim, kalite ve mineral madde igerikleri ile ilgili olarak elde edilen sonuglar agagidaki gibi

Ozetlenmistir.

5.1. Verim ile ilgili Sonuclar

Macar figi ¢esitlerinin bitki boylar1 90,4-63,7 cm arasinda degisim gdstermis ve ortalamasi
82,5 cm, yesil ot verimi 3141-709 kg/da arasinda degisim gostermis olup ortalamasi 2322
kg/da, kuru ot verimi ise 715-528 kg/da arasinda degisim gostermis olup ortalamasi 596
kg/da olarak elde edilmistir. Istatistiki olarak en yiiksek bitki boyu Budak, Dogu Beyaz1 ve
Sariefe ¢esitlerinden, en yiiksek yesil ot verimi Akgalar, Aygiin, Budak, Dogu Beyazi,
Kansur ve Sariefe cesitlerinden elde edilmistir. Cesitlerin kuru ot verimleri istatistiki

acidan bir farklilik gostermemistir.
5.2. Kalite ile Tlgili Sonuclar

Macar figi gesitlerinin ham protein oranlart %15,8-17,4 arasinda degisim gostererek
ortalamasi %16,7, ham protein verimleri 32,3-175,9 kg/da arasinda degisim gostererek
ortalamasi 116,9 kg/da, ADF oranlar1 %36,7-41,1 arasinda degisim gostererek ortalamasi
%38,6, NDF oranlar1 %44,4-49,3 arasinda degisim gostererek ortalamasi %46,1, ADP
oranlart da 9%0,62-0,78 arasinda degisim gostererek ortalamasi %0,74 olarak elde
edilmistir. Macar figi cesitleri, ham protein verimi haricinde diger kalite parametreleri

acisindan istatistiki olarak bir farklilik gostermemistir.






50

5.3. Makro Elementler ile Tlgili Sonuclar

Macar figi ¢esitlerinin Ca oranlar %1,21-1,35 arasinda degisim gostererek ortalamasi
%1,29, Mg oranlar1 %0,27-0,29 arasinda degisim gostererek ortalamasi %0,28, P orani

%0,33-0,39 arasinda degisim gostererek ortalamast %0,37 ve K oranlart %2,63-2,88
arasinda degisim gostererek ortalamasi %2,74 olarak elde edilmistir. Macar figi gesitleri,

makro elementler agisindan istatistiksel olarak bir farklilik géstermemistir.

5.4. Mikro Elementler Ile Tlgili Sonuclar

Macar figi ¢esitlerinin Mn igerigi 74,4-100,4 ppm arasinda degisim gostermis ve ortalamast
ise 83,3 ppm olarak elde edilmistir. Fe igerigi 326,7-589,8 ppm arasinda degisim gostermis
ve ortalamasi 428,2 ppm olarak elde edilmistir. En yiiksek Fe igerigi ayni grupta yer alan
Anadolu Pembesi 2002, Budak, Oguz-2002 ve Sariefe gesitlerinden, en diisiik Fe orani ise
ayni grupta yer alan diger tiim cesitlerden elde edilmistir. Cu igerigi 82,4-102,5 ppm
arasinda degisim gostermis ve ortalamasi 89,9 ppm ve Zn igerigi de 59,5-78,6 ppm arasinda
degisim gostererek ortalamasi 68,0 ppm olarak elde edilmistir.

Elde edilen bu bir yillik sonuglar birlikte degerlendirildiginde; Anadolu Pembesi 2002 ile
Oguz-2002 ¢esitleri disinda kalan diger ¢esitlerin Bingdl ekolojik kosullarinda ot amagl

yetistiricilik i¢in daha 1y1 degerler verdigi sonucuna ulasilmistir.



KAYNAKLAR

Acar R, Milayim M (2014) Konya’da bazi yem bitkilerinin dogrudan aniza ekim
yontemiyle ikinci {iriin olarak yetistirilmesi. Bahri Dagdas Bitkisel Arastirma Dergisi 1(2):
20-25

Acikgdz E (2013) Yem bitkileri yetistiriciligi. Siit hayvancilig1 egitim merkezi yayinlari
Hayvancilik serisi, Yayin No:8

Aggiinlii H (1999) Isparta Ekolojik sartlarinda Bazi1 Macar Figi Cesit ve Hatlarinin Verim
ve Verim Ogeleri Uzerinde Bir Arastirma. Yiiksek Lisans Tezi, Fen Bilimleri Enstitiisii
Miidiirliigii, Siileyman Demirel Universitesi, Isparta, s. 28

Akkoprii E (2006) Tohumluk miktari ve sira arasi mesafesinin Macar figinde (Vicia
pannonica Crantz) verim ve bazi verim Ozelliklerine etkisi. Yiiksek Lisans Tezi, Fen
Bilimleri Enstitiisii Tarla Bitkileri Anabilim Dali, Yiiziincii Y1l Universitesi, Van, s. 9-16

Alabalik HG (2012) Diyarbakir cevresindeki farkli alanlarda dogal olarak yetisen bazi
baklagil yem bitkilerinin besin elementi igeriklerinin incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Fen
Bilimleri Enstitiisii Tarla Bitkileri Anabilim Dali, Dicle Universitesi. Diyarbakir, s. 33-47

Anonim (2001) Tarim ve Koy Isleri Bakanligi, Tohumluk Tescil ve Sertifikasyon Merkezi
Miidiirliigii, Tarimsal Degerleri Olgme Denemeleri Teknik Talimati, Fig Tiirleri, Ankara

Anonim  (2020a). Tiirkiye Istatistik Kurumu Bitkisel Uretim Istatistikleri
http://www.tuik.gov.tr, (E.T.:10.03.2021)

Anonim (2021b). Tarim ve Orman Bakanligi, Tohumluk Tescil ve Sertifikasyon Merkez
Midiirliig, https://arastirma.tarimorman.gov.tr, (E.T.:21.01.2021)

Anonim (2021c). Tekirdag Namik Kemal Universitesi, Ziraat Fakiiltesi Dekanlig,
http://ziraat.nku.edu.tr, (E.T.:21.01.2021)


http://ziraat.nku.edu.tr/

52

Asc1 OO, Uney H (2016) Farkli Tuz Yogunluklarmin Macar Figinde (Vicia pannonica
Crantz.) Cimlenme ve Bitki Gelisimine Etkisi. Akademik Ziraat Dergisi 5(1): 29-34.
Arastirma ISSN: 2147-6403

Avcioglu R, Hatipoglu R, Karadag Y (2009) Baklagil Yem Bitkileri. Tarim ve Koy isleri
Bakanlig1 Tarimsal Uretim ve Gelistirme Genel Miidiirliigii, izmir

Bagc1 M (2010) Orta Anadolu kosullarinda Macar figinde (Vicia pannonica Crantz cv.
Tarmbeyaz1-98) sira arasi ve tohum miktarinin ot verimine etkileri. Yiiksek Lisans Tezi,

Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla Bitkileri Anabilim Dali, Cukurova Universitesi, Adana, S.
28-41

Balabanli C (2009) Macar figi (Vicia pannonica Crantz.). Aveioglu R, Hatipoglu R,
Karadag Y (Ed.). Baklagil Yem Bitkileri. Tarim ve K&y isleri Bakanligi Tarimsal Uretim
ve Gelistirme Genel Miidiirliigi, [zmir, s. 26-27

Baser E, Aksoyak S, Isik, S, Tamkog A, Palta C, Karadavut U (2014) Kislik Macar figi ve
yem bezelyesinin Konya kuru sartlarinda bugday ile miinavebeye girme potansiyeli. 10
tarla bitkileri kongresi, Konya, s. 478- 485

Bayar M (2019) Farkli zamanlarda hasat edilen Macar figinde (Vicia pannonica Crantz) ot
verimi ve bazi kalite 6zelliklerinin degisimi. Yiiksek Lisans Tezi, Fen Bilimleri Enstitiisii
Tarla Bitkileri Ana Bilim Dali1, Bingdl Universitesi, Bingél, s. 19-30

Bedir S (2010) Karaman Ili sartlarinda yetistirilecek Macar figi + arpa karisiminda uygun
karigim oraninin saptanmasi iizerine bir arastirma. Yiiksek Lisans Tezi, Fen Bilimleri
Enstitiisii Tarla Bitkileri Adana Bilim Dali Cukurova Universitesi, Adana, s. 23-38

Bingdl NT, Karsli MA, Yilmaz IH, Polat D (2007) The effects of planting time and
combination on the nutrient composition and digestible dry matter yield of four mixtures

of vetch varieties mtercropped with barley. Turkish Journal of Veterinary and Animal
Sciences 31(5): 297-302

Budak F (2017) Igdir ekolojik sartlarinda bazi Macar fig (Vicia pannonica Crantz)

¢esitlerinin verim ve verim komponentlerinin belirlenmesi. KSU Doga Bilimleri Dergisi
20: 28-32



53

Biiytikburg U, Karadag Y (2001) Farkli lokasyonlar olarak yetistirilen fig tiirlerinin (Vicia
pannonica Crantz. ile Vicia villosa Roth.) biyolojik ve saman verimleri ile Kalite
ozelliklerinin belirlenmesi. Gaziosmanpasa Universitesi Dergisi 18(1): 75- 80

Coskun N (2019) Tiiylii figde (Vicia villosa Roth.) ekim zamanlarinin bazi verim ve kalite
ozelliklerine etkisi, Yiiksek Lisans Tezi, Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla Bitkileri Anabilim
Dali, Bing6l Universitesi, Bingol, s. 14-31

Cacan E (2010) Giineydogu Anadolu Bolgesi dogal alanlarindan toplanan bazi baklagil
yem bitkisi tiirlerinde kalite 6zelliklerinin belirlenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Fen Bilimleri
Enstitiisii Tarla Bitkileri Anabilim Dali, Dicle Universitesi, Diyarbakair, s. 23-39

Cacan E, Bayar M (2019) Farkli zamanlarda hasat edilen Macar figinde (Vicia pannonica
Crantz) ot verimi ve bazi kalite oOzelliklerinin degisimi. 1. Uluslararast Harran
Multidisipliner Calismalar Kongresi, S. 326-328

Cacan E, Yilmaz H (2015) Bingol kosullarinda degisik Macar figi (Vicia pannonica
Crantz) + bugday (Triticum aestivum L.) karisim oranlarinin ot verimi ve kalitesi {izerine
etkileri. Tiirk Tarim ve Doga Bilimleri Dergisi 2(3): 290-296

Duman I (2018) Kirikkale sartlarinda yem bezelyesi ve Macar figinin tritikale ile
karisimlarinda uygun karisim oraninin belirlenmesi. Yiksek Lisans Tezi, Fen Bilimleri
Enstitiisii Tarla Bitkileri Anabilim Dali, Yozgat Bozok Universitesi, Yozgat, s. 19-33

Ekiz H, Altinok S, Sancak C, Sevimay CS, Kendir H (2011) Tarla Bitkileri (V. Yem
Bitkileri Cayir ve Mera). Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Yaynlari, Yayin No:1588,
S. 457

Elci S (2005) Baklagil ve Bugdaygil Yem bitkileri T.C. Tarim ve Koy isleri Bakanlig1
Ankara

Elvan H (2019) Baz1 Macar fig hatlarinin yem degerlerinin belirlenmesi. Yiiksek Lisans
Tezi, Fen Bilimleri Enstitlisii, Zootekni Anabilim Dali, Tekirdag Namik Kemal
Universitesi, Tekirdag, s. 19-43



54

Erdogdu I, Sever A, Atalay A (2016) Eskisehir kosullarinda Macar figi (Vicia pannonica
Crantz.) hat ve ¢esitlerinde yem ve tohum verimleri. Tarla Bitkileri Merkez Arastirma
Enstitiisii Dergisi 25(2): 230-234

Eviz S (2016) Siirt sartlarinda kislik olarak ekilen bazi1 Macar figi ¢esit ve hatlarinin verim
ve verim unsurlarin1 belirlenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla
Bitkileri Anabilim Dal, Siirt Universitesi, Siirt, s. 17-29

Giilimser E, Mut H, Dogruséz M.C, Basaran U (2017) Baklagil yem bitkisi tahil
karigimlariin ot kalitesi lizerinde ekim oranlarinin etkisi. Selguk Tarim ve Gida Bilimleri
Dergisi 31(3): 37-45

Giindiiz ET (2010) Diyarbakir kosullarinda karisim oraninin Macar figi (Vicia pannonica
Crantz) + bugday (Triticum aestium var. aestium L.) karisiminda ot verimi ve kalitesine
etkisi. Yiksek Lisans Tezi, Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla Bitkileri Anabilim Dali,
Cukurova Universitesi, Adana, s. 15-28

Giingér T, Basalan M, Aydogan 1 (2008) Kirikkale yéresinde iiretilen baz1 kaba yemlerde
besin madde miktarlar1 ve metabolize olabilir enerji diizeylerinin belirlenmesi. Ankara
Univ. Vet. Fak Derg. 55: 111-115

Giizelogullar1 E, Albayrak S (2016) Isparta ekolojik kosullarinda farkli ekim ve hasat
zamanlarinin bazi fig (Vicia spp.) tiirlerinin ot verim ve kalitesi lizerine etkileri. Tarla
bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii Dergisi, Arastirma Makalesi, 25 (2):158-165

Hashalic1 S (2016) Kayseri kirag kosullarinda bazi Macar figi ¢esitlerinin ot verimleri ve
kalitelerinin belirlenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla Bitkileri
Anabilim Dali, Erciyes Universitesi, Kayseri, s. 19-28

Isik S, Ates S, Keles G, Inal F, Giines A (2014) Macar figi, tritikale, Macar figi + tritikale
bitkilerinin farkli gelisim donemlerindeki verim ve besin madde igerikleri. 10 Tarla
Bitkileri Kongresi, Konya, 81-85.1sikten S (2017) Bingél kosullarinda silajlik misir igin
uygun ekim zamaninin belirlenmesi, Yiiksek Lisans Tezi, Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla
Bitkileri Anabilim Dali, Bingdl Universitesi, Bingél, s. 81-85

Kandis T (2019) Farkli ekim oranlarinda karisik olarak ekilen Macar figi (Vicia pannonica)
ve Italyan ¢iminin (Lolium italicum) ot verimi ve kalitesinin belirlenmesi. Yiiksek Lisans
Tezi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Tarla Bitkileri Anabilim Dali, Ordu Universitesi, Ordu, S.
13-24



55

Kara I (2013) Farkli dénemlerde hasat edilen adi fig, Macar figi ve yem bezelyesinde ot
verimi ve kalitesinin degisimi. Yiiksek Lisans Tezi, Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla Bitkileri
Ana Bilim Dali, Atatiirk Universitesi, Erzurum, s. 13-19

Karadag Y, Kilicalp N, Ozkurt M (2020) The Effects of Hungarian Vetch (Vicia pannonica
Crantz.) and Triticale (x Triticosecale sp. Wittmack) Sown in Different Seed Rates on Feed
Value and Ruminal Degradability Characteristics of Nutrients. Yuzuncu Yil University
Journal of Agricultural Science Volume, 30 (3), s. 557-559

Kir H (2014) Kirsehir kosullarinda farkli bi¢im zamanlar1 ve karigim oranlarinin Macar figi
+ tahil karisgimlarinin verim ve Kkalitesi ilizerine etkileri. Doktora Tezi, Fen Bilimleri
Enstitiisii Tarla Bitkileri Anabilim Dali, Gaziosmanpasa Universitesi, Tokat, s. 40-86

Ko¢ YE (2020) Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) Cesitlerinin genotip-cevre
iligkilerinin belirlenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla Bitkileri
Anabilim Dali, Eskisehir Osmangazi Universitesi, Eskisehir, s. 25-33

Kokten K, Karadavut U (2010) Baz1 Macar fig (Vicia pannonica Crantz.) hat ve gesitlerinin
Bingol kuru sartlarina adaptasyonu iizerine bir ¢alisma. Il1l. Bing6l Sempozyumu, s. 96

Kusvuran A, Kaplan M, Nazli RI (2014) Effects of mixture ratio and row spacing in
Hungarian vetch (Vicia pannonica Crantz.) and annual ryegrass (Lolium multiflorum Lam.)
intercropping system on yield and quality under semi arid climate conditions. Turkish
Journal of Field Crops 19(1): 118-128

Motsara MR, Roy RN (2008) Guide To Laboratory Establishment For Plant Nutrient
Analysis. FAO Fertilizer and Plant Nutrition Bulletin N° 19 :78

Mutlu Z (2012) Baz kiglik fig tiirlerinde bigim zamaninin ot verimine etkisi. Yiiksek
Lisans Tezi, Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla Bitkileri Ana Bilim Dal1, Ankara Universitesi,
Ankara, s. 26-48

Orak A, Nizam I (2003) Trakya Bolgesinde Macar figi (Vicia pannonica Crantz) hatlarinin
onemli bazi verim ve verim unsurlarmin belirlenmesine iliskin bir arastirma. Tiirkiye 5.
Tarla Bitkileri Kongresi, 13-17 Ekim, Diyarbakir, Cilt I Tarla Bitkileri Islahi, s. 331-335

Orak A, Ates E, Varol F (2004) Macar figi (Vicia pannonica Crantz.)'nin farkli gelisme
donemlerindeki bazi morfolojik ve tarimsal 6zellikleri ile besin igerigi iliskileri. Tarim
Bilimleri Dergisi 10 (4) 410-415



56

Orak A, Nizam I, Kamburoglu I, Giirgubuk M, Moralar E (2005) Bazi Macar figi (Vicia
pannonica Crantz) hatlarinin Trakya Bolgesi kosullarina adaptasyonu iizerine bir
aragtirma. Tiirkiye VI. Tarla Bitkileri Kongresi, 5-9 Eyliil, Antalya, Cilt: II, s. 773-778

Orak A, Tenikecier HS, Tekeli AS, Giiltekin B (2020) Baz1 Macar figi (Vicia pannonica
Crantz.) genotiplerinde farkli bi¢im zamanlarinin ot verimi ve bazi kalite 6zelliklerine
etkisi. Tirk Tarim ve Doga Bilimleri Dergisi 7(4): 833847

Pinar I (2007) Degisik karisim oranlarinin tiiylii fig (Vicia villosa Roth) + arpa (Hordeum
vulgare L.) ve Macar figi (Vicia pannonica Crantz) + arpa (Hordeum vulgare L.)
karisimlarinin verim ve verim Ozelliklerine etkisi. Yiiksek Lisans Tezi, Fen Bilimleri
Enstitiisti Tarla Bitkileri Ana Bilim Dal1, Ege Universitesi, Izmir, s. 16-36

Sadik E (2011) Yem Bitkileri Yetistiriciligi T.C. Bursa Valiligi Il Gida Tarim Hayvancilik
Miidiirliigii Bursa

Sayar MS (2011) Diyarbakir ekolojik kosullarinda bazi Macar figi (Vicia pannonica
Crantz.) cesit ve hatlarinin 6nemli tarimsal Ozellikleri yoniinden genotip x cevre
interaksiyonlar1 ve stabilitelerinin belirlenmesi iizerine arastirmalar. Doktora tezi, Fen
Bilimleri Enstitiisii Tarla Bitkileri Anabilim Dali, Cukurova Universitesi, Adana, S. 46-72

Sayar MS, Karahan H, Han Y, Basbag M (2014) Kiziltepe ovasi kosullarinda Macar fig
(Vicia pannonica Crantz.) genotiplerinin tohum verimi, tohum verimini etkileyen 6zellikler
ile 6zellikler arasi iliskilerin belirlenmesi. Tirkiye 5. Uluslararast katilimli tohumculuk
kongresi, s. 421

Sayar MS, Karahan H, Han Y, Tekdal S, Basbag M (2012) Kiziltepe ekolojik kosullarinda
baz1 Macar fig (Vicia pannonica Crantz.) genotiplerinin ot verimi, ot verimini etkileyen
ozellikler ile 6zellikler arasi iligkilerin belirlenmesi. Tarim Bilimleri Arastirma Dergisi 5

(2): 126-130

Serin Y, Tan M (2011) Yem Bitkileri kiiltiiriine giris. Atatiirk Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Ders Yayinlar1 No: 285 Tesisi Erzurum

Seydosoglu S (2014) Diyarbakir ekolojik kosullarinda baz1 Macar figi genotiplerinin verim
ve verim unsurlarinin belirlenmesi. Tiirk Doga ve Fen Dergisi, S. 50-53

Stizer S, Demirhan F (2005) Trakya kosularina uygun yiiksek ot verimine sahip bazi tek
yillik kislhik yem bitkileri (Vicia spp.) ile yem bitkisi + tahil karigimlarinin tespiti. Tiirkiye
VI. Tarla Bitkileri Kongresi, Cilt 11, Antalya, s. 935-940



57

Sahar K (2006) Baz1 fig tiir ve ¢esitlerinin ot ve tohum verimleri iizerine bir arastirma.
Yiiksek Lisans Tezi, Yiiziincii Y1l Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Tarla Bitkileri
Anabilim Dali, Van

Sentiirk M (2019) Farkli Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) genotiplerinin Trakya
kosullarinda degerlendirilmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Tarla
Bitkileri Anabilim Dali, Tekirdag Namik Kemal Universitesi, Tekirdag, s. 18-37

Simsek S, Yavuz T (2015) Kirsehir kosullarinda farkli Macar figi (Vicia pannonica Crantz)
+ Italyan ¢imi (Lolium multiflorum Lam.) karisim oranlarinin verim ve kalite {izerine
etkilerinin belirlenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla Bitkileri
Anabilim Dali, Ahi Evran Universitesi, Kirsehir, s. 19-32

Tankus H (2020) Sanliurfa kosullarinda ara iirlin olarak farkli hasat zamanlarinda yaygin
fig (Vicia sativa L.), Macar figi (Vicia pannonica Crantz.) ve yem bezelyesi (Pisum sativum
L.)’nde tarimsal karakterlerin belirlenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Fen Bilimleri Enstitiisti
Tarla Bitkileri Anabilim Dali, Harran Universitesi, Sanliurfa, s. 19-26

Tas N (2011) Kuru sartlarda yazlik ve giizliik ekilen fig + bugday karisimlarinda en uygun
karisim sekli, karisim orani ve bigim zamaninin ot verimi ve verim unsurlari iizerine etkisi.
Anadolu, J. Of Aar1 21(1): 1-15

Tosun M, Altinbag M, Soya H (1991) Baz1 Fig (Vicia sp.) Tiirlerinde Yesil Ot ve Dane
Verimi ile Kimi Agronomik Ozellikler Arasindaki Iliskiler. Tiirkiye 2.Cayir-Mer’a ve Yem
bitkileri Kongresi, 28-31 Mayzs, izmir, 574-583

Turgut L, Yanar M, Kaya A (2006) Farkl1 Olgunluk Dénemlerinde Hasat Edilen Baz1 Fig
Tiirlerinin Ham Besin Maddeleri Igerigi ve Bunlarin in situ Rumen Parcalanabilirlikleri.
Atatiirk Univ. Ziraat Fak. Derg. 37(2): 181-186 ISSN: 1300-9036

Turna C, Ertus MM (2017) Baz1 fig cesitlerinde farkli ekim zamanlarinin ot verimine etkisi.
3. Uluslararas1 Tarim ve Cevre Kongresi Bildiriler Kitabi, s. 132-138

Uca L, Comakli B, Dagc1 M (2007) Degisik sira araligi ve tohum miktarinin Macar figi ve
tilylii figde ot ve tohum verimine etkileri. Tiirkiye VII. Tarla Bitkileri Kongresi, 25-27
Haziran 2007, Erzurum, s. 390 -394



58

Unal S, Mutlu Z, Firincioglu HK (2011) Performances of some winter ungarian vetch
accessions (Vicia pannonica Crantz.) on the highlands of Turkey. Turkish Journal of Field
Crops, 16(1): 1-8

Yalgm L, Yurtseven E (2001) Sulama suyu miktarlart ve tuzlulugunun Macar figi (Vicia
pannonica Crantz) verimine etkisi. Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, Fen Bilimleri
Enstitiisti, Tarimsal Yapilar ve Sulama Anabilim Dali, Ankara

Yolcu H, Giines A, Giillap MK, Cakmak¢1 R (2012) Effects of plant growth promoting
rhizobacteria on some morphologic characteristics yield and quality contents of ungarian
vetch. Turkish Journal of Fiels Crops. 17 (2): 208-214

Yiiksel O, Balabanl C, Karadogan T (2007) Macar Figinde (Vicia pannonica Crantz.)
Gelisim Seyrinin Izlenmesi. Tiirkiye VII. Tarla Bitkileri Kongresi, 25-27 Haziran,
Erzurum, s. 239-243



51



OZGECMIS

1987 yilinda Sanlwrfa ilinin Siverek ilgesinde dogdu. Ilkokulu Maresal Fevzi Cakmak
[Ikdgretim okulunda, ortaokulu Siverek ilkdgretim okulunda, liseyi Diyarbakir Sehit
Emniyet Midiirii Ali Gaffar Okkan lisesinde tamamladi. 2010 yilinda kazanmis oldugu
Bingdl Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimiinden 2014 tarihinde mezun
oldu. 2018 tarihinde, Bingdl Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Tarla Bitkileri Anabilim

Dalinda yiiksek lisans programina kayit yaptirdi.



