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OZET

Tezin Bashgi: Yem Bitkisi Uretim Maliyetinde Karsilasilan Sorunlar ve C6ziim Onerileri: Mus
1li Ornegi

Tezin Yazan : Zeynep KARAGUZEL

Damisman : Dr. Ogr. Uyesi Yavuz TURKAN

Anabilim Dali: Isletme

Bilim Dal

Sayfa Sayis1 : 15 (On Kisim) + 74 (Tez)

Bir ekonomiyi giilii kilan unsurlarin baginda iiretim gelmektedir. Ureten bir iilke, tiiketen bir
Ulkeden her zaman basarili goriilmektedir. iginde bulundugumuz teknoloji ¢aginda teknolojik
iretimin katma degeri yiksek oldugu gibi, canlilarin ihtiyaglar hiyerarsisinde bulunan
beslenmenin gerceklestirilebilmesi igin de tarimsal iiretime yiiksek oranda ihtiyag vardir.
Tarimsal iiretimin arttirilmasi, hem iilkelerde ki enflasyon baskisini azaltmakta, hem de yiiksek
ihracat diizeyiyle iilkeye kaynak girisi saglamaktadir. Bir iilkede iiretimi arttirmak igin de
¢iftginin memnun olma diizeyini arttirmak gerekmektedir. Urettiginden iyi gelir elde eden bir
cift¢i daha fazla iiretmek igin gayret sarf edecektir. Geliri arttirmamn iki yolu bulunmaktadir.
Bunlardan ilki fiyatlar1 arttirmak, ikincisi ise maliyetleri diisiirmektir. Fiyatlar1 arttirmak rekabet
piyasasmda dogru bir yontem goriilmedigi i¢in maliyetleri diisirme yollar1 bulunmalidir. Bu
calismada da yem bitkisi iireticilerinin maliyet islemlerinde karsilastigi sorunlar tespit edilerek

gerekli ¢6ziim Onerileri sunulmaya ¢alisilmaktadir.

Calismada hayvancilik potansiyeli ¢ok yiiksek olan ve yem bitkisi iiretiminde ilk siralarda yer
alan Mus ili ele alinmaktadir. Mus 11 Tarim Miidiirliigi’nden alnan bilgiler 1s131nda 1850
isletmeci icerisinden basit tesadiifi 6rneklem yoluyla belirlenen 123 igletmeye yiiz yiize anket
uygulanmigtir. Elde edilen veriler frekans analizine tabi tutularak, yorumlanmistir. Yapilan
analiz sonucunda isletmecilerin yem bitkisi deneyim siirelerinin ortalama 13,78 yil oldugu,
%56,1°nin yillik gelirinin 25.001 TL-50.000 TL araliginda oldugu bulunmustur. Isletmecilerin
%50,4’niin yonca bitkisi tirettigi belirlenmistir. Yem bitkisi liretimi yapan igletmelerin en 6nemli
sorununun girdi maliyetleri oldugu belirlenirken en 6nemsiz sorunun teknik bilgi eksikligi
oldugu belirlenmistir. Yapilan arastirmalar neticesinde devletin verecegi egitim, sermaye ve

teknoloji desteginin bu sorunlarin ¢oziimiinde 6nemli bir unsur oldugu goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Yem Bitkisi, Uretim Maliyeti, Mus
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ABSTRACT

Title of the Thesis: Problems Encountered in Forage Crop Production Cost And Solution
Suggestions: The Case of Mus Province

Author : Zeynep KARAGUZEL

Supervisor : Dr. Ogr. Uyesi Yavuz TURKAN

Department: Business

Sub-field

Production is one of the factors that makes an economy strong. A producing country is always
considered as a more successful one than a consuming country. In the age of technology we live
in, technological production has a high added value, and there is a high need for agricultural
production in order to provide nutrition in the hierarchy of needs of living things. Increasing
agricultural production both reduces the inflation pressure in the countries and provides resource
inflow to the country with a high level of exports. In order to increase production in a country, it is
necessary to increase the level of satisfaction of the farmer. A farmer who earns a good income
from what she/he produces will make an effort to produce more. There are two ways to increase
income. The first one is to increase prices, and the second one is to reduce costs. Ways to reduce
costs should be found, since it is not considered as a right way to increase costs in competitive
market. In this study, problems related with cost processes encountered by forage crop producers
have been determined and necessary solutions have been tried to be presented.

In the study, Mus province, which has a very high livestock potential and is in the first place in
forage crop production, is discussed. In the light of the information obtained from Mus Provincial
Directorate of Agriculture, a face-to-face survey has been applied to 123 enterprises through
simple random sampling from 1850 enterprises. Obtained data have been interpreted via frequency
analysis. As a result of the analysis, it has been found that the forage crop experience period of the
business managers is 13.78 years on average, and the annual income of 56.1% is between 25.001
TL-50,000 TL. It has been determined that 50.4% of the business managers produce alfalfa plants.
It has been determined that the most important problem of the enterprises producing forage crops
is the input costs, while the least important problem is the lack of technical knowledge. As a result
of the researches, it has become appearent that the education, capital and technology support
provided by the state are important elements in the solution of these problems.

Key words: Forage Crop, Production Cost, Mus
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GIRIS
Gelismislik diizeyi ne olursa olsun tarim, tiim iilkeler i¢in kalkinmada blyik 6nem
arz etmekte ve toplumun en dnemli ihtiyaci olan beslenmeyi karsiladigi i¢in ekonomiye
ham madde saglamaktadir. Ayrica sanayi i¢in is istihdami saglama konusunda 6nemli
rol oynayan tarim sektOrl, artan diinya niifusunun besin ve diger ihtiyaglarini
karsilayabilmek i¢in tiim diinya iilkeleri giindeminde 6nemli bir yer edinmistir. Tarim

ticareti ulusal ve uluslararasi ticarette dnemli rol oynamaktadir (Koral, 2013, s. 1).

Kiiresel perspektiften bakildiginda teknolojik iiretime dayali bir ekonomi modeli
On planda goziikse de insan ihtiyaciin ¢ok 6nemli kismini olusturan tarimin goz ardi
edilemeyecegi ger¢egi yadsinamaz. Teknolojinin gelismesiyle diger is kollarmda artan
artisa karsin tarimsal faaliyetler tiim iilke ekonomileri i¢in biiylik 6nem arz etmektedir.
Sanayi devriminden Once tarimsal faaliyette bulunan toplumlar kazandiklar1 refah
diizeylerini sanayi devriminden sonraki donemlerde de koruyabilmislerdir. Tarim
sektoriiniin gelismesi diger ekonomik gostergeleri de 6nemli 6lgiide etkiler. Hasila
(“Oretilen Urdnlerin fiziksel degerlerinin sahip oldugu tutar”) da etkilenen bu
gostergelerden biridir. Diinyada GSH’in  %4’nii  olusturan tarimin  Tirkiye
ekonomisindeki oran1 GSYIH’ ye bakildiginda 2018 &ncesi yillarda % 10’larda iken
2019 yilinda bu oran % 6,4 olmustur. Oran olarak yillar i¢cinde diisiis gosterse de
Tiirkiye ekonomisinde ki pay1 goz ardi edilemez (Tiryaki, 2021, s. 1).

Tarim isletmelerinde basariy1 etkileyen bir¢ok faktdr bulunmaktadir. Isletmenin
verimliligini degerlendirmek i¢in, kullanilan kaynaklarin etkinliginin 6l¢iilmesi, tarim
faaliyeti sonucu ortaya ¢ikan iriiniin degerlendirilmesi ¢ok Onem arz etmektedir.
Isletmelerin genel amaci girdi maliyetlerini azaltip kari yiikseltmektir. Bu nedenle
kullanilan girdilerin maliyetini ve ¢iktilar sonucu elde edecegi geliri bilmesi gerekir.
Tarimsal faaliyette bulunan bircok isletme girdi-cikt1 kaydi tutmamaktadir. Haliyle
isletmelerin faaliyetleri sonucundaki kar-zarar durumunu belirlemeleri giiclesmektedir.
Isletmenin ayr1 ayri iiretimde bulundugu ve birbirinden bagimsiz olarak elde ettigi
driinlerin gelirini de belirleyememekte ve firiinleri kiyaslama sansi bulamamaktadir.

Uretim faaliyeti sonucu girdi ve ¢ikt1 degerleri birbirinden farkli olmakta ¢ift¢i bu



degerleri bilirse ileriye doniik kararlar verebilmektedir. Bundan dolayr maliyet

hesaplamasi isletmeler i¢in 6nemlidir (Tas¢1 ve Oguz, 2014 s. 607).

Niifusun siirekli arttig1 ¢agimizda tarim, tiim yonleriyle vazgegilmez bir dneme
sahip sektor olarak goriilmektedir. Hayvansal faaliyetler tarim sektorii icerisinde dnemli
bir yere sahiptir. Hayvansal {iretimin ¢at1 maliyet unsuru olan yem giderlerini azaltmak
bu sektorde karhiligi arttrmanin en Onemli yollarindandir. Hayvansal tarim
faaliyetlerinde ihtiya¢ duyulan yem; dogal cayir ve meralar, bitkisel iiretim ve yem
bitkisi artig1 olmak iizere ii¢ kaynaktan elde edilmektedir. Diinya’da tarimsal alanda
gelismislik gosteren lilkeler az sayr ve azami verimle hayvan besleyip fazla sayida
hayvansal trln Gretirken Glkemizde bu durum tam tersinedir. Yani tlkemizde belirli
miktarda bir hayvansal iriin elde etmek igin diger iilkelere gore fazlaca mera yemi
kullanilmaktadir (Sagu, 2019, s. 2).

Ekonomisi tarima dayali iilkelerde tarim ve hayvancilik faaliyeti kirsal
kalkinmanin énemli yap1 taslarindandir. Diinyada yer sekillerinin tarima uygun oldugu
diiz ve engebesiz bolgelerde ekonomik faaliyet olarak bitkisel tarim yapilmakta, yer
sekillerinin bitkisel tarima uygun olmadigi daghk bolgelerde ise hayvancilik

yapilmaktadir (Kurtak, 2020, s. 2).

Ulkemizde yem bitkilerinin tarimi gelismemistir. Fakat artan 6nem nedeniyle ekim
alanlar1 yildan yila artmaktadir. Yem bitkisi tarmmini gelistirmek amaciyla Tarim
Bakanlig1 biinyesinde 1952 yilinda Cayir-Mera ve Yem Bitkileri subesi kurulmustur.
Kurulus yilindan itibaren yem bitkilerinin 1slah ve adaptasyonu ¢alismalar1 yapilmis ve
iireticilere bedelsiz yem bitkileri tohumu dagitilip iireticiler yem bitkisi iiretimine tesvik
edilmistir. Gegmis yillarda verilen bu ticretsiz tohum destegi disinda herhangi bir destek
verilmemis ve bu eksikligi gidermek amaci ile Tarim ve Koy Isleri Bakanliginca
"Hayvanciligin Desteklenmesi Hakkinda Karar" (2000/467n0’lu Bakanlar kurulu kararr)
yuriirlige konmustur. Bu kararin gerekg¢esi yem bitkisi ekimini arttirrp kaliteli yem
iretimi saglamaktir. Cayir ve mera yem bitkileri tariminda, hayvanlarin yedigi yemi bol
miktarda ve ucuza elde edilmektedir ve bu nedenle hayvancilikta gelismis iilkeler bu

tarim1 yapmaktadirlar. Diinyada bu tarimin 6zellikleri bilinip yapilmasina ragmen



tilkemizde verim giicli az ¢ayir mera tahil samani ve anizla yapilmaktadir (A¢ikgoz vd.

2005, s. 503)

Yem isletmeleri 5996 kanununa gore islem gormektedirler. Kendi hayvanlari i¢in
yem iiretenlerde bu kanun kapsaminda islem gormektedirler. Tiirkiye’de ¢ayir mera ve
yem bitkileri iiretimini gelistirme projesi otuz alt1 ilde uygulanmaktadir. Yem bitkisi
uretim ve destekleme projeleri artarak devam etmektedir Bu kapsamda her yil devlet
Odenegi verilmektedir (https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat
?MevzuatNo=15666&MevzuatTur=7&MevzuatTertip=5).

Bu c¢alisma Mus ilinde {retim yapan isletmelerin maliyet islemlerinde
karsilagtiklar1 sorunlar1 belirlemek ve bunlara ¢oziim Onerileri sunmak amaci ile
yapilmistir. Calisma ii¢ bolimden olugmaktadir. Birinci bolimde yem bitkisi
kavramindan ve baslica yem bitkilerinden s6z edilmis, Tiirkiye’nin mevcut yem bitkisi
durumundan bahsedilmistir. Ikinci bdliimde arastrma bolgesi olan Mus Ilinin
demografik dzelleri ve yem bitkisi mevecut durumundan bahsedilmistir. Ugiincii ve son
b6limde arastrmanin materyali, metodu, literatir calismasi ve bulgularma yer

verilmistir.


https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat%20?MevzuatNo=15666&Mev
https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuat%20?MevzuatNo=15666&Mev

BIiRINCi BOLUM
YEM BIiTKIiLERI TARIMI, URETIM MALIiYETLERI VE
YEM BITKILERI TARIMININ TURKIYE’DEKI MEVCUT

DURUMU

Birinci bolimde yem bitkisi kavrami iizerinde durulup, hayvanciliga katkilari
nelerdir ifade edilmistir. Ayrica yem bitkisi ve hayvancilik faaliyetinin Tirkiye’deki

mevcut durumu hakkindan bilgiler ve istatistiki veriler verilmistir.
1.1. YEMIN ONEMIi

Gilinlimiiz diinyasinin en 6nemli sorunlarindan biri yeterli ve dengeli beslenmedir.
Bunun i¢in daimi bir tarim politikast olusturup iilke insanin dengeli beslenmesini
saglayan tarim sektorleri olusturulmaldir. Bitkisel beslenmenin yanmda hayvansal
urunler de insan beslenmesinde 6nemli rol oynamaktadir. Bu sebeple hayvansal tarimin

Onemli yap1 tas1 olan yem bitkisi iiretimi dnem kazanmaktadir (Ozkan, 2020, s. 31).

Tarlalarda yetistirilen, hayvanlarin temel besin ihtiyacini karsilayan kuru ve taze
seklinde olan yem bitkileri, hayvanciligin en 6nemli ve ¢at1 maliyeti konumundadir.
Hayvanciligin 6nemli ge¢cim kaynagi oldugu iilkemizde ¢ayir ve meralarin yetersizligi
yem bitkisi liretimini 6nemli hale getirmektedir. Yem bitkisi tariminin yapildig1 yerler
genellikle hayvanciligin yogun olarak yapildigi bolgeler olup yonca, korunga, fig, misir
ve arpa (Uretiminin bir¢ogu bu bolgelerde olmaktadir. Hayvancilikta yem, iiretim
maliyetinin %70 ini olusturup, yem giderlerinin de %78’ini kaba yem %22 sini kesif
yem (besin degeri fazla olan yem) olusturmaktadir (Algicek vd. 2010, s. 1). Kaba yem
de kendi arasinda sulu ve kuru olmak iizere ikiye ayrilmakta olup ii¢ ana kaynaktan
saglanmaktadirlar. Bunlar kaynaklar, ¢ayir ve meralardan, tarla ziraatinden ve tarim
iirlinli hasadindan arta kalan bitki artiklaridir. Yem bitkisi tiretiminde tesviklerle beraber
artis olurken bu artisin yeterli olmadigr ve dnemli miktarda yem agig1 oldugu bir¢ok
uzman tarafindan dile getirilmistir. Yem bitkisi liretiminin yetersizligi kaliteli yem
uretimi ve tohumluk yem bitkisi Gretiminin yetersizliginden kaynaklanir ki bu sorunlarin

¢oziimii imkansiz degildir (Harmansah, 2018, s.12).



Hayvanciligin vazgecilmez ve Onemli kaynagi olan yemler, tarla tarmmindan
karsilanir. Tarla tarimmin esas kaynagi ¢ayir ve mera ayrica yem bitkileri tiretimidir. Bu
kaynaklardan elde edilen kuru ot 2020 yili verilerine gore yaklasik otuz bes milyon
tondur. Tirkiye genelinde yaklasik on dokuz milyon biiyiikbas hayvan bulunurken bu
hayvanlarin beslenmesi i¢in gereken kaliteli ot miktar1 seksen alt1 milyon tondur. Yem
acig1 elli bes milyondur dolayisiyla sadece % 35,7’lik kismi karsilanabilmektedir
(Ozkan, 2021, s. 36). Ulkemiz sahip oldugu ekolojik ve topografik yapisindan dolay1 bir
cok geleneksel yem bitkisinin Gretimine imkan verebilmektedir. Bu geleneksel yem
bitkilerinin Uretiminin yani sira alternatif yem bitkisi tiretimi de var olan yem bitkisi
sorununa katkida bulunabilecektir. Ulkemizde her yil yaklasik {ic buguk milyon hektar
alan nadasa birakilmaktadir. Bu alanlarin yem bitkileri {iretiminde kullanilmasi ve bu
iretimde kaliteli tohum kullanilmasiyla yem bitkisi iiretiminin arttirilmasi miimkiin

olabilir (Acar ve vd. 2020, s. 529).

Tiirkiye’de yapilan hayvan besiciliginin tahil, kiispe, kaba ve karma yeme dayali
besleme yapilmasi, ayrica kaba yemin yaklasik yiizde ellisinin ithal yem hammaddesiyle
imal edilmesi maliyetleri yiikselttigi i¢in kirmizi et tiretim maliyetlerini olumsuz yonde
etkilemektedir (TURKIYEM-BIR, 2019, s. 43). Akilc1 bir hayvan besiciligi ve uygun
maliyetli et Gretimi igin, besicilikte daha ¢cok kaba yem kullanilmalidir. Baslica kaba
yem kaynaklar1 olan yem bitkileri, ¢ayir ve mera bitkileri, yliksek nem tasiyan fermente
edilmis yemler (silaj), gida sanayii atiklar1 ve kaba yem kaynaklar1 olmakta olup asiri
otlatma, yagis azligi, sehirlesme ve mera sorunlar1 kaba yem iiretimini olumsuz
etkilemektedir. Cayir ve meralar daha iyi duruma getirilerek ve devlet destek
odemeleriyle kaba yem (retimi daha iyi hale getirilebilir (TURKIYEM-BIR, 2019, s.
49).

Dogu Anadolu yem bitkisi agisindan fazlasiyla zengin bdlge olup, yonca, fig,
murdimuk, korunga gibi yem bitkilerinin genel merkezi konumundadir. Dogu Anadolu
bolgesinin alan olarak konumu deniz seviyesinin lstiindedir ve meralar otlatma alam
olarak kullanildig: icin agir tahribata ugramistir (FAO, 2019,
https://www.fao.org/3/cal517tr/CA1517TR.pdf).


https://www.fao.org/3/ca1517tr/CA1517TR.pdf

1.2. BASLICA YEM BITKILERI

Ulkemizde tarimi yapilan yem bitkilerine drnek olarak sayilabilecek baslica yem

bitkileri ve bunlarin 6zellikleri asagida verilmistir.
1.2.1. Yonca

En onemli yem bitkilerinden biri olan yoncanin besin, kalsiyum ve vitamin
degerleri oldukga yiiksektir. En ¢ok yetistirilen yem bitkisinden biri olma ozelligi
tastyan yonca, hayvan beslenmesinde kuru ot olarak kullanilmakta ve son yillarda silaj
da artmaktadir. Ot acisindan yiiksek verime sahip olan yonca bitkisinin yilda 3 ila 8 arasi1
bicimi yapilmaktadir. Yiiksek adaptasyon ozelligi, yiiksek verim ve yilda bir¢ok kez
stirimii yapildigindan yonca bitkisi diger yem bitkileri arasindan 6n siralara ¢ikmaktadir

(Kir ve Soya, 2004, s. 12).

Yonca bitkisi ¢ok yillik bir bitki oldugu i¢in dikildigi ilk yil bir maliyet
yaratmaktadir. Dikiminde sonraki 7 yila kadar {iriin alinabilmekte ve her yil bigim

yapilarak kurutulup depolarda saklanmaktadir (Akar, 2017, s. 21).
1.2.2. Fig

Fig bitkisi ve tiirleri bol yaprak ve ince sapli bir bitkidir. Hayvanlar tarafindan
severek tiiketilen bitki tiirli olan fig, olduk¢a zengin besin igerigine sahiptir. Fig bitkisi
govdesi zayif bir yapiya sahip olmasi nedeni ile yatma yapmakta bu sebeple hasadi
zorlasmaktadir. Ayrica yatmadan kaynakli ¢lirtime ve yaprak kayiplar1 yasanarak verimi
diisiik olmaktadir (Acar vd. 2006, s. 382).

1.2.3. Korunga

Soguk ve kurakliga karsi olduk¢a dayanikli olan korunga bitkisi, diger yem
bitkilerinin yetistirilmesinin zor oldugu kire¢li, kirag ve sulama sorunu olan topraklarda
yonca bitkisinden daha verimli olmaktadir (Ag¢ikgdz vd. 2005, s. 510). Verilen
destekleme ve adaptasyon Ozelligine ragmen korunga bitkisi iiretiminde ciddi artiglar
olamamasiin sebebi koklerinde meydana gelen kurtlanmalardan kaynakli seyreklesme
nedeni ile ¢iftgiler tarafindan diger yem bitkilerinin tretiminin tercih edilmesidir (Yolcu
ve Tan, 2008, s. 307).



1.2.4. Silajhk Misir

Misir bitkisi silajlanmasi kolay olan yem bitkilerinden biri olup silaj yapiminda
yaygin olarak kullanilmaktadir (Y1lmaz vd. 2020, s. 104). Silajlik musir yetistirilmesinde
ve hayvanlarm kislik kaba yem ihtiyacinin kargilanmasinda 6nemli bir bitki olan musir,
dinya genelinde de en iyi silaj bitkisi olarak kabul gormektedir. (Ag¢ikgdz vd. 2005, s.
504). Misir silaji enerji bakimindan zengin olmakla beraber protein bakimindan pek
zengin degildir. Bu sebeple protein bakimindan zengin olan yonca, fig gibi bitkilerle

desteklenmelidir (Akar, 2017, s. 20).

1.2.5. Diger Tiirler

Yukarida bahsedilen yem bitkileri disinda {ilkemizde tarimi yapilan baska yem
bitkisi tiirleri de vardir. Bu tiirler yem bitkisi olmalarinin yani sira yan iiriin olarak veya
baska amaclarla da yetistirilmektedirler. Yem bezelyesi, tritikale, sorgum, arpa, ¢ayir
otu, burcak ve li¢giil bu gruba 6rnek olarak dahil edilebilecekler arasinda sayilabilir

(Yolcu ve Tan, 2008, s. 308).
1.3. YEM BIiTKIiSi TARIMINDA URETIM MALIiYETLERI

Tarimsal liretimde net bir maliyet kavramindan s6z etmek olanaksizdir. Ciinkii
maliyetler igsletmeden isletmeye veya bolgeden bolgeye farklilik gostermektedir. Ayrica

tarimsal iiretime etki eden birgok tiretim vasitalar1 bulunmaktadir (Cakir, 2005, s.13).
1.3.1. Maliyet Kavram

Maliyet kavrami iiretim igletmeleri ve ticaret isletmeleri agisinsan biiyiik dneme
sahip bir kavramdir. Ciinkii isletmeler, kendi isletmesi i¢in ya da bir baska isletme ile
ilgili aldig1 kararlarda maliyet tutarlarin1 géz 6niine almaktadirlar. Maliyet kavrammin
tanimi, Uretim isletmeleri agisindan farkli ticaret isletmeleri agisindan farkl
yapilmaktadir. Dar anlamda maliyet kavrami, bir iirliniin iiretimi agamasinda kullanilan
girdilerin toplamim ifade etmektedir Genel anlamda maliyet kavrami, belirli bir
miktarda iiretilen mal ve hizmet i¢in yapilan tiim harcamalarin toplami anlamina

gelmektedir (Terzi, 2006, s.3).



1.3.2. Tarimda Uretim Maliyetleri

Bitkisel ve hayvansal iriinlerin iiretilmesi i¢cin topragin islenmesi ve hayvan
yetistirilmesine tarimsal iiretim denmektedir. Yasal durumuna bakilmaksizin sahip
oldugu, ortake¢ilik yaptig1 veya kiraladigi arazide kendi nam ve hesabina tarimsal ya da
hayvansal iiretim yapan ve tek yonetim altinda bulunan en kiiclik ekonomik birime
tarimsal isletme denir. Tarimsal isletmeler kullandiklar1 arazi biiyiikliiklerine gore
kicik, orta ve biylk tarim isletmesi olarak adlandirilirlar. Tarimsal isletmelerin
yaptiklari faaliyetler 4 kategoride siniflandirilmagtir
(https://acikders.ankara.edu.tr/mod/resource/view.php?id=34881). Bu faaliyetler;

- Bitkisel tretim faaliyetleri
- Hayvansal uretim faaliyetleri
- Su Uriinleri Uretim faaliyetleri

-Orman urdnleri Uretim faaliyetleridir

(https://acikders.ankara.edu.tr/mod/resource/view.php?id=34881).

Maliyet kavramindan yola c¢ikilirsa, tarim isletmelerinin faaliyet gosterdikleri
alana gore amagcladiklar1 tretimi gerceklestirmek icin kullandiklar1 girdiler igin
yaptiklar1 parasal harcamalara tarimsal maliyet denebilir. Tarimsal isletmeler faaliyet
alanlarina gore farkli girdiler kullanmaktadirlar
(http://megep.meb.gov.tr/mte_program_modul/moduller/Tar%C4%B1msal%20Kay%C4
%B1tlar.pdf). Bu girdiler su sekilde siralanabilir;

- Enerji Girdisi: Tarimsal faaliyetin gerceklestirildigi sirada kullanilan makine,
techizat ve sistemlerin caligmasi i¢in kullanilan kaynaklarm degerlendirildigi girdi

kalemidir.

- Tohum Girdisi: Tarmmsal {iretimi gergeklestirirken yeni iriin elde etmek igin

kullanilan her tiirlii cogaltim materyalidir.

- Giibre Girdisi: Tarimsal faaliyet gerceklestirirken iirliniin daha verimli ve kaliteli

hale gelmesi igin kullanilan her tiirlii organik ve inorganik materyallerdir.



- Kimyasal Girdi: Tarimsal faaliyet sirasinda hastalik ve zararlilarla miicadelenin

yani sira bitki gelisimini diizenleyip hijyeni saglamak i¢in kimyasallardan yararlanilir.

- Iscilik Girdisi: Tarimsal iiretimin ger¢eklesmesi sirasinda insan isgiiciine ihtiyag
duyulmaktadir. Bir isletmede makine kullanma orani yiikseldik¢e insan is gliciine

duyulan ihtiya¢ azalmaktadir.

- Yem Girdisi: Biiyiikbas, kiiciikbas ve kiimes hayvanlarinin giinliik besin

ithtiyac¢larini karsilamak i¢in kullanilan maddelerdir.

- Alet-makine Girdisi: Tarimsal faaliyeti gerceklestirmek i¢in yararlanilan bir¢ok

biiyiiklii kiiciiklii alet ve makineden yararlanilmaktadir.

- Finans Girdisi: Tarimsal faaliyetlerin gerceklesmesi sirasinda isletme kendi 6z
kaynaklar1 disinda kaynak kullanim ihtiyaci hissettiginde disaridan sagladigi kredi
destegidir.

- Diger Girdiler: tarimsal iiretim yapan isletmecilerin farkli kurumlara 6dedigi
vergi, harg, aidat vb. gibi masraflardir
(http://megep.meb.gov.tr/mte_program_modul/moduller/Tar%C4%B1msal%20Kay%C4
%B1tlar.pdf).

Tarm isletmelerinde yapilan iiretimin masraf ve maliyetlerinin hesaplanmas1 ugras
gerektirmektedir. Uriinlerin  gercek maliyetinin  hesaplanabilmesi icin maliyet
muhasebesinin uygulanmasi gerekir. Fakat Ulkemizde tarimsal iiretim yapan ¢ift¢ilerin
geneli muhasebe kaydi tutmadiklarindan dolay1 tarim isletmelerinde maliyet hesabi
yapilmasi giiclesmektedir. Bu sebeple isletmelerde dretilen Griniin maliyetini bulmak
icin anket c¢aligmalar1 yapilmaktadir. Bu c¢alismalarin ¢ogunu iiniversitelerin Ziraat
Fakdiltesi Tarim Ekonomisi béltimleri yapmaktadirlar. Yapilan maliyet hesaplamalarinda

bir dekar alan i¢in tiretim maliyeti hesaplanmaktadir (Cakir, 2005, s.23).

Tarmmsal maliyet unsurlar1 5 gruba ayrilmaktadir. Bunlar; arazi kirasi, iscilik
giderleri, cari giderler, amortisman giderleri ve faiz giderleridir (Adiyaman ve Giinay,
2011, s.108).



1. Arazi Kirasi: Arazi ister igletmeye ait, ister kiralanmis olsun karsiligi nakit
veya ayni 6denmis bedeli ifade etmektedir.

2. lscilik Giderleri: Aile bireyleri ve ya diger bireylerin isletme icerisindeki
calismalarindan kaynakli 6denen ayni ya da nakdi bedeli ifade etmektedir.

3. Cari Giderler: Tohum, gubre, sulama, alet- makine bakimi, zirai ilaglar,

aydinlatma ve 1sitma benzeri unsurlara 6denen giderleri ifade etmektedir.

4. Amortisman Giderleri: Arsa, bina, makine ve tesis gibi isletme biinyesinde

bulunan demirbas niteligindeki unsurlarin yipranma payi i¢in ayrilan gider.

5. Faiz Giderleri: Isletme sermayesine karsilik gelen degeri ifade etmektedir

(Adiyaman ve Giinay, 2011, s.108).

Tarmm {rilinii ireten isletmelerde maliyet hesaplamasinda, su sekilde bir islem
yapilmaktadir:
Birim Uriin Maliyeti= A-(B+C)
D
“A” yukarida sozii edilen maliyet unsurlarini, “B” eger varsa devlet destek
o6demelerini, “C” Urlinden elde edilen yan trun gelirini,” D ise Uretilen {irtin miktarmni

gosterir (Adiyaman ve Giinay, 2011, s.109).

Tarimsal iiretimde belirli bir donemde {iriin elde etmek icin yapilan parasal
masraflara isletme masraflar1 denir. Isletme masraflarmi sabit ve degisken masraflar

olarak iki grupta incelenir (Cakir, 2005, 5.27).
1.3.2.1. Sabit Masraflar

Sabit maliyetler, triiniin iretildigi zaman araliginda iiretim miktarindan bagimsiz
olarak olusan masraflardir (Terzi, 2006, s.12). Sabit maliyetlerde {iriin hacmine bakilmaz

bu maliyetler yapilmak zorundadir (Cakir, 2005, s.27). Sabit masraflar sunlardir;
- Tarla kirast
- Genel idare giderleri

- Vergi
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- Sigorta giderleri

- Amortisman (arsa, bina ve makine gibi isletme biinyesinde bulunan varliklarin
ylpranma pay1)
- Sermaye faizi (makine-techizat, bina vb.) gibi maliyetlerdir (Cakir, 2005, s. 27).

1.3.2.2. Degisken Masraflar

Degisken masraflar, iriin  miktarindaki degisime bagli olarak degisen
maliyetlerdir. (Terzi, 2006, s.11). Degisken masraflarin en 6nemli 6zelligi liretime bir
kez dahil olmasidir. Uretimde kullanilinca kendi yapisini kaybeder iiretilen GrGniin

yapisina doniistirler (Cakir, 2005, s.27). Degisken masraflar sunlardir;
- Gibre ve ilag
- Tohum, fide vb.
- Yag, yakit ve arag¢ tamiri vb.
- Uriin nakliye, pazarlama ve satis masraflar
- Sigorta, gibi masraflardir (Cakir, 2005, s.28).
1.3.3. Yem Bitkisi Uretim Maliyetleri

Yem bitkisi iiretim maliyeti tipki diger tarimsal maliyetler gibi bolgeden bolgeye
degismektedir. Kullanilan arazi bazi bolgelerde engebeli iken bazi bolgelerde diizdiir.
Haliyle akaryakit ve is¢ilik gibi maliyet unsurlar1 degisiklik gostermektedir. Yem bitkisi
iiretim maliyeti sabit ve degisken masraflarin toplamindan olusmaktadir (Inan, 2021,

5.66). Sabit masraf unsurlar1 sunlardir;
- Tarla kiras1: Ortakgilik ya da kiralama yapildigi zaman arazi ig¢in 6denen kira.
- Sermaye faizi: Toplam degisken masraflarm %5’ kadardr.

- Sabit sermaye unsurlarinin amortismani: Bina, makine ve tasitlarin yipranma

paylar1.

- Genel idare giderleri: Toplam degisken masraflarin %3’tine karsilik gelen

kismidir.
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- Diger masraflar: vergi, sigorta vb.
Yem bitkisi tariminda degisken masraf unsurlar1 sunlardir;

- Ekim masraflari: Tohum bedeli, tohum is¢ilik bedeli, toprak isleme bedeli, ekim

is¢ilik bedeli gibi masraflarin toplamindan olusur.

- Bakim masraflari: Giibreleme, giibreleme is¢ilik bedeli, sulama, sulama is¢ilik
bedeli, ilaglama, ilaglama iscilik bedeli, capalama bedeli vb. gibi masraflarin

toplamindan olusur.

- Hasat ve nakliye masraflari: Balyalama bedeli, silajlama, nakliye bedeli, hasat-

harman bedeli gibi masraflarin toplammndan olusur (Inan, 2021, s.66).
1.4. TURKIYE’DEKi MEVCUT ARAZIi VE TARIM ARAZIiSi VARLIGI

Tirkiye topraginin biiyiik bir kismi yapisiz alanlardan olugmakta ve tarim arazi
varliginin toplam arazi igerisinde ki oraninin %30’larda oldugu goriilmektedir. Ayrica
kentsel alan igerisinde yer alip tarimsal faaliyetlerde kullanilan araziler tarim arazisi

olarak degerlendirilmektedir (Baser, 2020, s. 1).
1.4.1. Tiirkiye’nin Mevcut Arazi Alanlarn

Tiirkiye Istatistik Kurumundan alinan veriler 1s18inda Tiirkiye’nin toplam tarim
alanmin 79 milyon hektar alan oldugu goriilmektedir. Bunun yaklasik 23 milyon hektar
alani1 %29,52’lik oranla tarim, 22 milyon 740 bin hektar alan ve %28.45’lik oranla
orman alani, 14 milyon 617 bin hektar ve %18,04 oranla mera ve geri kalanini sulak ya

da kullanilamayan mezarlik alani olusturmaktadir (Tablo 1.1).

Tablo 1.1: Tirkiye’nin Arazi Varligi

Arazi Tipi Milyon/Hektar Oran

Tarim 23.185 29,5

Orman 22.343 28,5
Cayir-Mera 14.617 18

Su alanlar1 1.050 1,3

Diger 17.780 22,7

Toplam 78.975 100

Kaynak: TUIK, Istatistik Veri Portals, 10 Subat 2021,

https://data.tuik.gov.tr/Kategori/GetKategori?p=tarim-111
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1.4.2. Tiirkiye’de Tarimsal Alanlar

Gliniimiizdeki gelismis ve gelismekte olan toplumlar tarimsal iiriin liretmede
kendine yeterli hale gelmek istemektedir. Ulkelerde verilen tarimsal desteklerin asil
amact hem kendine yeterli hale gelmek hem de ileriki zamanlarda dogabilecek
olaganiistli durumlara kendini hazirlamak ve zor durumda kalmamak i¢in gida giivenligi
saglamaktir. Glinimiiz diinyasinda orman alanlar1 ve meralarin tarima agilmasi, batak
arazilerin kurutulma yolu ile tarima elverisli hale getirilmesi tarim arazilerinin
genigletilmesi olanaginin sinira ulasmasi nedeniyle neredeyse olanaksizdir. Bu sebepten
mevcut arazi varliklar1 artan niifusun beslenme ihtiyaglarini karsilamak i¢in verimli hale
getirilmelidir. Tarim Ttriinleri zorunlu tiiketim varhigidir ve niifus arttikga bu ihtiyacta
artacaktir. Gelismekte olan iilkelerde tarimda modernlesme ilkesi kapsaminda tarimsal
alt yapiya ve tarima dayali farkli is sahalarina yatirim yapilmaktadir. Biitiin bunlarin

amaci tarimin ekonomiye katkisini arttirma amaci giitmektedir (Dogan, 2009, s. 367).
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Tablo 1.2:

Tiirkiye’deki 2011-2020 Yillart Arasi Tarim Arazisi Verileri

(Bin Hektar - Thousand Hectares)

Tahillar Ve Diger
Toplam LG T Sebze Sis Meyveler icecek | Cayir Ve
Yillar Tarim Alam Bahgeleri | Bitkileri Ve Baharat Mera
Alani Alani Alani Bitkileri Alan1 Arazisi
Ekilen
o Nadas
2011 38.231 15.692 4.017 810 4 3.091 14.617
2012 38.399 15.463 4.286 827 5 3.201 14.617
2013 38.423 15.613 4.148 808 5 3.232 14.617
2014 38.558 15.782 4.108 804 5 3.243 14.617
2015 38.551 15.723 4.114 808 5 3.284 14.617
2016 38.328 15.575 3.998 804 5 3.329 14.617
2017 37.964 15.498 3.697 798 5 3.348 14.617
2018 37.797 15.421 3.513 784 5 3.457 14.617
2019 37.716 15.398 3.387 790 5 3.519 14.617
2020 37.753 15.615 3.173 779 5 3.564 14.617

Kaynak: TUIK, Istatistik Veri Portali, 10 Subat 2021,https:/data.tuik.gov.tr/Kategori/GetKategori
?2p=tarim-111&dil=1

Tirkiye’de tarimsal {iretim hacmi ekonomik gelismeyle birlikte artis géstermistir.
Tablo 1.2.’ye bakildiginda Tiirkiye 2020 yili toplam tarim arazi varligi 37 milyon 753
bin hektar alan olup ekilen alan varligi 15.615 milyon hektar alandir. Cayir ve mera
arazisinin toplam tarim arazisi igerisindeki pay1 ylizde 38,72°dir. Cayrr ve mera
arazilerinin fazla olmasi iilkeyi hayvanciliga elverisli bir yapiya sahip kilmaktadir. 2020
verilerine gore tahillar ve diger bitkisel iiriin ekilen alani on yilda ¢ok az bir azalma
oldugu goézlenmektedir. Cayr ve mera arazisi 14 milyon 617 bin hektar alan olup
herhangi bir artis ve azalig goriillmemistir. Meyve igecek ve baharat bitkileri alant son on

yilda artig gostererek devam etmistir.

14


https://data.tuik.gov.tr/Kategori/GetKategori%20?p=tarim-111&dil=1
https://data.tuik.gov.tr/Kategori/GetKategori%20?p=tarim-111&dil=1

1.5. TURKIYEDE YEM BiTKiLERIi TARIMININ VE HAYVANCILIGIN
MEVCUT DURUMU

Giiniimiiz diinyasmin en 6nemli ve artarak devam etmekte olan sorunu yeterli ve
dengeli beslenmedir. Bu baglamda ekonomik ve sosyal agidan siirdiiriilebilir ve iilke
insanlarinin dengeli beslenmesini saglayan tarim politikalar1 olusturulmalidir. Bu
nedenle hayvansal lretimde artis saglanmasi gerekir. Hayvancilik yapan bir isletmenin
gider kaleminin %70’ni yem olusturmaktadir. Yemin %78’1 kaba yemdir. Kaba yemin
kesif yeme oranla bol ve ucuz olmasi isletmelere onemli kazanglar saglamaktadir. Bu
sebeple yem bitkileri baglaminda yapilan yem bitkileri ekim ve tohumluk tesvikleri ¢cok
onemlidir. Tiirkiye’deki cayir ve mera alanlar1 asir1 otlatmalar sebebiyle hayvanlarin
beslenmesinde yetersiz kalmis olup mevcuttaki yem bitkileri tiretim sahalar1 da maalesef

istenen seviyede degildir (Harmansah, 2018, s. 9).

Cayir ve meralar Tirkiye’de dnemli yem kaynagi olarak kullanilmaktadir. Kaba
yemin en 6dnemli kaynaklarindan olan ¢ayir ve meralar hem yem ihtiyacinin 6énemli bir
kismini karsilar hem de kiiresel baglamda yapilan gida tedarikine 6nemli oranda katkida
bulunurlar. Tarim ve hayvancilik faaliyetlerinin etkili bir sekilde devami igin bu

alanlarin korunmasi elzemdir (Ozkan ve Demirbag, 2016, s. 26).

Yem bitkilerine verilen tesvik 6ddemeleri birgcok yem bitkisinin iiretim alaninda
artis saglamis olsa da bu durum kaba yem ag¢igmin giderilmesinde yetersiz kalmaktadir.
Son yillarda niifusun artmasindan kaynakh kii¢iik ve biiyiik bas hayvan sayisinda artis
goriilmektedir. Bu sebeple hayvanlar besin degeri diisiik tarim artiklariyla beslenmekte
ve hayvansal Griinlerin kalitesi ve verimi diismektedir. Hayvansal {irlinlerin verimi ve

besin degerleri yedirilen yemin kalitesine baghdir (Giiliimser, 2016, s. 1).

1.5.1.Tiirkiye’nin Yillara Gére Yem Bitkileri Ekim Alam ve Uretim
Miktarlan

Tiirkiye’deki yem bitkisi ekim alani verilerine bakildiginda, yem bitkisi ekim alani
2020 yilinda 2011 yilina gore yaklasik %33°liik bir artig gostererek 22 milyon 686 bin
644 dekar alana ulagmustir. Yonca bitkisi 6 milyon 628 bin 887 dekar alanla ilk sirada
yer alirken ii¢giil bitkisi son on yilda biiyiik bir diisiis egilimi gostererek 55 hektar alana
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diismiistiir. Tarimina yeni baslanan cayir otu bitkisi 446 bin 371’lik dekar alanda
ekilerek diger yem bitkileri arasinda dnemli bir yere sahip olmustur (Tablo 1.3).

TUIK 2020 verilerine bakildiginda musir bitkisi 27 milyon 186 bin 949 tonla ilk
siray1 alirken, yonca bitkisi 19 milyon 290 bin 519 ton Uretim miktar ile ikinci sirada
yer almaktadir. Misir bitkisi silajlanmasi kolay oldugundan tercih edilmektedir. Yonca
bitkisini ise diger yemlerden ayiran en 6nemli 6zelligi yiikksek adaptasyon yetenegidir.
Ulkemizde yetistirilen gerek kuru gerek yesil ot niteligindeki yemler arasinda protein
orani en yiiksek olan yem bitkisidir (Algigek vd, S. 6). Yonca yesil ot Uretimi 2011
yilinda 5 milyon 585 bin 525 ton iken bu rakam 2020 yilinda 6 milyon 628 bin 887 tona
ulagmugtir (Tablo 1.4).
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1.5.2. Tiirkiye’de Hayvancihik Faaliyetleri

Bir iilkenin gelismislik diizeyini belirleyen faktorlerden biride o iilkede kisi basi
tiikketime diisen hayvansal {iriin miktaridir. OECD’nin (Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi
Orgiitl) yaptigi “Uluslararas1 Ogrenci Degerlendirme Programi” verilerine gore
hayvansal Urunleri yeterli miktarda tuketen Ulkelerdeki cocuklar, yeterli tliketmeyen
iilkelerdeki cocuklara gore fen ve matematik bilimleri alanlarinda daha basarilidirlar.
Diinya nifusunun artisi, kisilerin gelir seviyesindeki ve saglik beslenme bilincindeki
artig, insanlarin hayvansal tiriinlere yonelmesini saglamis ve 2012 yilindan sonra diinya
et ticaretinde artis1 meydana gelmistir. Gelismis {ilkeler hayvansal liretimde hem kendi
ihtiyaclarin1 karsilamakta hem de yurt dis1 pazarlarda rekabet¢i olmaktadirlar.
Ulkemizde hayvansal iiretimde artis olmasina ragmen kisi basi diisen hayvansal iiriin
miktar1 gelismis iilkelere kiyasla maalesef yeterli diizeyde degildir. Ulkemizde nitelikli
ve besin degeri yiiksek hayvan yetistiriciliginde biiyiik sorunlar vardir. Yemler hayvan
iretiminde yiizde 70’e¢ varan maliyet girdilerini olusturmaktadir. Hayvancilik
sorunlarmm ¢dziilmesi i¢in dncelikli kosul yem sorunun ¢dzmektir (TURKIYEM BIR,

2019, s. 7).

Koyun ve kegi yetistiriciligi tilkemizde yapilabilecek en uygun maliyetli ekonomik
faaliyettir. TUIK ve FAO verileri Tiirkiye nin kiiciikbas hayvan yetistiriciliginde Avrupa
tilkeleri arasinda birinci, diinya genelinde ise on birinci sirada oldugunu gostermektedir.
Tablo 1.5°de yer alan son 10 yillik verilerde bu durumu dogrular nitelikte olup, son 10
yilda siirekli bir artis oldugu gézlemlenmektedir. Toplam kii¢iikbas hayvan sayis1 2011
yilinda yaklagik 323 milyon 95 bin adettir. 2020 yilinda 2011 yilina gére %41 bir artig
oldugu gorulmektedir. Tablo 1.5 verilerine gore yerli koyun tretimi 38 milyon 579 bin
748 adet ile ilk sirada yer almaktadir. Kil kegisi varligi 2020 yilinda 2011 yilina gore
%39’luk bir artig gosterip 11 milyon 698 bin 825 rakamina ulasirken, tiftik kegisi sayis1
% 48’lik artigla 287 bin olmustur. Cizelge incelendiginde yiizde artig1 yiiksek olmasina
ragmen en disiik tiretim tiftik kegisinde ger¢eklesmistir (Tablo 1.5).
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Tablo 1.5: Tiirkiye’deki 2011-2020 Yili Arasi Kiigiikbag Hayvan Sayilar1 (Milyon Bag)

Yillar KO’_’“” Koyun(Yerli) Kegi(Tiftik) Kegi (Kil) Toplam
(Merinos)

2011 1.220.529 2.3811.036 151.091 7.126.862 32.309.518
2012 1.532.651 25.892.582 158.102 8.199.184 35.782.519
2013 1.799.081 27.485.166 166.289 9.059.259 38.509.795
2014 2.106.263 29.033.981 177.811 10.167.125 41.485.180
2015 2.205.576 29.302.358 205.828 10.210.338 41.924.100
2016 2.151.264 28.832.669 207.765 10.137.534 41.329.232
2017 2.420.228 31.257.408 215.645 10.419.027 44.312.308
2018 2.681.679 32.513.293 223.874 10.698.553 46.117.399
2019 3.076.583 34.199.467 241.055 10.964.374 48.481.479
2020 3.547.033 38.579.748 287.020 11.698.825 54.112.626

Kaynak: TUIK, Hayvancilik Istatistikleri, 21 Subat 2021, https://biruni.tuik.gov.tr/ medas/?kn=
101&Ilocale=tr

Sigir ve manda iilkemizde yetistirilen baslica biiylikbas hayvan hayvanlardandir.
Ulkemizde sigir yetistiriciligi her zaman ilk sirada yer almakla beraber dénceden bu
hayvanlarda sadece yerli irkta iiretim yapilmaktayken giiniimiizde melez, kiiltiir ve yerli
ik diretimi yapilmaktadir. Diinyada oldugu gibi iilkemizde de bu hayvan wrklarinin
Uretiminde yildan yila biiyiik artiglar goriilmektedir. Bu artislarin en 6nemli sebepleri
hayvancilik sektoriine verilen tesvik ve destekler ve bu sektorde yasanan gelismelerdir.
Manda besiciligi de az olmasina karsin giliniimiizde sayis1 oldukca artmaktadir. Biiyilik
bas hayvancilik faaliyetlerinden sigircilik diger hayvansal iiretim faaliyetlerini geride
birakmistir. Biiyiikbas hayvancilik faaliyetleri Tiirkiye’ nin tiim bolgelerinde yapilmakla
beraber bazi bolgelerde daha avantajhidir. Sigircilik faaliyeti ham aile isletmeciligi hem
de modern isletmelerde siirdiiriilmekte olup hem et ve sutten yiiksek verim alinmakta
hem de Uretim streci yillara dagilabilmektedir. Ulkemizde yerli irktan alman verim
diisiik oldugu i¢in dis iilkelere bagimli olma s6z konusudur. Bu durumda ek maliyetleri
beraberinde getirmektedir. Dis iilkelere bagimliligi azaltacak ve yerli iretimde
verimliligi arttiracak Onlemler almmali ve bu Onlemlerde devamlilik s6z konusu
olmalidir. Ciinkii hayvan besleme sekli, yem ve hayvan saghgi konularmda siirekli

degisiklik yapilip bu degisikliklerden beklenen sonuglar alimamamaktadir. Girdi
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maliyetlerinin yliksek olmasi sebebi ile freticiler sektorii birakmaktadir. Bu da

Tiirkiye’yi et ithalat1 yapan iilke konumuna getirmistir (Akman vd. 2007, s. 4-5).

Tablo 1.6’ya gore biiyikk bas hayvan sayisinda ilk sirayr sigir almakla beraber,
kiiltiir sigir sayis1 2020 verilerine gére 8 milyon 838 bin 498’le ilk sirada yer almaktadir.
Son 10 yilda yaklasik yiizde %46’ lik bir artis gostermistir. Manda tiretimi 2020 yilinda
2011 yilina gore %50 artarak 192 bin 489 rakamina ulagmistir. Tablo 1.6 verilerine
tekrar bakildigin yerli sigir tiretimi kiiltiir ve melez rkin gerisinde kalarak 1 milyon 532
bin 857 sayisina gerilemistir (Tablo 1.6).

Tablo 1.6: Tiirkiye’deki 2011-2020 Yili Arasi Biiylikbag Hayvan Sayilar1 (Milyon Bas)

Yil Sigir(Kaltdr) Sigir(Melez) Sigir(Yerli) Manda Toplam
2011 4.836.547 5.120.621 2.429.169 97.632 12.483.969
2012 5.679.484 5.776.028 2.459.400 107.435 14.022.347
2013 5.954.333 6.112.437 2.348.487 117.591 14.532.848
2014 6.178.757 6.060.937 1.983.415 122.114 14.345.223
2015 6.385.343 5.733.803 1.874.925 133.766 14.127.837
2016 6.588.527 5.758.336 1.733.292 142.073 14.222.228
2017 7.804.588 6.536.073 1602..925 161.439 16.105.025
2018 8.419.204 7.030.297 1.593.005 178.397 17.220.903
2019 8.559.855 7.554.625 1.573.659 184.192 17.872.331
2020 8.838.498 7.594.127 1.532.857 192.489 18.157.971

Kaynak: TUIK, Hayvancilik Istatistikleri, 21 Subat 2021, https://biruni.tuik.gov.tr/medas
/?kn=101&locale=tr

1.5.3. Yem Bitkileri Tarimina Verilen Desteklemeler

Hayvansal faaliyetlerin ana girdi kalemi olan yem bitkisi ihtiyaglarmi karsilamak
maksad1 ile Tarim ve Orman Bakanligi 2000 yilindan itibaren yem bitkileri iiretimine
destek vermeye baglamustir. Ulkemizdeki son yillarda yem bitkisi iiretimindeki artista
verilen bu destek ddemelerinin buylk bir payi oldugu diistiniilmektedir. BUGEM (2021)
raporuna gore 2020 yil1 itibar1 ile 6 kalem yem bitkisi desteklemesinde bulunmustur. Bu

kapsamda ekilen alan on dekardan az olmamak kosulu saglamalidir. Tarim ve Orman
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Bakanlig1 2020/31 numara ve 31315 sayili tebliginde yem bitkileri iiretimine verilen

destek 6demeleri tabloda belirtilmistir (Tablo 1.7).

Tablo 1.7: 2020 Yili Devlet Tesvik Odeme Miktarlar1 (TL/DA/YIL)

Kuru
Cok Yilik -
Yem Korunga Tek Yilhk Yem ézpiy ]S;:lll(?ljihllz " %?:;Eirda
Bitkileri | (Sulu/Kuru) Bitkileri (Sulu/Kuru) y | § §
(Sulu) Mera (Sulu) Yapilan Yem
Bitkileri
90 TL 90 TL 60 TL 150 TL 100 TL 40 TL
(Yeralt1 sularmin yetersiz seviyede ve su kisiti oldugunun Bakanlik¢a tespit edildigi havzalarda
2020 yilinda ekilen yem bezelyesi, fig, macar figi, burgak ve murdimuk i¢in aldig1 destege ek %50)

Kaynak: Bugem, 2020 Yili Destekleme Birim Fiyatlart, 25 Haziran
https://www.tarimorman.gov.tr/BUGEM/Belgeler/2020%20Y %C4%B11%C4%B1%20%20Destekleme%
20Birim%20Fiyatlar%C4%B1.pdf

Ciftcilere verilen destek 6demeleri 2020 yili igin dekar basina verilmek Uzere, ¢ok
yillik yem bitkileri (sulu) i¢in 90 TL, korunga i¢in 90 TL, tek yillik yem bitkileri i¢in 60
TL, yapay cayr mera i¢in 150 TL, silajlik ekilisler sulu olanlar i¢in 100 TL, kuru
sartlarda ekimi yapilan yem bitkileri i¢in 40 TL olarak belirlenmistir (Tablo 1.7).

1.5.4.Yem Bitkisi Uretim Sorunlar

Tirkiye ve diinyada artan niifusun besin ihtiyaglarimi karsilamak i¢in hayvansal
faaliyetlerin Onemi biiyliktiir. Hayvanlarin yeterli beslenmesi ve akilct tarim
uygulamalarmin 6nemi ¢ok biiyliktiir. Bu sebeple tarimsal faaliyetler arasinda yem
bitkisi tarimmim 6nemi de fazladir. Yukarida verilen verilere bakilacak olursa yem
bitkisi tarimi1 yeterince gelismemistir. Yem bitkisi tarimi diger tarimsal ve hayvancilik
faaliyetleri ile dogrudan alakali oldugu i¢in, diger alanlarda yasanan sorunlar yem
bitkilerini de etkilemektedir. Diisiik girdili hayvansal faaliyet i¢in yem bitkisi tariminin
gelismesi ¢ok onem arz etmektedir. Cayir ve mera lizerindeki baskiy1 azaltmak igin yem
bitkileri tariminmn arttirilmas: gerekmektedir. Boylelikle yiiksek otlatma nedeniyle
tahribata ugrayan mera ve ¢ayirlar iyilesme firsat1 bulacaklardir (Temel ve Sahin, 2010,

S. 69).
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Kaliteli kaba yeme duyulan ihtiyag, Tirkiye’deki niifus artig1 ve buna paralel
hayvan sayisi artisiyla birlikte artig gosterecektir. Ekim alanlarmin ayni hizla artis
gOsterememesi ve yem bitkisi Uretiminde istenen verim artismin olmamasi nedeniyle
hayvan beslenmesinde kullanilan kaliteli kaba yem ihtiyacini arttiracaktir. Bu sebeple
hayvansal faaliyette bulunanlar hayvan besin ihtiyaglarmi karsilamak i¢in daha diisiik
kaliteli yemlere yonlenecektir. Bu durum da hayvansal triinlerden elde edilen besinlerde
verim ve kalite diisiikliigiine neden olacaktir. Diisiik kaliteli yemlerle karsilanamayan
hayvansal besin ihtiyaclar1 nedeni ile iiretici karma yemlerle iiretimde meydana gelen
ac1g1 kapatmaya calisacak ve bu nedenle maliyet artacaktir (Algicek, 2010, s. 1). Bu
sebeple yem bitkileri tarim1 verilecek destekleme 6demeleriyle tesvik edilmeli ve sabit
bir destekleme modeli degil bolgesel bazda bir destekleme modeli gelistirilmelidir. Yem
bitkisi tariminda verim ve kalite ¢cok onemlidir. Bu sebeple yetkili kisilerce gerekli
fizibilite calismalar1 yapilmali ve kaliteli yeme gore destek verilmelidir (Ozkan, 2020, s.
41-42).

Yem bitkileri iiretim sorunlarmin basinda kaliteli tohum temini gelmektedir. Bu
soruna ¢oziim bulunmadan yem bitkisi ekim alanlarinin arttirilmasi  miimkiin
olmamaktadir. Uretici ekim zamam kaliteli tohumu uygun fiyata temin edebilmelidir.
Tiurkiye’de saglikli bir piyasa yoktur ve gelisigiizel {iiretimi yapilan tohumlar
kullanilmaktadir. Bu sebeple kaliteli tohum iiretimi yapilmalidir. Uretici sertifikali
tohum kullanmaya tesvik edilmelidir. Yem bitkisi tiretiminde kullanilan Kkdltdrel
yontemler kullanilmamalidir (ZIRAATCIYIZ Biz, 2021,
http://lwww.ziraatciyiz.biz/turkiyede-yem%20bitkile%20ri-)

Giibreleme islemi iiriin verim ve kalitesini arttirmaktadir. Ulkemizde giibreleme
islemi bilingsiz yapilmaktadir. Yem bitkisi ekim islemleri yapilmadan 6nce toprak
yetkili kisilerce analiz ettirilmeli ve ihtiya¢ duyulacak besin igerikleri giibreyle takviye
edilmelidir (Yulaf¢1 ve Pul, 2005, s. 78).

Yem bitkisi tariminm diger sorunlarindan biriside yabanci ot istilasidir. Uretici bu
baglamda {iriinii yabanci istilasina karsi korumamakta ve verim azalmaktadir. Yabanci ot

istilasin1 onlemek amaci ile kaliteli ve 1slah edilmis tohum kullanilmalidir (Kilig, 2000,
S. 256).
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Sulama ile yapilan yem bitkisi iiretiminde sulama islemleri kontrollii yapilmalidir.
Kaliteli ve verimli ot iiretimi i¢in suyun ihtiya¢g miktar1 kadar ihtiya¢c duyuldugu
zamanda verilmesi onemlidir (kayseri.tarimorman.gov.tr, 2021,
https://kayseri.tarimorman.gov.tr /Haber/1055/%201limiz-Kaba-Yem-Uretimi-ve-
Sorunlari-Degerlendirildi).

Yem bitkisinin kaliteli ve verimli olmasimni etkileyen bir diger etken iirliniin bigim
zamanidir. Verimin arttirilmasi i¢in bi¢cim zamani geciktirilmelidir. Cok yillik
bitkilerden olan yoncanm hasadi toprak seviyesinde yapilmalidir ( Avcioglu, 1976, s.
29).
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IKiINCi BOLUM
ARASTIRMA BOLGESI OZELLIKLERI

Bu bolimde arastirma bdlgesi olan Mus ili ele almmistir. ilin demografik ve
cografi Ozelliklerinden bahsedilmis, hayvanciligin ve yem bitkisinin ildeki mevcut

durumu hakkinda bilgiler verilmistir.
2.1. MUS iLi COGRAFi YAPISI

Calisma alanimiz olan Mus ili Dogu Anadolu bélgesinin yukar1 Murat-Van
kesiminde yer almaktadir. Mus’un dogusunda Agri, batisinda Bing0l, kuzeyinde
Erzurum, giineybatisinda Batman ve Diyarbakir, giineyinde ise Bitlis bulunmaktadir.
Mus ili merkez ilge disinda Bulanik, Haskdy, Malazgirt, Korkut ve Varto olmak iizere
toplamda 5 adet ilgeye sahiptir (S6nmez, 2017, s. 7).

Mus ili sanayi ve sehirlesme alaninda gelisme goOsteremeyen ve ekonomik
faaliyetlerin ¢ogunun dogal kosullar altinda yapildig1 bir Dogu Anadolu ilidir. Mus ilinin
Ozellikle kirsal alanlarinda yapilan ekonomik ve beseri faaliyetler dogal ¢cevre kosullar1
tarafindan kontrol edilmektedir. Nfus il ve ilge merkezlerinde yogunluk gostermektedir.
Mus ili ve Bulanik kentsel bir karaktere sahip iken diger ilge merkezleri kirsal 6zellik
gostermektedir (S6nmez, 2010, s. 45). Mus’un ilge merkezi disinda 17 adet beldesi
vardir. Bunlardan 8’1t merkez 7’si Bulanik ilgesinde yer almaktadir ( Durmus ve

Cagliyan, 2019, s. 337).
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Sekil 2.1 : Mus ili Cografi Haritas1
Kaynak: Cografya Harita, 17 Haziran 2021, http://cografyaharita.com/turkiye_mulki_idare
haritalari.html

Dogu Anadolu Bélgesinin Yukar1 Murat boliimiinde yer alan Mus ilinin alani
yaklagik 8 bin 116 metrekaredir. Yukseltisi 1.692 metre olan Mus ilinin bu yiikselti
ortalamas1 Dogu Anadolu Bdlgesinin 1.829 metre olan yiikselti ortalamasina gore diisiik
olmasi ilk bakista ilin bu konumunu olumlu gibi gésterse de, ilin en yiiksek ve alcak yeri
arasindaki ytikselti farkinin 2.500 metre olmasi nedeniyle ilin cografi, beseri ve
ekonomik 6zelliklerini olumsuz yonde etkilemektedir. Mus ilinin arazisinin yiizde 35’ini
olusturan daglik alan ve %38’ni olusturan plato alanlar1 yaylacilik faaliyetleri konusunda
onemli kaynaklardir. % 27’sini olusturan ovalik alanlar ise Onemli tarim alanlarmi
olusturmaktadir. Mus Ovasi Tiirkiye’nin 3. Biiyiik ovasi olmasina ragmen ilin topografik

yapist ve iklim 6zelliklerinden dolay: {ilke ekonomisine katkis1 ¢ok kiiciik orandadir.
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Akaglama sorunu, topraktaki kilin yliksek oranda olmasi, mevsimsel sel baskinlar1 Mus
ovasimin onemli sorunudur. Mus Ovas1 diginda, Malazgirt, Bulanik ve Liz ovalar1t Mus
ilinin 6nemli ovalarindan olup nisbi yiikseltinin yiiksek olmasi sebebi ile ekonomik
faaliyetlerin zor kosullar altinda yapilmasina sebep olmaktadir. Mus ovasi bitkisel ve
hayvansal iiretim agisindan 6nemlidir. Son yillarda yem bitkilerine verilen destekler yem
bitkisi iiretiminde artisa neden olmustur. Kiiciikbag hayvanciligin yani sira biiyiikk bas
hayvan iiretimi de artig gostermistir. Mus 1li yillik yagis miktar1t 768 milimetre ile
bélgede yer alan diger illere gore daha fazla yagis almaktadir. Yagiglarin biiyiik kismi1
ilkbahar mevsiminde olup yagisin yiiksek oldugu kesimlerde egim artmaktadir. Bu
durum tarim ve hayvancilik faaliyetlerini = kisitlamakta niifus yapismin da

seyreklesmesine neden olmaktadir (Durmus ve Délek 2019, s. 258-259).

Tablo 2.1: Mus ili Ovalar

Mus ili Ovalar Alan (Ha)
Mus Ovasi 165.000
Bulanik Ovasi 52.520
Malazgirt Ovasi 45.000
Liz Ovasi 16.000
Toplam 278.520

Kaynak: TUIK, Istatistik Veri Portali, 11 Subat 2021, https://data.tuik.gov.tr/Kategori/GetKategori?p=
tarim -111

Mus ili Ovalar1 arasinda 165.000 hektar alanla en yiiksek alana sahip olan Mus
Ovasi, dort bir yanindan gelen kiigiik dereler ve Firat’in diger kolu olan Murat nehriyle
sulama potansiyeli yiiksek olan bir ova oOzelligi tasimaktadir.  Mus ovasinda
karsilasilabilecek en 6nemli sorunlardan biri toprak yetersizligi olup, su an bir sorun
teskil etmese bile ilerde meralarin siirekli otlatilmasi ile sorun olarak nilksedebilir. Mus
ovasinda yiizeysel sularin bulunmadigi alanda kuru tarim yapilmakta ve geri kalan

onemli bir kismi1 da ¢ayir ve meralardan olusmaktadir (S6nmez, 2014, s. 20).
2.2. MUS iLi ARAZIi VARLIGI

Mus ili toplam arazi varlig1 819.600 ha alan olup bu arazi varligmin % 42 ‘si tarim
arazisi, % 34’1 mera ve % 11,5 ‘i cayir arazisi niteligindedir. Geri kalan arazi varligimin

% 9 orman arazisi olup tarima elverigsiz alan %3,5 ‘ini olusturmaktadir (Tablo 2.2). Mus
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ilindeki cayir ve mera arazisi varligi toplamda % 45,5 olmasi ili hayvancilifa elverisli

konuma getirmektedir (Baytar ve Dogan, 2021, s. 305).

Tablo 2.2: Mus 1li Arazi Varlig

Arazi Cesidi Alan (Ha) Toplam Arazi
Icerisindeki Yiizdesi

Tarim Arazisi 344.842 42

Cayir 93.798 115

Mera 279.564 34

Orman 72.865 9

Tarima Elverissiz 28.531 3,5

Toplam 819.600 100

Kaynak: TUIK, Istatistik Veri Portali, 12 Subat 2021, https://data.tuik.gov.tr/Kategori/GetKategori?p=
tarim- 111&dil=1

Mus ili Mus Ovast olmak iizere diger ovalarinda da konvansiyonel tarim
yapilmamig ve ovalar giibre ve ilaglamadan etkilenmemis ve temiz kalabilmeyi
stirdiirmiistiir. Mus ili ovalar1 disinda kalan alanlar daglk ve engebelidir ve bu alanlarda
meralar agirlikta olup bu mera alanlarinin yiizde 80’ in de hayvancilik yapilmaktadir.
Mus ili sahip oldugu bu tarim ve hayvancilik potansiyelini maalesef Tiirkiye pazarinda
iyl kullanamamaktadir. Bu sebeple sosyoekonomik agidan az gelismistir. Mus ili sahip
oldugu bu biiyiik ve dogal tarim ve hayvancilik potansiyelini degerlendirmeli ve kendine

0zgii bir tarim ve hayvancilik sektorii olusturmalidir (Arslan, 2018, s.88).

2.3. MUS iLi NUFUS YAPISI

2020 yil1 verilerine goére Mus ili toplamda 411.117 niifusa sahiptir. Yine 2020 yil1
verilerine gore niifusun %63,3’liikk kismi kirsal kesimde yer alirken, %36,7’si kentte

yasamaktadir (Tablo 2.3).
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Tablo 2.3: Mus 1li Niifus Yapisi

Yillar Toplam Niifus | Kirsal Kirsal % Kentsel Kentsel % | Niifus Yogunlugu
2011 414.706 262.642 63,3 152.064 36,7 51/km2
2012 413.260 258.788 62,6 154.472 37,4 51/km2
2013 412.553 256.142 62,1 156.411 37,9 51/km2
2014 411.216 250.328 60,9 160.888 39,1 51/km2
2015 408.728 245.688 60,1 163.040 39,9 51/km2
2016 406.501 241.832 59,5 164.669 40.5 50/km2
2017 404.544 236.521 58,5 168.023 41,5 50/km2
2018 407.992 227.898 55,9 180.094 44,1 50/km?2
2019 408.809 219.707 53,7 189.102 46,3 51/km2
2020 411.117 217.838 52,9 193.279 47,1 51/km2

Kaynak: Nufusu.com, 11 Subat 2021, https://www.nufusu.com/il/mus-nufusu

Kirsal niifus 2011 yilindan itibaren azalis egilimi gosterirken kentsel niifus artis
egilimi gostermektedir. Kirsal niifusunun azalip kent niifusunun artis gésterme sebebi
kdyden kente olan gocler gosterilebilir. Kirsal yerlesmelerden kentlere go¢ 6zellikle
1990’lardan sonra ekonomik ve gilivenlik nedeniyle bu duruma gelmistir. Bu go¢ tarim
ve hayvanciligi olumsuz etkilemistir. Sehirlerin demografik yatirimlara olan ihtiyaglari
artmis, arz talep dengesi bozulmus, trafik ve gecekondu gibi sorunlar ortaya ¢ikmistir.
Mus ili niifus dagilis1 cografi ozellikler, ekilebilir tarim arazisi mevcudiyeti, hayvancilik

ve sulama sistemleri ulasim durumu gibi etkenlere baglilik gostermistir (Baytar, 2021, s.
143).

2.4. MUS ILININ IKLiM OZELLIKLERI

Mus ilinde karasal iklim hiikiim siirerken sicaklik -27 ila +37 arasinda seyir
gosterir. Y1l igerisindeki sicaklik farki ¢ok yiiksektir. Mus ili karasal iklimin etkisinde
kaldig1 igin kis mevsimi ¢ok soguk ve kar yagis1 siddetli bir seyir gostermektedir. Yaz
mevsimi ise kisadwr. Yaz ve kis arasinda ki mevsim gecisleri hizlidir. Bu sebeple
ilkbahar ve sonbahar mevsimi kisa stirmektedir. Mus ili iklim 6zellikleri dogu Anadolu
bolgesiyle ayn1 karakteristik ozellikleri gosterse de, bazi yonleriyle bdlgeden farklilik
gostermektedir. Mus ilinde sicak giin ve sisli giin sayis1t dogu Anadolu bdlgesinde yer

alan diger illere gore daha fazladir (Baytar, 2021, s. 96).
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Mus ili genelinde yillik yagislar ilkbahar ve sonbahar aylarin da yagmur seklinde
kis aylarmnda ise kar yagist seklinde olmaktadir. Yillik ortalama toplam yagis miktari
767.5 mm oldugu goriilmektedir. 1964-2020 yillar1 aras1 yillik ortalama sicaklik derecesi
9.2 degerlerinde seyir gostermektedir. Mus ilinde yillik ortalama en yliksek sicaklik
degerinin 15.9 derece, yillik ortalama en diisiik sicaklik degerinin ise 4.2 derece oldugu
gorulmektedir (Tablo 2.4).
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2.5. MUS iLi YILLARA GORE YEM BiTKiSi URETIMI ve VERIMI

Mus ili tarim potansiyeli yiiksek olan illerden biridir. Ilin tarimsal iiretimi
icerisinde 6nemli bir yer tutan yem bitkisi liretimi yillar iginde artis gostererek il
ekonomisine onemli katkida bulunmaktadir. Hayvansal iiretimle énemli 6l¢tide iligkili
oldugu icin yem bitkisi liretimi de bu baglamda gelisim gostermektedir. Mus ilinde
yetistirilen yem bitkileri siralamasi Uretim miktarina gore yonca, musir, korunga ve fig

bitkileridir (Baytar ve Dogan, 2021, s. 317).

Mus ilimde iiretimi yapilan dort adet yem bitkisinin verileri tablo 2.5’de
verilmistir.2020 yili verilerine gére yonca bitkisi 494 bin 275 dekar alan, 1 milyon 234
bin 224 ton dretim ile ilk sirada yer alirken, musir bitkisi 23 bin 148 dekar alan ekim ve
114 bin 190 ton Uretim ile ikinci sirada yer almistir. Misir bitkisi son on yilda siirekli bir
artis trendi gostererek oransal bakimdan ilk sirada yer almistir. Fig bitkisi son on yilda

artis gostermemekle beraber {liretimi yapilan yem bitkileri arasinda 4. sirada yer almistir.

Tablo 2.5: Mus ili Yem Bitkisi Ekilen Alan (da) ve Uretim Verileri (Ton)

Fig Yonca Korunga Misir
Ekilen ) Ekilen ) Ekilen ) Ekilen |
Alan/Da | Uretim/Ton | Alan/da | Uretim/Ton | Alan/da | Uretim/Ton | Alan/da | Uretim/Ton
2011 |[33.800 |73.100 504.500 | 1.453.350 36.995 |83.669 6.350 |29.000
2012 [40.798 |55.678 611.967 | 1.170.920 40.737 [69.044 13.000 | 54.320
2013 [34.904 |60.254 550.924 | 1.067.258 39.792 | 74.200 21.033 | 85.748
2014 |38.078 |79.868 598.962 | 1.404.205 49.905 |92.815 21.750 | 87.249
§ 2015 |35.073 |72.847 597.838|1.397.212 52.465 |99.450 21.730 |96.443
> (2016 |37.195 |74.574 571.508 | 1.341.770 53.245 |98.188 21.603 | 105.200
2017 [39.510 |74.040 517.547|1.290.277 63.536 |130.311 19.498 | 97.100
2018 [39.628 |74.790 531.404 | 134.140 61.603 |132.943 21.135 | 105.255
2019 |36.075 |60.659 503.583 | 1.241.044 53.875 |102.455 22.593 |111.581
2020 [35.778 |60.634 494.275|1.234.224 54.380 |106.200 23.148 | 114.190

Kaynak: TUIK, Bitkisel Uriin Denge Tablolar1, 10 Subat 2021, https:/biruni.tuik. gov.tr/medas/?kn=
104&locale=tr

Mus ili hayvancilik potansiyeli yiiksek oldugu i¢in yonca bitkisi de buna paralel
artig gostermis ve 2020 yili iiretim miktar1 ile Dogu Anadolu bdlgesinde ilk sirada yer
almay1 basarmistir. Bu artista yonca bitkisinin ilin iklim yapismna uygunluk gdstermesi

ve ¢ok yillik bir bitki olmasi da etkili olmustur (Baytar ve Dogan, 2021, s. 310).
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2.6. MUS ILI YEM BiTKiSi URETIM MALIYETLERI

Tarmm isletmeleri genelde isletme kaydi tutmadiklarindan ileride karsilasacaklar1
maliyetleri tahmin edememektedirler. Uriinin maliyetini bilmek isletmeciye iiriinler
arasinda kiyaslama yapma sansi verecektir. Bu baglamda iriiniin maliyetini bilmek
isletmecilere fayda saglayacaktir (Tasc1 ve Oguz, 2014, 5.607). Mus Ilinde iiretilen yem
bitkilerinin tiretim maliyetleri tablo 2.6’da verilmistir. Yonca bitkisi kuru ve sulu
kosullarda yetistirilirken korunga ve fig bitkisinin kuru kosullarda silajlik misirin ise

sulu kosullarda yetistirildikleri goriilmektedir.

Tablo 2.6: Mus 1li 2020 Y1li Yem Bitkisi Uretim Maliyetleri

Sulama Ortalama Maliyeti
Urinler durumu TL/da TL/kg
Yonca (Tesis Yili) 338,27 0,867
Yonca (2. ve Sonraki Yillar) Kuru 163,54 0,327
Yonca (Tesis Yili) 430,67 1,002
Yonca (2. ve Sonraki Yillar) Sulu 328,68 0,365
Korunga (Tesis Yili) 337,45 0,803
Korunga (2. ve Sonraki Yillar) Kuru 167,53 0,291
Fig Kuru 279,21 0,481
Silajlik Misir Sulu 770,74 0,154

Kaynak: https://mus.tarimorman.gov.tr/

Mus ili 2020 yili yem bitkisi iiretim maliyetleri incelendiginde yonca(kuru-sulu)
ve korunga(kuru) bitkileri cok yillik bitki oldugundan ilk ekildikleri y1l daha yiiksek bir
maliyet olusturduklar1 sonraki yillarda ise daha diisik maliyetle iretildikleri
gorilmektedir. Tablo 2.6 verilerine gére yonca (kuru) bitkisinin dekar alanda, ilk
ekildigi yi1l 338,27 TL sonraki yil ise 163,54 TL gibi bir ortalama maliyet yarattig
goriilmektedir. Yonca (sulu) bitkisi ilk yil dekar alanda ortalama 430,67TL sonraki yil
ise 328,68 TL maliyetle iiretilmistir. Fig ve silajlik muisir bitkileri tek yillik bitkilerdir.
Fig bitkisi dekar alanda ortalama 279,21 TL ve 1 kilogrami 0,481 TL maliyetle
tiretilmektedir. Silajlik musir dekar alanda ortalama 770,74 TL ve 1 kilogram: 0,154

maliyetle tiretilmigtir.
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2.7.MUS ILINDE HAYVANSAL FAALIYET DURUMU

Hayvansal faaliyetler Mus ilinde, kirsal kesimin onemli gecim kaynaklari
arasmdadir. {ldeki genis mera alanlar1 ve yem bitkisi iretiminin fazla olmasi sebebi ile
ildeki hayvansal faaliyet potansiyeli yiiksektir. Bu potansiyel gelistirilebilirse Mus ili
ulusal ve uluslararasi pazarda kendini gosterecek yapiya sahip olabilir (Arslan, 2018, s.

75). Mus ili yillara gore biiyiik bas hayvan sayilar1 Tablo 2.7.’de verilmistir.

Tablo 2.7: Mus 1li Biiyiikbag Hayvan Sayilar

Yillar Sigir(Kiiltiir) Sigir(Melez) Sigir(Yerli) Manda Toplam
2011 32.156 106.728 103.823 4.595 247.302
2012 43.383 123.465 103.780 5.879 276.507
2013 49.567 130.756 108.293 6.382 294.998
2014 48.831 128.738 101.479 6.098 285.146
2015 56.180 132.891 95.363 6.087 290.521
2016 59.946 136.196 98.638 7.435 302.215
2017 68.280 126.540 104.698 6.990 306.508
2018 69.872 149.464 79.864 7.342 306.542
2019 70.831 171.022 76.136 7.078 325.067
2020 77.225 181.254 66.371 7.031 331.881

Kaynak: TUIK, Hayvancilik Istatistikleri, 10 Subat 2021, https://biruni.tuik.gov.tr/medas/?kn=101&
locale=tr

Tablo 2.7°da yer alan Mus ili hayvan sayilaria goére biiyiik bas hayvan sayisi son
on yilda artis gostererek 2020 yilinda 2011 yilina gore 84 bin 579 artarak toplamda 331
bin 881 adet olmustur. 2020 y1l1 itibariyle sigir(melez) 181 bin 254°liikk hayvan sayisiyla
iretimde ilk siray1 almistir. Sigir(kiiltiir) oransal olarak 2020 yilinda 2011 yilin1 gére %
100°liik artis gostererek 77 bin 225 olmustur. Sigir(yerli) sayist son on yilda azalis trendi
gostermistir. En yliksek liretim sayisina 2017 yilinda ulasan sigir (yerli) bu yildan sonra
gozle goriliir bir azalma seyri izlemistir. 2020 yilinda manda sayis1 % 53’likk artis

goOstererek 7 bin 31°re ulasmustir.
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Tablo 2.8: Mus li Kiigiik Bag Hayvan Sayilari

—— Koyun Kil Kegisi Toplam
2011 648.190 163.210 811.400
2012 641.248 156.231 797.479
2013 589.947 151.378 741.325
2014 568.851 175.736 744.587
2015 557.809 169.024 726.833
2016 599.845 188.631 788.476
2017 654.821 209.234 864.055
2018 646.074 211.298 857.372
2019 674.119 214.253 888.372
2020 772.570 236.290 1.008.860

Kaynak: TUIK, Hayvancilik Istatistikleri, 10 Subat 2021,https://biruni.tuik.gov.tr/ medas/?kn

=101&Ilocale=tr

Yem bitkisi yetistiriciligin yiiksek olmasi etkisi ile Mus Dogu Anadolu bolgesinde

kiiciikbas hayvan yetistiriciliginde ilk siralarda yer almaktadir. Ayrica il topraklarmin

onemli bir kismmin ¢ayir ve meralardan olugsmasi da kiigiikbas hayvan yetistiriciliginde

onemli etki gostermektedir (Daka, 2012, s.40). Mus ili 2020 yili kiigiikbas hayvan

verilerine bakildiginda koyun, 772 bin 570 tane ile en ¢ok yetistirilen kiiciikbas hayvan

ozelligi

gostermektedir

2.8).
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UCUNCU BOLUM
MUS ILINDE YEM BiTKiSi URETIiM MALIYETINDE
KARSILASILAN SORUNLAR VE COZUM ONERILERI
UZERINE BiR CALISMA

Uciincii ve son boliimiimiizde arastrmanin materyal ve yontemi belirtilmistir.

Ayrica yapilan detayl: literatlir taramasi verilerek arastirmanin analizine gecilmistir.
3.1. MATERYAL

Calismanin ana materyali Mus ilinde yem bitkisi iireten isletme sahipleriyle sahada
yliz ylize yapilan anket calismalaridir. Mus ili Tarim orman miidiirliigiinden alman
veriler 151ginda yem bitkisi iiretiminin yogun yapildig1r koyler tespit edilmis ve ana
kiitleyi temsil edecek sekilde katilimcilara anket uygulanmistir. Anket calismasinda
katilimc1 isletmecilerin sosyo-ekonomik durumlari, isletmenin yapisi ve yem bitkisi

iiretim faaliyetleri ile ilgili faktorler ele alinip analiz edilmistir.

Calisma ikincil verilerle desteklenmistir. Bu kapsamda Mus i1 Tarm ve
Hayvancihk Miidiirliigiinden alman kayitlardan, TUIK istatistiki verilerinden,
internetten alman verilerden ve konuyla alakali ulusal ve uluslararasi ¢aligmalardan

faydalanilmustir.
3.2. METOT

Calismada basit tesadiifi yontem kullanilmistir. Anket yapilacak isletmeci sayisi
Mus i1 tarim miidiirliigiinden alinan CKS’ ne 1850 ana kiitle icerisinden %95 guivenirlik
ve % 10 hata payiyla 92 kisi olarak bulunmustur. Formiil icin literatiirden

faydalanilmistir (Ceyhan vd. 2015, s.61).

_ N.t%.p.q
d*.(N—1)+t%p.gq

n

n: Orneklem biiyiikligii
N: Evren genisligi
t : %095 giiven araliginda (t: 1,96)
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p: 0,5 (%50 goriilme siklig1)
g 0,5 (%50 goriilme sikligr)

d: Orneklem kabul edilebilir hatas1 (0,10)

Basit Tesadiifi Yontemle belirlenen 123 katilimei isletmeciye yiiz ylze anket
uygulanmistir. Katilimer igletmecilere anket 15 Ekim 2021-15 Kasim 2021 tarihleri
arasinda uygulanmistir. Anket sorular1 detayl literatiir arastirmasi yapildiktan sonra
olusturulmus olup hedef kitleye uygun sorular belirlenmistir (Yener, 2020, s.29;
Aydogdu, 2018, s. 20). Anket verileri 2020 yili verilerine dayanmaktadir. Anket
yontemiyle toplanan veriler Microsoft Excel 2016 programina aktarilip diizenlendikten
sonra SPSS programiyla analiz edilmistir. Analizi gergeklestirirken arastirma
yaklagimlari, 6rneklem gruplar1 veri analizi yontemlerine ait frekans analizi yontemi
uygulanmistir. Frekans analizi ile incelenen unsurlarin hangi siklikla tekrar ettigini

yiizdesel ve oransal olarak 6l¢iiliir (Karadag, 2018, s. 519).
3.3. LITERATUR TARAMASI

Literatiir incelememizde yem bitkisi tiretimi ile ilgili bircok c¢aligma yapildig:
gorulmiistiir. Hayvansal iirlin iiretiminde c¢ati maliyet unsurundan olan yem bitkisi
iiretimi, maliyeti azaltmak agisindan ¢ok dnemli bir unsurdur. Bu ¢alismanin amac1 Mus
ilinde yem bitkisi iiretim maliyetinde karsilasilan sorunlar1 arastirarak bu Sorunlarin
¢cozimine yonelik oneriler gelistirmektir. Bu konuya iliskin daha 6nce gergeklestirilen

calismalar agagida yer almaktadir.

Inan (2021), “Yem Bitkisi Ureten Isletmelerin Yapisal ve Ekonomik Analizi;
Tokat ili Almus ilgesi” isimli ¢alismasmnda Tokat ilinin Almus ilgesinde yem bitkisi
iiretimi yapan isletmelerin yapisal 6zellikleri belirlenip ekonomik agidan analizlerini
yapmustir. Arastirma kapsaminda “Basit Tesadiifi Ornekleme” ydntemi ile belirlenen
126 iireticiyle anket yapilmistir. Yem bitkisi ekim alani ortalamasini %55,81 olarak
bulup ayrica iretilen irilinlerin maliyetlerini hesaplamigtir. Ayrica iireticilerin
karsilastiklar1 sorunlar1 da inceleyip ¢oziim onerileri sunmustur. Incelenen isletmelerin
%67,32’sinin - millk, %32,68’inin Kira arazisi oldugunu ifade etmistir. Inceleme

sonucunda briit karin en fazla sulu olarak yetistirilen yonca ve silajlik misirda oldugunu
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bulmustur. Briit karmn en disiik susuz yetistirilen yoncada oldugu tespit edilmistir.
Ayrica analizi yapilan isletmelerin yem bitkisi iiretim alani ve oteki degiskenler arasinda
bir etkilesimde olup olmadig: ki-kare yontemi ile analiz edilmistir. Sonu¢ olarak yem
bitkisi iiretim alaninin isletme genisligi ve isletmenin sahip oldugu hayvan varligina

bagli oldugu bulunmustur.

Yener (2020), “Bingél Ili Yem Bitkisi Ureticilerinin Bitki Besleme Davramslarini
Etkileyen Faktorler” isimli caligmasinda, Bingdl ili genelinde yem bitkisi liretimi yapan
iireticilerin, yem bitkisi tiretiminde etkilendikleri durumlar1 incelemistir. 171 katilime1
iizerinde anket calismasi yapmistir. Sonug olarak teknik bilgi eksikliginin yem bitkisi
iiretimini orta diizeyde etkiledigi ve bu baglamda ciftcilerin egitilmeleri i¢in programlar
yapilmas1 gerektigini dile getirmistir. Ayrica devlet desteklerinin arttirilmasi gerektigi ve

Kirsal kalkinma projelerine 6nem verilmesi gerektigi belirtilmistir.

Oztirk (2019), “Seydisehir Ilgesinde Nohut Yetistiriciligi Yapilan Tarim
Isletmelerinin Ekonomik Analizi” isimli calismasinda Konya ilinin Seydisehir ilgesinde
nohut {iretimi yapan igletmelerin ekonomik durumlarini incelemistir. Caligmanin amaci
nohut iretim maliyetini hesaplamak ve iiretimde karsilagilan sorunlarla ilgili ¢oziim
onerileri sunmaktir. Bu baglamda 36 ¢ifici ile anket yaparak 2018 yili iiretimi ile ilgili
maliyet hesaplamas1 yapmustir. Isletmelerin nohut GSUD’leri hesaplanarak briit ve net
kar swrasiyla 91,769,51 TL, 30,400,18 TL olarak hesaplanmistir. 1 kg nohut Gretim
maliyeti 2,91 TL olarak bulunmustur. Calisma sonucunda {ireticilerin en biiyiik
sorununun nohut satis fiyatlar1 oldugunu ve ireticilerin getirisi daha yuksek 0rin
urettikleri takdirde nohut Uretiminden vazgecebileceklerini dile getiren yazar Uretici
orgiitlenmesiyle karsilasilan birgok sorunun ¢6ziimiine daha rahat ulasilabilecegini dile
getirmistir.

Sacu (2019), “Diyarbakir’m Baz Ilgelerinde Yem Bitkileri Tarimmimn Sorunlar1 ve
Coziim Onerileri” isimli ¢alismasini Diyarbakir ilinin Cinar, Bismil ve Sur ilgelerindeki
yem f{ireticilerinin sorunlarmi tespit etmek ve bu sorunlara ¢oziim yollar1 tliretmek
amactyla yapmustir. Tesadiifi secilen yiiz elli yem bitkisi Ureticisiyle 03.2017-07.2018
donemlerine ait anket calismasi yapilmistir. Sonu¢ olarak isletmelerin en biiyiik

sorunlarinin sulama maliyetlerinin ve giibre fiyatlarmin yiiksek olmasi devletin verdigi
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tesvik priminin azlig1 ve bdlgenin sartlarma uygun bugday ve baklagil tohumlarinin
bulunmamasidir. Coziim Onerisi olarak yem bitkileri tariminin gelismesi i¢in tiretimin
fazlalastirilmasi ve tarla arazisi icinde yem bitkisi ekim alaninin arttirilmas: gerektigini
sunmustur. Topragin cinsine uygun bugday ve baklagil yem bitkisi tohumu gelistirilmesi
gerektigi  ve sertifikali tohum {iretiminin artirilmast gerektigini sOylemistir.
Hayvanciliginda kazang saglayabilir hale getirilip bu kapsamda ¢ift¢ilerin
kooperatifleserek geleneksel yontemle degil modern yontemle hayvancilik yapmaya
tesvik edilmeleri gerektigi ifade edilmistir. Devletin bu kapsamda tesviklerinin de

arttirilmasi gerektigini dile getirmistir.

Ertiirk Giines (2019), “Kiitahya Ilinde Nohut Uretiminin Uretim Maliyeti Ve
Sorunlar1” isimli c¢alismasinda nohut ekim alani ve iiretim miktarinda onemli iller
arasinda yer alan Kiitahya ilinde nohut {iretim maliyetini hesaplaylp {iretimde
karsilasilan sorunlar1 inceleyip ¢dziim Onerileri sunmustur. “Tabakali Orneklem
Yontemi” yontemi ile segilen 85 isletme ile anket yapilmis dekar alandaki tohumun
maliyeti 88.44 TL olarak bulunmustur. Gayri safi tiretim degeri 580,72 TL, nohut” un
briit kar1 389,83 TL net kar1 298.30 TL olarak hesaplanmustir. Isletmelerde nohut
iiretiminde karsilasilan en biiyiik sorunun girdi fiyatlar1 oldugu tespit edilmis ve tiretimi
arttirmak icin devlet desteginin arttirilmasi ile girdi maliyetlerinin diisiiriilmesi gerektigi
sonucuna varilmistir. Ayrica liretimi arttirmak i¢in kooperatifler kurularak cificilerin

bilinglendirilmesi gerektigi vurgulanmistir.

Selvi (2019), “Giimiishane ili Kelkit Ilgesinde Konvansiyonel ve Organik Silajlik
Misir Uretim Maliyeti” adli ¢alismasinda Giimiishane ilinin Kelkit ilgesinde iiretimi
yapilan silajlik misirin organik ve konvansiyonel olarak yetistirilmesindeki maliyetini
hesaplamaya c¢alismistir. Tarimin gelismesiyle ve artan niifusun beslenme ihtiyacini
karsilamak i¢in tarimsal iiretimde kimyasallarin(giibre, tarim ilac1 vb.) kullaniminda
artiglar yasanmistir. Bu kimyasallar hem verimi arttrmak hem de bitki hastaligindan
korunmak amaci ile kullanilip ¢evre ve insan sagligini olumsuz yonde etkilemektedir.
Topragin organik olarak kullanilmasi tarimin gelismesinde 6nemli rol oynamaktadir. Bu
baglamda ¢aligmada organik ve konvansiyonel tarimin maliyetleri hesaplanip hangisinin

Uretimde maliyet avantaji sagladig: tespit edilmeye calisilmistir. Arastirma kapsaminda
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“basit tesadiifi 6rnekleme yontemiyle” belirlenen 43 isletme iizerinde anket yapilmistir.
Konvansiyonel olarak yapilan silajlik misirda tiretim maliyeti dekar alanda 411,27 TL
olarak hesaplanmistir. Organik silajlik misir maliyeti ise dekar alanda 283,95 TL olarak
hesaplanmistir. Sonug olarak organik musir iiretim maliyeti konvansiyonel misir tiretim

maliyetine gore daha diisiik ve avantajl ¢ikmistir.

Yildiz (2019), “Agr1 ilinde Yem Bitkisi Ureticilerinin Sosyo-Ekonomik
Durumlarinin  Incelenmesi” isimli ¢alismasmnda Agr1 ilinde yem bitkisi iireten
isletmelerin analizlerini yapmis, yem bitkisi tariminda karsilastiklar: sorunlar: arastirarak
¢oziim Onerileri sunmaya ¢aligmistir. Calisma baglaminda “basit tesadiifi 6rnekleme
yontemiyle” belirledigi 76 iireticiyle anket yapmistir. Sonug olarak en ¢ok tiretilen yem
bitkisinin kuru sartlarda yetistirilen yonca oldugu belirlenmistir. Katilimcilarin yas
ortalamalar1 51 olarak bulunmustur. Ciftcilikte deneyim siireleri 28,2 yil, yem bitkisi
yetistiriciliinde deneyim siireleri 11,5 yil olarak bulunmustur. Uretimde karsilasilan

sorunlara ¢6ziim Onerileri sunularak ¢alisma sonlandirilmistir.

Aydogdu (2018), “Sanlurfa’da Yetistirilen Yem Bitkileri Uretim Oranmm
Hayvan Yetistiriciligine Etkisi’ isimli ¢alismasinda Sanlwrfa ilindeki yem bitkisi
reticiliginin hayvan yetistirmedeki etkisini arastirmustir. Bu baglamda ‘basit tesadifi
ornekleme yontemiyle” segilen gift¢ilerle anket yapmus, “likert tutum ve algi olgegi”
kullanmigtir. Arastirma sonucunda yem bitkisi iiretimiyle hayvansal faaliyet arasinda
dogru bir iligski oldugu dile getirmis ve birinin artmas1 digerinin de artacagi ya da birinin
azalmasi durumunda digerinin de azalacagini vurgulamistir. Calismaci bu baglamda yem
bitkisi ekim alanlarmin arttirilmas1 gerektigini ve ¢iftcilerin  bilgi yOniinden

desteklenmesi gerektigini sdylemistir.

Bengisu (2018), “Sanlwrfa’da Yem Bitkileri Yetistiriciliginde Uygulanan
Desteklemelerin  Uretici Uzerindeki Etkilerinin Belirlenmesi” isimli calismasinda
Sanlwrfa ilindeki tarim isletmelerinin durumunu yem bitkisi liretimine verilen devlet
desteklerini incelemistir. 2016-2017 donemi arasi1 desteklemeleri inceleyerek, secilen
ciftgilerle yiiz yiize anket yontemi uygulanmistir. Hayvan yetistirmede maliyeti azaltmak
icin kaba yemin ¢ok Onemli oldugunu sdyleyen arastirmaci bu sebeple yem bitkisi

liretiminin ana faaliyetler arasinda yer aldigini dile getirmistir. Siit sigir1 tiretiminin
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artmasi ile yem bitkisi iiretimine verilen destek 6demelerinin arttig1 basta misir, korunga,
fig gibi yem bitkilerinin de iiretiminde artiglar meydana geldigi goriilmiistiir. Mevcuttaki
kaba yem fiiretimi aciginin giderilmesi i¢in yem bitkisi 1slahmna daha fazla onem
verilmesi gerektigini sOyleyen yazar, ireticilerin aldiklar1 destekle yem bitkisi

iiretiminde ilerleme kaydettigini dile getirmistir.

Akar (2017), “Besicilik Isletmelerinde Maliyet Muhasebesi Uygulamasr” isimli
calismasinda besicilik alaninda kullanilan maliyet kalemlerini maliyet hesabinda
kullanabilme olanaklarin1  aragtirmistir. Tarimsal ve hayvansal faaliyetlerin
maliyetlerinin yiiksek olmasi sebebi bu alana fazla yatirim yapilmadigmi sdyleyen
aragtirmaci devlet tarafindan verilen destek Odemeleri ile son yillarda bu alanda
gelismeler yasandigmi sdylemistir. Arastirmaci hayvancilik alanindaki sadece et ve sut
iretiminin yeteri kadar artmasi bir gelisme olarak goriilmemesi gerektigini ayakkabi,
ilac, tekstil gibi diger sanayi kollarma da hammadde iirettigini sdylemistir. Yazar, 6rnek
olarak secilen c¢iftligin besicilik isletmesinin besilik isletmesinin aylik giderlerini
hesaplayip toplamda on iki aylik maliyetini hesaplamistir. Sonug¢ olarak arastirmaci
ciftgilerin gogunun gergek payede bir maliyet analizi yapmadiklart GMY ’ni (Geleneksel
Maliyet Ydntemi) kullandiklarmi dile getirmistir.

Altintas, Altmtas ve Cakmak (2017), “Yem Bitkileri Uretiminde Stirdurtlebilirlik
Uzerine Bir Calisma: Sivas Ili Ornegi” isimli c¢alismalarinda yem bitkilerinin
strdiiriilebilirligine etki eden faktorleri Sivas ili 6rnegini ele alarak incelemistir.
Arastirmacilar Tiirkiye’de hayvancilik faaliyetinde bulunan isletmelerin genellikle
kiigiik kapsamli olduklarmi, yem bitkisi iiretiminin yeterli olmadigint ve hayvansal
verimin diisiik oldugu ve bu sektorde verimliligin ve de karlilign arttirilmasi icin kaliteli
kaba yem iiretilmesi gerektigini soylemislerdir. Tesadiifi segtigi 58 6rnek iizerinde anket
yapmig ve Ureticilerin yas ve demografik 6zelliklerinin, yem bitkisi yetigtirme istegi ve
hayvan sayismin yem bitkisi ekimi siirdiiriilebilirligine etki ettigini dile getirmistir.
Sonug olarak {ireticilerin yem bitkisi tiretiminde etki eden faktorleri arazi varligi, hayvan
varligi, kar durumu oldugunu sdyleyen arastirmacilar, iireticilerin yem bitkisi tliretirken

bagka bitkilerinde ekim alanlarindan vazgecebilecegini savunmuslardir.
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Giinaydin ~ (2017), “Sivas Ilinde Yem Bitkileri Uretimi ve Maliyeti” isimli
caligmada Sivas ilinde 66 yem bitkisi iireticisiyle anket yapip, anket verilerini analiz
ederek dretici demografik Ozellikleri, Greticilerin gegim kaynaklarini yem bitkisi
pazarlama ve sorunlarini inceleyip bu alanda iiretim degerleri maliyet unsurlar1 ve kar
hesaplamalarint yapmistir. Sonu¢ olarak ireticilerin tarim gelirlerinin  egitim
durumlarma gore farklilik gosterdigi yiiksekdgrenim gorenlerin ilk ve ortaokul
mezunlarma gore daha az bir gelir elde ettigi tespit edilmistir. Ayrica Sivas ili merkez
ilgesi olanaklarinin uygun olmasina ragmen fireticilerin bu isten kazang elde etmek icin
degil, hayvanlarina ucuz ve kaliteli yem yedirme amaciyla yaptiklar1 sonucuna

varilmstir.

Saglam (2015), “Siit ve Siit Uriinleri Sektdriinde Maliyet Muhasebesi ve Bir
Uygulama” isimli ¢alismasinda siit ve siit iiriinleri sektoriinii incelemis, sektdrdeki
gelismeleri irdeleyerek calismasina yon vermistir. Firma kurup bu firmanin Uretim
asamalarindaki maliyetleri belirlemistir. Ornek bir uygulamada sektoriin isleyisini ele
almistir. Isletmelerin maliyetleri en aza indirip gelirlerini maksimuma ¢ikararak sektor

icin devamliliklarmi ve rekabeti arttirabileceklerini dile getirmistir.

Nergis (2013), “Tarimsal Faaliyetler ve Canli Hayvan Yetistiriciligi Konulariyla
Istigal Eden Isletmelerde Stoklar, Muhasebe ve Maliyet Muhasebesi Uygulamalari
(TMS 2 ve TMS 41 Cercevesinde)” isimli calismasinda tarim ve canli hayvan
yetistiriciligi  sektoriinde faaliyet gosteren isletmelerin  maliyet muhasebesi
uygulamalarmi TMS2 ve TMS 41’¢ gore incelemis ve bu kapsamda agiklik getirmeye
calismistir. Arastirmaci canli hayvan yetistiren isletmelerin muhasebe uygulamalarinin
birbirinden farkli oldugunu ve bunun sebebinin hayvancilik faaliyetinde bulunan
sektorlerin, faaliyetlerine ©6zel bir muhasebe sisteminin bulunmadigindan kaynakli
oldugunu sdylemistir. Sonug olarak yazar “tek diizen hesap planindaki” hesaplarin degil
bos olan hesaplarm kullanilmasi gerektigini ve verilen destekle beraber hayvancilik
faaliyetinde bulunan sektorlerin bu sektore 6zgii bir hesap plani kullanmalar1 gerektigini

Onermistir.

Arslan ve Erdurmus (2012), “Ulkemizde Hayvanciliga ve Kaba Yem Sorununa

Genel Bir Bakis” isimli ¢aligmalarinda Tiirkiye’de yapilan hayvancilik faaliyetlerinin
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giderek azaldigmi ve bunun temel sebebinin yem bitkisi iiretiminin yayginlagsmamis
olmasindan kaynaklandigmi soylemislerdir. Yem bitkisi iiretiminin yayginlagsmamis
olmasi, ¢ayrr ve meralarin kapasitelerinin iizerinde kullanilmalarmdan kaynakli ot
iretimi miktarinda azaliglar olmus ve bu azalis sebebi fiyatlarin yiikselerek yem
maliyetlerinde artisa sebep olmustur. Calismada et fiyatlarin1 diisiirecek en 6nemli
maliyet kalemi olan yem dretimini daha kaliteli ve ucuz bir hale getirecek ¢tzim
onerileri sunmuslardir. Gegici ¢oziimler yerine iiretici ve tiiketiciyi rahatlatacak fikirleri

degerlendirmislerdir.

Sahin ve Keskin (2010), “Van ili Gevas Ilgesinde Yem Bitkileri Ureten
Isletmelerin Mevcut Durumu ve Sorunlarr” isimli calismalarmda Van ilinde yem bitkisi
iretiminin yaygin yapildig1 Gevas ilgesinde yem bitkisi liretimi yapan isletmelerin
analizini yapmiglardir. Caligma kapsaminda “tabakali 6rnekleme sistemi ile belirledikleri
129 yem bitkisi igletmecisiyle anket yapmislardir. Katilimei isletmecilerin yem bitkileri
Ekim alani ortalamasini 16,99 da olarak bulmuslardir. Arastirma baglaminda, katilimci
isletmecilerin yem bitkisi liretimde onemli anlamda yetersiz oldugu isletmecilerin bu

alanda egitilmeleri gerektigi sonucuna varilmastir.

Tuvang (2009), “Erzurum Ili Pasinler Ilgesinde Silajlik Misir Uretim Maliyetinin
Tespiti Uzerine Bir Arastirma” isimli calismasinda Erzurum ili Pasinler ilgesindeki
silajlik musirin {iretiminde karsilagilan maliyetleri hesaplamistir. Silajlik musir iiretimi
yapan 12 kdyden “basit tesadlifi 6rnekleme yontemiyle” segilen 171 Kkisi lizerinde anket
calismas1 yapilmistir. Birincil ve ikincil verilerden yararlanarak ¢alisma tamamlanmistir.
Arastirmada silajlik musirin briit {iretim maliyeti dekar alanda 320,29 TL olarak
hesaplanmistir. Yapilan arastirma sonucu {ireticilerin teknik bilgi bakimindan yetersiz
olduklar1 saptanmistir. Ayrica girdi maliyetlerinin yiiksekligi, sulama masraflarinin
fazlaligi, sermayenin yetersiz olmasi ve is¢ilik ticretleri 6nemli problemler olarak

saptanmuistir.

Savasan (2007), “Karaman Ili Merkez Ilgede Yem Bitkilerinin Nispi Ustiinliikleri”
isimli caligmasinda Karaman merkez ilgesinde ftretimi yapilan yem bitkilerinin
ustiinliiglinii  aragtrmustir.  Tarmmin  diger sektorler vazgecilmez bir Oneme sahip

oldugunu sdyleyen yazar artan diinya niifusunun etkisiyle de bu 6neminin devam ettigini
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savunmustur. Hayvancili§in gelismesiyle yem bitkisi iiretim faaliyetlerinin gelismesi
arasinda yakimn bir iliski oldugunu sdyleyen yazar bu iki sektoriin birbirine baglh
oldugunu dile getirmistir. Bu kapsamda Karaman ili merkez ilgede basit tesadufi
ornekleme yontemiyle sectigi 228 ilgede anket yapmistir. Sonug olarak hayvancilik
yapmaya miisait olan Karaman’da bu maliyetleri azaltmak igin yem bitkisi ekim alanin

arttirilmasi gerektigi sonucuna varmistir.

Firincioglu (2003), c¢alismasinda Tiirkiye’deki cayir ve mera yem lretim
sistemlerini degerlendirmis iilkenin cografi konumunu, arazi ve ekilebilir tarim
arazilerinin durumunu ve tarim sektoriinii ¢esitli istatistiklerden faydalanarak
betimlemistir. Hayvanciligin tarihsel gelisimini anlatarak cayir ve mera arazilerinin
stirdiiriilebilirligi konusunu inceleyerek yem bitkileri {iretiminin gergeklestirme firsatina

sahip iken iiretim istenilen diizeylerde olmadig1 sonucuna varmistir.

Literatiire bakildiginda genel olarak iiretim maliyetleri hesaplanmis ve iiretimde
karsilasilan sorunlara ¢oziim onerileri sunulmustur. Calismamiz Mus ili Yem bitkisi
ureticilerinin maliyet islemlerinde Kkarsilasilan sorunlar1 bulmak ve bunlara ¢6zim
onerileri sunmak amaciyla yapilmistir. Literatiirde bu baglamda bir ¢alisma olmadigi

icin ¢calismamizin bu yoniiyle literatiire katki saglayacagi diisiiniilmektedir.
3.4. BULGULAR ve TARTISMA

Bu bélimde Mus Ili yem bitkisi iireticilerine yapilan anketin analiz sonuglarma

yer verilmis.
3.4.1. Katihmeilarin Demografik Ozellikleri

Anketimizin ilk kisminda katilimcr isletmecilerin  demografik 6zellikleri

incelenmis olup bulgular literatiirdeki benzer ¢aligmalari bulgulariyla karsilastirilmistir.

3.4.1.1. Katihmcilarin Yas Dagilim

Calismanin bu kisminda katilimcr isletmecilerin yas gruplar1 incelenmis ve elde

edilen veriler tablo 3.1°de islenmistir.
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Tablo 3.1: Katilimei Isletmelerin Yas Dagilim1

Katilimet Isletmecinin Yas Grubu Frekans (Kisi Sayisi) Yuzde (%)
18 Ve Oncesi 0 0
19-30 17 13,82
31-40 26 21,14
41-50 49 39,84
51-60 23 18,7

61 Ve Uzeri 8 6,5
Toplam 123 100

Genel olarak tablo 3.1 incelendiginde isletmeci yas araliginin biiylik cogunlugunun

yaklagik %40 oraninda 41-50 yas araliginda oldugu goriilmiistiir. Geng isletmeci sayisi

13,82 oranma sahip iken, 61 yas ve iizeri % 6,5 orana sahiptir. Geng isletmeci sayisinin

az olmasmin sebebi, topragin boliinmemesi ve aile biiyiigii lizerinden isletiliyor olmasi

sonucuna baglanabilir. Benzer ¢alismalarda yas ortalamasi1 47,34 olarak bulunmustur.

(Aydogdu, 2018, s. 13) Bu yas ortalamasinin, ¢alismamizla yakin oranli oldugu

gorilmiistiir.

3.4.1.2. Katihmcilarin Cinsiyet Dagilim

Calismanin bu kisminda katilimci igletmecilerin cinsiyet durumlari incelenmis

olup veriler tablo 3.2’de islenmistir.

Tablo 3.2: Katilimei Isletmelerin Cinsiyet Dagilimi

Cinsiyet Frekans (kisi sayist) Yiizde %
Kadm 5 41
Erkek 118 95,9
Toplam 123 100
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Tablo 3.2 verileri incelendiginde kadn isletmeci sayisinin %4,1°lik bir orana sahip
oldugu goriilmektedir. Bu durumun, ¢aliysma alaninin ataerkil aile yapisindan kaynakli
oldugu sonucuna varilabilir. Genel olarak dogu toplumlarinda genis aile yapisi, toprak
miilkiyetinin erkek ekseninde kabul gormesi ve erkek egemen yapi itibariyle daha ¢ok
erkek isletmeciler tarafindan siirdiiriilmesinin beklenen bir sonug¢ oldugu 6ngoriilmiistiir.
Bu baglamda Mus ili 6zelinde de erkek isletmeci sayisinin kadin isletmeci sayisina

nazaran gok yiiksek oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

3.4.1.3. Katihmcilarin Egitim Durumu Dagilim

Calismanin bu kisminda katilimci isletmecilerin egitim durumlar1 incelenmis olup

veriler tablo 3.3’te islenmistir.

Tablo 3.3: Katilimet Isletmelerin Egitim Durumu Dagilimi

Egitim Durumu Frekans (Kisi Sayist) Yiizde (%)
Okur Yazar Olmayan 5 4,1
Okuryazar 33 26,8
Tlkokul 45 36,6
Ortaokul 31 25,2
Lise 7 5,7
Universite 2 1,6
Toplam 123 100

Katilime1 igletmecilerin  egitim durumlar1 incelendiginde Universite mezunu
oraninmn ¢ok diisiik oldugu goriilmektedir. Universite mezunu kisilerin aldiklar1 egitim
tarim iizerine oldugunda bile bu egitimi tarim alanlar1 {izerinde uygulamadiklari
gbézlemlenmistir. Dolayisiyla ililkemizde genel olarak geleneksel yontemlerle tarim
yapildig1 i¢in okuryazar veya ilkokul mezunu kisilerin tarim sektoriinde daha fazla orana
sahip olmasmnin Tiirkiye genelinde yapilan tarim isletmeciligiyle Ortiistiigi
goriilmektedir. Bu baglamda, Mus ili 6zelinde de lise mezunu ve daha diisiik egitim

seviyelerindeki oranin ¢ok yiiksek oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
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3.4.1.4. Katihmcilarin Medeni Durumu Dagilimi

Calismanm bu kisminda katilime1 isletmecilerin medeni durumlari incelenmis olup

veriler tablo 3.4’te islenmistir.

Tablo 3.4: Katilimcilarin Medeni Durumu Dagilimi

Medeni Durum Frekans (Kisi Sayisi) Yiizde (%)
Evli 116 94,3
Bekar 7 5,7
Toplam 123 100

Katilimcilarin medeni durumlar1 incelendiginde 94,3’iinlin evli ve 5,7’sinin

bekar oldugu gortilmiistiir.

3.4.1.5. Katihmcilarin Niifus ve Cahsma Orani1 Dagilim

Calismanm bu kisminda katilimer isletmecilerin niifus ve ¢alisma orani incelenmis

olup veriler Tablo 3.5’ te igslenmistir.

Tablo 3.5: Katilimei Isletmecilerin Niifus ve Calisma Durumlar1

Minimum Maksimum Ortalama
Ailedeki Kisi Sayisi 2 13 6,5
Ailede Calisan Kisi
Sayist 1 4 1,5
Isletmede Calisan 1 3 1,1
Isletme Dis1 Calisan 0 3 0,3

Katilimct igletmecilerin ailede yasayan kisi sayist ve ¢alisma durumlart
incelendiginde, en az kisi sayis1t minimum en fazla kisi sayis1 maksimum olarak ele
alinmustir. Ailede yasayan kisi ortalamasinin 6,5 oldugu, ailede ¢alisan kisi sayisinin ise
ortalama 1,5 oldugu goriilmektedir. Maksimum 13 niifusa sahip ailelerin de oldugu goz
onilinde bulunduruldugunda ve buna ragmen isletmede ¢alisan sayisinimn 3 oldugundan
yola ¢ikarak Mus 0Ozelinde mevcut isletmelerde yash niifusun veya c¢ocuk yastaki

nifusun fazla oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
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3.4.1.6. Katima Isletmecilerin Ciftcilik Disinda Faaliyette Bulunma Durumu

Calismanin bu kisminda katilimct isletmecilerin ¢ift¢ilik diginda faaliyette

bulunma durumu incelenmis olup veriler tablo 3.6’da islenmistir.

Tablo 3.6: Katilimer Isletmecilerin Ciftcilik Disinda Faaliyette Bulunma Durumu

Ciftcilik Disinda Faaliyette Bulunma

Durumu Frekans (Kisi Sayist) Yuzde (%)
Evet 11 8,94
Hayir 112 91,06
Toplam 123 100

Tablo 3.6 incelendiginde, Mus ili 6zelinde ¢ift¢ilik faaliyetleri ile ugrasanlarin

gecimlerini saglamak icin biiyiik bir cogunlukla (%91,06) baska bir is kolunda ¢alisma

geregi duymadiklar1 goriilmektedir. Tarim arazilerinin heniiz ¢ok fazla bolinmemis

olmasi, konvansiyonel (geleneksel) tarim yontemlerinin uygulaniyor olmasi ve genis aile

kavrammin olmasma baglanabilecek bu durum; tersi durumlarda ¢iftcilik yapan

katilimcilarin, zorunluluk arz ettigi icin, sehirlerde mevsimlik ingaat is¢ileri olarak

ciftcilik disinda faaliyette bulunduklar1 (%8,94) beyan edilmistir.

3.4.1.7. Katihmcilarin Tarimdaki Deneyim Siireleri Dagihimm

Calismanin bu kisminda katilimer igletmecilerin tarimdaki deneyim stireleri

incelenmis olup veriler tablo 3.7°de islenmistir.

Tablo 3.7: Katilimcilarin Tarimdaki Deneyim Siireleri Dagilimi

Isletmecinin Ciftcilikte Deneyim Yili

Isletmecinin Yem Bitkisi Uretiminde Deneyim Yil

Minimum 2 1
Maksimum 55 40
Ortalama 18,65 13,78
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Katilimct igletmecilerin tarim alanindaki deneyim siirelerine bakildiginda;
konvansiyonel tarim ile bir nevi miras gibi, atadan kalma yontemlerle, yarim yiizyildan
fazla bu sektorde var olanlarla birlikte heniiz yeni baslayip bunu gelecek kusaklara

miras olarak birakmak isteyen cift¢ilerin oldugu sonucuna varilmistir.
3.4.1.8. Katihmcilarin Yilhk Gelir Dagilim

Caligmanm bu kismimda katilimer isletmecilerin yillik gelir dagilimi incelenmis

olup veriler tablo 3.8’de islenmistir.

Tablo 3.8: Katilimeilarin Yillik Gelir Dagilimi

Gelir Dagilimi (Yillik/TL) Frekans (Kisi Sayisi) Yuzde (%)
0-10000 0 0
10.001-25.000 13 10,6
25.001-50.000 69 56,1
50.001-100.000 31 25,2
100.000 ve Uzeri 10 8,1
Toplam 123 100

Katilimcilarin  yillik gelir dagilimma bakildiginda 25.000-100.000 araliginda
yogunlastig1 gorilmektedir. Girdi-¢ikti, emek-sermaye ve net kar marj1 ilizerinden ele
almdiginda katilimcilar bir¢ok yonden memnuniyetsizliklerini dile getirmislerdir. Genel
itibariyle yillik geliri 100.000 TL‘nin iizerinde olan katilimcilarda da (%8,1) olan bu
durum daha ziyade sulama sorunu ve c¢ikt1 olarak elektrik giderlerinin yiiksek

oldugundan sikayetle, devlet desteginin yetersizligi dile getirilmistir.

3.4.1.9. Katihmcilarin Orgiitlenme Durumuna Gére Dagilim

Calismanm bu kisminda katilimer isletmecilerin 6rgitlenme durumu incelenmis

olup veriler tablo 3.9°da islenmistir.
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Tablo 3.9: Katilimcilarin Orgiitlenme Durumuna Gére Dagilimi

Isletmecinin Bagli Oldugu Sosyal Orgiit| Frekans (Kisi Sayisi) Yiizde (%)
Yok 9 7,3
Tarim Kredi Kooperatifi 6 4,9
Sulama Yetistiriciligi Birligi 0 0
Ziraat Odas1 108 87,8
Diger 0 0
Toplam 123 100

Katilimcilarin  biiyiik ¢ogunlugu Ziraat Odasr’na kayitlh olup (%87,8) diger

katilimcilar ya Tarim Kredi Kooperatifi’ne (%4,9) ya da herhangi bir sosyal orgiite iiye

olmadiklarmi (%7,3) belirtmiglerdir.

3.4.1.10. Katihmcilarin Sosyal Giivence Durumuna Gore Dagilimm

Calismanmn bu kisminda katilimci isletmecilerin  sosyal

incelenmis olup veriler tablo 3.10°da islenmistir.

Tablo 3.10: Katilimcilarin Sosyal Giivence Durumuna Gore Dagilimi

guvence durumu

Isletmecinin Sosyal Giivence Durumu Frekans (Kisi Sayisi) Yiizde (%)
Yok 34 27,64
SSK 16 13
Emekli Sandig1 6 4,88
Bag-Kur 11 8,95
Yesil Kart 56 4553
Toplam 123 100

Katilimeilarin igletmecilerin %45,53’1i Yesil Kart sahibi olup, diger sosyal

glivenceye sahip katilimci oran1 %26,83 olarak tespit edilmistir. Burada dikkat ¢eken bir

unsur, katilimeilarin %27,64 gibi 6nemli bir oraninin herhangi bir sosyal giivencesinin

olmamasidir.
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3.4.1.11. Katihmcillarin Tarim Sigortast Yapip Yapmadiklarina Gore
Dagilim

Calismanin bu kisminda katilimer igletmecilerin tarim sigortasi yapip yapmadiklari

incelenmis olup veriler tablo 3.11°de islenmistir.

Tablo 3.11: Katilimcilarin Tarim Sigortasi Yapip Yapmadiklarina Gore Dagilimi

Isletmecinin Tarim Sigortas1 Yaptirma Durumu | Frekans (Kisi Sayisi) Yiizde (%)
Evet 16 13,1
Hayir 107 86,9
Toplam 123 100

Tarim sigortasinin yapilip yapilmadigi sorusuna katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu
hayir cevabini vermistir (%86,9). Bunun sebeplerine bakildiginda, geleneksel tarimsal
faaliyetler ve ¢ikt1 giderlerinin minimize edilmesi anlayigindan kaynaklandigi, tarim
sigortas1 yaptiran katilimcilarin da (%13,1) risk almak istemedikleri i¢in yaptirdiklar

sonucuna varilmaktadir.

3.4.2. Katihma Isletmecilerin Isletme Yapilan

Anketimizin ikinci kisminda katilimer isletmecilerin isletme yapilar1 incelenmis

olup bulgular literatiirdeki benzer ¢alismalarin bulgulariyla karsilastirilmistir.
3.4.2.1. Katihma isletmecilerin Arazi Varhg Durumu

Calismanin bu kisminda katilimci igletmecilerin arazi varligi durumu incelenmis

olup veriler tablo 3.12°de islenmistir.
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Tablo 3.12: Katilimer Isletmecilerin Arazi Varligi Durumu

Mulkiyet durumu Minimum Da Maksimum Da Isletme Ortalamasi1 Da
Milk Arazisi 10 400 89,2

Kiraya verilen 0 0 0

Ortaga verilen 0 0 0

Katilimcr isletmecilerin arazi varligi durumu incelendiginde tamammimn miilk
arazisi oldugu sonucuna varimistir. Yapilan analiz sonucunda isletme basma diisen
ortalama arazi varlig1 89,2 Da olarak bulunmustur. Ayrica isletmeciler 2020 yilinda

kiraya ve ortaga arazi vermemislerdir.
3.4.2.2. Katihma isletmecilerin Tarim Sekli

Calismanin bu kisminda katilimcr igletmecilerin tarim sekli incelenmis olup veriler

tablo 3.13’de islenmistir.

Tablo 3.13: Katilimer Isletmecilerin Tarim Sekli

Tarim Sekli Frekans (Kisi Sayist) Yiizde (%)
Kuru Tarim 77 62,6
Sulu Tarim 3 2,4
Sulu-Kuru 43 35
Toplam 123 100

Mus ili 6zelinde yapilan tarimim kuru tarim olmasi beklenen bir sonu¢ olmakla
birlikte (%62,6) mevcut isletmelerde sulu-kuru tarimin birlikte yapilmast da (%35)
onemli bir orana yaklagmis goriinmektedir. Yapilan barajlarmn etkisiyle kuru tarimdan
sulu tarima gecisin saglanacagi ve {lretimin artacagi yaygin bir beklenti olarak

gorulmektedir.

52



3.4.2.3. Katiima Isletmecilerin Hayvan Varhig Durumu

Calismanin bu kisminda katilimei isletmecilerin hayvan varligi durumu incelenmis

olup veriler tablo 3.14’°de islenmistir.

Tablo 3.14: Katilimer Isletmecilerin Hayvan Varligi Durumu

Tiri Yiizde (%) Isletme Ortalamasi
Bilyiikbag 51,2 9,2
Kiigiikbas 53,7 10,7
Kiimes 34,1 3,3

Katilimcr igletmelerin hayvan varligi durumu incelendiginde genel olarak yem
bitkisi iizerinden faaliyet gosterdikleri sonucuna varimistir. Hayvan yetistiriciligi,
biiyiikbas %51,2 kiiciikbas %53,7, kiimes hayvancilig1 %34,1 oranlarina sahip oldugu
goriilmektedir. Isletme basma diisen hayvan sayis1 ortalamasi biiyiikbas hayvanda 9,2,
kiiciikbas hayvanda 10,7 ve kiimes hayvaninda 3,3 olarak bulunmustur. Bu sonuglar
1s18inda; yem bitkisi Ureticilerinin, Mus ili 6zelinde yem bitkisi iiretimini ticari
amaglarla yaptig1, daha biiylik arazilere sahip olan katilimcilarin ise maksimum 60-70
araliginda hayvan yetistiriciligi faaliyetinde de bulunduklar1 ve {iretimin bir kismini

hayvan yetistiriciliginde kullandiklar tespit edilmistir.

3.4.2.4. Katihma Isletmecilerin Alet-Makine Varhg Durumu

Caligmanin bu kisminda katilimer isletmecilerin alet-makine varligi durumu ve
dagilimi incelenmis olup veriler tablo 3.15°te, alet ve makine dagilimi tablo 4.16’da

verilmistir.

Tablo 3.15: Katilimei Isletmecilerin Alet-Makine Varligi Durumu

Alet-Makine Varligi Durumu Frekans (Kisi Sayisi) Yizde (%)
Yok 43 35
Var 80 65
Toplam 123 100
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Katilimct igletmelerin alet-makine varligma bakildiginda %65’inin alet ve

makinast oldugu, %35’nin ise alet ve makinasi olmadig1 goriilmektedir. Alet ve

makinasi olmayan isletmeciler ihtiya¢ duyduklari zaman bunlar1 kiralayarak temin

ettiklerini dile getirmisleridir.

Tablo 3.16: Katilimer Isletmecilerin Alet-Makine Dagilimm

Alet Makine Cinsi Adet Isletme Ortalamasi
Traktor 70 0,57
Mibzer 28 0,23
Diskaro 13 0,1
Patoz 9 0,07
Silajlama 3 0,02
Kulvivator 5 0,04
Pulluk 18 0,14
Katilimc1 isletmelerin  alet-makine dagilimi incelendiginde en fazla elde

bulundurulan alet-makinenin traktdr oldugu goriilmektedir. Isletme basma diisen

ortalama traktor sayis1 0,57 olarak bulunmustur. Zamandan ve emekten tasarruf saglayan

traktorin yakit giderleri ve maliyeti ise katilimcilarin en ¢ok sikayet¢i olduklar1 konular

arasinda yer almaktadir.

3.4.2.5. Katihma Isletmecilerin Bor¢ Alacak Durumu Dagilimi

Calismanm bu kisminda katilimer isletmecilerin borg alacak durumu incelenmis

olup veriler tablo 3.17°de islenmistir.
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Tablo 3.17: Katilimei Isletmecilerin Borg Alacak Durumu Dagilimi

Isletmecinin Bor¢ Alacak Durumu Frekans (Kisi Sayist) Yiizde (%)
Borg Yok 33 26,8
Borglar Alacaklardan Fazla 70 56,9
Alacaklar Borglardan Fazla 8 6,5
Borg ve Alacaklar Birbirine Esit 12 9,8
Toplam 123 100

Katilimc isletmelerin bor¢ alacak durumuna bakildiginda 4.17°de de belirtildigi
gibi iiretim maliyetleri ve techizat giderleri ile birlikte katilimcilarin borglari
alacaklarindan fazla olan iiretici, en yiiksek oranda ¢ikmaktadir (%56,9). En diisiik

oranin ise alacaklar bor¢lardan fazla diyen katilimc1 olmasi dikkat ¢cekmektedir (%6,5).
3.4.2.6. Katiima isletmecilerin Isletme Kaydi Tutma Durumu Dagilimi

Calismanin bu kisminda katilimci isletmecilerin isletme kaydi tutma durumu

incelenmis olup veriler tablo 3.18’de islenmistir.

Tablo 3.18: Katilimer Isletmecilerin sletme Kayd: Tutma Durumu Dagilimi

Isletme Kaydi Tutulma Durumu Frekans (Kisi Sayisi) Yiizde (%)
Evet 61 49,6
Hayir 62 50,4
Toplam 123 100

Katilimeilarin isletme kaydi tutup tutmadiklarina bakildiginda %49,6 smin
isletme kayd: tuttugu ve %50,4’ niin igletme kayd1 tutmadigi gorulmektedir.

3.4.3. Isletmecilerin Yem Bitkisi Faaliyet Durumlar

Anketimizin Gglinci kisminda katilimer igletmecilerin  yem bitkisi faaliyet

durumlar1 incelenmis olup bulgular literatiirdeki benzer caligmalarin bulgulariyla

karsilastirilmistir.
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3.4.3.1. Katiima Isletmecilerin Yem Bitkisi Uretim Deseni

Calismanm bu kisminda katilimer isletmecilerin yem bitkisi Uretim deseni

incelenmis olup veriler tablo 3.19’da islenmistir.

Tablo 3.19: Katilimci Isletmecilerin Yem Bitkisi Uretim Deseni

Isletmecinin Urettigi Yem Bitkisi Frekans (Kisi Sayisi) Yiizde (%)
Yonca 62 50,4
Silajlik Misir 35 28,5
Korunga 12 9,8
Fig 8 6,5
Diger 6 4,8
Toplam 123 100

Katilimc1 isletmelerin yem bitkisi liretim alanlarina bakildiginda isletmecilerin
yarisindan fazlasinin yonca ektikleri goriilmektedir. Bunun en 6nemli sebebinin ekim
maliyeti oldugu tespitinde bulunulmaktadir. Yoncayr ikinci sirada takip eden silajlik
musirin ise daha ¢ok ayni1 anda hem musir ihtiyact hem de yem olarak kullana bilirligine

baglanabilir.

Tablo verilerine bakildiginda katilimci isletmecilerin %50,4’niin yonca bitkisi
yetistirdigi, %28,5’nin silajlik musir bitkisi yetistirdigi, %9,8’inin korunga bitkisi
yetistirdigi ve %6,5’nin fig bitkisi yetistirdigi tespit edilmistir. Literatiirde benzer
calismalara bakildiginda Yener (2020), Bingdl ilinde yem bitkisi iiretimi yapan
isletmecilerin yonca iiretim oranmi %35,1, Yildiz (2021), ¢alismasinda Agr1 ilinde yem
bitkisi iireten isletmecilerin yonca iiretim oranmi %55,3 olarak bulmustur. Literatiire
bakilarak ayni bolgede yer alan bu illerin yonca iiretim oraninin paralellik gdsterdigi

soylenebilir.

3.4.3.2. Katihma Isletmecilerin Yem Bitkisi Uretim Alan1 ve Geliri

Calismanin bu kisminda katilimer isletmecilerin yem bitkisi iiretim alanm1 ve geliri

incelenmis olup veriler tablo 3.20’°de islenmistir.
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Tablo 3.20: Katilimei Isletmecilerin Yem Bitkisi Uretim Alan1 ve Geliri

Frekans Ortalama Ortalama Yillik
Yem Bitkisi Turi (Kisi Sayist) Da Gelir/TL
Yonca 62 30,9 14.212
Silajlik Misir 35 27,7 14.867
Korunga 12 31,9 17.000
Fig 8 31,1 15.846
Diger 6 17,3 11.083

Katilimci isletmecilerin tiretim alani incelendiginde, yonca bitkisi isletmeci bagina

diisen dekar alan ortalamasi 30,9, silajlik misir dekar alan ortalamasi1 27,7, korunga

dekar alan ortalamasi 31,9, figin dekar alan ortalamasi 31,1 olarak bulunmustur.

Katilimc1 isletmecilerin ortalama yem bitkisi geliri incelendiginde yonca bitkisi

isletmeci ortalamas1 14.212 TL, silajlik misir isletmeci ortalamas1 14.867 TL, korunga

isletmeci ortalamasi 17.000 TL, fig bitkisi isletmeci ortalamasi 15.846 TL olarak

bulunmustur.

3.4.3.3. Katihma Isletmecilerin Yem Bitkisi Uretim Amaci

Calismanin bu kisminda katilimci isletmecilerin yem bitkisi {iretim araci

incelenmis olup veriler tablo 3.21°de islenmistir.

Tablo 3.21: Katilime1 Isletmecilerin Yem Bitkisi Uretim Amaci

_ ) Frekans (Kisi

Isletmecinin Yem Bitkisi Uretim Amaci Sayisi) Yiizde (%)
Ticari Satis 32 26
Hayvanlari Igin 19 15,5
Hem Ticari Satis Hem Hayvanlari I¢in 72 58,5
Toplam 123 100
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Katilimcr isletmecilere yem bitkisi iiretim amaglar1 soruldugunda %72’si hem
kendi hayvanlar1 icin hem de ticari satis i¢in yaptiklart soylemislerdir. %26’s1 ise
hayvancilik faaliyetinde bulunan isletmeciler i¢in iiretim yaptiklarmi soylerken %15,5’1
kendi hayvanlar1 i¢in iiretim yaptiklarini soylemistir. Elde edilen bu verilerin katilimc1
isletmecilerin hayvan varligi durumunda belirtilen veriler 1g1¢mda varilan sonug ile
paralellik gosterdigi goriilmektedir. Nispeten biiyiik arazilere sahip olan isletmeler

iretimin belirli bir kismin1 hayvan yetistiriciliginde kullanmaktadirlar.

3.4.3.4. Katihma Isletmecilerin Yem Bitkisi Uretim Memnuniyeti

Calismanm bu kisminda katilimer isletmecilerin yem bitkisi Uretim memnuniyeti

incelenmis olup veriler tablo 3.22’de islenmistir.

Tablo 3.22: Katilimei Isletmecilerin Yem Bitkisi Uretim Memnuniyeti

Isletmeci Bitki Besleme Memnuniyet

Durumu Frekans (Kisi Sayisi) Yiizde (%)
Evet 42 34,15
Hayir 17 13,82
Kararsiz 64 52,03
Toplam 123 100

Anketin bu boliimiinde yem bitkisi iiretiminde katilimcilarin iiretim memnuniyeti
sorulmus olup memnun olduklarini belirten %34,15 memnun olmadiklarmi belirten
katilimcilarin  oran1 ise %13,82 olarak bulunmustur. Ankette en fazla oranin
kararsizlarda ¢ikmasi da daha fazla gelir elde edilebilirlik umudunun oldugu ile
aciklanabilir. Girdi maliyetlerinin diismesiyle kararsizlarm oranmin evet yoniinde

olacag diistiniilmektedir.

3.4.3.5. Katihma isletmecilerin Yem Bitkisi Uretim Diisiincesi

Calismanin bu kisminda katilimer isletmecilerin yem bitkisi iiretim diislincesi

incelenmis olup veriler tablo 3.23’te islenmistir.
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Tablo 3.23: Katilimei Isletmecilerin Yem Bitkisi Uretim Diisiincesi

Isletmecinin Uretime Devam Etme

Frekans (Kisi Sayist)

Yuzde (%)

Diisiincesi
Evet 89 72,4
Hayir 14 11,4
Kararsiz 20 16,3
Toplam 123 100
Katilimc1  isletmecilere yem bitkisi iiretimine devam etme disiinceleri

soruldugunda % 72,4 gibi bir orani iiretim devam diisiincesinde oldugu sonucuna

ulagilmistir. Bu durum {iretimden memnun olanlarin orani ile karsilastirildiginda

iireticilerin bagka bir secenekleri olmadigindan yem bitkisi iiretimine devam etme

diisiincesinde olduklar1 sonucuna varilabilir. Tablonun geri kalanina bakildiginda hayir

diyenlerin orani1 %11,4, kararsizlarin orani 16,3 olarak bulunmustur.

3.4.3.6. Katihma Isletmecilerin Uretimde Girdi Temin Durumu

Calismanm bu kisminda katilimei isletmecilerin yem bitkisi Gretiminde girdi temin

durumu incelenmis olup veriler tablo 3.24’de islenmistir

Tablo 3.24: Katilimei Isletmecilerin Uretimde Girdi Temin Durumu

flag Gilbre Tohum
Temin Yeri
Frekans Yiizde Frekans Yiizde Frekans Yiizde

Bayiler 92 74,8 90 73,2 84 68,3
Kooperatif 8 6,5 8 6,5 7 5,7
Tarim 1/ilge
Midiirlikleri 19 15,4 24 19,5 31 25,2
Diger 4 3,3 1 0,8 1 0,8
Toplam 123 100 123 100 123 100

Katilime1 isletmecilerin  Uretimde kullandiklar1 girdiyi temin ettikleri yerlere

bakildiginda ila¢ temini i¢in bayileri tercih eden isletmeci oran1 %78, giibre temini i¢in

bayileri tercih edenlerinin oran1 %73,4, tohum temini i¢in bayileri tercih eden isletmeci

orani 68,3 olarak bulunmustur. Isletmecilerin biiyiikk ¢ogunlugunun girdi temini igin
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bayileri tercih ettigi sonucuna varilmistir. Ilag igin tarim il/ilge miidiirliikklerini tercih
eden isletmeci oran1 %15,4, giibre teminin i¢in tarim il/ilge miidiirliiklerini tercih eden
isletmeci oran1 %19,5, tohum temini i¢in tarim il/ilge miidiirliikklerini tercih eden
isletmeci orani %25,2 olarak bulunmustur. Genel tablo incelendiginde kooperatifleri

tercih eden isletmeci oranlarinin diisiik oldugu sonucuna varilmistir.

3.4.3.7. Katihma Isletmecilerin Devlet Destegi Alma Durumu

Calismanin bu kisminda katilimcr isletmecilerin devlet destegi alma durumu

incelenmis olup veriler tablo 3.25°de islenmistir.

Tablo 3.25: Katilimer Isletmecilerin Devlet Destegi Alma Durumu

Devlet Destegi Durumu Frekans (Kisi Sayisi)
Yok 15
Yem Bitkileri Destegi 76
Mazot/Giibre Destegi 78
Tohum Destegi 50
Diger 8

Calisma alanindaki yem bitkisi iireten isletmecilere aldiklar1 destege gore birden
fazla segenek isaretleyebilecekleri soylenmistir. Tabloya gore 15 kisi higbir sekilde yem
bitkisi destegi almadigin1 belirtmistir. 76 kisinin yem bitkileri destegi, 78 kisinin
mazot/giibre destegi, 50 kisinin tohum destegi ve 8 kisinin diger verilen

desteklemelerden yararlandig1 sonucuna ulasilmistir.

3.4.3.8. Devlet Desteginin Yem Bitkisi Uretimini Etkileme Durumu

Calismanin bu kisminda devlet desteginin yem bitkisi liretimini etkileme durumu

incelenmis olup veriler tablo 4.26’da islenmistir.
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Tablo 3.26: Devlet Desteginin Yem Bitkisi Uretimini Etkileme Durumu

Isletmecinin Devlet Destegi

Sonucu Frekans (Kisi Sayist) Yuzde (%)
Uretimim Artti 92 74,8
Uretimim Azald: 0 0
Uretimimi Etkilemedi 31 25,2
Toplam 123 100

Isletmecilerin devlet tarafindan verilen yem bitkisi desteginin iiretimlerindeki
etkisini 6grenmek amaciyla soru segenekli olarak sorulmustur. Tabloya 3.26’ya gore
isletmecilerin  %74,8’inin aldiklar1 destekten sonra {retimlerinin arttigi sonucuna
ulasilmistir.  Isletmecilerin - %25,2’sinin  destek sonras1 iiretiminin etkilenmedigi
sonucuna varilirken, genel olarak bakildiginda iiretimde azalma olan isletmeci

bulunmamastir.
3.4.3.9. Katihma isletmecilerin ihtiyac Durumunda Bor¢/Yabanc1 Kaynak
Edinme Durumu

Calismanin bu kisminda katilimcr isletmecilerin ihtiya¢ durumunda borg/yabanci

kaynak edinme durumu incelenmis olup veriler tablo 3.27’de islenmistir.

Tablo 3.27: Katilime: isletmecilerin Thtiyag Durumunda Borg/Yabanci Kaynak Edinme Durumu

Isletmecinin Ihtiya¢ Durumunda

Borg¢ Temin Edebilme Durumu Frekans (Kisi Sayisi) Yiizde (%)
Evet 10 8,13
Hayir 113 91,87
Toplam 123 100

Katilimer isletmecilere sorulan ihtiyag durumunda bor¢ ve yabanci kaynaga
ulagabilme sorusuna % 91,87 oraninda isletmeci hayr cevabmi vermistir. Geri kalan
%8,1 kismi ise banka ve benzeri kuruluslardan ve tamidik es ve dosttan borg

edinebildiklerini sylemislerdir.

61



3.4.3.10. Maliyet Sorunlari

Calismanm bu kisminda maliyet sorunu incelenmis olup veriler tablo 3.28’de

islenmistir.

Tablo 3.28: Maliyet Sorunlar1

1 2 3 4 5 6
Sira | Maliyet Unsurlar N| % [ N| % [N|] % |[N| % [N| % | N| % | tskor
Girdi Maliyetleri
1 | Yiiksekligi 10| 81 | 6 | 49 | 14| 114 | 23| 187 |37 | 301 | 33| 268 | 539
2 | Satis Fiyat1 10 | 81 |17 | 138 | 28| 228 | 20 | 163 | 19 | 154 | 29 | 236 | 477
3 | Sulama Yetersizligi 14 | 11,4 | 18 | 146 | 19| 155 | 26 | 21,1 | 26 | 21,1 | 20 | 16,3 | 461
Kredi imkanlarmin
4 | Yetersiz Olmasi 25| 203 | 29 | 236 | 13 | 10,6 | 15| 122 | 18 | 146 | 23 | 18,7 | 410
Yeteri Kadar Pazar
5 | Piyasasinin Olmamast | 24 | 19,5 | 19 | 155 | 29 | 236 | 24 | 195 | 17 | 138 | 10 | 81 390
6 | Teknik Bilgi Eksikligi | 38 | 309 | 31| 252 | 21| 171 |17 | 138 | 7 | 57 | 9 | 73 | 320

Katilimci isletmecilerden en 6nemliden baglamak iizere 6nem sirasina gére 6’dan
baslayip 1’e dogru bir siralama yapmalar1 istenmistir (Aydogdu, 2018, s. 21) Analiz
sonucuna gore katilime1 igletmecilerin en 6nemli gordiikleri maliyet sorunu olarak girdi
maliyeti 1. sirada yer almistir. Diger bir dnemli sorun olan satis maliyeti az bir puanlama

farki ile ikinci sirada yer alirken teknik bilgi eksikligi sorunu 6. sirada yer almistir.
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SONUC ve ONERILER

Artan diinya niifusu ve buna paralel artan besin ihtiyaglar1 giiniimiiz diinyasinin en
onemli sorunlarindandir. Besin ihtiyaglarinda 6nemli bir yeri olan hayvansal besinler ise
icerdikleri besin igerikleri nedeni ile glinimuzin en gok tercih edilen besinlerindendir.
Hayvansal besinlerin elde edilme safhasinda gerekli olan yem bitkisi, hayvansal
faaliyetlerin ana girdi kalemidir. Hayvansal besinlerin iiretiminde yem bitkisinin pay1
diinya capinda yaklasik olarak %70 oranindadir. Bu baglamda yem bitkisi tarimi
iilkemiz ve diinya i¢in dnem arz etmektedir. Ulkemizde tarim alanlarinmn yaklasik %35’i
yem bitkisi iizerinedir. Yem bitkisine verilen desteklemeler nedeni ile son yillarda bu

alanda tliretim artig géstermektedir.

Yem bitkisi tariminin 6nemi her gegen yil arttigi i¢in bu ¢alismada yem bitkisi
iireten isletmecilerin, liretimde karsilastiklar1 maliyet sorunlar1 incelenmistir. Calismanin

ana verileri isletmecilerle yapilan yiiz yiize anket ¢alismasi sonucu olusturulmustur.

Incelenen katilime1 isletmecilerin yas ortalamalarinm 41-50 yas araliinda %39,8
oldugu, %95,9’unun erkek %4,1°’nin kadin oldugu saptanmustir. Isletmecilerin
%26,8’inin ilkokul mezunu oldugu ve %1,6 gibi bir oraninda {liniversite mezunu oldugu
tespit edilmistir. Isletmecilerin %94,3’ii evli ve hane halki niifus ortalamasinin 6,5
oldugu tespit edilmis olup, hanede ¢alisan kisi sayis1 ortalamasi ise 1,47 olarak
bulunmustur. Isletme i¢inde calisan kisi sayis1 ortalamasi 1,08, isletme dis1 ¢alisan kisi
sayis1 ortalamasi 0,31 olarak bulunmustur. Isletmecilerin ¢iftcilik deneyim siireleri
ortalamas1 18,65 yil, yem bitkisi deneyim siireleri ortalamasi 13,78 yil olarak

bulunmustur.

Ankete katilan isletmelerin %56,1°lik kisminin yillik gelir ortalamalarmin 25.001-
50.000 TL araliginda oldugu bulunmustur. Yem bitkisi yillik gelirleri ortalamasi ise
korungada 17.000 TL yoncada 14.212 TL silajik misirda 14.867 TL olarak

bulunmustur. Ayrica isletmecilerin %50,4 linlin yonca lrettigi tespit edilmistir.

Isletmecilerin arazi varliklari incelendiginde tamammin miilk arazisinden olustugu

kiralama ve ortak¢ilik yapmadiklari tespit edilmistir. Isletmecilerin Toplam Miilk arazisi
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isletme ortalamast 89,2 Da, yem bitkisi yapilan arazi ortalamasi 29,7 Da olarak

bulunmustur.

Isletmelerin hayvan varligi incelendiginde %17,9’nun hayvaninimn olmadigi,
%51,21’inin  biiyiikkbag, %353,7’sinin kiigiikbas, %34,1’inin kiimes hayvanina sahip
oldugu saptanmustir. Isletme basina diisen biiyiilkbas hayvan sayisi ortalamasi 9,2,
kiigiikbas hayvan sayist ortalamast 10,7 ve kiimes hayvani ortalamasi 3,3 olarak

bulunmustur.

Incelenen isletmecilerin bor¢ alacak durumlarina bakildiginda %56,9’nun
bor¢larinin alacaklarindan fazla oldugu tespit edilmistir. Ayrica katilimci isletmecilerin

%49,6’s1in1n isletme kaydi tuttugu tespit edilmistir.

Isletmelerin alet ve makine sahipligi durumuna bakildiginda %34,9’unun hig aleti
olmadigi, isletme basma diisen traktor ortalamasi 0,57 adet olarak tespit edilmistir.
Isletmecilerin bagli bulunduklari tarim orgiitleri incelendiginde %87,8’nin Ziraat
Odasma kayith oldugu tespit edilmistir. Isletmecilerin sosyal giivence durumlarina
bakildiginda %27,64’liikk bir oranm hicbir giivencesi olmadigi, %45,53 niin yesil kart
sahibi oldugu tespit edilmistir.

Isletmecilerin %58,53iiniin yem bitkisi tarimini, hem hayvanlar1 hem de ticari
satis i¢in yapmakta oldugu, %26,2’sinin ise sadece ticari amagla yaptig1 tespit edilmistir.
Ayrica isletmecilerin %34,15°1 yem bitkisi tiretmekten memnun, %52,8’nin ise karasiz
oldugu tespit edilmistir. Isletmecilerin yem bitkisi iiretimine devam etme durumu

%72,36 olarak tespit edilmistir.

Alman destek sonucunda islemecilerin %74,8’1 iliretimin arttigint %26,2’sinin
alinan destek sonucu iiretimin etkilenmedigini sdylemistir. Isletmecilerin %91,87 sinin

ihtiya¢ duyduklar1 anda yabanci kaynak bor¢ temin edemedigi tespit edilmistir.

Isletmelerin maliyet islemleri ile ilgili sorunlar1 incelendiginde en biiyiik sorunun
539 puanla ilk swrada girdi maliyetlerinin oldugu tespit edilmistir. Uriin satis fiyat:
sorunu 477 puanla ikinci sirada yer alirken, teknik bilgi sorunu 320 puanla 6. sirada yer

almustr.
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Isletmecilerimizden alman bilgiler 15131nda tespit edilen sorunlara yonelik ¢6ziim

ureticilere ve kamusal destege yonelik oneriler seklinde asagida sunulmaya ¢aligilmustir.
Yem bitkisi Uretimi yapan isletmecilere yonelik oneriler:

- Aragtirma yapilan bdlgede tarimi yapilan yem bitkisi arazileri miras yoluyla gectigi
icin parseller pargali haldedir. Bu durum zaman ve akaryakit kaybina yol agmaktadir. Bu
sebeple  isletmeler  birbirine  yakin  parsellerde  yem  bitkisi  Gretimini
gerceklestirmelidirler. Bu sekilde yapilan iiretimde arazilerin sulama masraflar1 da

diistiriilmiis olacaktir.

- Yapilan ¢alismada iireticilerin yaklasik %50’sinin isletme kaydi tutmadigi tespit
edilmistir. Haliyle isletmeciler kar-zarar durumunu net sekilde belirleyememektedirler.
Isletmeciler isletme kayd: tutarak, rasyonel calisip ¢alismadiklarini, yaptiklar: {iretimin

avantaj ve dezavantajlarii gérme sansi1 bulacaklardir.

- Arastirma bolgesinin iklimsel 6zellikleri nedeni ile iireticilerin ¢ok farkli yem bitkisi
tiirlerini liretme konusunda tereddiitleri vardir. Yem bitkisi iireten isletmeciler kaba yem
acigin1 kapatmak icin besin degeri yiiksek diger yem bitkilerinin de iiretimini de

yapmalidirlar.

- Ureticiler nadasa birakilan topraklarmi nadasa birakmak yerine yem bitkisi iiretiminde

degerlendirerek yem liretim alanlarmi genisletmelidirler.

- Yem bitkisi iiretimi yapan isletmeciler, iirettikleri yem bitkisi kuru ot ve silaj olarak
muhafaza ettiklerinde, depolarda meydana gelecek kayiplar1 en aza indirecek onlemler
almalidirlar (TUrkiye Hayvanciliginda Kaba Yem Sorunlar1 Ve Coziim Yollar1 Calistayi
Sonug Raporu, 2021, 14 Nisan 2021
https://www.alparslan.edu.tr/documents/16321262870.pdf).

- Yem bitkisi tireticileri yem agigini kapatmak ve besin degeri yiuksek yem tretmek igin
cesitli silajlama ve hasil (bugday ve arpa gibi hububatlar hasil yontemi ile besin degeri
yiksek yeme doniistiiriiliir) yontemlerini uygulayarak, hayvansal Gretimde daha ¢ok

Uriin elde edebilirler.
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Kamusal desteklere yonelik 6neriler:

- Ureticilerin, girdi fiyatlarmmn siirekli artis gdstermesi nedeniyle maliyet islemlerinde
Oonemli sorunlar yasadigi tespit edilmistir. Girdi maliyetlerinin siirekli yiikselmesine
devlet politikasiyla engel olunabilir ya da destek olarak verilen girdiler maddi degil de
ayni yardim olarak verilebilir. Devlet desteginin iiretim yapilmadan 6nce verilmesi de
onemli bir etken olacag diisiiniilmektedir. Boylelikle iiretici ayni olarak ya da tiretimden
once aldig1 destekle, iiretim esnasinda meydana gelen fiyat artiglarindan
etkilenmeyecektir. Devletin {ireticilere verdigi destek o6demeleri ilden ile farklilik
gostermektedir. Bu durum, illerin iiriinii maliyet esasina gore bakanlik¢a diizenlenmeli

ve dengelenmelidir (A¢ikgoz vd. 2005, s.517)

- Satig fiyatinin diisiik olmasi 6nemli sorunlar arasinda yer almaktadir. Devlet, {iriin

fiyatlarinda uygun politikalar izlemeli ve destek alimlarinda bulunmalidir.

- Isletmelerin yem bitkisi iiretimi konusundaki teknik bilgi eksikligi de diger 6nemli
sorunlar arasmda yer almaktadir. Isletmeciler, bilgi destegi alma konusunda iicret
Odeyeceklerini diisiindiigiinden tereddiit géstermektedirler. Devlet, bilgilendirici egitim

calismalarini arttirarak bunu ticretsiz danigmanliklar yardimiyla arttirmalidir.

- Isletmeler yapisal sorunlari nedeni ile sermaye ihtiyaci duymaktadirlar. Tarim
sektoriindeki bu ihtiyacin biiyiik bir bolimii Ziraat Bankasindan alman kredilerle
karsilanmaktadir. Alinan bu krediler ¢ok diisiik faizli kredi oranlariyla karsilanmali ve
devletin treticiler i¢in kredi veren kuruluslar1 arttrmasi gerekmektedir. Ayrica bunun

yaninda faizsiz finansman araglariyla da destek verilmelidir.

Bu ¢alisma Mus ilinde yem bitkisi tiretimi yapan isletmeler 6zelinde yapilmis olup
¢ikan sonuglar ve {reticilerden alinan goriisler dogrultusunda ¢oziim Onerileri
sunulmustur. Yem bitkisi (retimi, hayvansal faaliyetlerle ve dolayisiyla hayvansal
iretimle direkt baglantili olup alinan mali tedbirler, verilen teknik bilgiler, sunulan
desteklemelerle yem bitkisi {iretiminin artacagi ve dogal olarak hayvansal {iretimin de
artacagi dusiiniilmektedir. Bu yonlyle caligmanm Ureticilere, tarim politikas1 karar

vericilerine ve uygulayicilarina fayda saglayacagi dngorilmektedir.
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EKLER

EK-1: Anket Calismasi

Bu anket Bingdl Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Genel Isletme Anabilim
Dalinda hazirlanan “Yem Bitkisi Uretim Maliyetlerinde Karsilasilan Sorunlar ve Coziim
Onerileri, Mus Ili Ornegi” bashkli yiiksek lisans tez calismasi i¢in yapilmaktadir. Elde
edilen bilgiler baska amagcla kullanilmayacak ve ficiincii kisilerle paylasilmayacaktir.

Vereceginiz bilgiler i¢in tesekkiir ederiz.

Ogrenci Danigman

Zeynep KARAGUZEL Dr. Ogr. Uyesi Yavuz TURKAN

1.KATILIMCI GENEL BILGILERI
1) Isletmeci Yast:

18veoncesi( ) 19-30( ) 31-40( ) 41-50 () 51-60 () 61lvedlzeri( )
2) Isletmeci cinsiyet: Kadin ( )  Erkek ( )
3) Egitim Durumu:
Okuryazar olmayan ( ) Okuryazar ( ) Iilkokul( ) Ortaokul( ) Lise( )
Universite ( )
4) Medeni Durum: Evli () Bekar ()
5) Ailede birlikte yasadigniz kisi sayist: ()
6) Ailedeki ¢alisan kisi sayis1 (),
Bu kisilerden: Isletme iginde ¢alisan ( ) Isletme disinda ¢alisan ()
7) Ciftgilik diginda bir faaliyet yapiyor musunuz? Evet ( ) Hayir ( )
8) Cift¢ilik faaliyetinde deneyim siireniz kag yildir ()

9) Yem bitkisi Gretiminde deneyim siireniz kag yildir ()

75



10) Yillik ortalama geliriniz
0-10000 ( ) 10001-25000 ( ) 25001-50000 ( ) 50001-100000 ( ) 100000 ve wsti ( )
11) Bagli bulundugunuz gift¢i 6rgiitii var mi? Cift isaretleme yapilabilir.
Yok () Tarim Kredi Kooperatifi ( ) Sulama Yetistirici Birligi ( ) Ziraat Odasi ()
Diger ()
12) Sosyal giivence durumunuz nedir?
Yok () SSK( ) EmekliSandigi( ) Bag-Kur ()  Yesil Kart( )
13) Tarmm sigortasi yaptirtyor musunuz?
Evet () Hayir ()

2.ISLETME iLE iLGILI BILGILER

14) Arazi varligi durumunuz nedir?

Sulu (Da) Kuru (Da)

Milk (Da)

Kira Tutulan (Da)
Ortaga Tutulan (Da)
Toplam (Da)

15) Hayvansal faaliyette bulunma durumunuz nedir?
Tard Adedi

Biiyiikbas (dana, inek, tosun, diive)

Kiigiikbas (koyun, keci)

Kiimes Hayvani ( tavuk, horoz, 6rdek)
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16) Alet makine varhigi (Traktor, Mibzer vb.)
Tard Adedi

17) Isletmenin borg ve alacak durumu nasildir?

( ) Borg yok.

( ) Borglar alacaklardan fazla.

( ) Alacaklar borglardan fazla.

() Borg ve alacak birbirine esittir.
18) isletme kaydi tutuyor musunuz?

Evet () Hayir ()
3)YEM BITKIiSI URETIM FAALIYETI ILE iLGILI BILGILER
19) Uretimi yapilan yem bitkisi

Yonca( ) Korunga( ) Fig( ) Silajik Misir ( ) Diger ( )
20) Uretimini yaptiginiz yem bitkisi alan1?

Uriin ad1 Alan (Da) Yillik Toplam Getirisi

21) Yem bitkisi tiretim amaciniz nedir?
Ticari Satig i¢in ( ) Hayvanlarim i¢in ( ) Her ikisii¢in ( )
22) Yem bitkisi yetistiriciliginden memnun musunuz?
Evet ( ) Hayir ( ) Kararsizim ( )
23) Yem bitkisi iiretim faaliyetine devam etmeyi diisiiniiyor musunuz?
Evet ( ) Hayir ( ) Kararsizim ( )
24) Yem bitkisi tiretiminde girdi temininin yapildig1 yerler? (Tik (V) isareti koyunuz)
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flag Giibre Tohum

Bayiler

Kooperatif

Tarim il/ilge mid

Diger

25) Devlet desteklemelerinden yararlaniyor musunuz?
Hayir ( ) Yem bitkileri destegi ( ) Mazot/gibre ( ) Tohum( ) Diger ()

26) Yem bitkisi iiretim destegi iretiminizi etkiledi mi?

Uretimimi Arttird: ( ) Uretimimi Azaltt1 () Etkilemedi ( )
27) Ihtiya¢ duydugunuz anda yeterince ve uygun kosullarda yabanci kaynak (borg)
temin edebiliyor musunuz?

Evet ( ) Hayr ( )
28) Uretimde karsilastiginiz sorunlar1 6’dan 1’e dogru siralaymiz. En 6nemli sorunu

6’dan baslayarak 1’e dogru siralayiniz.

YEM BITKiSI URETIMINDE KARSILASILAN EN ONEMLI SORUNLAR | Sira

Sulama Yetersizligi

Girdi Maliyetleri Yiiksekligi (Tohum, Mazot, Ilag vb.)

Satis Fiyat1

Yeteri Kadar Pazar Piyasasinin Olmamasi

Teknik Bilgi Eksikligi

Kredi Imkanlarmin Yetersiz Olmasi

Uretim Maliyetlerinde karsilastigmiz sorunlar ve ¢dziim dnerileriniz varsa kisaca

belirtebilirsiniz:
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